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Roézne typy nazw rzecznych a problematyka osadnicza
wspoélczesnych ziem polskich

Diffrénts types hydronimiques et le problme de ’ancienne colonisation sur le territoire
de la Pologne contemporaine

Le groupe le plus vieux des noms des riviéres — telles que Rawa, Ochnia, Pilica, Bzura
etc. n’est pas d’origine slave. La plupart des noms présiaves se concentrent au nord de la
Polognie tandis que les noms slaves, par ex. Czama, Biata, Bystrzyca etc. se trouvent plus
souvent dans le sud du pays. Les recherches archéologiques au V*™ sigcle et au débout du
VI*™ découvrent la limitation de la population sur le territoire de la Pologne d’aujourd’hui et
'arrivée au VI et VII siecle des tribus slaves — notamment sur le terrin de Matopolska et
Slask. Dans le bassin de Pilica et Bzura on trouve des endroits du coexistent les noms de
rivieres préslaves et slaves.

Préba zarysowania problematyki osadniczej w $wietle wspoiczesnych badan
hydronimicznych, przeprowadzana na tle aktualnych wynikéw prac archeologicz-
nych i historycznych, wymaga z jednej strony skrotowego przedstawienia stanu
badafi nad osadnictwem obszaréw dzisiejszej Polski, z drugiej za$§ krétkiego
podsumowania opracowari hydronimicznych, czy tez szerzej — onomastycznych'
odnoszacych sie¢ do terenu wspoétczesnej Polski. Pomyst takiego ujgcia tematu nie
jest nowy, ale wydaje si¢ nadal aktualny. Dotyka bowiem kwestii zwiazanych
z najdawniejszymi dziejami dzisiejszych ziem polskich i tym samym stanowi prébe
sformulowania roboczej hipotezy, bedacej odpowiedzia na wciaz nie rozstrzygnigte
pytania o najstarsze siedliska Stowian w Europie. Sprawa tzw. etnogenezy Stowian
jest bowiem bez przerwy dyskutowana i konfrontowana z najnowszymi osiag-
nigciami badawczymi, gtéwnie z zakresu badan archeologicznych i onomastycznych.

! Z prac onomastycznych wylaczylem te pozycje, ktére odnosza si¢ do obszaréw pétnocno-
-wschodniej Polski, gdzie osadnictwo plemion battyckich bylo wzglednie trwate do czasu podboju
tych ziem przez Krzyzakéw w sredniowieczu i zwigzanych z tym podbojem nowych fal osadniczych
ptynacych zaréwno z ziem polskich, jak i z terenéw niemieckich. Z prac polskich onomastéw mozna
tu wskaza¢ np. pozycje: M. Biolik: Hydronimia dorzecza Pregoly z terenu Polski. Olsztyn 1987,
R. Przybytek: Ortsnamen baltischen Herkunft im siidlischen Teil Ostpereufens. Stuttgart 1993;
A. Pospiszyl: Toponimia potudniowej Warmii. Nazwy terenowe. Olsztyn 1990 i in., a z syntetycznych
opracowan archeologiczno-historycznych J. Okulicz: Pradzieje ziem pruskich od piinego paleolitu
do VI w. ne.. Wroctaw 1973. L. Okulicz-Kozaryn: Dzieje Pruséw. Wroctaw 1997 i in.
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Znaczne postepy, zwilaszcza w zakresie badari archeologicznych, zblizaja nas
dzisiaj do przypuszczeni, ze praojczyzna Stowian znajdowata sie na wschodnich
obszarach kontynentu europejskiego.

Rozpatrzenia - choéby bardzo pobieznego — wymaga réwniez zagadnienie: czy
jest mozliwe przeSledzenie przedhistorycznej fazy osadnictwa na podstawie nazw
miejscowych rzecznych i jeziornych i jakie w tym zakresie wystepuja ograniczenia.
Nalezy ustali¢, ktore typy nazw nadaja si¢ do wysnuwania wnioskéw dotyczacych
tak odlegtych w czasie proceséw osadniczych — przede wszystkim za$ tych, ktore
nastgpowaly w konicu VI i VII w. n.e. Ciagtej weryfikacji poddawane byé muszg
wnioski wysuwane na podstawie materiatbw onomastycznych, ktdre na obszarze
polskim opieraja si¢ na po§wiadczeniach z réznych dokumentéw datowanych
najczesciej od XII i XIII do XX w. Materialy historyczne zawierajg niestety
znaczne luki, zwlaszcza w po§wiadczeniach z XVII i XVIII w. Badanie dawnego
nazewnictwa jest bowiem zawsze ograniczone przez zas6b archiwaliéw oraz
dostepnych Zrédet.

Oddzielny problem stanowi préba odpowiedzi na pytanie, czy wyniki badan
onomastycznych mozna w ogéle konfrontowaé¢ z wynikami badan archeologicz-
nych. Podstawowym bowiem ograniczeniem tych ostatnich jest to, ze nie daja one
stuprocentowej pewnosci, ktérej grupie etnicznej przypisa¢ mozna poszczegdlne
znalezisko, cmentarzyska lub kompleksy osadnicze®. Jednak rozpatrujac podobiei-
stwa kulturowe, archeologowie sa w stanie — z mniejszym lub wigkszym praw-
dopodobiefistwem — okre§li¢, jakiemu etnosowi mozna przypisaé niektére znalezis-
ka lub z jakiego kregu kulturowego moga one pochodzié®.

W archeologii, podobnie jak w badaniach onomastycznych, czesto niepewne,
przyblizone bywa ustalenie chronologii poszczegélnych znalezisk, za§ w ono-
mastyce hipotetyczne czesto jest datowanie nazw, ktorych budowa wskazuje,
ze powstaty bardzo dawno przed ich pierwszym historycznym po§wiadczeniem.

2 Np. S. Tabaczynski za ,,nadmiernie optymistyczne” okresla mozliwosci etnicznej interpretacji
kultur archeologicznych jako zjawisk szerszych — S. Tabaczyfiski: Procesy etnogenetyczne: doswiad-
czenia badawcze archeologii i przyszto$¢. [W:) Stowianie w Europie wezesnego sredniowiecza. Katalog
wystawy. Pafistwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie, 1998, s. 79-93.

¥ Np. siedliska Stowian laczy si¢ z tzw. kultura kijowska, ktéra nastgpnie nieznacznie si¢
zmieniajac przeksztatca si¢ w kultur¢ Piefikowka, Kotoczin i kulture praska. Rozprzestrzenienie sig tych
kultur od 11 i 1Il w. n.e. z laso-stepu nad srodkowym Dnieprem w kierunku tuku Karpat jest dobrze
poswiadczone w V w. n.e. Kultura ta w swej pierwotnej formie odznaczata sie: {) gniazdowa zabudowa
na brzegach dolin rzecznych i jeziornych; 2) pélziemiankami na planie prostokata lub kwadratu
z urzadzeniem grzewczym w postaci kamiennego pieca wewnatrz izby; 3) stabym wykorzystaniem
surowcéw nieorganicznych oraz niklymi kontaktami z innymi oérodkami o rozwinigtej kulturze
materialnej, co uwidacznia si¢ w braku luksusowych przedmiotéw z importu; 4) przewaga uprawy prosa
i hodowla bydta: 5) pochéwkami jamowymi stabo wyposazonymi — por. M. Parczewski: U Zridet
Stowiariszczyzny. [W:] Stowianie w Europie wczesnego Sredniowiecza, s. 33—46: Z. Kobytidski: Osiedla
wezesnostowianskie, ibidem. s. 51-62.



Rézne typy nazw rzecznych a problematyka osadnicza... 47

Wiadomo bowiem, ze do najstarszej, zwykle przedstowianiskiej warstwy nazewniczej
na ziemiach polskich naleza gléwnie nazwy rzek, zwlaszcza wigkszych, podczas gdy
ich pisemna dokumentacja pojawia si¢ dopiero w dokumentach $redniowiecznych.

Zar6éwno archeologia, jak i badania onomastyczne, postuguja si¢ metoda karto-
grafowania poszczegélnych znalezisk, zespotéw osadniczych oraz réznych typow
nazewniczych. Metoda ta pozwala na syntetyczne i bardzo spektakularne (a zarazem
takze nieco uproszczone) przedstawienie wynikéw badan obu dyscyplin naukowych.

Jesli chodzi o badania archeologiczne to najbardziej interesuja onomastéw
polskich prace pozwalajace przedstawié¢ centra osadnicze ksztaltujace sie na
przelomie starej i nowej ery oraz te oSrodki, ktére zanikaly i ksztattowaty si¢ na
nowo u schytku epoki antycznej i nieco p6Zniej we wczesnym Sredniowieczu®.
W najwigkszym skrécie mozna powiedzie¢, ze w archeologii polskiej zaczyna
przewazaé poglad o naptywowym charakterze ludno$ci stowianskiej na terytoria
wspolczesnej Polski. Stowianie w drugiej potowie VI i w VII w. n.e. zasiedlaja
poczatkowo dorzecze gérnej Wisty i Dolny Slask®, napotykajac na tym obszarze
niezwykle rozrzedzone osadnictwo zwiazane z dawna tzw. kultura przeworska na
poludniu, a péZniej kontaktuja si¢ z nielicznymi grupami ludnosci pozostalej na
terenach tzw. kultury wielbarskiej na pdtnocy, ktéra identyfikowana bywa z ple-
mionami Gotéw i Gepidéw®. (Do wczesniejszych kontaktéw Stowian z plemionami
germanskimi dochodzilo zapewne takze na innych terenach, skoro w jezykach
stowiariskich znalazto si¢ sporo zapoiyczei germarnskich (por. przyp. 14).

Na pétnocnym wschodzie kraju dobrze wyrdzniaja si¢ — jeszcze od czaséw
antycznych i z okresu funkcjonowania szlakéw bursztynowych - stanowiska
zwiazane z przebywaniem na tych obszarach plemion battyckich: pruskich, jaé-
wieskich, galindzkich i innych’. Znaczne rozrzedzenie osadnictwa na ziemiach
polskich taczone jest z najazdem Hunéw (ok. 375 r. n.e.), okresem ,,wedréwki
ludéw” oraz z upadkiem panstwa Hunéw po bitwie w 454 r. n.e. nad rzeka Nedao.
Od potowy V w. n.e. do wieku VI na ziemiach dzisiejszej Polski srodkowej panuje
okres wzglednej pustki osadniczej, az do przyjscia ludno$ci stowianskiej o innym,
nieco nizszym standardzie kulturowym (zob. przyp. 3). Ludno$¢ tzw. pdinych
wplywoéw rzymskich najdtuzej, bo zapewne do VI w. n.e. wiacznie, w zwartych
grupach osadniczych przetrwala na obszarach dzisiejszego Pomorza Zachodniego®.

* Por. np. M. Gedl. B. Ginter, K. Godlowski: Pradzieje i wezesne sredniowiecze dorzecza Liswarty.
T. 1-2. Katowice 1970-1971. M. Parczewski: Poczqtki kultury wezesnostowiariskiej w Polsce. Wroctaw
1988; K. Godlowski: Przemiany kulturowe i osadnicze w poludniowej i srodkowej Polsce w mitodszym
okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim. Wroctaw 198S5.

* M. Parczewski: Poczarki kultury wezesnostowiariskiey..., s. 103.

® t. Okulicz-Kozaryn: Dzieje Pruséw..., mapa na s. 110.

7 W czasach antycznych byli to Estowie, Galindowie. Sudowowie, Skalowowie, Kurowowie, por.
L. Okulicz-Kozaryn: Dzieje Pruséw..., s. 110.

8 Zob. W. Losifiski: Osadnictwo plemienne Pomorza (VI-X wiek). Wroctaw 1982, mapka na's. 29.
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Brak kontynuacji kulturowej, jaki na terenie Polski wystapit w V i czesciowo
w VI w. n.e., prébowano zanegowaé, wskazujac na wystepujaca tu i 6wdzie
ciaglos¢ osadnicza’, cho¢ na wigkszych obszarach kraju taka kontynuacja osadnicza
na ogdt nie byta zachowana. Mozna méwi¢ chyba tylko o stabych kontaktach
przybyszoéw stowiariskich z resztkami osadnictwa przedstowianiskiego, o czym
Swiadcza takze przejete od nich archaiczne nazwy rzek - i to nie tylko tych duzych.
Wiekszo$¢ jednak osad stowianskich powstawata na ,,surowym korzeniu”, chociaz,
np. na Pomorzu Zachodnim osadnictwo sytuowato si¢ gtéwnie na obszarach
o mniejszym zalesieniu i o dobrych, dogodnych do uprawy glebach'’. Tereny te
byly juz, co prawda, wcze$niej wykorzystywane przez ludzi, lecz w okresie
napltywu Slowian byty stabo zaludnione. Stowianski gréd na Wolinie i zwigzane
z nim wczesnosredniowieczne stowiariskie skupisko osadnicze wyrosto z osady
zatozonej na piaszczystej wydmie przy przeprawie na lewym brzegu rzeki Dziwna
zapewne VIII w. n.e.'’, za§ w okolicy istnial pas ziemi dobrej do uprawy. Istniejace
w II w n.e. w dolinie Warty i Liswarty skupisko osadnicze z okresu kultury
przeworskiej zanika 1 zarasta puszcza ok. IV w n.e., za§ Stowianie ten graniczny
teren migdzy Matopolska a Slaskiem koricza kolonizowaé dopiero w XI w. n.e."?
Badacze niemieccy osadnictwo stowiafiskie na obszarach Luzyc i Meklemburgii
datuja nie wcze$niej niz na okres wczesnego Sredniowiecza'’.

Wedtug K. Godlowskiego i M. Parczewskiego rozprzestrzenianie sie Stowian
nastgpowalo wraz z rozszerzaniem si¢ i ewolucja kultury kijowskiej z okolic
Srodkowego Dniepru w kierunku tuku Karpat (znajdujemy tu dobrze datowane
zespoly wczesnostowiariskie z V w. n.e.), a nastgpnie na potudnie ku granicy
Bizancjum i na zachéd w kierunku ziem polskich i Czech. Takie usytuowanie
prakolebki Stowian jest bardzo prawdopodobne, gdyz zaktada z jednej strony Sciste
wczesne kontakty jezykowe z ludami baltyckimi, z drugiej natomiast — udo-
kumentowane licznymi zapozyczeniami leksykalnymi — kontakty z ludami ger-
mariskimi'* i mieszkaficami stepéw czarnomorskich'>. Oprécz tego, wigkszosé

® Np. w Historii Pomorza. Pod red. G. Labudy. T. 1. Cz. 1. Poznaii 1972, s. 236.

10 E. Rzetelska-Feleszko, J. Duma: Jezykowa przesztosé Pomorza Zachodniego na podstawie nazw
miejscowych. Warszawa 1996, zob. zwlaszcza mapy 33-37 po s. 264.

"' Zob. W. Filipowiak: Wolinianie. T. 1. 1962 r. oraz Historia Pomorza. T. 1. Cz. 1, s. 237. Por.
takze SSS VI 561.

'2 M. Gedl, B. Ginter. K. Godlowski: Pradzieje i wczesne sredniowiecze dorzecza Liswarty. T. 2.
Katowice 1971, s. 118.

'3 Zob. Die Slawen in Deutschland. Hrsg. von J. Herrmann. Berlin 1985.

' Np. tyn < stgerm. tianaz ‘mur’, kbne3b < kuningaz ‘ksiaze¢’, mec's < meki ‘miecz’ itp., por. BrSE
589, SISE III 264-5. Por. tez V. V. Martynov: Stowiarisko-niestowiariskie kontakty jezykowe w okresie
prastowianszczyzny. W: Polono-Slavica Varsoviensia. Stowiarisko-niestowiariskie kontakty jezykowe.
Warszawa 1992, s. 5-13.

> Ta droga np. még} przenikna¢ wyraz bég, uznawany za iranizm, z dawnego *bhagas ‘wigksza
czes¢ tupu, bogactwo’. por. SISE [ 40.
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osobliwych zjawisk fonetycznych, jakie dokonywaly si¢ w dawnym jezyku sto-
wiafiskim, jest stosunkowo p6Zna i przypada na czas rozstania sic Stowian ze
swymi pierwotnymi siedzibami. Np. zjawiska II i III palatalizacji tylnojezykowych
k, g, x, jotacji, uksztaltowanie si¢ tzw. synharmonizmu wokaliczno-spotgtos-
kowego'¢, dzialanie prawa ,sylaby otwartej” i zwiazanego z nim zanikania
spotgtosek wygtosowych, metatezy *tdrt, *tert, *tdlt, *telt oraz powstania sonan-
tow zgtoskotwérczych z grup *ir, *ur, *il, *ul w otoczeniu konsonantycznym'’ itp.
powstaja pdino (VII-IX w.), dajac przewaznie zrézinicowane efekty na gruncie
poszczegdlnych jezykow stowianskich. Nie mozna jednak doktadnie stwierdzic,
kiedy Stowianie oddzielili si¢ od najblizszej im grupy jezykow baltyckich'™.
Jezykoznawcy nie sa jednak w stanie dokonaé krytycznej analizy wynikéw
badan archeologicznych, podobnie jak i archeologowie wykorzystujacy wyniki prac
onomastycznych t jezykoznawczych. Mimo to, przedstawione wyZej w zarysie
uwagi o dawnych siedzibach Stowian rzutuja na sposéb interpretowania najstar-
szych nazw witasnych z obszaru Polski, a takimi sg gtéwnie nazwy rzek.
Histori¢ polskich prac nad hydronimia otwiera opracowanie J. Rozwado-
wskiego, w ktérym autor wykazuje archaiczna budowg polskiego nazewnictwa
rzecznego. Przy etymologii takich nazw rzek, jak Wista, Rawa, Bug" itp. J. Roz-
wadowski siega do rdzeni indoeuropejskich, gdyz istniejace w polszczyZnie wy-
razy pospolite nie wystarczaja do zadowalajacego ich wyjasnienia®. Z kolei
prace M. Rudnickiego zmierzaly do wykazania rodzimego pochodzenia polskich
nazw rzecznych?. Uczeni niemieccy? oraz uczen M. Rudnickiego T. Milewski

'* Po spéigloskach palatalnych i jocie nie mogly wystepowaé samogtoski rzedu tylnego: y, », o.
ulegajac zmianie na i, b, e , por. lit. Siuri 1 stow. §iti ‘szy¢’, w ktérym i < *y < *4, por. scs. §bvens
< *Svvend ‘szyty’ parlicipium praet. pass., w ktérym *7 przed samogtoska rozwinglo si¢ w *»v, por. scs.
myti ‘my¢’ 1 umwvvend ‘umylty’.

'7 Sa to najczesciej wspolne battostowiafiskie refleksy praindoeuropejskich sonantéw *r *l obo-
jetnych pod wzgledem zréznicowania: palatalna vs niepalatalna.

'8 [Istnienie hipotetycznej wspélnoty battostowianskiej jest ciagle przedmiotem dyskusji.

' Wedtug J. Rozwadowskiego (Studia nad nazwami wid stowiariskich. Krakéw 1948) Wista od
rdzenia *veis-\ *vis- ‘ptynac’ (s. 264); Rawa od rdzenia *reyH- *rouH- \VruH- ‘ry¢’ por. J. Duma:
O pewnej zgodnosci zachodzqeej miedzy wystepowaniem p;zedvhmmmktch nazw w dorzeczu Pilicy
i Bzury a przebiegiem szlakéw bursztynowych. [W:] Studia slawistyczne. 1. Nazewnictwo na po-
graniczach etniczno-jezykowych. Bia]ystok 1999, s. 103. Natomiast etymologia nazwy rzeki Bug jest
dyskutowana. Mozliwy jest tutaj pie. rdzeri *hheugh- \\ *bhough- ‘skrecaé, zawija¢® lub ros. biga
‘glebokie koryto rzeki’, bulg. biga ‘miejsce mokre, bagmsko — 1. Udolph: Die Stellung der
Gewdssernamen Polens innerhalb der alteuropdischen Hydronymie. Heidelberg 1990, s. 78-79.

2§ Rozwadowski: Studia nad nazwami wed...

2 Por. M. Rudnicki: Prastowiariszczvena — Lechia — Polska. 1: Wylonienie sie Stowian sposrid
ludow indoeuropejskich i ich pierwotne siedziby. Pozna 1959 oraz artykuly publikowane gitéwnie
w czasopi$mie ,Slavia Occidentalis”, zob. zwlaszcza T. XVIIL, s. 404-440.

2 M. Vasmer w artykutach drukowanych w . Zeitschrift fiir slavische Philologie” oraz Schriften zur
slavischen Altertumskunde und Namenkunde, Berlin 1971 J. Pokorny: Zur Geschichte der Kelten und
fllyrien. Sonderdruck aus ,.Zeitschrift fir celtische Philologie”. T. XX. H. 2, 3.1 XXI. H. 2 (1938): H.
Krahe: Die Sprache der Illlyrien. Erster Teil: Die Quellen. Wiesbaden 1955.
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znéw wskazywali na przedstowianiskie pochodzenie najstarszych i zarazem najbar-
dziej tajemniczych nazw rzecznych. T. Milewski np. nazwg rzeki Odra u Ptolemeu-
sza (Il w. n.e.): Ouiadovog taczy (za H. Krahem) z nazwg rzeki Adovag dzi$
Adda lewy doptyw Padu, co nastgpnie zestawia si¢ z po§wiadczonym w awescie
rdzeniem adu- ‘bieg wody, strumien’, za$ pierwszy czton ztoZenia z awestyfiskim
vi-\\ vi- ‘jedno z drugiego, na bok, oddzielnie od’ i sanskryckim vi ‘jedno
z drugiego, roz-’®. Calo$¢ ztozenia oznaczata rzeke z licznymi odnogami, co by
odpowiadato zwlaszcza fizjografii ujscia tej rzeki, ktoéra do momentu uregulowania
w XIX w. zmierzata do Zalewu Szczecinskiego licznymi ramionami. M. Rudnicki
koncentruje si¢ natomiast na Sredniowiecznych zapisach tej rzeki: Odera 949,
Oddore 992, Edra 1272 itd.*, laczac ja ze stowiafiskim drzec (< derti), zadziora
i sprowadzajac do zjawisk zwiazanych z przegtosem pralechickim dawng apofoni-
czng alternacje sufiksu *-er-\\ *-or-\\ *.r- %,

Prace nad hydronimami obszaru Polski pozwalaja wyodrebniaé rézne typy
nazw rzecznych w zaleznodci od ich podstaw semantycznych oraz budowy
formalnej. Najstarsza grup¢ tworza tzw. nazwy przedstowianskie typu Sofa,
Nida®®. Natomiast wsréd nazw stowianskich wyréznia si¢ np. nazwy prymarne
rowne apelatywom hydrograficznym i topograficznym: Struga, Potok, Brda (jesli
od stowiariskiego wyrazu *dwbra ‘zagi¢bienie terenowe’ itp.), réwne przymiot-
nikom oraz imiestowom, np. Czarna, Biata, Smierdzqca, Betczaca, Chetszczaca®
itp.; nazwy sekundarne np. od podstaw topograficznych: Lesnica, Wqwozna (: ap.
las 1 wqwdz) oraz nowsze od nazw wilasnych, np. Dalewska Struga (: n. m.
Dalewo) itp.

Wymienione wyzej niektére typy hydroniméw wykazuja w poszczegdlnych
okresach historycznych rézny stopien produktywnosci, tzn. czgstoSci wystepowania
oraz moga grupowac si¢ na obszarze niektérych dorzeczy, tworzac mikrotypy
nazewnicze, np. w okolicach lewobrzeznej Warszawy sa to przyktadowo nazwy
z sufiksem -sk- (od réznych podstaw), takie jak *Jaworowska (: n. m. Jaworowa),
Gloskowska (: n. m. Gloskéw), *Kawiecka (: n. m. Kaweczyn) itp. (zob. przyp. 33).
Wyrazista dyslokacja pewnych starszych lub mtodszych hydroniméw staje sie

B T. Milewski: Nazwy z obszaru Polski podejrzane o pochodzenie wenetyjskie lub iliryjskie.
[W:} Z zagadnien jezykoznawstwa ogdlnego i historycznego. Warszawa 1969, s. 271-272.

% HE IV 68-69: Pom. 81.

% O tym. ze jeszcze w tym czasie notowane byly warianty archaicznych sufikséw w nazwach
rzecznych, $wiadcza najwczes$niejsze zapisy nazw rzek Regalica: Regala 1212, Regetam 1226 (-al- obok
-et-) i kontaminowane: Regatla 1241. Stowiariski suf. -ica dodany zostaje dopiero wedtug zapisu z 1254
1.0 Regelitz.

* Sofa od pie. rdzenia *sel-\\ *sol- oraz Nida od pie. rdzenia *neid- \ *nid- ‘ptyna¢’, por. lit.
Sal-apis 1 inne — J. Udolph: Die Stellung..., s. 273, 285.

77 Pomijam tutaj cala ztozona problematyke nazw przeniesionych i tzw. derywowanych tleksyjnie
(paradygmatycznie) poprzez zmian¢ rodzaju gramatycznego.
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w ten sposéb przestanka do snucia — mniej lub bardziej prawdopodobnych
- dociekan z zakresu historii osadnictwa.

1. Jak wspomniano wyzej, pierwsza, najstarsza warstwe hydroniméw tworza
tzw. nazwy ,staroeuropejskie”. Nie stanowia one zwartej grupy, gdyz wyr6znic tu
mozna nazwy, ktore:

a) ulegty pewnej, nieznacznej tylko adaptacji do jezyka stowianskiego, np.
nazwa rzeki Rega (: pie. *reg- ‘wilgo¢’, por. niem. regen ‘padac’), Tywa (: pie. *thii-
‘bagno’, por. ps. *tymeno 'ts’.) itp.,

b) ulegly znacznym zmianom po przejeciu do jezyka polskiego, por. np. Nrowa \\
Mrowa (dzi$ Utrata, od dawnego pie. rdzenia *ner-\\ *nor-\ *nr-, tkwiacego tez
w pol. nora ‘dziura, zapadlisko’. pedrak < *pon(o)rak, por. pandrowie ‘robactwo’
BrSE 393 ze wstawnym -d- we wtdrnej zapewne grupie -nr-. (Mniej prawdopodobny
jest tu zanikowy stopien pie. rdzenia *nr-). W nazwie rzeki Nrowa wyrézni¢ mozna
suf. *-u- na zanikowym stopniu wokalizmu oraz koficéwke -a, por. od tego samego
rdzenia nazwg rzeki Narew < *Nari w Acc. sg., zakoficzona jednak na diugie
*-7, zob. nizej. Na terenach poinocno-wschodnich zapewne przedpruska jest nazwa
rzeki tyna (dawniej Alna : pie. rdzenia *ol-\Wel- suf. -n-, por. lit. aléti ‘biec’).

Wigkszo$¢ stabo przeksztatconych nazw ,staroeuropejskich” wedtug J. Udol-
pha (s. 327) jest wtasciwa dla pdtnocno-zachodnich i pétnocno-wschodnich
rejonéw dzisiejszej Polski. Autor wysnuwa stad wniosek, ze wilasnie te obszary
naszego kraju zostaly zasiedlone przez Stowian najpdzniej, co jest zgodne — jak to
zostato juz wczesniej wskazane — z wynikami prac archeologicznych. Jesli chodzi
o teren Pomorza Zachodniego, jego pozniejsze zasiedlenie przez Stowian potwier-
dzaja badania archeologiczne W. Losifskiego.

Natomiast przeksztatcone pod wzgledem fonetycznym nazwy ,.staroeuropej-
skie” grupuja si¢ gléwnie w centralnej Polsce — w dorzeczu $§rodkowej Pilicy,
dolnej i Srodkowej Bzury, na Mazowszu i w dorzeczu Prosny, rzadziej w dorzeczu
gérnej Wisty 1 Odry. Z kolei stowianskie nazwy wigkszych rzek, np. Czarna,
Bystrzyca, Bobr, Biafa itp. wystepuja giéwnie w na potudniu naszego kraju®. Ze
wzgledu na taka lokalizacje geograficzna nazw stowianskich i przedstowianskich
cze$¢ nazw interpretacyjnie dwuznacznych (np. Brda < *Dwvbra) J. Udolph (s. 329,
podobnie jak J. Rozwadowski) jest sktonny uzna¢ za nazwy przedstowianskie, por.

jednak nazwe miejscowosci Debar w zachodniej Macedonii®. Czgs$¢ tych nazw, jak

2 Zob. W. Losiiski: Osadnictwo plemienne Pomorza..., Wroctaw 1982, s. 29.

¥ Geografia typéw formalnych pozwala uscisli¢ etymologie takze niektérych nazw miejscowych.
np. na Pomorzu Zachodnim nazw z suf. -ica. tworzacych koto Pyrzyc i nad jeziorem Miedwie swoisty
mikrotyp toponimiczny. zob. E. Rzetelska-Feleszko, J. Duma: Jezykowa przesztosé Pomorza Zachod-
niego..., s. 244 i mapa 30.

" Zob. tez B. Vidoeski: Geografskata terminologiju vo dijalektite na makedonskior jazik. Skopje
1999, 5. 50 i 181.
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np. nazwa rzeki Ochnia (od pie. rdzenia *Hyek"- \\ *H,k"- suf. -n-, koncéwka -a,
por. stgerm. dhwo- > aha ‘nurt wodny’, por. tez np. nazwe rzeki niem. Ahe Kettner,
Greule i in.) nawiazuje do nazw pochodzenia starogermanskiego, cho¢ i tutaj
datowanie nie jest pewne. Por. jeszcze moze nazwe rzeki Drybok (Dribok 1275,
Strbok 1280, Dribuch 1292) na Pomorzu Gdanskim zapewne w zwiazku z dniem.
drédge ’suchy’ i bok ‘strumiefi’ (HE I 7).

Na gruncie jezyka polskiego nazwy staroeuropejskie czgsto ulegaty fonetycznej
adaptacji, np. Mrowa, Vrowa < *Norwa. Zmiany te polegaja na metatezie *tdrt > trot
1 na przeksztalceniach zwiazanych z dysymilacja nagtosowych sonantéw. Procesy
adaptacyjne wystgpowaty czesto zwlaszcza w Polsce centralnej i potudniowej*’.

2. Druga warstwe, niekoniecznie miodsza, tworza nazwy dwuznaczne: sto-
wiafiskie lub przedstowianskie, np. Brda < Dwra por. pol. ap. debrza ‘wawéz’ lub
od pie. rdzenia *dheubh- \\ *dhoubh- \ *dhubh- ‘dziura, zapadlisko’ (po polsku od
stopnia petnego tego rdzenia istnieje wyraz nieprzyzwoity, ale w butgarskim jest on
neutralny, por. nazwa miejscowa Dupnica ‘miejscowo$¢ potozona w rozpadlinie’).
W nazwie rzeki wystepuje suf. -r 1 koncéwka -a.

3. Nazwy nowsze i najnowsze moga rowniez sprawiac trudnosci interpretacyj-
ne juz na gruncie jezyka polskiego, por. np. nazwa rzeki Spafa od nazwy mtyna
Spata, a ten od nazwy osobowej wiladciciela — miynarza Spata. (Bez nazw
towarzyszacych nalezaloby bezposrednio faczy¢ nazwe rzeki z czasownikiem spad,
co sprawialoby problemy natury semantycznej). Trudnosci, jakie si¢ tutaj pojawia-
ja, dotycza przewaznie odnalezienia wiasciwej dokumentacji nazw powiazanych
z hydronimem, niejako towarzyszacych nazwie rzeki, gdyz nazwy rzadko istnieja
w izolacji. Czesto wiaza je trudne do rozszyfrowania wzajemne relacje i powiaza-
nia, na ktére wskazuje zaré6wno dokumentacja historyczna poszczegdlnych nazw,
jak tez ich budowa i semantyka. Wazne jest wtedy oddzielenie pierwotnych
hydroniméw od tych, ktére znaczeniowo powiazane z nazwami osobowymi lub
terenowymi moga od nich bezposrednio pochodzi¢. Latwiejsze jest natomiast
ustanowienie powiazah nazw rzecznych z nazwami miejscowosci, co wystepuje
bardzo cz¢sto zwlaszcza w najnowszej warstwie hydronimoéw, por. nazwe rzeki
Zglowiqczka (Sgoventka 1255) utworzona od nazwy miejscowej, ktorej zapisy
historyczne Segovend 1154, Zgouendie 1250 wskazuja na etymologiczng forme
*Svgovedvje ‘miejscowosé z gowiedzia — tzn. z bydtem’; suf. -ka.

Podsumowujac te rozwazania, mozna powiedzie¢, ze nowsze typy nazw
rzecznych w pewien sposéb odzwierciedlajg rozwdj jezyka polskiego, natomiast

3 Por. tez z metateza grupy *fert > tret n. m. Srem w Wielkopolsce i koto Migdzychodu od pie.
rdzenia: *ser- \\ *sor- \\ *sr- ‘ptynaé’, por. sanskryckie sdrmah ‘sptywanie’ — T. Milewski: Nazwy
zobszaru Polski..., s. 274. Nazwa przedstowianska powstata zapewne od rdzenia w stopniu petnym *ser-
z sufiksem *-m- na stopniu zanikowym wokalizmu. Wywodzenie nazwy od stopnia zanikowego rdzenia
*sr- z sufiksem *-em- jest réwniez mozliwe.
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starsze wykazujg zwiazki ze zmianami etnicznymi, jakie w przesztosci dokonywaty
si¢ na obszarze Polski. Prawidiowe zinterpretowanie hydroniméw — zwlaszcza
starszych, przedstowianskich — przysparza wiele klopotéw i trudno poddaje si¢
weryfikacji. Oprocz tego na terenach Pomorza Zachodniego i na Slasku - z wigk-
szym natezeniem od XIII w. - nastgpowaly takze zmiany nazewnicze spowodowa-
ne naptywem kolonistow niemieckich oraz postgpujaca germanizacja ludnoSci
stowianskiej. Znalazto to odbicie takze w nazwach rzek, zwiaszcza mniejszych,
por. np. hybrydalna nazwe Roffbeke (: stow. ap. row i dniem. ap. beke (‘Bach’)
‘potok’ oraz niem. nazwe rzeki Grenz-Bach (: niem. Grenz ‘granica’)*.

Wér6d nazw wodnych o przejrzystej stowianskiej etymologii wyrdzniaja si¢ przy-
miotnikowe i rzeczownikowe nazwy prymarne oraz, przede wszystkim, nazwy z su-
fiksem -ica, ktére — jak juz byta o tym mowa — towarzysza w dorzeczu Pilicy i Bzury
nazwom ,,archaicznym” (przedstowiariskim). Nazwy te — zwlaszcza nowszego typu
derywaty z sufiksem -ica tworzone od nazw wiasnych typu Wolborzyca (pdiniej
Wolbérka od nazwy miejscowej Wolbdrz) — zanikaja w centrum grupowania si¢
najstarszych hydroniméw, tzn. w zakolu Pilicy kolo Sulejowa oraz w dorzeczu
prawych doptywéw Bzury ,,przenoszac sie” w okolice lewobrzeznej Utraty i dolnego
biegu rzeki Jeziorki, np. *Piasecznica od nazwy miejscowej Piaseczno®. W jakim
stopniu w dorzeczu Pilicy i Bzury tego typu przeksztalcenia w nazewnictwie
rzecznym warunkowane sa zmianami osadniczymi — nie wiadomo. Ustalenie tutaj
wzajemnych relacji miedzy zmiana typéw nazewniczych a ewentualnymi ruchami
osadniczymi wymaga drobiazgowych badan historycznych. Okaza¢ si¢ takze moze,
ze zmiany te sa rezultatem wylacznie ewolucji jezyka, zmieniajacego si¢ przeciez
zardbwno w planie apelatywnym, jak i nazewniczym.

Z badari dorzecza Pilicy i Bzury wynika, Ze najstarszym nazwom przedstowian-
skim typu Bzura, Rawa, Mroga, Luciqza, Pilica, *Nrowa® itd. towarzysza skupiska

3 Zob. Polskie nazwy wlasne. Encyklopedia. Pod red. E. Rzetelskiej-Feleszko. Warszawa~Krakéw
1998, s. 406~408.

% Podobnie jest na Pomorzu Gdanskim, gdzie nazwy z suf. -ica tworzone od nazw miejscowych
.przenosza si¢” z obszaru Kaszub i cz¢éci Pomorza §rodkowego na tereny nowszego osadnictwa w rejon
Boréw Tucholskich, np. *Brzuchownica (Bruchovniza 1233 Pom. 24) dzi§ Brzuchéwka, zob. tei
J. Duma: Nazwy rzek lewobrzeinego Mazowsza z catvm dorzeczem Pilicy. Warszawa 1999, mapy 11a
i 12a, s. 83 1 90. Na Pomorzu Gdasskim , wedréwke” hydroniméw z suf. -ica od nazw miejscowych
z poinocy, gdzie sa rzadkie (lecz za to bardzo czesto wystepuja tam hydronimy odapelatywne z -ica) na
potudnie (gdzie formy odapelatywne sa rzadkie, a od nazw miejscowych staja si¢ liczniejsze) mozna
jednak kojarzyé z ruchem osadniczym kolonizujacym obszary Boréw Tucholskich od strony Kaszub.
Formacja nazewnicza z sufiksami -ica, -nica od nazw micjscowych jest bowiem nowsza i wtdrna
w stosunku do podobnych derywatéw odapelatywnych.

* Bzura (Brura 1241, Bréura 1357 itd.) zapewne od pie. *bhr-eu-r- (: *bher- ‘nies¢’); Rawa od pie.
*reyH-\\ *rouH- \\ *ruH- ‘ry¢’ z koficéwka -a; Mroga zapewne od pie. rdzenia *mor- \\ *mer- ‘woda
stojaca, morze’, suf. *-g-a; Luciqza (m.in. Luthasa 1250, Luceza 1279) moze od pie. *leu-t- ‘bloto’, por.
tac. lutum lub stow. luty ‘srogi’, suf. *-ing-ja; Pilica (Pelza 1136 ., Pilciam 1228 itd.) od pie. rdzenia *pel-
W *pol- W\ *pl- ‘plyna¢’, sufiksy *-t-ja; *Nrowa (Mrowa 1313, Nrowa 1418 1 in.) od pie. *ner- \\ *nor-
‘dzi6ra, dét, or. pol. nora’, suf. *-u-a, por. J. Duma: Nazwy rzek lewobrzeinego Mazowsza..., s. 28-33.
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najstarszych stowiarskich typéw nazewniczych, np. z suf. -ica: *Koprzywnica (: ap.
koprzywa ‘pokrzywa’), wyjatkowo od nazw miejscowych, np. *Wolborica (: nazwa
miejscowa Wolborz). Oprécz tego wystepujg tu nazwy prymarne rOwne przymiot-
nikom jakoSciowym: np. Biata, Czarna i prymarne nazwy rzeczownikowe, np. Kie-
rzek, Topola, Brzoza, Trzesnia (: ap. stpol. trzesnia “czere$nia’), z ktérych te ostatnie
nie maja juz tak wczesnych po$wiadczen i wyraZnie powigzane sa z nazwami
terenowymi®. Co ciekawe, w dorzeczu tym typowe apelatywa hydrograficzne, jak
struga, potok przewaznie maja nowsze poswiadczenia. A wiasnie na geograficznym
rozprzestrzenieniu tego typu hydroniméw opart wnioski etnogenetyczne J. Udolph,
ktory stwierdzit znaczne ich zageszczenie na péitnocnym tuku Karpat®®. Autor
wyciaga wniosek, ze tam wiasnie znajdowaty si¢ pierwotne siedziby Stowian, skad
rozeszli si¢ oni w trzech kierunkach: na wschod, potudnie i zach6d®. Staboscia
takiego rozumowania jest to, Zze na terenach gorskich wystepuje gesta sie¢ rzeczna
i stad takze pochodzi¢ moze wielo§¢ wystepujacych tu apelatywdw topograficznych
w nazwach rzek. Zalezno$¢ odwrotna mozna obserwowac¢ w dorzeczu Bzury koto
Leczycy — tym razem z powodu braku gestej sieci rzek i strumieni nie znajduje
odbicia w hydronimii wystepujace na tym terenie i znane historykom zgrupowanie
osadnictwa $redniowiecznego z X i XI w.* Stwierdzenie to podwaza przekonanie
onomasty zajmujacego si¢ hydronimia, Ze stare centra osadnicze muszg koniecznie
znaleZ¢ jakie§ odzwierciedlenie w nazewnictwie rzecznym. W tym konkretnym
wypadku bardziej miarodajna wydaje si¢ by¢ analiza najstarszych nazw miejs-
cowych. Zdarzaja si¢ tez fakty bedace w zgodzie z wynikami badafi archeologéw
1 onomastow. Zgodno§¢ taka da si¢ zauwazy¢ na terenach lewobrzeznego dorzecza
Bzury, ktére oprocz rzadkiej sieci rzecznej charakteryzowaly sie we wczesnym Sred-
niowieczu réwniez stabym zaludnieniem i brakiem starych oS$rodkéw grodowych.
Widac z tego, ze migdzy wystepowaniem lub niewystgpowaniem starych nazw rzecz-
nych a osadnictwem nie istnieje prosta relacja i w kazdym wypadku nalezy poszuki-
waé w réznych Zrédtach przyczyn takiego a nie innego geograficznego uktadu nazw.

Poglebiajac studia nad budowa najstarszych hydronimdéw ,staroeuropejskich”
J. Udolph skoncentrowal swa uwage na archaicznych formacjach stowotwérczych
wystepujacych w nazwach rzecznych i stwierdzit duze podobiefistwo miedzy budowa
hydroniméw battyckich, starogermariskich a najdawniejsza warstwa stowiariskiego
nazewnictwa rzecznego, np. w formacjach na *-i7 jak w baltyckiego zapewne
pochodzenia nazwie rzeki Narew (Nareff 1282, Nara 1290) z rdzennym krétkim
*a przejetym do jezyka polskiego jako a (zamiast spodziewanego w tym

» Ibidem, s. 164.

). Udolph: Studien zu slavischen Gewdssernamen und Gewdsserbezeichnungen. Ein Beitrag zur
Frage nach Urheimat der Slaven. Heidelberg 1979, s. 322.

7 Ibidem, s. 622.

* Zob. mapa i komentarz na koricu ksiazki K. Modzelewskiego: Organizacja gospodarcza parstwa
piastowskiego X-XIII wiek. Wroctaw 1975,
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rdzeniu 0)*. Forma *Narove to Acc. sg. : N. sg. *Nary, por. pol. kreve : *kry

‘krew’. (Nazwa rzeki utworzona zostata od pie. rdzenia *ner- \\ *nor- (zob. przyp.
34), ktéry to rdzen spotykamy tez w stowinskim porarva ‘robak, pedrak’ - z bra-
kiem metatezy i wzdluzeniem *i w @ > a* - wedlug informacji prof. H. Po-
powskiej-Taborskiej, por. tez pandrowie ‘robactwo’ BrSE 393)*'. Nazwy na *-i,
choé czasami w zmienionej postaci, np. po spdtgtoskach palatalnych, wystgpuja
takze w polskiej hydronimii, np. nazwy rzek Ptyéwia (: *plyti ‘ptynal’), Gietczwia
(por. ap. zgietk ‘hatas’) czy wtorne Studwia zob. nizej. Nazwy te budza ciagle zywe
zainteresowanie — sa przedmiotem analiz i polemik*.

Najstarsze stowianskie formacje hydronimiczne wykazuja, zdaniem J. Udol-
pha, najwigksza koncentracje na pétnoc od Karpat: migdzy Wista, bagnami Prypeci
a Dnieprem. Nie ma natomiast §ladéw starej stowianskiej hydronimii w rejonie Oki,
w Azji, na potudniowo-wschodniej Ukrainie, w Panonii i na Batkanach®. Zdaniem
M. Vasmera archaiczne derywaty stowianskich nazw rzecznych typu: Dobrost’,
Mokrost’, Bobruj, Borzaj, Vjazyn itp . grupuja si¢ na terenach wschodniostowians-
kich. Nawiazuja one czgsto do stowotworstwa apelatywéw i nazw battyckich, np.
nazw rzek stowianskich Vjazyr (2 ros vjazkij ‘grzazki’) oraz lit. ap. mangiinas ‘pry-
cza’; Berezaj (: 10s. beréza ‘brzoza’), por. lotwewskie dumbrais ‘miejsce muliste” itp.**

W dorzeczu Pilicy zauwazy¢ mozna grupowanie si¢ starych przedstowianiskich
i stowianskich hydroniméw takze u Zrédet tej rzeki, co — juz tylko w nazwach
stowianiskich — znajduje swa kontynuacje¢ z biegiem rzeki — gtéwnie na terenach

¥ Krétkie *d rozwinglo si¢ w jezykach slowianskich w samogloske o, podczas gdy dlugie *a
przeszio w a, por. iteratiwa oparte na apofonii ilosciowej: chodzic : chadzac. W jezyku litewskim krotkie
*a zachowuje swojq barwe, podczas gdy diugie *i zmienia si¢ w o.

“ W procesic metatezy aktywna rolg, poprzez usilnienie (wzmocnienie) odgrywal sonant.
W gwarach pomorskich wzmocnienie sonantu » w grupie *drt byto na tyle duze, ze sonant zaczynal
petnié funkcje elementu samogltoskowego i metateza nie nastepowata. Po ostabieniu sonantu mialo
miejsce wzdluzenie kompensacyjne samogloski sasiednicj *tart > *tirt > tart, np. karwa ‘krowa’,
podobnie jak z metatezqa w jezykach potudniowoslowianskich., np. bulg. krava. Utrzymanie przez
dluzszy czas silniejszej artykulacji sonantu sprzyjalo powstawaniu form petnogtosowych, por. np. ros.
kor'ova lub form bez wzdluzenia, np. pol. krowa. Stara dlugo$é¢ wynikajaca z zaniku spétgtoski
laryngalnej, zamieniona na intonacj¢ akutowa (akcent na drugiej samoglosce rosyjskiego petnogtosu)
w dawnym pie. rdzeniu *korH- \\ *kerH- suf. *-u-, koncdéwka *-eH, nie odgrywata w procesie tego typu
metatezy specjalnej roli. Inaczej bylo w naglosowych grupach *dri-, np. *HjyerH;- > *ir-(dlo) > radto
(ale ora¢ - z zanikiem spoélgloski laryngalnej przed samogloska). Por. tez J. Duma: Rdznice
i podobienstwa zachodzqce miedzy metatezq *drt, *talt itp. a zjawiskami sylabifikacji / desylabifikacji
sonantéw r. [. , Acta Universitatis Nicolai Copernici. Studia Slavica™ z. 311 (1996), s. 111-118.

* Podczas dyskusji nad tym referatem wygloszonym 10 kwietnia 2000 r. na posiedzeniu
Warszawskiego Towarzystwa Naukowego.

42 J. Rieger: O niektérych polskich i ukrairiskich hydronimach na *-i. [W:] Hydronimia stowiasiska
1. Krakéw 1996, s. 149-153; J. Domanski: Nazwy rzeczne na -y, -ew, -wa, -wia. ,Onomastica” XL
(1995). s. 15-41; J. Udolph: Alteuropdiische Hydronymie und urslavische Gewdssernamen. . Onomas-
tica” XLII (1997), s. 21-70.

Y M. Vasmer, Schriften zur slavischen..., s. 86-—87.
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pozbawionych wigkszych komplekséw lesnych. Zjawisko to jest by¢ moze zgodne
z kierunkiem ekspansji osadnictwa matopolskiego w kierunku p6inocnym. Stan taki
potwierdzaja nie tylko opracowania onomastyczne K. Rymuta i M. Kamiriskiej*,
lecz réwniez przebieg niektérych cech dialektu matopolskiego®.

Najnowsza warstwe hydroniméw tworza nazwy dwuczlonowe, np. Koriska
Woda (od nazwy miejscowej Koriskie), Bedkowska Rzeka (: nazwa miejscowa
Bedkow) itp. Nazwy te towarzysza zwykle wigkszym aglomeracjom miejskim
i osadniczym, np. w Wielkopolsce bardzo duze ich skupisko znajduje si¢ w okolicy
Poznania. Z reguty maja tez bardzo pdzne poswiadczenia Zrédlowe.

*

Przy badaniu nazw wtasnych, a zwtaszcza hydroniméw, konieczne jest zebranie
dla nich jak najlepszych i obtfitych po§wiadczen historycznych. Pozwalajg one
zweryfikowa¢ procesy wtérnej archaizacji nazw. Proces ten na Mazowszu przejawit
sie w restytucji nieproduktywnych nazw z sufiksem -ica, np. za pomocg patronimi-
cznych nazw miejscowych, por. nazwa rzeki Starzyca od nazwy miejscowej
Starzyce. Oddzielnym problemem jest tez zjawisko przenoszenia przedstowiani-
skich nazw typu Pisia, Pisa, Dunaj itp. — zapewne droga ich apelatywizacji (do ap.
*pisa, *dunaj ‘struga, woda’) — na obszary, gdzie w starej warstwie hydroniméw
formy takie nie byly notowane. Nazwy te maja z reguty pdZne poswiadczenia, stad
trudno$ci z ustaleniem kierunkéw i sposobéw ich przenoszenia®’.

WigZ, jaka niewatpliwie istniata miedzy osadnictwem a réznymi typami nazw
rzecznych, nie jest prosta i w kazdym wypadku wymaga dodatkowych badan tak
archeologicznych (dla czas6w najdawniejszych), jak i historycznych (dla nazw juz
stowianskich, polskich). Dlatego formutowanie wnioskéw moze mieé tylko forme
pewnych hipotez roboczych, ktére ulega¢ beda weryfikacji w miarg postepujacych
badan onomastycznych. Mozna zywié nadzieje, ze podobnie jak w przypadku nazw
miejscowych, ktérych najstarsze formy, tzn. miejscowe nazwy patronimiczne
i dzierzawcze z sufiksami *-jb, *-ov-\\ *-ev- oraz *-in- lokuja si¢ w najstarszych
centrach osadnictwa zachodniostowianiskiego, takze udokumentowana warstwa
najstarszych stowianskich hydroniméw moze wskaza¢ nam przyblizone miejsca
dawnych siedzib stowiariskich.

Przy braku obfitej dokumentacji historycznej dla badanego hydronimu oraz
bez uwzgledniania towarzyszacych mu i etymologicznie z nim powiazanych nazw

* K. Rymut: Nazwy miejscowe potnocnej czesci dawnego wojewidzwa krakowskiego. Wroclaw
1967, s. 272-273: M. Kamifiska: Nazwy miejscowe dawnego wojewdidziwa sandomierskiego. T. 1-11.
Wroctaw 1964-1965, zob. T. I, s. 256-257.

% Zob. K. Dejna: Atlas polskich innowacji dialektalnych. Warszawa-L6dZ 1981, s. 26.

4 Por. J. Duma: Nazwy rzek Pisa, Pichna, Pichra itp. w centralnej Polsce. [W:) Florilegium
Linguisticum. Festschrift fiir Wolfgang P. Schmid zum 70. Geburistag. Frankfurt am Main 1999, s. 87-91.
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miejscowych lub terenowych mozna popetnié¢ btedy w etymologii nazwy rzeki, jak
np. ma to miejsce w przypadku nazwy rzeki Studwia (dawniej *Stodzew)™. Przy
wyciaganiu wnioskow dotyczacych osadnictwa na podstawie nazw wiasnych
zawsze nalezy uwzgledniaé rezultaty najnowszych badaf w zakresie archeologii
oraz historii osadnictwa.
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