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The changes of dental and alveolar consonants into prepalatal
sounds before prepalatal ones

The paper presents the results of the research on possible assimilations of dental and alveolar
consonants into prepalatal sounds in the position before prepalatal ones.

1. Jesli chodzi o upodobnienia glosek przedniojgzykowych [s, z, c, t, d, n,
§, €] do palatalnych [$ z ¢ 3 n] w pozycji przed palatalnymi [§, Z, ¢, 3] w przy-
ktadach typu: Zdzistaw, ssie, od ciebie, przedsionek, wreszcie, to ta grupa kon-
tekstow wyrdznia si¢ na tle pozostatych asymilacji pod wzgledem migkkosci
przez to, ze zachodzace w niej zmigkczenia pelne stanowig jednoczes$nie
upodobnicnie pod wzglgdem glownego miejsca artykulacji, a w wypadku oklu-
zywoOw — takze upodobnienie pod wzgledem sposobu artykulacji'.

W celu ustalenia tendencji ksztattujacych wspoélczesna wymowg wyrazéow
zawierajacych wyzej wymienione grupy, przeprowadzono test wymawianiowy,
w ktorym udzial wzigto 90 oséb postugujacych si¢ warszawska odmiang jezyka
kulturalnego. Wyrézniono dwie grupy wiekowe — starsza (Srednia wieku —
54 lata) 1 mtodsza (Srednia wieku — 25 lat). Test polegatl na zadawaniu méwcom
réznych pytan, aby uzyskac¢ taka odpowiedz, ktora zawierataby wyraz z badana
grupg. Informatora proszono o wstawienie odgadnigtego wyrazu do wcze$nie)

! Upodobnienia pod wzgledem migkkosci w niektérych kontekstach (np. rébcie, tnie, wsi itd.)
prowadza wylacznie do wymoéwien palatalizowanych danej gloski. Zdarzaja si¢ jednak sytuacje
(np. w wyrazach z ciebie, Zdzistaw, miodsi), w ktérych asymilacja oznacza badz wymdwienia pala-
talizowane pierwszej gloski w grupie (np. [s’¢lebie), badz realizacje palatalne (np. [§¢]ebie).
Przejscia zgbowych i dzigstowych w palatalne (np. {s] w [§]) nalezy wigc ujmowac nie tylko jako
przejaw upodobnienia pod wzglgdem migkkosci, ale rowniez jako asymilacje pod wzgl¢dem miej-
sca artykulacji, czyli analogicznie do przejs¢ zgbowych w dzigstowe (np. {s] w [8]). W zwiazku
z tym upodobnienia tego typu wymagaja odr¢bnego potraktowania.
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przygotowanego zdania pomocniczego, a nastgpnie o trzykrotne powtorzenie tego
zdania z pamieci. Dzigki temu dana osoba nie skupiala si¢ na formie realizacji,
lecz na tresci zdania, co — przynajmniej do pewnego stopnia — dawalo efekt mowy
naturalnej. W zwiazku z mozliwoscia wystapienia opcji i wahan, postanowiono
uwzglednia¢ wylacznie sposob realizacji zdania powtérzonego po raz drugi. Bada-
nie przeprowadzono w obrebie jednostek akcentowych (tj. wyrazow fonetycznych
rozumianych jako ciag sylab zawierajacych jedng sylabe akcentowana)?. Przykta-
dowy przebieg eksperymentu wygladat w sposob nastgpujacy:

Zadawane pytanie: Jak miata na imie Wasilewska — dziataczka komunistyczna?
Zaktadana odpowiedz: Wanda.

Polecenie: Uzupelnij zdanie Niewiele wiem o ... jej imieniem i nazwiskiem i powtorz
je z pamigci trzykrotnie.

Pytanie: Jak si¢ nazywa obszar miasta, na ktérym mieszka jednolita pod wzgledem
narodowym czy religijnym spolecznosé, np. Zydzi w czasie wojny w Warszawie?
Zaktadana odpowiedz: getto.

Uzupetnij zdanie: Lata spedzone w ... byly straszne o odgadnigte stowo i dowolne
miasto, w ktorym taka dzielnica w przeszlosci sig znajdowata.

Eksperymentator dysponowat zestawem wczesniej przygotowanych, ujedno-
liconych pytan, zdan pomocniczych i objasnien. Zdarzato sig, ze w czasie prze-
prowadzania testu musiat ucieka¢ si¢ do wiasnej pomystowosci.

Zaleta zastosowanej metody byt brak bezposredniego oddziatywania orto-
grafii na sposob realizacji badanych form, wada natomiast umieszczenie analizo-
wanych stow w centrum uwagi informatorow.

Omawiany test przeprowadzitam osobiscie, bez pomocy nagran magnetofo-
nowych. W ocenie uwzglgdnione zostaly tylko dwie mozliwosci realizacyjne:
upodobnienie do szeregu palatalnego lub brak upodobnienia do szeregu palatal-
nego. W drugim przypadku chodzito wigc zaréwno o realizacje twarde badanej
gloski (np. z ciebie [s¢lebie), jak i realizacje zmigkczone (np. [s’¢]ebie). Z anali-
zy wylaczam wigc zakres wystgpowania realizacji palatalizowanych — jest to
tematem innej pracy (por. Osowicka-Kondratowicz, Serowik — w druku).

2 W obrebie jednostek prozodycznych w badaniu uwzgledniono: 1) szwy proklityczne, w tym
rozrozniono granice morfologiczng po przyimku i granicg po przedrostku; 2) granicg enklityczna;
3) grupy polozone wewnatrz morfemu (ewentualnie tematu stowotwoérczego) oraz na granicy sufik-
salnej (potozenie grupy migdzy tematem a sufiksem stowotwérczym lub fleksyjnym), przy czym
konicowki trybu rozkazujacego (jak np. w powiedzcie) potraktowano nie jako lacznie pisana enkli-
tyke, tylko jako integralng cze$¢ wyrazu ortotonicznego (aglutynowy sufiks fleksyjny), a nietypowy
rodzaj sandhi jako relikt, ktory doprowadzit do podwdjnej reprezentacji fonologicznej i fonetycznej
tych wyrazen. Jesli chodzi o kryterium morfologicznej podzielnosci jednostek, to w zasadzie uzna-
no za morfologicznie niepodzielne formy z izolowanym tematem i powtarzajacym si¢ segmentem
poczatkowym badz koficowym (por. ssie). Problem ten wilasciwie nie jest wazny dla omawianych
tu kwestii, poza tym ze konkretne zakwalifikowanie (na granicy morfologicznej lub nie) wptywa
na procent realizacji w okreslonych kontekstach. Natomiast moze by¢ tak, ze kwestie fonetyczne
wskaza, na ile dana czastka zro$nigta jest z reszta wyrazu.

Ogolem — ze wzgledu na przyjgte kryteria — wyr6zniono 90 przyktadow.



Asymilacje spoigtosek zgbowych i dziastowych do palatalnych... 105

W niniejszym tek$cie wypowiadam sig¢ wylacznie na temat pelnych upodobnien
plaskich spotglosek przedniojgzykowych do [§ Z ¢ 3 n].

Jak sig zdaje, asymilacje w omawianych kontekstach nie maja motywacji wy-
tacznie fonetycznej. Swiadomo$é odrebnosci takich form, jak np. z siostra, bez
dzietni, z siada¢ moze wplyna¢ na zachowanie realizacji bez zmiany. Ta §wiadomos¢
cezury, a wigc czynnika morfologicznego, wiaze si¢ tez ze skojarzeniem z forma
pisang /lub z obserwacja powtarzalnosci pewnych sekwencji (prefiksow), a takze
z kontrola stuchowa danego produktu wymawiania. Poszczeg6lni méwiacy w roz-
nym stopniu reaguja na czynniki pozafonetyczne, stad duzo jest opcji i wahan. Ten
sam kontekst bywa réznie realizowany nawet przez tego samego mowcg. Zalezeé to
moze od warunkow fonetycznych: od tempa, stylu wypowiedzi, a takze od tego, czy
wyraz wypowiedziano w izolacji, czy w ciagu mownym. Z cala pewnos$cig natomiast
wymowa z lub bez upodobnienia moze by¢ cecha indywidualna. Uzyskane wyniki
(por. tab. 1-6) nalezy wigc traktowac ostroznie. Niemniej na podstawie analizy zgro-
madzonego materialu mozna wskaza¢ pewne tendencje charakteryzujace wspolcze-
sng wymowe polska w tym wzgledzie. Niewatpliwie zakres wystgpowania upodob-
nien nie jest taki sam dla wszystkich omawianych tu grup, tj. w niektorych
sekwencjach asymilacje s powszechne, w innych rzadsze, w jeszcze innych tylko
wyjatkowe, co zalezy takze od czgsci skfadowych badanych zbitek.

Jesli chodzi o grupy z pierwsza litera symbolizujaca gloskg zgbowa (np. ssi,
zzi, zdzi, tci, ddzi), to jakie$ informacje na temat mozliwosci zajscia upodobnie-
nia do szeregu palatalnego w pozycji przed palatalnymi (ewentualnie wymowy
grupy na przedtuzonym zwarciu) znalez¢ mozna we wszystkich opracowaniach
fonetyki polskiej, przy czym rozny jest stosunek ich autorow do kwestii popraw-
nosciowych z tym zjawiskiem zwiazanych. I tak np., SWP formy upodobnione
stawia na pierwszym, a PSPWP na drugim miejscu (por. SWP 1977; PSPWP
1990). SWP warianty wymowy porzadkuje wedhug stopnia rozpowszechnienia,
PSPWP z kolei na pierwszym miejscu stawia wariant bardziej, wedtug autorow
stownika, staranny, co w praktyce najczgsciej oznacza wariant blizszy zapisowi
ortograficznemu. Natomiast na scenie, zwlaszcza w poezji, asymilacje glosek
zgbowych do palatalnych uwazane s za bardzo razace (por. Michatowska 1994,
s. 48).

Jesli chodzi o grupy z pierwsza literg symbolizujaca gloske dzigstowa [§]
badz [€] np. szci, Zsi, czci, czsi), to bardzo trudno znalez¢ jakiekolwiek infoma-
cje na temat upodobnien pod wzgledem migkkosci w tym kontekscie (por. np.
SWP 1977; PSPWP 1990; Wierzchowska 1971; Madejowa 1992, 1993; Micha-
towska :994). W wydawnictwach ortofonicznych praktycznie brak oceny
poprawnoiciowej wymowy tych grup z upodobnieniem? (por. PPWP 1995; SWP 1977;

3 Z wyjatkiem form: wre[§¢le, nare[$¢]e, dyskwalifikowanych jako niepoprawne ze wzgledu
na zbyt silry zwigzek z ,,norma gwarowa” (cyt. za: SWP 1977, s. XXI).
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PSPWP 1990; Madejowa 1994). 1. Sawicka natomiast uwaza asymilacje glosek
dzigstowych do palatalnych, jak np. w przebierz sig, za stojace co najwyzej na
granicy normy kulturalnej (por. Sawicka 1995, s. 151).

2. W badanym materiale realizacje bez upodobnienia do szeregu palatalnego
pojawialy si¢ czgsciej niz wymowienia z takim upodobnieniem (por. tab. 3).
Oczywiscie r6zna moze by¢ frekwencja asymilacji do [§ Z ¢ 3] w odniesieniu do
poszczegdlnych przyktadéow, w jednych beda one powszechne, cho¢ nie obliga-
toryjne, w innych tylko wyjatkowe (por. tab. 1 i 2). Szerszy lub wgzszy zakres
wystepowania upodobniefi omawianego typu zalezy m.in. od jakosci spoiglosek
wchodzacych w sklad grupy, jej pozycji wzgledem szwdéw morfologicznych oraz
od wieku méwcy.

Jak wykazato badanie, najczgsciej do glosek palatalnych upodobniaja sig
spotgloski zgbowe, o wiele rzadziej dziastowe (por. tab. 3). Jesli chodzi o sposéb
artykulacji pierwszego komponentu sekwencji, to bardziej regularne s asymila-
cje spoiglosek zwartych niz szczelinowych, a zwlaszcza zwarto-szczelinowych
(tab. 4)*. Szczegdlnie afrykata cz bardzo rzadko, a w wymowie oso6b miodych
sporadycznie, ulegata wszelkim zmianom w grupach, por. tab. 5 1 6. Natomiast
najwiecej upodobnieft do szeregu palatalnego wystapilo w obrgbie sekwencji
-tsi-, -dsi-, -dzi- (por. tab. 6).

W wypadku potaczenia okluzywoéw lub afrykat z palatalnymi afrykatami,
np. w gelcie, oddzielnie, occie, asymilacja prowadzi zazwyczaj do wymowy
grupy na jednym przedtuzonym zwarciu (np. jak w ge[-¢]e), natomiast przejScia
[tdc&] w[¢ 3], prowadzace do powstania geminaty (jak np. w ge[¢C]e), trafiaja
si¢ zdecydowanie rzadziej (por. tab. 5). Co do zakresu wystgpowania wymowy
zbitki na przedtuzonym zwarciu, jest on znacznie szerszy w grupach z pierwszy-
mi literami symbolizujacymi gloski zwarto-wybuchowe [t d] niz zwarto-szczeli-
nowe [c], a zwlaszcza [€] (por. tab. 5).

Jesli chodzi o zakres wystgpowania upodobnien ze wzglgdu na jakos$¢ gloski
czynnej, to wérod sekwencji z pierwsza spoltgloska zgbowa, szczelinowa
(tj. -ssi-/-zsi-; -zci-/-sci-; ~zzi-/-szi-; -zdzi-/-sdzi-), nieco wigcej przejs€ s z w § 2
odnotowano w pozycji przed palatalng afrykata niz szczelinowa (por. tab. 6;
podobnie Dunaj 1985, s. 28)>. Wewnatrz morfemu oraz na szwie sufiksalnym
migkko$¢ spotglosek szczelinowych przed [¢ 3] zostata utrwalona w piSmie,
np. Sciek, moscie, zdzblo, gazdzina. Ten fakt — istnienie zapisow z 1 bez upodob-
nienia — wplywa na zréznicowanie realizacji grup.

4 Qgoélnie rzecz ujmujac, obraz ten potwierdza wczesniejsze spostrzezenia A. Sieczkowskiego
oraz B. Dunaja (por. Sieczkowski 1952, s. 141; Dunaj 1985, s. 28, 78).

5 Réowniez przejscia glosek zgbowych w dziastowe w pozycji przed obstruentami dzigstowymi
czestsze sa przed afrykata niz szczelinowa; np. [$¢]ego czesciej niz [§8]ed! (por. Dunaj 1985, s. 26).
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W wypadku graficznych sekwencji z pierwszym okluzywem zgbowym,
wigcej upodobnien niz w grupach -tci-/-dci-; -ddzi- odnotowano w grupach
-tsi-/-dsi-; -d-zi-, z czego wynika, ze gloski zwarte pozostaja pod wigkszym wply-
wem palatalnych szczelinowych niz afrykat (por. tab. 6; zob. tez Dunaj 1985).
Rowniez wéréd grup z pierwsza dziastows gloska szczelinowa (tj. -szsi-/~Zsi-;
-szci-/-rzci-; por. tab. 6) wigcej asymilacji do szeregu palatalnego obserwowano
w pozycji przed [$§] niz przed [¢], dzigki stosunkowo licznym upodobnieniom
w formie stopnia wyzszego (por. ubozsi, tab. 1, nr 38)°. Natomiast przed [¢] asymi-
lacje spotgtosek dziastowych byly okazjonalne (z wyjatkiem moze przykiadu
wreszcie, por. tab. 1, nr 34), zwlaszcza w mtodszej wiekowo grupie mowcow.

Czgsto$¢ wystgpowania asymilacji do szeregu palatalnego wérdd form typu:
wreszcie, pokazcie, maszcie, grzeszcie itd. w duzym stopniu uwarunkowana jest
leksykalnie. Upodobnienia slyszy si¢ szczegodlnie czgsto w niektorych wyrazach,
np. ubozsi, wreszcie, nareszcie wymawiane bywa nawet w tempie lento, jako
ubo[$8]i wre[§¢]e, nare[$¢le’ (por. tab. 1, nr 34, s. 38; Dunaj 1985), natomiast
cz¢$¢ leksemow wymawiana jest na ogot bez zmian (por. maszcie, grzeszcie, por.
tez podobne zjawisko w getcie [geée], ale nigdy motcie [mode]®).

Jesli chodzi o zakres wystgpowania upodobnieft do szeregu palatalnego ze
wzglgdu na pozycj¢ morfologiczna omawianych sekwencji, to w grupach
z pierwszym frykatywem lub okluzywem zgbowym najwigcej asymilacji wysta-
pito wewnatrz morfemu (por. tab. 7). Mniej upodobnien stwierdzono na szwie
enklitycznym i w proklizie, przy czym granica enklityczna hamuje upodobnienia
w podobnym zakresie co granica proklityczna. Natomiast grupy z pierwszg afry-
kata lub dziastowa spolgloska szczelinowa najbardziej precyzyjnie wymawiane byty
wlasnie wewnatrz morfemu (por. tab. 8). Szew enklityczny w nieco wigkszym

6 Warto dodaé, ze jesli omawiana grupa wystapi w formie stopnia wyzszego jakiego$ przy-
miotnika (por. ubozsi, tab. 1, nr 38; por. tez Dunaj 1985, s. 68 przykiad wyzsi), to jest to pozycja
bardzo sprzyjajaca upodobnieniom do szeregu palatalnego. Trudno tu zachowaé dziastlowa artyku-
lacje. Dlatego niektérzy mowcy szczegdlnie uwaznie i starannie wymawiali ten kontekst, jakby
zdajac sobie sprawg z mozliwosci przejscia /8/ w /§/, przejscia przez nich niepozadanego. Z tego
powodu /3/ w formie ubozsi zrealizowanej jako ubo[3§]i charakteryzowalo si¢ zazwyczaj dobitna
artykulacjg i dlugim czasem trwania, o wiele dluzszym niz w innych przykiadach, np. niz w po-
ka[3s}e. Natomiast [§] w realizacjach tego typu bywato znacznie ostabione.

7 Takie formy, obok czgstszych bez upodobnienia, notuje tez B. Dunaj (por. Dunaj 1985,
s. 68). Natomiast przyktady pomozcie, jui cie wymawiane byly w jego materiale zawsze bez zmia-
ny. Wydaje sig, ze w realizacjach spontanicznych (tj. nie poddanych testowaniu) czestsze niz suge-
rowalyby to badania sa formy typu wre[$cle, nare[$¢le. W wymowie starannej zauwazalna jest
jednak dbatos¢ méwiacych o zachowanie artykulacji dzigstowej, wyrazajaca si¢ szczegolnie uwaz-
na artykulacja tych grup, tak by nie zaszto upodobnieni (por. tez przypis powyzej).

8 W materiale jezykowym zgromadzonym przez B. Dunaja forma getcie zawsze upraszczana
byta do [gece] (por. Dunaj 1985, s. 66). W moim materiale redukcji tego typu bylo juz zdecydowa-
nie mniej. Odnotowano jedynie pi¢é realizacji z uproszczeniem grupy, i to wylacznie w wymowie
0séb ze starszej grupy wiekowej. Swiadczyé to moze o nasilajacym si¢ wplywie pisma na wymo-
wg, zwlaszcza na wymowe oséb mlodszych.
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stopniu sprzyjat realizacjom z upodobnieniem, przy czym np. sekwencja -czci-
realizowala si¢ w ten sposob wiasciwie tylko w enklizie (por. tab. 2, nr 11-13;
por. tez przyktady z tab. 1, nr 35-37, z tab. 2, nr 7-9, 11-13).

Jesli chodzi o szew proklityczny to, jak sig zdaje, dtugosé¢ przyimka nieznacz-
nie wplywa na ilo§¢ upodobnien — formy krotsze bardziej sprzyjajg asymilacjom
do szeregu palatalnego. Dzieje sig tak przede wszystkim dlatego, ze przyimek
niesylabiczny staje si¢ czgscia sylaby naglosowej, podczas gdy w przyimkach sy-
labicznych granica morfologiczna stanowi jednocze$nie granice miedzysylabowa
(por. tab. 1 przykiady: bez ciebie vs. z ciebie (nr 8-9); bez siostry vs. z siostrq
(nr 12, 14), bez dziecka vs. z dziwacznym (nr 21, 23), bez zielonego vs. z zielonym
(nr 31-32)). Ponadto w proklitykach pisanych lacznie odnotowano trochg wigcej
upodobnien niz w proklitykach pisanych oddzielne, z wyjatkiem przykladow,
w ktorych przedrostek wchodzi w sktad formy czasownikowej (por. tab. 1 przykla-
dy: bezsilny vs. bez siostry nr 13, 12; bezdzietny vs. bez dziecka nr 22, 21,
a zwlaszcza przed siostrq vs. przedsionek nr 42—43; pod ziemiq vs. podziemiach
nr 46-47; por. tez np. z siostrq vs. zsiadaj nr 14, 15).

Istotny wptyw na sposéb realizacji odnotowano w zwiazku z jakoscia gra-
matyczna wyrazu, w ktérym pojawia si¢ dana grupa. Zdecydowanie najmniej
upodobnien do szeregu palatalnego wystapitlo w czasownikach, por. np. parg
homonimow Odessie vs. odessie, a takze rozdziaf *czg¢$¢ ksigzki’ vs. rozdziela
(tab. 1, nr 18-19, 28-29). Poza tym w zgrubieniach i, zwlaszcza, w zdrobnie-
niach, asymilacje byly znacznie bardziej regularne niz w rzeczownikowych for-
mach oficjalnych, por. Zdzistaw vs. Zdzichu vs. Zdzis (por. tab. 1, nr 25-27).

Grupy, w ktérych migkkos$¢ zostata utrwalona na pismie, realizowane sg bez
zmiany, ale tylko jesli chodzi o badane rzeczowniki (por. np. Scierka, tab. 1,
nr 5). Natomiast w wypadku niektorych form czasownikowych (por. §ciemnia
sig, Sciszy¢, tab. 1, nr 6-7), szczeg6lnie u oséb miodszych, moze dojs¢ do
stwardnienia w prefiksie, zapewne rowniez ze wzgledu na analogig¢ do form typu
zsiadaé zapisywanych bez zmigkczenia 1 ktore czgsto realizujg si¢ jako nie-
zmigkczone.

W wypadku graficznych sekwencji -nci-, -ndzi- uwaza sig (por. np. Sawicka
1995, s. 132; SWP 1977, s. 134), ze wewnatrz morfemu wymowienia graficzne-
go n jako [n] sa obligatoryjne, natomiast na granicy morfologicznej dopuszczana
jest opcja — poprawne sa wymowienia z lub bez asymilacji. I rzeczywiscie, szew
morfologiczny wyraznie hamuje upodobnienia w omawianych grupach (por. tab.
1, nr 3). Jednak takze wewnatrz morfemu realizacje palatalne sonantu nosowego
przed [¢ 3] nie sa juz obowigzkowe. Cho¢ wciaz jeszcze przewazaja migkkie
wymowienia, to odnotowano takze wystapienia [n] w miejscu spodziewa-
nego [n] w tym kontekscie (por. tab. 1, nr 1-2)°. Realizacji takich bylo wigcej

9 Jesli chodzi o grupy literowe -eci-, -edzi-, to obserwujemy tu podobne zjawisko. Przyjmujac,
ze biedy ortograficzne odzwierciedlaja sytuacj¢ wymawianiowa wyrazow, w omawianych kontekstach
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w miodszej wiekowo grupie mowcow. Jest to oczywiscie skutek oddziatywania
ortografii, wyréwnania do Nom. Sg., ale rowniez realizacja generalnej tendencji
nazywanej ,,deakomodacja”.

Szczegotowe dane na temat realizacji poszczegdlnych przykiadow i grup
znajduja si¢ w tabelach 1-8.

3. W pozycji przed palatalnymi /§ z ¢ 3/, generalnie rzecz biorac, upodob-
nienia do szeregu palatalnego wycofuja sig, czemu sprzyja ich dotychczasowa
fakultatywno$¢ na granicach proklitycznych, chociaz wycofuja si¢ takze w in-
nych pozycjach (np. w occie, ssie, wreszcie, uczciwy, por. tab. 1, nr 16, 34; tab.
2, nr 7, 10)'%. Swiadczy o tym nie tylko ogélnie mniejsza ilos¢ asymilacji oma-
wianego typu w mtodszej wiekowo grupie méwcow, ale réwniez ich nieobligato-
ryjnos¢ — w wigkszos$ci badanych kontekstow liczba realizacji bez upodobnienia
do szeregu palatalnego pierwszej gtoski w grupie przewaza mniej lub bardziej
nad iloscia wymowien z takim upodobnieniem. Zasada fonetyczna staropolsz-
czyzny bylo zmigkczanie catej zbitki z ostatnig spoigloska migkka. W wielu
grupach nie obserwujemy juz dzisiaj upodobnien. Przyktadowo: forma u[¢¢]ivy
powstata z asymilacji spotglosek byla powszechnie znana i1 uzywana jeszcze
w XVI i XVII w. (por. Lo$ 1922, s. 172). Wspolczesnie, cho¢ réwniez sig trafia,
jest traktowana jako zbyt potoczna. Podobnie jest w wypadku form, tj.: wre[$¢]e,
naref$¢le, dyskwalifikowanych jako niepoprawne ze wzglgdu na zbyt silny
zwiazek z “norma gwarowa” (cyt. za: SWP 1977, s. XXI). Warto zwrdcié uwa-
ge, ze jeszcze w XIX-wiecznej poezji formy te rymowane byly z wyrazami
zakonczonymi na -scie, co $wiadczy o rozpowszechnionej wymowie z upodob-
nieniem, tolerowanej zapewne wowczas przez normg spoleczna. Wspodtczesnie,
choé¢ w omawianych przykladach upodobnienia rowniez si¢ zdarzaja, to jednak
z reguly nie majg akceptacji, jako realizacje nieeleganckie (bardzo duzo nega-
tywnych ocen od informatoréw).

Upodobnien glosek ptaskich do palatalnych w niektérych grupach wyraznie
si¢ unika. Sa to uniki $wiadome, czgsto nastgpuje autokorekcja, tzn. jesli juz
asymilacja nastapi, mowiacy natychmiast si¢ poprawia. Dotyczy to szczegélnie
przej$¢ dziastowych w palatalne, np. w pokazcie poka[s¢le — a zwlaszcza w po-
czcie po[cé€le, ale rowniez zgbowych zwarto-szczelinowych, np. occie o[¢cle.
Taka autokorekcja o wiele rzadziej wystgpuje przy upodobnieniach zgbowych
szczelinowych do palatalnych, cho¢ i tu sig zdarza. Jednak o ile przejscia zgbowych

uderza przede wszystkim fakt duzej liczby bigdow, w ktorych litery ¢, q przed ci, dzi zapisywane
sa grupami literowymi en, on, zamiast spodziewanych en, on (por. Roclawski 1981, s. 172). Row-
niez studenci w ten sposéb czgsto transkrybuja te grupy. Swiadczyé to moze o takiej whasnie wy-
mowie omawianych sekwencji.

10 Tendencja do wycofywania si¢ asymilacji omawianego typu wspierana jest réwniez przez re-
guly polskiej wymowy scenicznej lansowane np. przez D. Michatowska (por. Michatowska 1994).
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w palatalne sa akceptowane z punktu widzenia normy spolecznej, nie mozna
tego samego powiedzie¢ o dzigstowych, w ktorych takie zmiany sg odczuwane
jako bardzo nieeleganckie, co zreszta znajduje wyraz w matej iloSci upodobnien
w tym kontek$cie. Ponadto cz¢$¢ osdb wyraznie unika przejs¢ ptaskich w pala-
talne prowadzacych do powstania geminaty, szczegélnie w naglosowych for-
mach werbalnych. Unika sig tez upodobnien, ktorych skutkiem jest powstanie
form homonimicznych, np. jedzcie je[¢Ele, dlatego jedzcie raczej je[céle niz
je[¢¢le. Najwigceej asymilacji mamy w miejscach, w ktorych mowiacy w ogole
nie spodziewa sig¢ zaj$cia upodobnienia. W zwiazku z tym dana grupa podlega
stabszej kontroli stuchowej, ergo — gloska jest czgsciej asymilowana. Wystgpo-
wanie upodobnien jest bardzo stabo u§wiadamiane np. w grupach -tsi-/-dsi-,
-d-zi-, a takZe na granicy enklitycznej. Jak pokazalo badanie, w tych wiasnie
kontekstach palatalizacja jest najliczniejsza.

W kwestii asymilacji {s, z, ¢, t, d, n, §, ¢] do [§ Z ¢ 3 n] w réznych pozycjach
(réwniez przed wargowymi) na ilo§¢ palatalizacji negatywnie wplynely nie tylko
spontanicznie zachodzace procesy jgzykowe, ale rowniez ingerencje jgzyko-
znawcow, nakazujace pisownig: pojedynczy, romantyzmie, zmarzlina, ssie itd.,
jak rowniez wynikajace z tych decyzji niekonsekwencje typu sciszy¢ ale zdzier-
zy¢, Swieto, ale zwierze itp. (por. na ten temat Osowicka-Kondratowicz 2004).
W polszczyznie od dawna zaznacza si¢ wyrazna tendencja do depalatalizacji
wszgdzie tam, gdzie migkko$¢ nie zostala oznaczona w piSmie (por. geografia,

kiedys [g’elografia, dzis$ [gelografia).

Wyniki badan
Tabela 1
Asymilacje do szeregu palatalnego w pozycji przed spélgloskami palatalnymi
wérod badanych przykladéw
Typ realizacji (%)
Badany wyraz w wersji
Nr ortograficznej upodobnienie do szeregu brak upodobnienia do szeregu
palatalnego® palatalnego®
1. Wandzie 68,89¢ 3L11
$-73,33; M-64,44 S-28,00; M-36,56
2. agenci 77,78 22,22
S-88,89; M-66,67 S-11,11; M-33,33
3. pan ci 40,00 60,00
S-44,44; M-35,56 S-55,56; M-64,44
4. Sciek 100,00 0,00
S-100,00; M-100,00 $-0,00 M-0,00
5. scierka 100,00 0,00
$-100,00; M-100,00 $-0,00; M-0,00
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6. Sciemnia sie 71,11 28,89
S$-82,22; M-60,00 S-17,78; M-40,00

7. Sciszyé 67,78 32,22
S-82,22; M-53,33 S-17,78; M-46,67

8. bez ciebie 22,22 77,78
S$-26,67; M- 17,78 S-73,33; M-82,22

9. zciebie 53,33 46,67
$-60,00; M-46,67 $-40,00; M-53,33

10. rozcierac 42,22 57,78
S-48,89; M-35,56 S-51,11; M-64,44

11. zaraz.ci 22,22 77,78
$-26,67; M-17,78 S-73,33; M-82,22

12. bez.siostry 13,33 86,67
S-15,56; M-11,11 S-84,44; M-88,89

13. bezsilny 18,89 81,11
S-24,44; M-13,33 S-75,56; M-86,67

14. z siostrq 24,44 75,56
S-31,11; M-17,78 S-68,89; M-82,22

15. zsiadaj 15,56 84,44
S-22,22; M-8,89 S$-77,78; M-91,11

16. ssie 30,00 70,00
$-37,78; M-22,22 $-62,22; M-77,78

17. rozsierdzita 21,11 78,89
S$-26,67; M-15,56 $-73,33; M-84,44

18. Odessie 74,44 25,56
S-80,00; M-68,89 $-20,00; M-31,11

19. odessie 37,78 62,22
S$-44,44; M-31,11 $-55,56; M-68,89

20. zaraz.sie 32,22 67,78
$-40,00; M-24,44 $-60,00; M-75,56

21. bez dziecka 16,67 83,33
S$-20,00; M-13,33 S-80,00; M-86,67

22. bezdzietny 26,67 73,33
§$-33,33; M-20,00 $-66,67; M-80,00

23. zdziwacznym 26,67 73,33
$-40,00; M-13,33 $-60,00; M-86,67

24. zdziwaczat 32,22 67,78

S$-44,44; M-20,00

$-55,56; M-80,00
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25. Zdzistaw 40,00 60,00
$-57,78; M-22,22 $-42,22; M-77,78
26. Zdzicho 74,44 25,56
S-80,00; M-68,89 $-20,00; M-31,11
27. Zdzi§ 84,44 15,56
$-93,33; M-75,56 $-6,67; M-24,44
28. rozdzial 'czg$é ksiazki' 65,56 34,44
S-77,78; M-53,33 $-22,22; M-46,67
29. rozdziela 35,56 64,44
$-46,67; M-24,44 $-53,33; M-75,56
30. gazdzina 100,00 0,00
S-100,00; M-100,00 S-0,00; M-0,00
31. bez zielonego 15,56 84,44
S-17,78; M-13,33 S-82,22; M-86,67
32. z zielonym 21,11 78,89
S-24,44; M-17,78 $-75,56; M-82,22
33. zzieleniat 13,33 86,67
$-20,00; M-6,67 S-80,00; M-93,33
34 wreszcie 16,67 83,33
S$-22,22; M-11,11 $-77,78; M-88,89
35. maszcie 2,22 97,78
$-4,44; M-0,00 $-95,56; M-100,00
36. pokazcie 2,22 97,78
$-2,22; M-2,22 §$-97,78; M-97,78
37. wegorz ci 11,11 88,89
$-22,22; M-0,00 $-77,78; M-100,00
38. ubozsi 37,78 62,22
S-42,22; M-33,33 $-57,78; M-66,67
39. pokaz sig 3,33 96,67
$-6,67; M-0,00 $-93,33; M-100,00
40. najedz sie 13,33 86,67
S-17,78; M-8,89 $-82,22; M-91,11
41. lecz sie 1,11 98,89
$-2,22; M-0,00 $-97,78; M-100,00
42. przed_siostrq 32,22 67,78
S$-44,44; M-20,00 S-55,56; M-80,00
43, przedsionek 70,00 30,00

$-82,22; M-57,78

S-17,78; M42,22




Asymilacje spotglosek zgbowych i dziastowych do palatalnych... 113

4. miodsi 74,44 25,56
S-88,89; M-60,00 S-11,11; M-40,00
45. nawelLsie 52,22 47,78
$-62,22; M-42,22 S$-37,78; M-57,78
46. pod_ziemiq 38,89 61,11
S-48,89; M-28,89 S$-51,11; M-7L,11
47. podziemiach 65,56 34,44
S-80,00; M-51,11 $-20,00; M-48,89

2 Chodzi tu o przejécia [t d n s z ¢ § &] w palatalne [§ Z ¢ 3] przed palatalnymi (np. jak w wyrazic z ciebie
[$¢]ebie). W wypadku zbitek zlozonych z okluzywu lub afrykaty i palatalnej afrykaty mozliwa jest réwniez
wymowa grupy na przedtuzonym zwarciu (np. jak w ge{-¢le). Realizacje te w tabelach traktowane sa
analogicznic do upodobnient do szercgu palatalnego.

b Chodzi tu o wszystkie inne realizacje, czyli zaréwno twarde wyméwienia badanych glosek (np. jak w wyrazie
z ciebie [sC]ebie), jak i zmigkczone (np. [s’¢)ebie).

¢ Wiersz picrwszy, nicopatrzony symbolami S, M, zawicra zawsze taczne wyniki badan dla obu grup informatorow.
Wiersz nastgpny (ponizej), opatrzony symbolami S, M, zawicra wyniki badan dla poszczeg6lnych grup
informatoréw, gdzie S (grupa starsza) = 100% i M (grupa mtodsza) = 100%, tzn., dodajac wyniki dla danego
typu realizacji dla S, uzyskamy 100% realizacji dla grupy starszej, dodajac wyniki dla M, uzyskamy 100%

realizacji dla grupy mlodszej. Ma to zastosowanic do wszystkich zamieszczonych w tcj pracy tabel.

Tabela 2

Zakres wystepowania asymilacji do szeregu palatainego lub realizacji grupy na przediuzonym
zwarciu dla sekwencji z pierwszym okluzywem lub afrykatg

Typ realizacji (%)
Nr | Badany wyraz wymowa grupy na | upodobnienie do szeregu wszystkie inne
przedluzonym zwarciu palatalnego realizacje
1. od_ciebie 26,67 L1l 72,22
S-28,89; M-24,44 $-2,22; M-0,00 $-68,89; M-75,56
2. odcieci 26,67 1,11 72,22
$-33,33; M-20,00 $-2,22; M-0,00 S-64,44; M-80,00
3. gelcie 42,22 10,00 47,78
$-35,56; M-48,89 $-13,33; M-6,67 S-51,11; M-44,44
4. klopot ci 33,33 1,11 65,56
$-33,33; M-33,33 $-2,22; M-0,00 S-64,44; M-66,67
5. oddzielnie 41,11 4,44 54,44
$-42,22; M-40,00 S$-4,44; M4,44 $-53,33; M-55,56
6. Buddzie 35,56 12,22 52,22
S$-42,22; M-28,89 S-17,78; M-6,67 S-40,00; M-64,44
7 occie 15,56 8,89 75,56
$-8,89; M-22,22 S$-13,33; M4,44 $-77,78; M-73,.33
8. powiedzcie 17,78 13,33 68,89
$-20,00; M-15,56 S-15,56; M-11,11 S-64,44; M-73,33
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9. palecci 31,11 111 67,78
S-28,89; M-33,33 $-2,22; M-0,00 $-68,89; M-66,67
10. uczcimy 0,00 0,00 100,00
S-0,00; M-0,00 $-0,00; M-0,00 S-100; M-100
11. poczcie LI1 1,11 97,78
S-0,00; M-2,22 §-2,22; M-0,00 $-97,78; M-97,78
12. mogzcie 0,00 0,00 100,00
$-0,00; M-0,00 $-0,00; M-0,00 S-100; M-100
13. rozpacz ol 13,33 0,00 86,67
S-17,78; M-8,89 $-0,00; M-0,00 S$-82,22; M-91,11

Tabela 3

Asymilacje do szeregu palatalnego w pozycji przed spoéigloskami palatalnymi
ze wzgledu na miejsce artykulacji gloski przedniojezykowej

Badany kontekst

Typ realizacji (%)

upodobnienie do szeregu

brak upodobnienia de szeregu

palatalnego palatalnego
bowe 37,34 62,66
t,d s, z cprzed [§ 2¢ 3] > ’
(100% = 3690 rcal ) $-44,23; M-30,46 $-55,77; M-69,54
dzigslowe 8,18 91,82

sz, cz przed [$ €]
(100% = 990 real.)

S-11,11; M-5,25

S-88,89; M-94,75

razem
(100% = 4680 rcal.)

31,18

68,82

$-37,22; M-25,13

S$-62,78; M-74,87

2 W tym miejscu podano tylko liczbg realizacji dla procentéw nicopatrzonych litcrami, gdyz dla procentéw
przy SiM suma realizacji (tzn. 100%) réwna sig zawsze polowic sumy realizacji dla procentéw nieopatrzonych

literami (real. = realizacji).

Tabela 4

Asymilacje do szeregu palatainego w pozycji przed spélgloskami palatalnymi
ze wzgledu na sposéb artykulacji gloski przedniojezykowej

Typ realizacji (%)
Badany kontekst upodobnienie do szeregu brak upodobnienia do szeregu
palatalnego palatalnego
okluzywy 47,50 52,50
t,dprzed [§ 2 ¢ 3]
(100% = 1080 real.) $-55,56; M-39,44 $-44,44; M-60,56
szczelinowe 30,11 69,89
s, z, sz, cz przed [§ €]
(100% = 2790 real)) S-36,77; M-23,44 S-63,23; M-76,56
afrykaty 13,09 86,91
¢, cz przed [§ €]
(100% = 810 real.) S-14,32; M-11,85 S-85,68; M-88,15
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Tabela 5§

Asymilacje do szeregu palatalnego lub realizacja grupy z przedluzonym zwarciem dla sekwencji
z pierwszym okluzywem lub afrykata

Typ realizacji (%)
Badana grupa fant
grup wymoyva grupy na' upodobnienie do wszystkie inne realizacje
przedluzonym zwarciu szeregu palatalnego
t, dprzed [¢ 3] 34,26 5,00 60,74
(100% = 540 rcal.) $-35,93; M-32,59 $-7,04; M-2,96 S-57,04; M-64,44
¢ przed [¢] 21,48 7,78 70,74
(100% = 270 rcal.) $-19,26; M-23,70 $-10,37; M-5,19 $70,37; M-71,11
cz przed [¢] 3,61 0,28 96,11
(100% = 360 rcal.) $-4,44; M-2,78 $-0,56; M-0,00 $95,00; M-97,22
razem 21,88 4,19 73,93
(100% = 1170 rcal.) $-22,39; M-21,37 $-5,81; M-2,56 $-71,79; M-76,07

Tabela 6

Zakres wystepowania asymilacji ze wzgledu na sposéb artykulacji spélglosek palatalnych

Typ realizacji (%)
Badana grupa upodobnienie do szeregu brak upodobnienia do szeregu
palatalnego palatalnego

s, z przed szczelinowymi [§ 2 26,48 73,52
(100% = 1080 real.) $-32,04; M-20,93 S-67,96; M-79,07

s, 7, przed afrykatami [é3] 41,7t 58,29
(100% = 1170 real.) $-50,43; M-32,99 $-49,57; M-67,01

t, d przed szczelinowymi [§ Z] 35,74 44,26
(100% = 540 recal.) S-68,15; M-43,33 S-31,85; M-56,67

t, d przed afrykatami [¢3] 39,26 60,74
(100% = 540 real) S-42,96; M-35,56 $-57,04; M-64,44

¢ przed szczelinowym [§] 13,33 86,67
(100% = 90 real) $-17,78; M-8,89 $82,22; M-9L11

c przed afrykaty [¢] 29,26 70,74
(100% = 270 real)) S-29,63; M-28,89 S$-70,37; M-71,11

sz przed szczelinows [§] 20,56 79,44
(100% = 180 real) $-24,44; M-16,67 $-75,56; M-83,33

sz przed afrykatg [€] 8,06 91,94
(100% = 360 real.) S-12,78; M-3,33 S-87,22; M-96,67

cz przed szczelinows [§] L1l 98,89
(100% = 90 real) §-2,22; M-0,00 $97,78; M-100,00

cz przed afrykatg [¢] 3,89 96,11

(100% = 360 real.)

$-5,00; M-2,78 §$-95,00; M-97,22
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Tabela 7

Zakres wystepowania asymilacji w zaleznosci od pozycji grupy wzgledem szwéw morfologicznych
(sekwencje z pierwszym frykatywem lub okluzywem zgbowym s, z, ¢, d)

Typ realizacji (%)
Pozycja morfologiczna
badanej grupy upodobnienie do szeregu brak upodobnienia do szeregu
palatalnego palatalnego
szew proklityczny 32,18 67,82
(100% = 2160 real.)
$-39,54; M-24,81 $-60,46; M-75,19
wewnatrz morfemu 55,14 44,86
(100% = 720 real.)
S-62,78; M-47,50 $-37,22; M-52,50
szew enklityczny 35,28 64,72
(100% = 360 real.)
S-41,11; M-29,44 $-58,89; M-70,56

Tabela 8

Zakres wystepowania asymilacji w zalenosci od pozycji grupy wzgledem szwéw morfologicznych
(sekwencje z pierwszg afrykatg lub frykatywem dziaslowym ¢, cz, s2)

Typ realizacji (%)

Pozycja morfologiczna
badanej grupy

upodobnienie do szeregu brak upodobnienia do szeregu

palatalnego palatalnego
wewnatrz morfemw/szew sufiksalny 9,72 90,28
(100% = 1080 real) $10,93; M-8,52 $-89,07; M-91,48
szew enklityczny 12,41 87,59

(100% = 540 real.)

$-16,30; M-8,52

S-83,70; M-91,48

Dunaj 1985

Los 1922 -

Madejowa 1992 -

Madejowa 1993 -
Michatowska 1994 -

Osowicka-Kondratowicz 2004 —

Cytowane prace

B. Dunaj: Grupy spoigloskowe wspoilczesnej polszczyzny
mowionej (w jezyku mieszkancow Krakowa). Zeszyty Nauko-
we UJ. Prace Jgzykoznawcze 83. Krakow.

J. Los: Gramatyka polska. Cz. 1. Glosownia historyczna.
Lwoéw — Warszawa — Krakow.

M. Madejowa: Zasady wspolczesnej wymowy polskiej (w za-
kresie samoglosek nosowych i grup spolgioskowych) oraz ich
przydatnos¢ w praktyce szkolnej. Jgzyk Polski. LXXII,
z. 2-3,s. 187-198.

M. Madejowa: Normative rules of modern Polish pronuncia-
tion. Studia Phonetica Posnaniensia 4. Poznan, s. 19-30.

D. Michalowska: Podstawy polskiej wymowy scenicznej.
Krakéw 1994.

M. Osowicka-Kondratowicz: Kilka uwag o wymowie wyra-
z0w typu: spieszy(/Spieszyé, romantyzmie, zmarzlina. Studia
Slavica IX. Torun 2004.
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Osowicka-Kondratowicz, Serowik — M. Osowicka-Kondratowicz, A. Serowik: Palatalnosé

(w druku)
PPWP
PSPWP

Roclawski 1981
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Summary

The paper presents the results of the investigation of the possible assimilations of [s, z, ¢, t, d,
n, §, €] into palatal {§ Z ¢ 3 1] in the position before palatal consonants [§, z, ¢, 3] in such words as:
Zdzistaw, ssie, od ciebie, przedsionek, wreszcie. As the research showed, such assimilations are
much more frequent in the case of dental consonants than in the case of alveolar ones. Similarly,
stops are much more sensitive to palatal assimilations than fricatives and, especially, affricates.
Particularly the affricate ¢z very rarely is subjected to such changes. On the other hand, the largest
scope of assimilations into palatal sounds occurs within consonantal clusters such as -tsi-, -dsi-,
-dzi-. Generally speaking, this feature of Polish is changing in time — assimilation to palatal
consonants is gradually being lost.



