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RECENZJE, OMÓWIENIA, SPRAWOZDANIA

A lic ja  N ow akow ska: Św ia t roślin w  p o lsk ie j fra zeo lo g ii. W ydaw nictw o U n i­
w ersy tetu  W rocław skiego. W rocław  2005, 231ss.

A utorzy  opracow ań z zakresu  frazeo logii w iele  uw agi pośw ięcali w ięzi 
człow ieka z przyrodą, koncentru jąc się  na obrazie fauny zaw artym  w  zw iązkach 
językow ych. Potoczna w iedza o florze u trw alona w e frazeologii z regu ły  badana 
była  w ycinkow o1, przedstaw iano  w ybrane zagadnienia, na tom iast brakow ało  ca­
łościow ego opracow ania obszaru  badaw czego tak  isto tnego zarów no z punktu  
w idzenia  języka, ja k  i ku ltu ry2. P raca A licji N ow akow skiej w ypełn ia  tę  lukę 
w  polsk im  piśm iennictw ie frazeologicznym , gdyż stanow i w ieloaspektow e opra­
cow anie podjętego  tem atu.

P ierw sza część pracy, z łożona z trzech  rozdziałów , zaw iera ogólne teo re­
tyczne prob lem y frazeologii. W  rozdziale  p ierw szym  przedstaw iono  zagadnien ia 
term inologiczne, po jęcie jedno stk i frazeologicznej i je j cechy. R ozdział drugi 
zaw iera rozw ażania  dotyczące sta tusu  jed n o stek  frazeo logicznych  w  obrębie 
konstrukcji m iędzyw razow ych. A uto rka przedstaw ia stosunki zachodzące m ię ­
dzy term inam i takim i, jak : konstrukcja  analityczna, zestaw ienie, w ielow yrazow e 
jedn o stk i funkcyjne do po jęcia  jedn o stk i frazeologicznej. O sobne podrozdziały  
pośw ięcone zostały  porów nan iu  i p rzysłow iu  k lasyfikow anym  jak o  jedn o stk i

1 Wyjątkiem jest monografia M. Marczewskiej poświęcona drzewom, zob. M. Marczewska: 
Drzewa w języku i kulturze. Kielce 2002. Zob. również tejże: Osika w ludowym obrazie świata. 
„Etnolingwistyka” 1998, nr 7, s. 121-134; tejże, Dąb -  drzewo zmarłych (z rozważań nad języko- 
wo-kulturowym obrazem dębu). „Etnolingwistyka” 1998, nr 9/10, s. 121-134. Na wymienienie za­
sługuje również praca D. Piekarczyk poświęcona językowemu obrazowi wybranych kwiatów (róża, 
lilia, fiołek, chaber, wrzos). Zob. D. Piekarczyk, Kwiaty we współczesnym językowym obrazie 
świata. Lublin 2004.

2 Zob. np. inne prace A. Nowakowskiej: Polszczyzna imbirem pachnąca (Związki frazeolo­
giczne z nazwami przypraw korzennych). „Poradnik Językowy” 1994, z. 10, s. 1-10; Frazeologi- 
zmy biblijne z nazwami roślin w słownikach języka polskiego. „Poradnik Językowy”, 1996, z. 10, 
s. 25-32; Porównanie jako jednostka frazeologiczna (na podstawie związków z nazwami roślin). 
„Rozprawy Komisji Językowej” WTN, XXVI, s. 5-22; Nazwy roślin w stałych polskich konstruk­
cjach komparatywnych. „Problemy Frazeologii Europejskiej”. Red. A. M. Lewicki. T. IV. Lublin 
2001, s. 59-70; Róża w języku i kulturze. „Język a kultura”. T. 16. Red. A. Dąbrowska, I. Kamiń- 
ska-Szmaj. Wrocław 2001, s. 17-25; Sfrazeologizowane porównania z nazwami roślin. [W:] Od 
starożytności do współczesności. Język -  literatura -  kultura. Księga poświęcona pamięci profeso­
ra Jerzego Woronczaka. Red. I. Kamińska-Szmaj. Wrocław 2004, s. 347-357.
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frazeologiczne. W  rozdziale trzecim  om ów ione zostały  zagadnien ia  teoretyczne 
zw iązane z  porów naniem  frazeologicznym , tak ie  ja k  re lacja  m etafora  -  po rów ­
nanie, rodzaje  porów nań  (porów nania in absentia  i in p raesen tia , porów nania  
sensu  stric to  i sensu  largo), re lacje  sem antyczne m iędzy  członam i porów nania  
oraz status składniow y porów nań.

O m ów ienie obrazu św iata fauny odzw ierciedlonego w e frazeologii roślinnej 
zostało  przedstaw ione w  części drugiej, k tó ra  z łożona je s t  z  dw óch rozdziałów . 
P ierw szy  z n ich, zaty tu łow any N azw y roślinne w  porów nan iach  fra zeo lo g ic z­
nych , zaw iera  ogó lną  charak terystykę porów nań z  nazw am i roślinnym i oraz 
szczegó łow ą analizę  w yekscerpow anego m ateriału . S frazeologizow ane po rów ­
nan ia  n a leżą  do jed n o stek  o szerokim  zakresie użycia, w y stępu ją  zarów no w  j ę ­
zyku  literackim , ja k  i po lszczyźnie potocznej. O m aw iając porów nania  z  n azw a­
m i roślinnym i, N ow akow ska zw raca uw agę na  różne cechy p rzedstaw icieli flory, 
w arunki w egetacji oraz w alory  użytkow e, k tóre  m otyw ow ały  stałe porów nania  
frazeologiczne. W śród badanych  aspektów  do najw ażn ie jszych  n a leżą  kształt 
i w ygląd  roślin , p rzedstaw iane w  następu jących  kategoriach: w ielkość, grubość 
i form a, barw a, p iękno i brzydota, zapach, sm ak, ciężar, zachow anie, otoczenie, 
w alo ry  użytkow e. W  porów naniach  frazeologicznych  odzw iercied lony  zosta ł 
rów nież obraz ro ślin  jak o  naturalnego środow iska w ie lu  gatunków  fauny, s tano­
w iący  odbicie obserw acji poczynionych  p rzez człow ieka. A utorka pośw ięca j e ­
den z  podrozdziałów  sfrazeologizow anym  porów naniom  z  kom ponentem  fitoni- 
m icznym  opisującym  intelekt.

R ozdział drugi trak tu je  o nazw ach  roślin  w  zw iązkach  frazeologicznych  
i p rzysłow iach  w yekscerpow anych  z  rozm aitych  opracow ań frazeologicznych, 
pochodzących z  różnych okresów  rozw oju  polszczyzny. K orpus liczący 1500 je d ­
nostek  poddany został językow o-kulturow ej analizie, której głów nym  celem  było 
ustalenie podstaw y m otyw acyjnej związków. U w zględnienie jednostek  o charakte­
rze recesyw nym , a naw et w  niektórych przypadkach archaicznych, pozw ala na 
uchw ycenie m echanizm ów  pow staw ania polskich frazeologizm ów. R óżne aspekty 
obcow ania człow ieka z  p rzyrodą ukazane zostały poprzez przedstaw ienie różnych 
rodzajów  kontaktu człow ieka ze św iatem  roślin: obserw acji, upraw y (rolnictw o, 
sadow nictw o, hodow la), konsum pcji (rośliny na  po lsk im  stole). A uto rka p rzed ­
staw ia rów nież jed n o stk i m otyw ow ane p rak tykam i m edycznym i i m agicznym i 
oraz w ierzeniam i. W  osobnych  podrozdzia łach  zostały  zanalizow ane jedn o stk i
0 pochodzeniu  b ib lijnym  oraz zw iązki m otyw ow ane zab aw ą słow em . N ow akow ­
ska zw raca  uw agę na  fakt, że p o dstaw ą m otyw acji w iększości frazeologizm ów
1 przysłów  nie są  zatem  cechy inherentne roślin , lecz ich  cechy relacyjne.

Część trzecia  pracy  pośw iecona je s t  frazeologii roślinnej w e w spółczesnej 
po lszczyźnie, k tó ra  nie je s t  zb y t licznie reprezentow ana, gdyż zebrany  m ateria ł 
n ie  przekracza stu  jednostek . Pow szechnie znane zw iązki z  kom ponentem  roślin ­
nym  pochodzą  z  różnych  epok rozw oju  języka , p rzy  czym  dom inu ją  zw iązki,
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których  p ierw sze użycia  zostały  odnotow ane w  X IX  w. A utorka podkreśla, że do 
zasobu  badanych  konstrukcji w chodzą  „zarów no jedn o stk i o długiej historii, ja k  
i konstrukcje  ekspansyw ne, u trw alające dopiero sw oje m iejsce w  języ k u ”3. N o ­
w akow ska zw raca uw agę na zróżnicow anie genetyczne jed n o stek  z kom ponen­
tem  roślinnym  funkcjonujących  w e w spółczesnej polszczyźnie. P ew ną część 
analizow anego m ateria łu  stanow ią biblizm y, k tóre n a leżą  do zb ioru  frazeologi- 
zm ów  europejskich. A utorka podkreśla, że w śród  analizow anych  zw iązków  do­
m in u ją  jed n o stk i odw ołujące się  do po lsk ich  rea liów  przyrodniczo-kulturow ych. 
N ow akow ska konstatu je, że „stabilne frazeologizm y charak teryzują  się  zazw y­
czaj p rze jrzy stą  m otyw acją, w yrazistym  obrazow aniem  i jednoznacznym  w arto- 
ściow aniem ”4, co pozw ala użytkow nikom  języ k a  na  kreatyw ne parafrazow anie 
tych  jednostek . A naliza  m ateria łu  prow adzi do konstatacji, że frazeologizm y 
z kom ponentem  roślinnym  licznie w y stępu ją  w  ję z y k u  publicystycznym , przy  
czym  w y stęp u ją  rów n ież  w  innych  s tandardow ych  odm ianach  polszczyzny. 
W  sw ojej p racy  N ow akow ska uw zględnia  rów nież  jed n o stk i naw iązujące sw oim  
składem  leksykalnym  do św iata roślin , k tóre  w ystępu ją  w  żargonach, na  p rzy ­
k ład  w  ję z y k u  uczniów  i studentów.

Praca A. N ow akow skiej stanow i kom pendium  w iedzy  nie ty lko  o w ycinku  
języka, jak im  je s t  frazeologia roślinna, ale rów nież o kulturze. Jednostk i zaw ie­
rające w  sw ym  składzie nazw y roślin  stanow ią  bow iem  odzw iercied len ie trad y ­
cji, zw yczajów  i dośw iadczeń  uży tkow ników  języka. C enne je s t  zestaw ienie 
frazeologii rejestrow anej w  dostępnych  słow nikach  pochodzących  z różnych  
epok z jed nostkam i funkcjonującym i w e w spółczesnej po lszczyźnie, gdyż p o ­
zw ala stw ierdzić, ja k  w iele jed n o stek  należy  do frazeologii recesyw nej lub ar­
chaicznej. N a  podkreślen ie  zasługuje bogactw o w ykorzystanych  w  pracy  opra­
cow ań leksykograficznych  oraz im ponująca lite ra tu ra  przedm iotu . In tegra lną  
część p racy  stanow i podany  w  porządku alfabetycznym  indeks jed n o stek  fraze­
ologicznych, w  k tó rych  w yrazem  hasłow ym  je s t nazw a roślin.

Joanna  Szerszunow icz  
(B iałystok)

3 A. Nowakowska: Świat roślin w polskiej frazeologii. Wrocław 2005, s. 151.
4 Ibidem, s. 154.


