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Alicja Nowakowska: Swiat roslin w polskiej frazeologii. Wydawnictwo Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Wroctaw 2005, 23 1ss.

Autorzy opracowan z zakresu frazeologii wiele uwagi po$wigcali wigzi
cztowieka z przyroda, koncentrujac si¢ na obrazie fauny zawartym w zwiazkach
jezykowych. Potoczna wiedza o florze utrwalona we frazeologii z reguly badana
byta wycinkowo!, przedstawiano wybrane zagadnienia, natomiast brakowato ca-
losciowego opracowania obszaru badawczego tak istotnego zarowno z punktu
widzenia jezyka, jak i kultury?. Praca Alicji Nowakowskiej wypehia tg luke
w polskim pis$miennictwie frazeologicznym, gdyz stanowi wieloaspektowe opra-
cowanie podjetego tematu.

Pierwsza czg$¢ pracy, ztozona z trzech rozdzialéw, zawiera ogdlne teore-
tyczne problemy frazeologii. W rozdziale pierwszym przedstawiono zagadnienia
terminologiczne, pojgcie jednostki frazeologicznej 1 jej cechy. Rozdziat drugi
zawiera rozwazania dotyczace statusu jednostek frazeologicznych w obregbie
konstrukcji migdzywrazowych. Autorka przedstawia stosunki zachodzace mig-
dzy terminami takimi, jak: konstrukcja analityczna, zestawienie, wieclowyrazowe
jednostki funkcyjne do pojecia jednostki frazeologicznej. Osobne podrozdziaty
poswigcone zostaly porownaniu 1 przystowiu klasyfikowanym jako jednostki

1 Wyjatkiem jest monografia M. Marczewskiej po§wigcona drzewom, zob. M. Marczewska:
Drzewa w jezyku i kulturze. Kielce 2002. Zob. roéwniez tejze: Osika w ludowym obrazie $wiata.
.Etnolingwistyka” 1998, nr 7, s. 121-134; tejze, Dab — drzewo zmartych (z rozwazan nad jezyko-
wo-kulturowym obrazem debu). ,Etnolingwistyka” 1998, nr 9/10, s. 121-134. Na wymienienie za-
stuguje réwniez praca D. Piekarczyk poswigcona jezykowemu obrazowi wybranych kwiatow (rdza,
lilia, fiotek, chaber, wrzos). Zob. D. Piekarczyk, Kwiaty we wspdlczesnym jezykowym obrazie
Swiata. Lublin 2004.

2 Zob. np. inne prace A. Nowakowskiej: Polszczyzna imbirem pachngca (Zwigzki frazeolo-
giczne z nazwami przypraw korzennych). ,Poradnik Jezykowy” 1994, z. 10, s. 1-10; Frazeologi-
zmy biblijne z nazwami roslin w sfownikach jezyka polskiego. ,Poradnik Jezykowy”, 1996, z. 10,
s. 25-32; Porownanie jako jednostka frazeologiczna (na podstawie zwiqzkow z nazwami roslin).
-Rozprawy Komisji Jezykowej” WTN, XXVI, s. 5-22; Nazwy roSlin w stafych polskich konstruk-
cjach komparatywnych. ,Problemy Frazeologii Europejskiej”. Red. A. M. Lewicki. T. IV. Lublin
2001, s. 59-70; Roza w jezyku i kulturze. ,,Jezyk a kultura”. T. 16. Red. A. Dabrowska, I. Kamin-
ska-Szmaj. Wroclaw 2001, s. 17-25; Sfrazeologizowane poréwnania z nazwami roslin. [W:] Od
starozytnosci do wspolczesnosci. Jezyk — literatura — kultura. Ksiega poswiecona pamieci profeso-
ra Jerzego Woronczaka. Red. 1. Kaminska-Szmaj. Wroctaw 2004, s. 347-357.
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frazeologiczne. W rozdziale trzecim oméwione zostaly zagadnienia teoretyczne
zwiazane z poréwnaniem frazeologicznym, takie jak relacja metafora — poréw-
nanie, rodzaje poréwnan (poréwnania in absentia 1 in praesentia, porOwnania
sensu stricto 1 sensu largo), relacje semantyczne migdzy cztonami poréwnania
oraz status sktadniowy poroéwnan.

Omowienie obrazu $wiata fauny odzwierciedlonego we frazeologii roslinnej
zostato przedstawione w czg$ci drugiej, ktora ztozona jest z dwoch rozdziatow.
Pierwszy z nich, zatytulowany Nazwy roslinne w porownaniach frazeologicz-
nych, zawiera ogo6lna charakterystyke poréwnan z nazwami ro§linnymi oraz
szczegbtowa analiz¢ wyekscerpowanego materiatu. Sfrazeologizowane porow-
nania naleza do jednostek o szerokim zakresie uzycia, wystgpuja zarowno w jg-
zyku literackim, jak i polszczyZnie potocznej. Omawiajac porownania z nazwa-
mi roslinnymi, Nowakowska zwraca uwage na rézne cechy przedstawicieli flory,
warunki wegetacji oraz walory uzytkowe, ktéore motywowaty state poréwnania
frazeologiczne. Wér6d badanych aspektow do najwazniejszych naleza ksztalt
1 wyglad ro$lin, przedstawiane w nast¢pujacych kategoriach: wielko$é, grubosé
1 forma, barwa, pigkno 1 brzydota, zapach, smak, ci¢zar, zachowanie, otoczenie,
walory uzytkowe. W pordéwnaniach frazeologicznych odzwierciedlony zostat
réwniez obraz ro$lin jako naturalnego $rodowiska wielu gatunkéw fauny, stano-
wigcy odbicie obserwacji poczynionych przez cztowieka. Autorka poswigca je-
den z podrozdziatéw sfrazeologizowanym poréwnaniom z komponentem fitoni-
micznym opisujacym intelekt.

Rozdzial drugi traktuje o nazwach roslin w zwiazkach frazeologicznych
1 przystowiach wyekscerpowanych z rozmaitych opracowan frazeologicznych,
pochodzacych z r6znych okresow rozwoju polszczyzny. Korpus liczacy 1500 jed-
nostek poddany zostat jezykowo-kulturowej analizie, ktérej glownym celem bylto
ustalenie podstawy motywacyjnej zwiazkoéw. Uwzglednienie jednostek o charakte-
rze recesywnym, a nawet w niektorych przypadkach archaicznych, pozwala na
uchwycenie mechanizméw powstawania polskich frazeologizmow. Rozne aspekty
obcowania cztowieka z przyroda ukazane zostaly poprzez przedstawienie réznych
rodzajow kontaktu czlowieka ze $wiatem roslin: obserwacji, uprawy (rolnictwo,
sadownictwo, hodowla), konsumpcji (rosliny na polskim stole). Autorka przed-
stawia rowniez jednostki motywowane praktykami medycznymi 1 magicznymi
oraz wierzeniami. W osobnych podrozdziatach zostaly zanalizowane jednostki
o pochodzeniu biblijnym oraz zwiazki motywowane zabawa stowem. Nowakow-
ska zwraca uwagg na fakt, Ze podstawa motywacji wigkszo$ci frazeologizmoéw
1 przystow nie sa zatem cechy inherentne ro$lin, lecz ich cechy relacyjne.

Czgs¢ trzecia pracy poswiecona jest frazeologii roslinnej we wspotczesnej
polszczyznie, ktora nie jest zbyt licznie reprezentowana, gdyz zebrany materiat
nie przekracza stu jednostek. Powszechnie znane zwiazki z komponentem rolin-
nym pochodza z ré6znych epok rozwoju jezyka, przy czym dominuja zwiazki,
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ktoérych pierwsze uzycia zostaly odnotowane w XIX w. Autorka podkresla, ze do
zasobu badanych konstrukcji wchodza ,,zaréwno jednostki o dhugiej historii, jak
1 konstrukcje ekspansywne, utrwalajace dopiero swoje miejsce w jezyku’. No-
wakowska zwraca uwage na zroznicowanie genetyczne jednostek z komponen-
tem roslinnym funkcjonujacych we wspotczesnej polszczyznie. Pewna czgéc
analizowanego materiatu stanowia biblizmy, ktére naleza do zbioru frazeologi-
zmow europejskich. Autorka podkresla, ze wérod analizowanych zwiazkow do-
minuja jednostki odwolujace si¢ do polskich realiéw przyrodniczo-kulturowych.
Nowakowska konstatuje, ze ,stabilne frazeologizmy charakteryzuja si¢ zazwy-
czaj przejrzysta motywacja, wyrazistym obrazowaniem 1 jednoznacznym warto-
$ciowaniem™, co pozwala uzytkownikom jezyka na kreatywne parafrazowanie
tych jednostek. Analiza materialu prowadzi do konstatacji, ze frazeologizmy
z komponentem roslinnym licznie wystgpuja w jezyku publicystycznym, przy
czym wystgpuja réwniez w innych standardowych odmianach polszczyzny.
W swojej pracy Nowakowska uwzglednia réwniez jednostki nawigzujace swoim
sktadem leksykalnym do $wiata ro§lin, ktére wystepuja w Zargonach, na przy-
ktad w jezyku ucznidéw 1 studentow.

Praca A. Nowakowskiej stanowi kompendium wiedzy nie tylko o wycinku
jezyka, jakim jest frazeologia ro$linna, ale réwniez o kulturze. Jednostki zawie-
rajace w swym skltadzie nazwy roslin stanowia bowiem odzwierciedlenie trady-
¢ji, zwyczajow 1 doswiadczen uzytkownikow jezyka. Cenne jest zestawienie
frazeologii rejestrowanej w dostgpnych stownikach pochodzacych z réznych
epok z jednostkami funkcjonujacymi we wspolczesnej polszczyznie, gdyz po-
zwala stwierdzi¢, jak wiele jednostek nalezy do frazeologii recesywnej lub ar-
chaicznej. Na podkreslenie zashuguje bogactwo wykorzystanych w pracy opra-
cowan leksykograficznych oraz imponujaca literatura przedmiotu. Integralna
czes$¢ pracy stanowi podany w porzadku alfabetycznym indeks jednostek fraze-
ologicznych, w ktorych wyrazem hastowym jest nazwa roslin.

Joanna Szerszunowicz
(Biatystok)

3 A. Nowakowska: Swiat roslin w polskiej frazeologii. Wroctaw 2005, s. 151.
4Tbidem, s. 154.



