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German-speaking Characters’ Idiolects in the Polish Translation
of Joseph Conrad’s Falk. A Reminiscence

Falk. A Reminiscence is a story in which, because of the multi-national mix of
characters, a prominent role is given to language, its mechanisms and interpersonal
communication. Conrad creates a world in which ability to use foreign languages is
necessary to communicate, yet this in no way guarantees mutual understanding. Language
is used as a medium of inclusion, seclusion and exclusion in various ways, and con-
sciousness of language itself is evident. The story features several bilingual characters who
are provided with their own distinctive speech. Depending on the function of a given
character and a specific communicative situation, characters display features typical of
bilingual speakers, such as code-switching or interference. This article aims at pointing
out various goals achieved by specific language use, as well as analyzing idiolects of
German-speaking characters both in the original text and its translation into Polish.

Stowa kluczowe: dwujezyczno$é, polifonia jezykowa, przektad literacki, Conrad, ,,Falk”
Key words: bilingualism, linguistic polyphony, literary translation, Conrad, ,,Falk”

1. Wprowadzenie - rola jezyka w opowiadaniu Falk. Wspomnienie

Gtoéwnymi tematami opowiadania Falk. Wspomnienie, napisanego w 1901 r.,
a opublikowanego w tomie Typhoon and Other Stories w 1903 r., sg kwestie
heroizmu i kanibalizmu oraz konfliktu pomiedzy instynktami a moralno$cig cywi-
lizowanego czlowieka. Zasygnalizowane jest to stowami narratora: ,,MAwilisSmy
0 wrakach, o zmniejszonych racjach marynarskich i o bohaterstwie” (s. 158)1

1 Dla zachowania przejrzystoéci wszystkie cytaty lokalizowane sg za pomoca numeréw odpo-
wiednich stron. Cytaty w wersji angielskiej podaje za: Conrad Joseph (1950): The Nigger of the
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W sytuacji ekstremalnej zmienia sie warto$ciowanie. Chec przezycia za wszelkg
cene sprawia, ze to, co uwazane jest za barbarzynstwo w cywilizowanym spote-
czenstwie (kanibalizm), przestaje mie¢ jakiekolwiek znaczenie. Nie sg to jednak
jedyne tematy poruszane w tym utworze. W opowiadaniu ogromne znaczenie
odgrywa réwniez jezyk i komunikacja miedzyludzka. Jest to utwor o jezyku
ijego mechanizmach. Rola jezyka jako medium komunikacji wpisana jest w sa-
ma konstrukcje tekstu: kilka niezidentyfikowanych oséb, ktére fgczy wiez mo-
rza, siedzi razem przy positku, a jedna z nich zaczyna snu¢ opowie$¢. Jasno
sprecyzowana jest wiec sytuacja komunikacyjna: jest nadawca (narrator), sg
stuchacze, ktorzy postugujg sie tym samym kodem, komunikatem jest opowies$é
marynarska. Poszczeg6lni bohaterowie tej opowiesci pochodzg z réznych kra-
jow, a jezykiem umozliwiajacym im komunikacje jest angielski. Narodowos¢
narratora nie jest okreslona bezposrednio, cho¢ z jego wypowiedzi mozna wnio-
skowa¢, ze jest Anglikiem. Gtdwnymi bohaterami jego opowiesci sg Niemiec
kapitan Hermann oraz wiasciciel holownika Christian Falk, ktérego narodowo-
§ci narrator nie pamieta: ,,Falk byt Dunczykiem, a moze Norwegiem, tego juz
sobie przypomnieé nie moge” (174). Wszyscy spotykajg sie w niezidentyfikowa-
nym porcie na Dalekim Wschodzie. Conrad pokazuje, jak funkcjonujg osoby
bilingwalne i monolingwalne w obcych $rodowiskach jezykowych. Tworzy
Swiat, w ktérym znajomos¢ jezykow obcych i porozumienia sie nie gwarantuje
zrozumienia. Petne zrozumienie miedzy ludZmi uzaleznione jest od podobnego
stopnia wrazliwosci i opowiadania sie za tymi samymi wartoSciami, a nie od
umiejetnosci lingwistycznych.

Bilingwizm nie jest tu traktowany w kategoriach sformalizowanych. Na
podstawie Falka trudno jest okresli¢, w jakim stopniu bohaterowie postugujg sie
jezykiem rodzimym i nabytym. Ich wypowiedzi sg ograniczone, nie obejmujg
réznorodnych kontekstow i sytuacji komunikacyjnych. Jesli przyjrzymy sie
spektrum definicji bilingwizmu - od restrykcyjnej Leonarda Bloomfielda, ktory
mianem bilingwizmu okreslit stan ,,postugiwania sie dwoma jezykami w stop-
niu, jaki charakteryzuje rodzimych uzytkownikéw jezyka”2 (Bloomfield 1933,
s. 56), do liberalnego podejscia Einara Haugena, ktéry postulowat, ze ,bilin-
gwizm rozpoczyna sie woweczas, gdy uzytkownik jednego jezyka jest w stanie
zbudowac petne, znaczace wypowiedzi w innym jezyku”3 (Haugen 1953, s. 7), po-
przez zorientowang pragmatycznie definicje sformutowang przez Ulricha Weinreicha

,Narcissus”* Typhoon, Amy Foster, Falk, Tomorrow. London: J.M. Dent and Sons Ltd. W wersji
polskiej: Conrad Joseph (1972): Falk. Wspomnienie. Ttum. A. Zagoérska. [W:] tegoz: Tajfun. Seria:
Joseph Conrad: Dzieta. T. 7. Warszawa. PIW.

2 ,Bilingualism is a native-like control of two languages”. Wszystkie przektady: Ewa Kujaw-
ska-Lis.

3 ,,Bilingualism is understood here to begin at the point where the speaker of one language can
produce complete meaningful utterances in the other language”.
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jako ,,praktyke wymiennego uzywania dwoch jezykdw”4 (Weinreich 1968, s. 1)
- to najblizsze bedzie mi socjologiczne podejscie ostatniego z badaczy. Bohate-
row Falka nazywam bilingwalnymi, gdy z tekstu wynika, ze jezyk, jakim sie
postuguja, nie jest ich jezykiem ojczystym.

W utworze tym wyraznie zaznaczona jest Swiadomo$¢ odrebnosci systemow
jezykowych. Wtracenia w jezyku obcym podkreslajg izolacje spowodowang
ograniczeniami komunikacyjnymi, wynikajacymi z nieznajomosci jezykéw, jak
rowniez przynaleznosci do okre$lonej narodowosci. lzolacja jest statym moty-
wem Conradowskim, w Falku zostaje urzeczywistniona w formie bariery jezy-
kowej. O Swiadomosci roznic miedzy jezykami i determinizmie jezykowym
$wiadczy opis Hermanna: ,,Byt to Schiff-fuhrer. kierownik okretu. Tak nazywaja
w Niemczech kapitana statku. Wole naszg nomenklature. Brzmi dobrze i jest
w niej co$, co daje nam jako catosci poczucie wspélnoty: praktykant, oficer,
kapitan w prastarym i zaszczytnym morskim zawodzie” (159-160)5. Uzycie nie-
mieckiego wyrazu i towarzyszacy mu komentarz, implicytnie wskazujg na wy-
kluczenie przedstawicieli innych narodowosci z kregu ,,swoich” (angielskiego
pochodzenia) w zawodzie marynarza. Cho¢ uwaga dotyczy pozornie tylko na-
zewnictwa, kryje sie za nig gtebszy sens. Jesli jezyk pozwala na formutowanie
mysli, a zatem wyrazanie odczu¢, to nazwanie kogo$ w okreslony, obcy sposob
automatycznie prowadzi do wytworzenia konkretnych asocjacji. W tym wypad-
ku pietnuje: ,,Co sie tyczy mego przyjaciela Hermanna, moze i byt skoficzonym
mistrzem w tym zaszczytnym kunszcie, lecz zwano go oficjalnie Schiff-fuhre-
rem” (160)6. Ton wypowiedzi wskazuje na nieche¢ do osoby okreslanej za po-
mocga niemieckiego rzeczownika. Opowiadajacy od samego poczatku wytwarza
dystans miedzy sobg a opisywanym Niemcem. Stowo ,przyjaciel” musi byc
traktowane ironicznie. Wspotczesny czytelnik przektadu polskiego odbiera ten
komentarz jeszcze bardziej negatywnie niz oryginalny czytelnik opowiadania, ze
wzgledu na konotacje stowafuhrer o podtozu historycznym. O ile dla narratora
opowiadania Hermann jest ,,obcy”, gdyz nie nalezy do wspélnoty tworzonej
przez zeglarzy angielskich, to stowo fuhrer w czytelniku przektadu uruchamia
dodatkowe skojarzenia: brutalny, bezwzgledny, tworzac nowe siatki odniesien.

Innym aspektem komunikacji poruszanym w utworze jest nieznajomosc je-
zykoéw obcych prowadzaca do catkowitej badZz czesciowej izolacji oraz warto-

4 ,The practice of alternately using two languages will be called here BILINGUALISM, and
the persons involved BILINGUALS”.

5 ,He was a Schiff-fuhrer. Ship-conductor. That’s how they call a Master Mariner in Germany.
| prefer our way. The alliteration is good, and there is something in the nomenclature that gives to
us as a body the sense of corporate existence. Apprentice, Mate, Master, in the ancient and hon-
ourable craft of the sea” (147).

6 ,,As to my friend Hermann, he might have been a consummate master of the honourable
craft, but he was called officially Schiff-fuhrer” (147).
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Sciowanie ze wzgledu na bilingwizm. Malzenstwo Hermanndéw oceniane jest
przez pryzmat ich umiejetnosci postugiwania sie angielskim: ,,Sam zacny Her-
mann nie byt szczeg6lnie zajmujacy, cho¢ mowit po angielsku zupetnie zrozu-
miale. Nie mogtem natomiast zrozumie¢ pani Hermann, ktéra za kazdg wizytg
zwracata sie do mnie co najmniej z jedng przemowg, wypowiedziang goscin-
nym, serdecznym tonem prawdopodobnie w plattdeutsch” (165)7. Narrator pod-
kresla brak znajomosci jezykéw obcych jako przeszkode w komunikacji i wy-
$miewa zwracanie sie do obcokrajowca w niezrozumiatym dla niego dialekcie8.
Poruszona jest tez kwestia funkcjonowania os6b monolingwalnych w sytu-
acjach spotecznych. Maz pani Hermann jest jej posrednikiem w komunikacji
miedzyludzkiej: ,,Opowiedziatem im pdzZniej niektére z moich przygdd. [...] Her-
mann ttumaczyt ustepy, ktére uwazat za najbardziej uderzajgce” (173)9. Do
pani Hermann docierajg tylko te informacje, ktdre jej maz uzna za stosowne, aby
jej przekaza¢, a wiec stanowi filtr miedzy Swiatem zewnetrznym a nig. Filtr ten
moze by¢ Zrédiem manipulacji, jak ma to miejsce przy okazji thumaczenia wy-
znania Falka. Informuje on narratora i Hermanna o swojej zbrodni w sposéb
beznamietny i neutralny: ,, - WyobraZcie sobie pafAstwo - powiedziatl zwyktym
gtosem - ze jadtem ludzkie mieso” (234)10. Rozmowa toczy sie po angielsku ze
wzgledu na narratora, ktory nie zna niemieckiego, co jest wielokrotnie podkre-
$lane w utworze. Hermann, wzburzony okropienstwem tego czynu, przekazuje te
historie cztonkom swojej rodziny: ,,I caught several times the word ‘Mensch,’
man; and also ‘Fressen,” which last | looked up afterwards in my dictionary. It
means ‘Devour’ (221). Hermann manipuluje stownictwem, wzmacniajac odra-
zajace wrazenie, jakie opowie$s¢é ma wywrze¢ na damach. Stowa, ktdre do nich
docierajg, sg interpretowane wedtug jego skali wartosci. Zamiast neutralnego
essen [jes¢] pojawia sie nacechowane fressen. Jest to wiernie odtworzone
w przekiadzie: ,,Pochwycitem kilka razy stowo ,,Mensch”, cztowiek, a takze
fressen”, ktory to wyraz wyszukatem potem w stowniku. To znaczy ,,zre¢””
(237). Conrad pokazuje site manipulacji werbalnej oraz izolacje oséb, ktore nie
znajac jezyka, skazane sg na nie zawsze wiarygodne ,,informacje z drugiej reki”.
W procesie przektadu ustnego Hermann moze manipulowac jezykiem $wiado-
mie, chcac wzbudzi¢ nieche¢ do Falka. By¢ moze jednak dobdr stownictwa jest
nieSwiadomy i wynika z wartosci, jakie wyznaje. Jego wstret na samg mysl

7 , The worthy Hermann himself was not very entertaining, though his English was fairly
comprehensible. Mrs. Hermann, who always let off one speech at least at me in an hospitable,
cordial tone (and in Platt-Deutsch | suppose) | could not understand” (152).

8 Platt-Deutsch to odmiana jezyka niemieckiego, jakg postugujg sie mieszkaricy pétnocnych
Niemiec.

9,1 did tell them some of my adventures. [...] Hermann would translate what he thought the
most striking passages” (160).

10 ,,Imagine to yourselves,” he said in his ordinary voice, ,that | have eaten man.” (218).



Idiolekt niemieckojezycznych bohateréw opowiadania Falk. Wspomnienie. 127

0 kanibalizmie moze skutkowa¢ nacechowanym stownictwem. W obu przypad-
kach odbiorcy takiego komunikatu uzaleznieni sg od tego, w jaki sposob nadaw-
ca przedstawia fakty.

Conrad przedstawia jezyk takze jako sposob umozliwiajacy wyparcie nega-
tywnych uczué. W trakcie rozmowy miedzy narratorem, ktérego ojczystym jezy-
kiem jest angielski, a Falkiem, dla ktérego jest to jezyk nabyty, dochodzi do
rzekomego nieporozumienia. Na wraku, jak stwierdza Falk: ,,- Wielu ludzi stra-
cito zmysty, ale najlepsi przetrwali”. Z interpretacja taka nie zgadza sie narrator:
»- Najtwardsi, chciat pan powiedzie¢ - rzektem. Zamyslit sie nad tym stowem.
Moze go nie znat, chociaz méwit tak dobrze po angielsku”. Falk jednak powta-
rza stanowczo: ,,- Tak - potwierdzit wreszcie. - Najlepsi” (243)1L Pozornie jest
to dialog ilustrujgcy zaktdcenia w kodzie, prowadzace do nieporozumienia, kie-
dy dlajednego z interlokutorow jezyk komunikacji jest nabyty. Narrator zaktada,
ze Falk popetnia btad, uzywajac wyrazu ,,najlepsi” i sktada to na karb niedosko-
natej, cho¢ bardzo dobrej, znajomosci jezyka obcego. Komentarz ten wyptywa
zjego postawy moralnej: ci, ktorzy przetrwali w sytuacji ekstremalnej, nie sg
najlepszymi, gdyz musieli ztama¢ zasady moralne obowigzujgce w cywilizowa-
nym spoteczenstwie. Sg jedynie najsilniejsi w darwinowskim rozumieniu tego
pojecia. Jednak Falk z pelnym przekonaniem powtarza stowo ,,najlepsi”. Dla
niego wybor pomiedzy jego zyciem a zyciem innego cztowieka nie lezy w kate-
goriach moralnych, wiec nie uwaza sie¢ za gorszego od innych. Nie chodzi tu
zatem o nieprecyzyjne stownictwo wynikajace z bilingwizmu. Dobor stownic-
twa przez Falka pozwala mu na racjonalizacje swojego zachowania. Niemnigj
jednak wydarzenia z przesztosci nie dajg mu spokoju, o czym $wiadczy potrzeba
ich ,wyznania”. Mimo to, uzywajac konkretnych stow, tworzy wokoét siebie
bufor bezpieczenstwa. Jezyk pozwala mu kreowac pozytywny wizerunek same-
go siebie: ,,Tylko najlepszy cztowiek miat wyzy¢” (252)12 Wielokrotnie, odno-
szgc sie do wydarzen na poktadzie wraku, stwierdza: ,,Spotkato mnie raz nieszcze-
Scie” (222, 224), a opisujac akt kanibalizmu, stosuje eufemizmy: ,,Nieszczesliwy
wypadek” (233) lub ,,wielkie nieszczescie” (235)13

Przeglad ten sygnalizuje jedynie, w jakim stopniu Falk jest opowiadaniem
ojezyku i komunikacjild Jezyk traktowany jest tu jako medium umozliwiajgce
komunikacje, lecz nie zawsze prowadzace do zrozumienia. Brak znajomosci

11 ,,Many heads went wrong, but the best men would live.” ,,The toughest, you mean,” | said.
He considered the word. Perhaps it was strange to him, though his English was so good. ,,Yes,” he
asserted at last. ,,The best” (226-227).

12 ,,0Only the best man would survive” (235).

13 ,I’ve been unfortunate once” (206, 208), ,,an unfortunate accident” (217), ,,a great misfor-
tune” (219).

14 Szerzej omawiam ten temat w artykule ,Language as a Medium of Inclusion, Seclusion and
Exclusion in Joseph Conrad’s ,,Falk: A Reminiscence”, ktéry ukaze sie w Conradiana.



128 Ewa Kujawska-Lis

jezykdw obcych to bariera izolujaca jednostki w okre$lonych sytuacjach komu-
nikacyjnych i narazajgca je na manipulacje ze strony tych, ktérzy stanowia dla
nich potencjalne zrodto informacji ze wzgledu na swoj bilingwizm.

2. Bohaterowie niemieckojezyczni

W historii opowiadanej przez narratora wigkszo$¢ bohateréw jest niemiec-
kojezyczna: rodzina Hermannow; Siegers, ktérego narodowosc jest niesprecyzo-
wana, jednak sgdzac po nazwisku ijezyku, jakim sie porozumiewa, moze pocho-
dzi¢ z niemieckojezycznej czeSci Szwajcarii; hotelarz Schomberg oraz Falk, dla
ktérego niemiecki jest jezykiem wyuczonym15 Kazdy z nich postuguje sie jezy-
kiem w inny sposob. Nie wszystkim z nich narrator w ogole udziela gtosu.
Anonimowa siostrzenica Hermanndw, przyszta zona Falka, nie dos¢, ze nie jest
charakteryzowana antroponimem, co nadawatoby jej tozsamos¢, to nie wypo-
wiada w catym utworze ani jednego stowa. Narrator interesuje sie wylgcznie
osobami dwujezycznymi, z ktérymi sam moze sie porozumie¢. Pozostali sa mar-
ginalizowani. CzeSciowo odnosi sie to takze do zony Hermanna. Funkcjonujac
w jednym systemie jezykowym, w S$rodowisku wielojezycznym porozumiewa
sie z otoczeniem za posrednictwem meza. W takich warunkach jej uczestnictwo
w sytuacji komunikacyjnej jest ograniczone do wyrazen wykrzyknikowych w je-
zyku rodzimym: ,Mrs. Hermann would glance at me quickly, emit slight
»Ach’s!””(160). Podkresla to jej obco$¢ w stosunku do narratora. Zrdznicowa-
nie jezykowe w przekfadzie na jezyk polski ginie, gdyz pisownia wykrzyknika
niemieckiego i polskiego jest identyczna: ,,Pani Hermann spogladata na mnie
przelotnie od czasu do czasu, wykrzykujac z lekka: ,,Ach!” (173). R6znica w or-
tografii angielskiej (,,Ah!” lub ,,Ahal”) i niemieckiej (,,Ach!”) sprawia, ze czy-
telnik oryginatu zdaje sobie sprawe, ze pani Hermann reaguje w swoim ojczy-
stym jezyku. Zastosowany w przektadzie wykrzyknik asymiluje sie
z otaczajgcym go tekstem, nie dajac pani Hermann dystynktywnego gtosu.

Inaczej traktowany jest przez narratora pan Hermann. Dzieki swej dwuje-
zycznosci staje sie dla opowiadacza partnerem w sytuacji komunikacyjnej. Przy
tej okazji Conrad wprowadza zachowania charakterystyczne dla os6b dwuje-
zycznych: swobodng zmiane jezykdw w zaleznosci od sytuacji i rozméwcy oraz
przetgczanie koddw. Przetgczanie koddw polega na uzywaniu wiecej niz jednego
jezyka lub odmian tego samego jezyka w trakcie jednej wypowiedzi spdjnej.
Tym, co odrdznia tego typu praktyke jezykowa od wptywu miedzyjezykowego,
jest poprawno$¢ syntaktyczna i fonologiczna wypowiedzen zaréwno w jezyku

15 Falk nie uzywa jezyka niemieckiego. Analiza ogranicza sie do postaci, dla ktérych niemiec-
ki jest jezykiem pierwszym.
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pierwszym, jak i drugim w obrebie danej wypowiedzi. Najczesciej moze mieé to
miejsce miedzy zdaniami (intersentential code-switching) lub w jednym zdaniu
(intrasentential code-switching). Zaktadano kiedys, ze osoby dwujezyczne uzy-
waly tej praktyki dla wypetnienia luki leksykalnej wyrazeniem z innego jezyka.
Obecnie jednak nie uwaza sie tego zatozenia za prawdziwe. Czesto osoby dwu-
jezyczne zmieniajg kody pomimo tego, ze znajg odpowiednie wyrazenia w obu
jezykach (Romaine 1995, s. 143). Zdarza sig, ze powtarzajg te samag wypowiedz
w dwdch réznych jezykach. Wéwczas strategia ta spetnia funkcje wyjasniajaca
badZz emfatyczng. Wtracenia z drugiego jezyka mogg akcentowac wyrazenia wy-
krzyknikowe, moga precyzowac lub uscisla¢ wypowiedZ w drugim jezyku, moga
by¢ réwniez wykorzystywane do precyzowania adresata wypowiedzi, a nawet
podkreslaé zmianeg typu dyskursu (Romaine 1995, s. 162-164). Wiele z wymienio-
nych tu funkcji przetaczania kodéw zaobserwowac¢ mozna w zachowaniach jezy-
kowych Hermanna, a praktyka ta jest cechg dystynktywngjego idiolektu.

Hermann swobodnie przechodzi z angielskiego na niemiecki, gdy wybiera
forme powitania w stosunku do 0s6b dwujezycznych: ,,Staring stolidly ahead he
[Hermann] greeted him [Falk] with, ‘Wie geht’s,” or in English, ‘How are you?’
with a throaty enunciation” (164). W przektadzie na jezyk polski oba zwroty sg
zachowane: ,,Patrzac tepo przed siebie witat Falka stowami: »Wie geht’s«, albo
angielskim: »How are you?«, wypowiadanym gardtowym tonem” (177). Zwrot
angielski jest odpowiednikiem niemieckiego, w zwigzku z czym dla czytelnika
oryginalnego wyrazenie niemieckie jest zrozumiate. W wersji polskiej czytelnik
konfrontowany jest z dwoma zwrotami obcojezycznymi. Kontekst daje wska-
z6wke, ze sg to stowa powitania, jednak czytelnik nieznajacy zadnego z tych
jezykdw nie jest w stanie okresli¢, czy sg to stowa neutralne, czy o zabarwieniu
negatywnym. W niezamierzony sposéb prowadzi¢ to moze do dwuznacznosci,
gdyz w poprzednim zdaniu narrator wspomina o przeklenstwach, jakie wypo-
wiada do siebie Hermann na widok Falka. Czytelnik ma wiec prawo interpreto-
wac stowa Hermanna, sugerujac sie komentarzem narratora. Uwidacznia sie tu
rozbieznos¢ miedzy perspektywa ttumacza, z definicji dwujezycznego, dla ktére-
go wyrazenia te, a przynajmniej zwrot angielski, sg w petni zrozumiate jako
nienacechowana forma powitania, a perspektywag jednojezycznego czytelnika,
ktory takiej wiedzy nie posiada. Interpretuje wiec wypowiedz w szerszym kon-
tekscie, w oparciu o niejednoznaczne insynuacje narratora, O wzmacnia nega-
tywny obraz stosunkéw miedzy bohaterami. Ttumacz mdégtby wyeliminowac te
potencjalng dwuznaczno$¢ poprzez wprowadzenie do tekstu wyrazenia opisuja-
cego sposdb powitania.

Hermann czesto uzywa zwrotdw niemieckich, kiedy méwi sam do siebie,
cho¢ jest w towarzystwie narratora. Sytuacja taka ma miejsce, gdy jest podeks-
cytowany pogonig za ztodziejem, ktory okradt narratora, i poniesiong przez niego
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strata: ,,I heard him mutter to himself, ‘Himmel! Zwei und dreissig Pfund!™”
(158). W przektadzie zwrot ten zostaje przeniesiony: ,,postyszatem, jak Hermann
mruczy pod nosem: »Himmel! Zwei und dreissig Pfund!«” (171), dzieki czemu
funkcjonuje tak samo, jak w oryginale. Wyrazenie to nie wymaga dodatkowego
doprecyzowania, aby bylo relewantne tak dla czytelnika wyjsciowego, jak i do-
celowego, poniewaz wczesniej narrator podat doktadng kwote, jaka zostata mu
ukradzional6. Wtracenie z niemieckiego petni tu funkcje wzmacniajgcg. Ponad-
to, Hermann w stanach pobudzenia emocjonalnego wyraza swoje najgiebsze
emocje w rodzimym jezykul7Z. Na wspomnienie narratora, ze Falk kocha sie
w jego siostrzenicy, wykrzykuje: ,,Ach So!” (211), ktore przeniesione zostaje do
przektadu, z zachowaniem kursywy, co daje znacznie lepszy efekt niz eksklama-
cje jego zony: ,,- Ach So!” (227). Pierwszg odruchowg reakcjg na stowa Falka
jest wykrzyknik niemiecki, dopiero potem pytanie po angielsku: ,,Himmel! What
for?” (218). W niektdérych sytuacjach reakcje w jezyku rodzimym stwarzajg
dystans miedzy Hermannem a osobami spoza jego kregu jezykowego. Jak wspo-
mina narrator: ,,Na widok Falka wchodzgcego po trapie zacny ten cztowiek
[Hermann] zaczynat mrucze¢ pod nosem i zu¢ w zebach cos$, co wygladato
jak niemieckie przeklenstwa. Ale jak juz zaznaczylem, nie znam tego jezyka,
a z tagodnej, okragtookiej fizjonomii Hermanna nic sie¢ nie dato wyczytac”
(177)18 Narrator moze jedynie snu¢ domysty i skazany jest na subiektywng
ocene sytuaciji.

W swojej opowiesci narrator zachowuje obcojezyczne wtragcenia Hermanna,
gdy podaje jego stowa w mowie pozornie zaleznej, co najwyrazniej podkresla
przetgczanie przez niego koddw. Spetnia to kilka funkcji. Przede wszystkim
uatrakcyjnia swojg opowies¢, podtrzymujac zainteresowanie stuchaczy. Wzmac-
nia takze konkretne wyrazenie przeniesione z niemieckiego oraz nieustannie
podkresla narodowo$¢ bohatera: ,,he [Hermann] had worked himself into a high
state of resentfulness against Falk. The inconvenience, the damage, the ex-
pense! Gottferdamm! Devil take the fellow” (182). W przektadzie, ze wzgledu
na zmiane interpunkcji, wyeksponowana jest interferencja jezykowa z jednocze-
sng autotranslacja: ,,wybuchto w Hermannie wielkie rozgoryczenie na Falka. Co za
niewygoda, co za szkody, co za wydatek! »Gottferdamm! Niech go diabli wezmag«”
(196). Wyrdznienie cudzystowem wyrazenia niemieckiego oraz jego odpowied-

16 ,,Gdy uciekt, rozwingwszy najwiekszg swa szybko$¢, i zabrat trzydzieSci dwa suwereny
moich wiasnych ciezko zarobionych pieniedzy, byta to juz ostatnia kropla” (168).

17 Motyw ten rozwija Conrad w Amy Foster, gdzie Yanko, cho¢ mégtby porozumie¢ sie z zong
w jezyku wyuczonym, w sytuacji ekstremalnej nie jest w stanie tego zrobi¢, gdyz dominujagcym
jezykiem jest jezyk ojczysty.

18 ,,At the sight of Falk, stepping over the gangway, the excellent man [Hermann] would begin
to mumble and chew between his teeth something that sounded like German swear-words. How-
ever, as I’ve said, I’m not familiar with the language” (164).
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nika zaburza narracje, gdyz czytelnik ma wrazenie, ze poczatkowe stowa to
opinia narratora, natomiast w cudzystowie przytoczone sg stowa Hermanna.
W oryginale natomiast przeklenstwo funkcjonuje jako obcojezyczne wtracenie
w ciggu wykrzyknikowym w jezyku narracji, ktory przypisany jest kapitanowi
w catosci.

Conrad uwiarygodnia dwujezyczno$¢ bohateréw poprzez eksponowanie
probleméw z produkcjg jezykowa. Stosuje tu rézne techniki w zaleznos$ci od
postaci. Hermann nie tylko gardlowo wymawia angielskie wyrazy, o czym infor-
muje narrator, ale popetnia tez btedy gramatyczne: ,,He said it was ‘nothings’,
and invited me on the spot to come on board his ship” (158)19 Tiumaczka
opowiadania, Aniela Zag6rska, postuguje sie analogiczng metoda - niepopraw-
nos¢ gramatyczna zastepuje inng niepoprawnoscig gramatyczng, wprowadzajac
btad w deklinacji: ,,Odrzekt, ze to »drobnostek«, i z miejsca zaprosit mnie, abym
przyszedt do niego na poktad” (171), dzieki czemu uzyskany zostat ekwiwalent-
ny efekt. Takie zachowania jezykowe Hermanna sgjednak marginalne. Charak-
terystyczng cechg prozy Conrada jest graficzne odwzorowywanie niepoprawnej
wymowy obcokrajowcow, co w przypadku narratoréw snujacych opowiesci naj-
czesciej, oprocz podkreslenia interferencji, ma na celu rozbawienie stuchaczy
poprzez przedrzeznianie danej postaci. Hermann méwi np.: ,tam pizness” (180),
zamiast ,,damn business” - ubezdzwieczniajac inicjalne spdtgtoski ‘d” i ‘b’.
Narrator podaje takze fonetyczny zapis spétgtoski ‘s’ wewnatrz wyrazu, choc
wymowa ‘z’ jest zgodna z angielskg, wiec zapis ma wywota¢ efekt komiczny.
Zagorska nie ignoruje takich zabiegéw stylistycznych wprowadzajacych cechy
dystynktywne do idiolektu Hermanna, jednak w przektadzie brak konsekwenciji.
Odpowiednikiem cytowanego wyrazenia jest ,,ta psekleta historia” (195), gdzie
wyznacznikiem obcosci jest sygmatyzm. W tym samym akapicie Hermann po-
nownie nieprawidlowo wymawia angielskie wyrazy: ,,Der verfluchte Kerl came
in the morning like a ,,tam’ ropper” [damn robber] - ubezdZwieczniajgc spotgto-
ski. Thumaczka tym razem zmienia wymowe uzytego wczesniej wyrazu: ,jaki
zp6j pseklenty” (195). Rezygnacja z ‘e’ jest uzasadniona. Jest to dzwiek szcze-
gélnie trudny do wymdwienia przez obcokrajowcow. Stylizacja nieoprawnej wy-
mowy Niemca opiera sie tu na nazalizacji, ktora jest jednym z cze$ciej spotyka-
nych rozwigzafh kompensacyjnych. Zapis jednak powinien byé konsekwentny
w obu przypadkach. Nieprzekonujace jest ubezdzwiecznienie ‘b’ w wyrazie
,Zb0j”, gdyz zbitka dzwiecznego ‘z’ i bezdZzwiecznego ‘p’: ‘zp’ jest trudniejsza
do wymowienia niz dZzwiecznych spotgtosek: ‘zb’. Thumaczka odtworzyta orygi-
nalne ubezdzwigcznienie wewnatrzwyrazowej spoétgtoski, jednak efekt nie jest
ekwiwalentny w jezyku polskim: zapis wymowy angielskich wyrazéw przez
obcokrajowca, jaki podaje Conrad, jest prawdopodobny, czego nie mozna

19 Poprawna forma powinna brzmie¢ ‘nothing’
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powiedzie¢ o wszystkich wyrazach w przektadzie. Odtworzony jest efekt innosci
oraz komizm, nie przyczyniajg sie one jednak do uwiarygodnienia bohatera jako
postaci o konkretnej narodowosci.

Ostatnig cechg charakteryzujacga idiolekt Hermanna jest catkowita popraw-
nos¢ w jezyku nabytym pod wzgledem gramatycznym i fonetycznym: ,,”Yes,” he
cried. ,,And it is time too after making himself and me talked about ashore the
last voyage | was here, and then now again; coming on board every evening
unsettling the girl’s mind, and saying nothing. What sort of conduct is that?””
(212). Wypowied? ta jest ptynna, nic nie wskazuje na to, ze angielski jest dla
Hermanna jezykiem drugim. Sprawia to, ze posta¢ traci czesciowo swojg tozsa-
mos¢ jezykowa. Podobnie jest w przekladzie: ,,- Tak! - zwotat - Doprawdy,
czas najwyzszy; wszyscy na wybrzezu gadali o nas, juz kiedy bytem tu poprzed-
nim razem, a takze i teraz. Przychodzit na statek co wiecz6r, zawracat dziewczy-
nie gtowe i nic nie mowit. CAz to jest za postepowanie?” (227-228). W innych
utworach Conrad tworzy postacie o narodowosci innej niz angielska, ktorych
idiolekt jest bardziej jednorodny, np. Niemiec Stein w powiesci Lord Jim. Jego
wypowiedzi stylizowane sg na jezyk osoby wyksztatconej, jednak o ewidentnej
interferencji z jezyka ojczystego. Najbardziej idiosynkratyczng cechajego jezy-
ka jest sktadnia, w ktdrej stosowany jest szyk z czasownikiem na koricu zdania,
co ma odzwierciedla¢ skladnie jezyka niemieckiego. Stein wprowadza takze
okazjonalnie wtracenia z jezyka niemieckiego, ktore ograniczajg sie do wyrazen
wykrzyknikowych lub emfatycznych. Nie uzywa jednak wulgaryzméw. Nie
oznacza to, ze Conrad dazyt do wiernego odtworzenia sposobu wypowiadania
sie w jezyku angielskim przez osobe, ktorej jezykiem ojczystym jest niemiecki.
Wydaje sie raczej, ze budowat postaci o okreslonych cechach intelektualnych
i osobowosciowych oraz narodowosci, przy czym idiolekt miat na celu uwypukle-
nie tych cech. Stein to przedsiebiorca, filozof, entomolog, a jego wyksztalcenie
okresla jezyk, jakim sie postuguje, o stabilnych markerach obcosci. W przypadku
Hermanna, chodzi o przypiecie ,fatki”. Stosunek do tego bohaterajest od poczatku
opowiadania negatywny. Wulgaryzowanie jezyka poprzez wtracenia niemieckich
przekleAstw wzmacnia ironiczny dystans narratora do tej postaci. Zaznaczenie
niepoprawnej wymowy angielskiej nadaje mu rys komiczny. Jezyk Hermanna ma
rozémieszy¢ czytelnika (Gillon 1974, s. 48), ale jednocze$nie go oSmieszy¢. Her-
mann to hipokryta, ktory po wyznaniu Falka o dokonaniu aktu kanibalizmu okre-
§la go stowem: ,,Beast!” (218) - ,,Zwierze!” (234), po czym pozwala temu ,,zwie-
rzeciu” ozenic sie z wiasng siostrzenica. Po uwypukleniu negatywnego stosunku
do tej postaci, narrator rezygnuje z konsekwentnego stosowania markerow dwuje-
zycznosci. W przypadku tego bohatera jezyk jest roznorodny. Poszczegdlne jego
elementy majg uzasadnienie w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych i wpty-
wajg na interpretacje tego bohatera. W przekladzie zasadniczo zachowane sg te
cechy, choé nie wszystkie rozwigzania ttumaczki uzna¢ mozna za wiarygodne.
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Kolejnym bohaterem niemieckojezycznym jest kierownik biura zeglugi,
Siegers. Jezyk tej epizodycznej postaci charakteryzuje wytgcznie niepoprawna
wymowa. Jest ona tak fatalna, ze narrator przyznaje, iz nawet nie jest w stanie
jej powtorzy¢: ,[Siegers] declared at once that it was Strange, very strange. His
pronunciation of English was so extravagant that | can’t even attempt to repro-
duce it. For instance, he said ‘Fferie strantch™ (187). Zapis fonetyczny poprze-
dzony jest przytoczeniem wyrazenia w mowie pozornie zaleznej, dzieki czemu
jest ono w petni zrozumiate. Zagorska stosuje w przektadzie stylizacje ortogra-
ficzng: ,,0éwiadczyt od razu, ze to jest dziwne, bardzo dziwne. Jego wymowa
angielska byta tak cudaczna, ze nie bede nawet usitowat jej odtworzy¢. Mowit
na przyktad »parco cifne«” (202). Podobnie jak u Hermanna, ttumaczka wpro-
wadza ubezdzwiecznienie jako wiodaca ceche wymowy. W tych wyrazach jest
to dos$¢ wiarygodne, a jednoczes$nie zapis odpowiednich stow jest tak daleki od
poprawnego, ze spetnia funkcje autoreferencyjng. W dalszej czesci tekstu narra-
tor przytacza stowa bohatera, zgodnie z zapowiedzig rezygnujac z odtwarzania
nieprawidtowej wymowny i przejmujac nad nim kontrole. Funkcjg prymarngjest
tu podkreslenie obcej narodowosci postaci, funkcjg sekundarng wprowadzenie
komizmu. Conrad wydaje sie mie¢ predylekcje do oSmieszania przedstawicieli
narodowosci niemieckiej. Z wyjatkiem Steina, bohaterowie niemieckojezyczni
charakteryzujg sie silng interferencjg fonetyczng, czego nie mozna powiedzie¢
o0 przedstawicielach innych nacji20.

Ostatnig z niemieckojezycznych postaci jest Schomberg. Jest on bohaterem
transtekstualnym, wystepujagcym roéwniez w innych utworach Conrada: Lordzie
Jimie i Zwyciestwie. W pierwszej z tych powiesci jest postacig epizodyczna,
pojawiajgcg sie dwukrotnie, ktéra nie wypowiada wielu kwestii, a raczej opisy-
wana jest przez narratora. Conrad rozwija tego bohatera i jego wptyw na innych
w powiesci Zwyciestwo. Stopniowo zmienia sie takze jego jezyk. W Lordzie
Jimie pozbawiony jest wyraznych cech obcosci, zarbwno w postaci artykulacji,
sktadni, jak i wtracen z jezyka ojczystego. Znacznie bardziej negatywna postacig
jest w Zwyciestwie, gdzie opisany jest nastepujgco: ,,Ten zapalczywy i meski
okaz Germanina umiat dobrze nienawidzi¢. Czesto tak bywa z gltupcami” (44).
W tej powiesci zdarza mu sie popetnia¢ btedy gramatyczne, choc sg one okazjo-
nalne. Pojawiajg sie natomiast wtracenia w jezyku niemieckim, zwilaszcza prze-
klenstw. Ma to zwigzek ze stosunkiem narratora do tej postaci. Schomberg prze-
chodzi metamorfoze i ze zwyklego plotkarza ,urasta do rozmiarow wyjatkowej,
przewrotnej bate humaine w Zwyciestwie” (Jabtkowska 1961, s. 218). Zanim stat

20 Nieche¢ do tego narodu moze mie¢ podtoze autobiograficzne. Jak twierdzit przyjaciel ibio-
graf pisarza: ,,z Niemcami nie faczyto go nic. Tylko dwukrotnie przejezdzat przez ten kraj, a nie-
cheé, jaka zywit do jego mieszkaricow, odbierata mu ochote poznania ich blizej. Nawet w mtodosci
odwracat oczy od Niemiec jak od groznego upiora” (Jean-Aubry 1958, s. 358).
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sie tak negatywng postacig, Schomberg przeszedt stadium posrednie w Falku,
gdzie w centrum zainteresowania sg skutki jego plotkarstwa.

Schomberg w Falku jest ,,nieodpowiedzialnym blagierem” (168)2L Jak na
plotkarza przystato, mowi bardzo wiele, jednak w jego jezyku wyuczonym nie
da sie wyczué obcosci tak wyraznej, jak u Hermanna i Siegersa. Jego angielsz-
czyzna jest potoczna, lecz pozbawiona btedéw gramatycznych czy interferencji
fonetycznej:

Let me tell you. It’s all about that girl. 1 don’t know what Captain Hermann
expects, but if he asked me I could tell him something about Falk. He’s a misera-
ble fellow. That man is a perfect slave. That’s what I call him. A slave. Last year
| started this table d’hote, and sent cards out - you know. You think he had one
meal in the house? Give the thing a trial? Not once. He has got hold now of
a Madras cook - a blamed fraud that | hunted out of my cookhouse with a rattan.
He was not fit to cook for white men. No, not for the white men’s dogs either; but,
see, any damned native that can boil a pot of rice is good enough for Mr. Falk.
Rice and a little fish he buys for a few cents from the fishing boats outside is what
he lives on. You would hardly credit it - eh? A white man, too... (173).

Jezyk Schomberga nie wyrdznia sie wyszukang sktadnig czy stownictwem.
Jednak paplanina ta pozbawiona jest sztucznosci, jaka potencjalnie mogtaby
charakteryzowac obcokrajowca. Podkres$lanie narodowosci tej postaci nie naste-
puje poprzez jezyk, lecz eksplicytne referencje do pochodzenia: ,krzepki, wio-
chaty Alzatczyk” (168)22. Schomberg postuguje sie jezykiem poprawnym, cho¢
typowym dla osoby niewyksztatconej, z duzg iloScig wtracen podtrzymujgcych
konwersacyjny ton wypowiedzi.

W przektadzie zasadniczo odwzorowany zostaje styl wypowiadania sie tej
postaci:

- Co$ panu powiem. Tu chodzi o te dziewczyne. Nie wiem, na co kapitan Her-
mann czeka, ale gdyby sie mnie zapytat, mégtbym mu co$ nieco$ o Falku powie-
dzie¢. To kutwa. | zupetny niewolnik. Tak go wtasnie nazywam. Niewolnik. Ze-
sztego roku zaczatem prowadzi¢ ten table d hdte i porozsytatem zawiadomienia,
jak pan wie. Myéli pan, Ze choé raz przyszedt tu co$ zjesé? Ze choé raz sprébo-
wat? Nic podobnego. Wynalazt sobie teraz kucharza z Madrasu, skonczonego
oszukarnca, ktdrego wygnatem z kuchni trzcing. Nie nadaje sie na kucharza dla
biatych. Nawet i nie dla pséw biatych ludzi; ale uwaza pan, panu Falkowi wy-
starczy byle jaki parszywy krajowiec, ktéry potrafi ugotowaé garnek ryzu. Falk
kupuje sobie za pare centdw ryzu i kawatek ryby na todzi rybackiej w porcie i to
jest jego pozywienie. Trudno temu uwierzyé, prawda? Zeby biaty cztowiek tak
postepowat... (187-188).

21 ,,an untrustworthy humbug” (155).
2 ,,a brawny, hairy Alsatian” (155).
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Schomberg pozostaje gaduta, cho¢ nieco bardziej elokwentnym niz w orygi-
nale. Przyczyng sg bardziej wyszukane wtracenia. Krdtkie see [rozumie pan/wie
pan] zastgpione jest brzmigcym obecnie staro$wiecko ,,uwaza pan”, kojarzonym
z przedstawicielami znacznie wyzszych sfer niz hotelarz, a onomatopeiczny wy-
krzyknik eh wyrazeniem typowym dla osoby bardziej elokwentnej ,,prawda”.
Kolokwialne ,,co” znacznie lepiej oddawatoby charakter Schomberga i jego nie-
mile widziane przez gosci préby spoufalania sie. Zagorska popetnia btad, prze-
kfadajac ,,miserable fellow” [nedzny/zatosny facet] jako ,kutwa”. Schomberg
dopiero w kolejnej wypowiedzi interpretuje zachowanie Falka w kategoriach
skapstwa: ,,He’s a miser. A miserable miser” (174), co przetozone jest jako: ,,On
jest skapcem. Nedznym skgpcem” (188), z zaimkiem wprowadzajgcym sztucz-
nos¢ do jego wypowiedzi. Potoczno$¢ mowy hotelarza lepiej oddatby podmiot
domyslny w pierwszym zdaniu. Podobnych przyktadéw jest wiecej: ,,good com-
pany” [dobre towarzystwo] przetozone jest jako ,szanujgce sie towarzystwo”
(188). W przektadzie polskim Schomberg jest mniej przekonujacy niz w orygi-
nale. Dobor pojedynczych wyrazow, ktore nie pasuja do przebieglego, wiecznie
knujacego co$ Alzatczyka, wptywa na mikroprzesuniecia w rejestrze, powodujgc
modulacje stylistyczng w rozumieniu van Leuven-Zwart (1989)23 W przektadzie
jezyk Schomberga wydaje sie nieco wymuszony.

3. Podsumowanie

Konsekwencjg wielokulturowosci i wielonarodowosci cechujacych proze
Conrada jest polifonia w warstwie jezykowej. Uwidacznia sie ona w bezposred-
nich wypowiedziach bohateréw oraz komentarzach narratora, podkreslajacych
odmiennos$¢ jezyka poszczegblnych postaci. Conrad za pomocg idiolektu charak-
teryzuje pozycje spoteczng i pochodzenie swoich bohateréw, ich wyksztatcenie
i narodowos$¢. Indywidualizacja jezyka, oprécz funkcji identyfikacyjnych, spet-
nia rowniez dodatkowe funkcje semantyczne w poszczegélnych utworach.

Falk to opowiadanie, w ktérym jezyk i jego znaczenie stanowig wazny
element narracji. Autor wprowadza polifonie jezykowa nie tylko w celu uwiary-
godnienia dwujezycznych postaci i ich zréznicowania, ale takze jako sposéb ich
charakteryzacji oraz okreslenia relacji z innymi bohaterami. Kazda z postaci dwuje-
zycznych zarysowana jest odmiennie. Falk odcina sie od tego jezyka. Rozumie go,

23 Termin ,rejestr” uzyty jest tu w znaczeniu wezszym, w jakim stosuje go van Leuven-Zwart
(1989), w poréwnaniu do trychotomicznego modelu Hallidaya (field of discourse, mode of dis-
course i manner of discourse - tenor). Rejestr definiowany przez van Leuven-Zwart odpowiada
~tenorowi”, a wiec odnosi sie do relacji spotecznych miedzy uczestnikami wypowiedzi ujawnia-
nych za pomocg wyboru miedzy stopniem sformalizowania jezyka.
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ale nie porozumiewa sie za jego pomoca. Do wyznania swojej przesztosci Her-
mannowi jako mediatora potrzebuje anglojezycznego narratora. W najwiekszym
stopniu cechy bilingwizmu wykazuje niemiecki kapitan. Ma to bezposredni
zwigzek z akcentowaniem izolacji oséb jednojezycznych - zona i siostrzenica
Hermanna, dla ktérych stanowi on jedyne Zrédto informacji. Za pomocg jego
zachowan jezykowych (amplifikacje, ograniczanie przekazu) Conrad pokazuje
rozbieznos¢ miedzy Swiatem oso6b dwu- i jednojezycznych oraz manipulacje,
jakie moga wystapi¢ w procesie przekladu. Interferencja fonetyczna spetnia
funkcje humorystyczne, a przetgczanie kodéw nieustannie podkresla Hermanna
narodowos$¢, przy czym dobor stownictwa (przewaznie przeklenstwa) buduje
negatywny obraz tej postaci. W przypadku Siegersa autor stosuje inng technike.
Jest to posta¢ epizodyczna. Za pomocg interferencji fonetycznej zasygnalizowa-
na jest jedynie jego narodowos¢, wskazujgc na europeizacje urzedoéw na Archi-
pelagu Malajskim. Z kolei Schomberg w tym opowiadaniu, nie wykazuje wyraz-
nych wptywow interferencji wynikajacej z dwujezycznosci. Ze wzgledu na jego
funkcje - jest Zrédiem niesprawdzonych informacji na temat innych bohateréw
- autor nie wprowadza markeréw obcosci, ktére zmniejszatyby jego funkcjonal-
nos¢ w utworze. Jako gadatliwy plotkarz, Schomberg wypowiada jednorazowo
dtugie kwestie. By¢ moze z tego wzgledu Conrad nie decyduje sie na stworzenie
dla tej postaci jezyka, ktéry cechowataby silna interferencja z mowy ojczystej.
Utrudniatoby to zrozumienie jego wypowiedzi. Ogranicza si¢ jedynie do wpro-
wadzenia potocznosci, ktora wyraZnie zaznacza odrebnos¢ jego jezyka od jezyka
narratora.

Sposob, w jaki Conrad wprowadza elementy polifonii jezykowej w tym
opowiadaniu, pozwala na osiggniecie analogicznych efektéw w przektadzie. W
innych tekstach tego autora polifonie jezykowa znacznie trudniej odtworzy¢, jak
np. w Murzynie z zatogi ,,Narcyza”, gdzie poszczeg6lni bohaterowie angloje-
zyczni postuguja sie réznymi odmianami mowy ojczystej, czesto o geograficznej
proweniencji. W takim przypadku, aby osiagna¢ ekwiwalentny efekt, rekon-
strukcja zréznicowania jezykowego musi opiera¢ sie na kombinacji odmiennych
stylizacji i/lub zamiany funkcjonalnej. Procedury takie, jak neutralizacja, relaty-
wizacja czy eliminacja (Berezowski 1997; Hejwowski 2004) nie spetnig swoich
funkcji, gdyz systemowo wprowadzany idiolekt konkretnych postaci zostaje
w takim przypadku catkowicie utracony. W opowiadaniu Falk do osiggniecia ana-
logicznego efektu wystarcza przeniesienie wyrazow w jezyku trzecim do tekstu
docelowego (naturalnie efekt ten bytby catkowicie utracony w przektadzie na
jezyk niemiecki). W wiekszosci przypadkéw wtragceniom niemieckim towarzysza
rownowazne wyrazenia w jezyku wyjsciowym, stad nie pojawia sie problem
wprowadzania przypiséw wyjasniajacych. Znaczenie wtracen eksplikowane jest
wewnatrztekstowo na poziomie samej narracji. PrzekleAstwa, ktdrym nie towarzy-
szy wyjasnienie, majg funkcje wytacznie ekspresyjng i emfatyczng, nie zachodzi
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wiec konieczno$¢ doprecyzowania ich znaczenia. Obok transferu wyrazéw ob-
cych, drugg procedura niezbedng w przektadzie tego opowiadania jest stylizacja
ortograficzna wskazujgca na nieprawidtowg wymowe, przy czym nie musi to
by¢ stylizacja realistyczna, gdyz gtéwng funkcjg interferencji fonetycznej jest
osiggniecie efektu humorystycznego. Tiumacz moze stworzy¢ wiasny sposéb
rekonstrukcji btednej wymowy na potrzeby tego tekstu, charakterystyczny dla
okreslonych bohateréw. lIdiolekt niemieckojezycznych postaci tego opowiadania
nie jest wiec trudny do rekonstrukcji w jezyku polskim.

Zastosowanie transferu i stylizacji pozwolito Zagérskiej na odtworzenie
idiosynkrazji jezykowej Hermanna i Siegersa. Niektore z jej rozwigzan, jak
zmiana interpunkcji, wymowa Hermanna i brak konsekwencji, sg dyskusyjne.
Sygmatyzm sprawia, ze bohater ten brzmi nieco dziecinnie, a zbitki dzwiecz-
nych i bezdzwiecznych spotgtosek sg mato prawdopodobne. Automatyczne prze-
niesienie wykrzyknika Ach! Przypisanego do pani Hermann sprawia, Ze zatraca
on funkcje identyfikujgca konkretny jezyk. Efekt ten mdgtby by¢ osiagniety za
pomocg nieznacznej amplifikacji: Ach So! Z kolei leksyka i wtracenia stuzace
nawiazaniu kontaktu z odbiorcami typowe dla Schomberga brzmia bardziej elo-
kwentnie w stosunku do zwrotéw wyjsciowych. Jest to typowa cecha przekia-
déw Zagorskiej. Miata ona tendencje do wprowadzania jezyka bardziej literac-
kiego niz w oryginale, zwiaszcza w dialogach. Niemniej jednak, ttumaczka
rozpoznaje zasadnicze funkcje, jakie w utworze oryginalnym spetniajg Srodki
jezykowe stuzace do scharakteryzowania postaci niemieckojezycznych i prébuje
je zrekonstruowaé. W wiekszosci przypadkéw zachowujg one swa funkcjonal-
nos¢ w przektadzie.
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Summary

Falk is a story in which language and its differentiations are important elements of the
narration. Conrad introduces linguistic polyphony for two main reasons: in order to differentiate
the characters and provide them with verisimilitude, and to hint at the limitations of human
communication. Language allows the reader to place characters in the fictional world and provides
additional information about them, mainly their national background. The author differentiates his
bilingual characters by means of specific linguistic features. Captain Hermann’s speech is charac-
terized by frequent exclamations in German, resulting from his code-switching, as well as phonetic
and grammatical interference. He can, however, also produce speech free from any interference.
Siegers’s speech is noted for his unusual pronunciation of English words, while Schomberg’s
English does not show any influence of German. In each case specific features of a given bilingual
speaker’s language are connected with his function in the story and connected to its semantic level.
In the Polish version of the story the major functions of specific language use are retained as the
translator, Aniela Zagérska, does not use any neutralizing techniques. By means of transfer and
stylization she achieves a similar effect as that of the original, although some of her solutions
are debatable, especially from the point of view of verisimilitude with respect to incorrect pronun-
ciation.



