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1. Przedmiotem niniejszego artykutu jest bardzo ciekawy, zaréwno ze
wzgleddw leksykograficznych, jak i socjologicznych, projekt o nazwie Wiki-
stownik. Jest to stownik internetowy, a moze raczej szeroko zakrojony projekt
leksykograficzny, nalezacy do grupy projektéw ,,Wiki”1 Stowo wiki w nazwie
Wikistownik pochodzi z hawajskiego wikiwiki i oznacza ‘szybko’. ,,Wiki” to
nazwa technologii umozliwiajgcej uzytkownikom Internetu redagowanie odwie-
dzanych przez nich stron WWW ,,z marszu”, bez instalowania dodatkowego
oprogramowania czy koniecznosci zapoznawania sie ze skomplikowanymi in-
strukcjami. Na stronach typu ,,Wiki” znajduje sie przycisk ,,edytuj”, po nacisnie-
ciu ktérego mozna wprowadza¢ trwate i natychmiast widoczne dla innych zmia-
ny na odwiedzanej stronie. Mozna réwniez dodawa¢ nowe strony. Wszystkie

1 Do rodziny projektéw ,Wiki” - oprécz Wikistownika - nalezg: najbardziej znana Wikipedia
(encyklopedia), Wiktionary (stownik), serwis informacyjny Wikinews, podreczniki Wikibooks, zbiér
dokumentéw Zrédtowych Wikizrédta oraz zhiér cytatéw Wikicytaty.
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projekty ,,Wiki” istniejg w wielu jezykach, sg otwarte do edycji i objete wolng
licencja, co oznacza, ze nie tylko sg dostepne za darmo, ale roéwniez, dzieki
objeciu ich licencjg Creative Commons BY-SA 3.0, mozna je dowolnie wyko-
rzystywa¢ w pracach pochodnych, np. edukacyjnych czy dydaktycznych (two-
rzenie podstownikéw), komercyjnych (wydanie stownika drukiem lub na ply-
cie), badawczych, a nawet , konkurencyjnych”, np. do stworzenia na bazie
dostepnych zasobow nowego projektu internetowego. Objecie Wikistownika tg
licencjgjest gwarancjg dla jego twdrcow, ze wtozona przez nich praca nie zosta-
nie w ktéryms$ momencie ,,zamknieta”, objeta restrykcyjnym prawem autorskim
jakiego$ podmiotu i odebrana im. Zapewnia im réwniez prawo do bycia rozpo-
znawanymi jako autorzy.

Ta technologia i mozliwosci Internetu decydujg o wyjatkowosci Wikistowni-
ka, ktory charakteryzuje sie, po pierwsze, praktycznie nieograniczong objeto-
§cig; po wtdre, praktycznie nieograniczong liczbg autoréw, ktorymi moga byc
wszyscy chetni uzytkownicy Internetu bez wzgledu na ich wyksztalcenie, umie-
jetnosci czy wiek2; a po trzecie, praktycznie nieograniczonym czasem, w ktérym
moga powstawacé nowe hasta, a stare by¢ poprawiane. Dzieki tym cechom stow-
nik moze sie sta¢ olbrzymim kompendium - zbiorem wielu stownikéws3, wie-
loaspektowo omawiajgcym nieskoniczong liczbe stdw. Te cechy dajg Wikistowni-
kowi wiele mozliwosci niedostepnych stownikom tradycyjnym, ale i niosg ze
sobg bardzo konkretne zagrozenia. Celem artykutu jest przedstawienie tych moz-
liwosci, wskazanie na zagrozenia i opracowanie propozycji metod ich minimali-
zacji.

2 Wiaczenie sie do prac nad Wikistownikiem nie wymaga zadnych specjalnych uprawnien ani
przedstawiania weryfikowalnych kwalifikacji - wystarczy wej$¢ na strony projektu, klikna¢ przy-
cisk ,edytuj” i postepowaé¢ wedtug instrukcji. Whbrew intuicyjnemu przeswiadczeniu kazdego, kto
po raz pierwszy styka sie z takim systemem tworzenia treSci, sposéb ten sprawdza sie w praktyce
- w serwisie nie ma ,,stron wygtupow”, opiséw niestownikowych ani wpiséw razgco niekompetent-
nych (co nie oznacza, ze nie zdarzajg sie w nim bledy). Nad stownikiem pracujg ochotnicy zainte-
resowani jezykiem, trudno jednak pokusi¢ sie o nakreslenie bardziej szczegétowego profilu edyto-
réw - poniewaz zakladanie konta i przedstawianie sie nie jest obowigzkowe, mozna opieraC sie
tylko na luznych deklaracjach tych autoréw, ktérzy co$ o sobie napisali. Wsréd redaktoréw sg
studenci (nie tylko filologii), uczniowie, nauczyciele, osoby uczace sie danego jezyka, osoby znaja-
ce dany jezyk jako ojczysty oraz grupa oséb zupetnie anonimowych, o kompetencjach ktérych nie
da sie nic powiedzie¢. Ochotnikéw wprowadzajacych dane do stownika mozna podzieli¢ na przy-
godnych odwiedzajacych, edytoréw okazjonalnych (kilka do kilkuset tysiecy edycji) i osoby stale
opiekujace sie projektem (edycje liczone w tysigcach - te osoby zazwyczaj, obok ,specjalizacji”
w konkretnym jezyku, zajmuja sie ogélng organizacja projektu). Do grona edytoréw caty czas dota-
czajg nowe 0soby - tym szybciej, im projekt jest wiekszy.

3 Juz fgczy w sobie ogoélny stownik jezyka polskiego, og6lny stownik wielu jezykéw obcych,
obustronny stownik wielojezyczny, stownik tematyczny, stownik frazeologiczny, stownik wyrazéw
bliskoznacznych i stownik kolokacji.
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1.1. Na poczatek troche historii. Najbardziej znanym serwisem zawdzigcza-
jacym swoj sukces technologii szybkiej edycji ,,Wiki” jest internetowa wieloje-
zyczna encyklopedia Wikipedia, ktéra powstata 15 stycznia 2001 r. Od momentu
otwarcia projektu odwiedzajacy utworzyli w jej angielskiej wersji prawie trzy
i pot miliona haset (w polskiej prawie 750 tys.). W trakcie prac nad Wikipedia
okazato sie, ze uzytkownicy Internetu szukajg réwniez informacji stowniko-
wych, ktdre nie miescity sie jednak w zatozeniach programowych encyklopedii.
Dlatego dwa lata po powstaniu Wikipedii wydzielono z niej osobny wielojezycz-
ny projekt leksykograficzny, tj. angielski Wiktionary (potgczenie wiki i dictiona-
ry), oparty dokfadnie na tym samym oprogramowaniu i tym samym zatozeniu
- ze beda tworzy¢ go odwiedzajacy. Angielski Wiktionary okazat sie sukcesem.
Dwa lata po jego powstaniu, 24 marca 2004 r., zostata utworzona omawiana
w niniejszym artykule polska wersja Wiktionary - Wikistownik.

1.2. Obecnie, po ponad szesciu latach rozwoju, Wikistownik zawiera ponad
220 tys. haset4, a poczatek stanowita jedna pusta strona i Kilku edytorow ency-
klopedii bez przygotowania leksykograficznego, zastanawiajacych sie, od czego
zaczaC. Z gory odrzucono metode polegajaca na braku metody, czyli wpisywaniu
dowolnych informacji w zupetnie luznej formie. Dyskusja na temat zakresu
projektu i ksztattu omawianych w nim haset doprowadzita ostatecznie do opra-
cowania podstawowych zasad tworzenia stownika. Ustalono, ze notowane bedg
wyrazy i zwigzki wyrazow z wszystkich jezykéw, omowienia beda zawsze w je-
zyku polskim, a ttumaczenie na jezyki obce beda zawieraty tylko hasta polskie
(ti. np. w hasle pies znajda sie jego obcojezyczne odpowiedniki, ale juz przy
niemieckim Hund - tylko polskie odpowiedniki, bez np. angielskiego dog).
Obok definicji wyrazéw stownik miat zawiera¢ informacje gramatyczng w for-
mie opisu, tabel i przykfadéw, glosariusze tematyczne oraz réznego rodzaju
aneksy.

1.2.1. Kwestig znacznie trudniejszg do ustalenia okazat si¢ szablon hasta.
Poza sprawami zupetnie oczywistymi, tj. potrzebg ujednolicenia postaci artyku-
t6w hastowych pod wzgledem doboru tresci, doboru i sposobu podawania infor-
macji gramatycznej, postaci przyktadow itd., tak by osoba edytujaca stowo byta
prowadzona krok po kroku, istotne jest rowniez to, zeby mogta ona (trzeba

4 Z tego stow w jezyku polskim jest tylko okoto 25 tys. (z duzg liczbg regionalizméw i wyra-
z6w gwarowych). Drugie miejsce zajmuje stownictwo jezyka angielskiego (ok. 20 tys.). Warto tez
wspomnie¢ o hastach jezyka jidysz (prawie 8 tys. - jest to najwiekszy dostepny w Internecie stow-
nik tego jezyka). Preznie tez powstajg stowniki jezykéw nordyckich - Wikistownik jest obecnie
jedynym internetowym Zzrédiem takich zasobéw dla oséb postugujacych sie jezykiem polskim.
Omoéwione stowa pochodzg az z 270 jezykéw. W tysigcach haset dostepne sg takze nagrania wy-
mowy.
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pamieta¢, ze jedno hasto moze pisa¢ wiele oséb) dzieki szablonowi szybko
zorientowac sie, czego brakuje (np. widzi pustg sekcje ,,synonimy™), co znacznie
utatwia prace i jest zachetg do jej podjecia. Ponadto dzieki szablonowi mozliwe
jest przetwarzanie maszynowe, tj. tworzenie np. wyszukiwarek stdéw w danym
jezykub5 czy generowanie papierowej wersji stownika.

Ze wzgledu na specyfike projektu, tj. brak typowego dla papierowych wy-
dawnictw ograniczenia miejsca, zakres omawianego stownictwa, jego wielojezy-
kowos$¢, kompetencje edytoréw itd., tylko w ograniczonym stopniu mozna byto
sie¢ opiera¢ na rozwigzaniach wykorzystywanych w istniejgcych stownikach.
Ostatecznie uzgodniono szablon, w ktérym wszystkie stowa konsekwentnie
omawiane sg wedtug nastepujacych punktow:

1) nazwa hasta

2) zdjecie ilustrujgce pojecie (w miare mozliwosci)

3) transliteracja (dla stéw pisanych alfabetami nietaciriskimi)

4) wymowa stowa: zapis miedzynarodowym alfabetem fonetycznym oraz
nagranie dzwiekowe

5) znaczenia stowa (podzielone na czesci mowy)

6) odmiana w $cisle okreslonym formacie

7) przyktady uzycia stowa (z ttumaczeniem na jezyk polski)

8) kolokacje

9) synonimy

10) antonimy

11) wyrazy pokrewne

12) zwiazki frazeologiczne

13) etymologia

14) uwagi

15) ttumaczenia na jezyki obce

16) Zrédia

Praktyczne wykorzystanie szablonu zostanie tu zilustrowane na przyktadzie
hasta katalog:

5 Dobry przykfad stanowi tu korzystajacy z zasobéw Wikistownika serwis lingro.com
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katalog (jezyk polski) [edytul]

wymowa: ® postuchaj
znaczenia:
rzeczownik, rodzaj meski

(1.1) spis zawartosci biblioteki

(1.2) folder lub ksiega zawierajgca spis towaréw wraz z ich cenami

(1.3) inform. plik interpretowany przez system plikéw jako lista odwotan do
innych plikéw; zob. katalog w Wikipedii

(1.4) dawniej notatnik nauczycielski przeznaczony do wpisywania ocen

odmiana: (1) Ip katalog, ~u, ~owi, ~iem, ~u, ~u; Im ~i, ~6w, ~om, ~i, ~ami,
-ach, ~i
przyktady:
(1.1) Nasza biblioteka ma tylko dwa katalogi: alfabetyczny i tematyczny.
(1.2) Piotr zamowil zestaw szwedzkich mebliz katalogu.
(1.3) System plikéw to sposéb zapisu plikéw i katalogéw umozliwiajgcy pézniejsze ich odczytanie.
(1.3) Wirus usunat mi wszystkie pliki z katalogu c: \ Windows!

sktadnia:

kolokacje:

synonimy: (1.1) spis, rejestr; (1.2) zestawienie, wykaz, prospekt; (1.3) folder
antonimy:

wyrazy pokrewne: przym. katalogowy; czas. katalogowac

zwigzki frazeologiczne:

etymologia: z gr. KaiaAoyoe (katalogos) - lista

uwagi:

ttumaczenia:

angielski: (1.1,3) directory; (1.2) catalog
m bulgarski: (1.1-2) katanor m
dunski: (1.1-2) katalog win

Pierwszg wersje tego hasta stanowit sam szablon: puste nagtowki: ,,wymo-
wa”, ,znaczenia” itd. Hasto edytowane byto okoto trzydziestu razy przez dzie-
sie¢ rdznych osob. Kazda z nich dodawata jaka$ informacje badZ poprawiata
informacje istniejacg. W serwisie mozna obejrze¢ wszystkie historyczne wersje
tego przyktadowego i kazdego innego hasta; wszystkie edycje zapisane sg w ba-
zie danych projektu i przypisane do konkretnego edytujacego.

Nieformalna kontrola jakoSci i poprawnos$ci wprowadzanych zmian przepro-
wadzana jest na biezagco. Wszelkie edycje w hastach sg na zywo wypisywane na
specjalnej stronie z komentarzami:

»aKda (rozn; hist) . . (+537) . . Richiski (odmiana + rozbicie na 1.1 - 1.2 +
+ przyktad + pokrewne + frazeologia)

BKyCeH (rozn; hist) . . (+507) .. Qurga (+bg)

ayyekoe (rézn; hist) . . (+200) . . Richiski (link + odmiana)

wydawaé (rozn; hist) . . (+70) . . Equadus (wydzielenie czasownika zwrot-
nego, odjecie szablonu dopracowania)

lekki (rézn; hist) .. (+100) . . Derbeth (zmienitem w definicji mase na wage
(kilogram na Ksiezycu jest lzejszy))

le (rozn; hist) . . (+48) .. Tsca (ilustracja)”

Kazdy z edytorow moze obejrze¢ dowolng zmiane i albo jg zaakceptowaé,
albo wycofaé, albo podja¢ dyskusje. Kazde hasto ma swojg ,,przestrzen dysku-
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sji”, gdzie mozna podzieli¢ sie watpliwosciami i wspolnie uzgodni¢ ksztatt doce-
lowy omoéwienia. W tej przestrzeni réwniez odwiedzajacy stownik moga zada-
waé dodatkowe pytania na temat omawianych stéw.

1.2.2. Olbrzymig zaleta Wikistownika jest tzw. hipertekst. W podanym wyzej

przyktadowym artykule hastowym mamy zapisane stowa - obok czarnego - kolo-
rem niebieskim (np. kolejno: jezyk, polski, spis, zawartosci, biblioteki itd.) i czer-
wonym (np. kolejno: ksiega, wraz, interpretowany). Klikniecie na niebieskie stowo
powoduje przeniesienie do odpowiedniego hasta, czyli jesli klikniemy na forme
biblioteki, zostaniemy przeniesieni do hasta biblioteka. Oznacza to, ze w praktyce
mamy nieograniczone niemal mozliwosci odsytania. Czerwony kolor stowa oznacza
natomiast, ze nie doczekato sie ono jeszcze swojego hasta. Klikniecie na taka jed-
nostke kieruje do formularza umozliwiajgcego dodanie nowego wpisu.

2. Scharakteryzowany powyzej w duzym skrocie projekt internetowy Wiki-
stownik zastuguje na to, zeby zainteresowato sie nim srodowisko jezykoznawcze
nie tylko ze wzgledu na interesujace cechy opisu. Nie mozna zlekcewazy¢ jego
istnienia réwniez dlatego, ze mtode pokolenie szuka réznych informacji przede
wszystkim w Internecie. | cho¢ niepokoi to, ze omawiany stownik jest tworzony
przez wolontariuszy bardzo czesto niemajacych wyksztatcenia jezykoznawcze-
go, trzeba jednak wzig¢ pod uwage, ze to wiasnie z tego stownika juz w tej
chwili korzysta wielu ucznidéw i studentow. Czesto zdarza sie tez, ze dyskutanci
na stronach internetowych (a zapewne i nie tylko) powotujg sie na informacje
wiasnie z Wikistownika. Doswiadczenia z Wikipedig podpowiadaja, ze tendencja
ta bedzie rosta6. Obecnie w stowniku jest sporo btedéw zaréwno przypadko-
wych, wynikajgcych np. z niewiedzy autoréw haset, jak i generowanych przez
zte rozwigzania systemowe. Nie dyskredytuje to jednak - naszym zdaniem
- tego projektu, potrzebne sg po prostu dodatkowe dziatania. Gdyby jezyko-
znawcy wigczyli sie do prac nad tym stownikiem, objeli go swojg opieka, miatby
szanse powstac pierwszy naprawde uniwersalny (1) stownik, skierowany do od-
biorcow postugujacych sie jezykiem polskim. Poziom tego stownika zalezy
w pewnej mierze od nas wszystkich.

Jakie zatem powinno sie podjaé kroki, zeby Wikistownik spetnit poktadane
w nim nadzieje? Odpowiedz nasuwa sie sama: nalezy opracowac i wdrozy¢ takie
procedury, ktére bedg minimalizowaty niebezpieczeristwo powstawania bied-
nych zapiséw. Nie mozna przy tym zapomnie¢, iz istotg projektow ,,Wiki”, a za-
tem i Wikistownika, jest to, ze kazdy moze by¢ autorem hasta - i tego nie mozna
ani nie nalezy zmieniac.

6 Zob. W. Jochemczyk, K. Oledzka, A. Samulska: Wikipedia w tawkach szkolnych, referat
wygtoszony na Konferencji Wikimedia Polska 2007; prezentacja:<http://upload.wikimedia.org/wi-
kimedia/pl/b/b8/Wikipedia_w_szkole.pdf>.


http://upload.wikimedia.org/wi-%e2%80%a8kimedia/pl/b/b8/Wikipedia_w_szkole.pdf
http://upload.wikimedia.org/wi-%e2%80%a8kimedia/pl/b/b8/Wikipedia_w_szkole.pdf
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Ze wzgledu na ograniczono$¢ miejsca rozwazania w niniejszym artykule
zostaty zawezone do analizy opisu fleksyjnego wprowadzonego do omawianego
stownika.

2.1 Autorzy Wikistownika, podobnie jak ma to miejsce w przypadku trady-
cyjnych stownikéw, majg do dyspozycji instrukcje, wedtug ktdrej powinni two-
rzy¢ artykut hastowy. W Zasadach tworzenia haset7 w punkcie Odmiana8 za-
warte zostaty zalecenia dotyczace opisu fleksyjnego. Dzielg sie one na czesc
0g0Ing i czesci poswiecone poszczegdlnym klasom lekseméw (nie wszystkim
jeszcze niestety). Zasady og6lne zawierajg nastepujgca instrukcje:

»Staramy sie nie wypisywaé kazdego wyrazu odmiany, a tylko jego czes¢
nieodmienng. Cze$¢ wyrazu, ktdra sie nie odmienia, od czeSci odmiennej od-
dzielamy znakiem ?. POzniej te cze$¢ zastepujemy tyldg ~".

Zasada ta zdaje sie by¢ proba tgczenia tradycji leksykograficznej z nowymi
mozliwosciami stownika o nieograniczonej objetosci. W stownikach papiero-
wych w artykule hastowym, oprocz odestania do tabel fleksyjnych, podawane sg
wiasnie zakonczenia, ale tylko form odbiegajagcych od wzorcowego paradygma-
tu. W Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, w Stowniku jezy-
ka polskiego pod red. M. Szymczaka oraz w Stowniku wspditczesnego jezyka
polskiego pod red. B. Dunaja w stowie hastowym nie oddziela si¢ przy tym
czesci niezmiennej od tej, w ktorej nastepujg zmiany. W Innym stowniku jezyka
polskiego pod red. M. Banki natomiast stowo hastowe podzielone jest na sylaby
i w wypadku form nieregularnych wypisuje sie cze$¢ rozpoczynajacg sie od
pierwszej sylaby, w ktorej wystepuje alternacja. Jesli chodzi o leksemy rzeczow-
nikowe Wikistownik zaleca podawanie catego paradygmatu, ale nie catych form,
tylko ich ,,czesSci nieodmiennej”9. Tak sformutowana zasada moze by¢ i faktycz-
nie jest réznie odczytywana. W hasle siostra czytamy:

,odmiana: Ip siostrja, ~y, ~ze, ~e, ~a, ~ze, ~0; Im ~y, siostr, ~om, ~y, ~ami,
~ach, ~y”.

Zwrdcémy uwage, ze czescig faktycznie nieodmienng w formach tego lekse-
mu jest tylko ,si”. Jednak autor ucigt stowo po literze r, po tyldzie wypisujac
pozostatg czes¢ wyrazu, ktérg w wiekszosci form stanowity koncowki fleksyjne.
Tylko w celowniku i miejscowniku liczby pojedynczej zapisane po tyldzie litery
ze nie pokrywaja sie z koncéwkami. Jak z tego wynika, autor starat sie potaczyé
znang mu zapewne z innych stownikéw zasade podawania koricdwek fleksyjnych

7 Wikistownik: Zasady tworzenia haset, <http://pl.wiktionary.org/wiki/Wikis%C5%82ownik:Za-
sady_tworzenia_hase%C5%82> 11.12.2007.

8 Wikistownik: Zasady tworzenia haset/Odmiana, <http://pl.wiktionary.org/wiki/Wi-
kis%C5%82ownik:Zasady_tworzenia_hase%C5%82/0Odmiana> 11.12.2007.

9 Na marginesie warto doda¢, iz w wydanym tylko w wersji komputerowej, na CD-romie,
Stowniku gramatycznym jezyka polskiego Zygmunta Saloniego i Marcina Woliriskiego (Wiedza Po-
wszechna, Warszawa 2007) podawane sg wszystkie formy notowanych lekseméw w postaci $wiet-
nie opracowanych tabel.


http://pl.wiktionary.org/wiki/Wikis%C5%82ownik:Za-%e2%80%a8sady_tworzenia_hase%C5%82
http://pl.wiktionary.org/wiki/Wikis%C5%82ownik:Za-%e2%80%a8sady_tworzenia_hase%C5%82
http://pl.wiktionary.org/wiki/Wi-%e2%80%a8kis%C5%82ownik:Zasady_tworzenia_hase%C5%82/Odmiana
http://pl.wiktionary.org/wiki/Wi-%e2%80%a8kis%C5%82ownik:Zasady_tworzenia_hase%C5%82/Odmiana
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z wymogiem Wikistownika wypisywania ,,cze$ci odmiennych”. Forme siéstr za-
pisat w catosci - ze wzgledu na wystepujgcg w temacie, juz po drugiej literze
stowa, alternacje 0:0. W hasle drugi natomiast jego autor wprost zastosowat
omawiang zasade: za cze$¢ nieodmienng uznat dru- i wypisat czastki wymienne,
tj. ~gi, ~ga, ~dzy, ~gie. Jeszcze inny problem napotkat autor hasta miasto.
Dokonat podziatu stowa zgodnego z podziatem na temat fleksyjny i korcowke
i poprawnie wypisat koncowki wszystkich form leksemu, oprocz formy miej-
scownika liczby pojedynczej miescie. W temacie tej formy zachodzg alternacje,
a wiec temat nie jest tu ,,czes$cig nieodmienna”. Autor wybrnat z tego kiopotu w
ten sposéb, ze zapisat po prostu catg forme. Rowniez z forma dopetniacza liczby
mnogiej miat problem, zanotowat ja w postaci... tyldy (miast- to bowiem ,,czes¢
wspolna” w odmianie tego rzeczownika).

Z przedstawianych tu problemoéw Swietnie zdajg sobie sprawe jezykoznaw-
cy, ale redaktor niespecjalista nie da sobie z nimi rady, jesli nie bedzie miat
doktadnych instrukcji. A tych Wikistownik nie podaje, ograniczajac sie przy
rzeczownikach do nastepujacych tylko zalecen:

»Przy rzeczownikach wypisujemy najpierw formy liczby pojedynczej, a na-
stepnie mnogiej. W ramach liczby pojedynczej wypisujemy po kolei formy
wszystkich przypadkéw (nazw przypadkow nie zapisujemy), oddzielajac je prze-
cinkami. Nastepnie, po $redniku wypisujemy po kolei formy liczby mnogiej. Nie
wypisujemy rodzajnikdw (wyjatek: rzeczowniki niemieckie), przedimkow itp.
Jezeli odmiana jest w miare regularna, wypisujemy tylko petng forme mianowni-
ka liczby pojedynczej.

Kolejno$¢ podawania przypadkéw: mianownik, dopetniacz, celownik, bier-
nik, narzednik, miejscownik, wotacz”.

Instrukcja, jak wida¢, nie pomaga w rozwigzaniu sygnalizowanych wyzej
trudnosci. Warto jeszcze zwrd6ci¢ uwage na dwie kwestie. Po pierwsze, dysku-
syjne wydaje sie wprowadzenie zakazu zapisywania nazw przypadkow (we
wszystkich hastach znajduje sie tylko odnosnik do omdwienia podajacego te
kolejnos¢ w formie tabeli). Stownik ma ambicje stuzenia uzytkownikom o r6z-
nych potrzebach, w tym takze bardzo niewyrobionym jezykowo (np. uczacym
sie jezyka polskiego jako obcego, uczniom z miodszych klas szkoty podstawo-
wej). Dla nich kolejno$é przypadkow nie jest oczywista. Druga dyskusyjna kwe-
stia to nakaz zapisywania w artykule hastowym tylko formy podstawowej, ,,jeze-
li odmiana jest w miare regularna.”, to bowiem z gory dopuszcza mozliwos¢
wielu niekonsekwencji i btedéw. Ponadto w takiej sytuacji nalezatoby w instruk-
cji zamiesci¢ polecenie podawania typu deklinacji rzeczownikowej i odsyfania
do odpowiedniego wzoru odmiany (jak ma to miejsce w hastach czasowniko-

wych).
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2.2. W instrukcji dotyczacej opisu fleksyjnego w hastach przymiotnikowych
zaleca sie wypisywanie ,,po kolei” form wszystkich rodzajow (w domysle stop-
nia rownego) i formy stopnia wyzszego rodzaju meskiego; dla przymiotnikéw
odmieniajacych sie nieregularnie - odpowiednio réwniez innych form rodzajo-
wych stopnia réwnego czy formy stopnia najwyzszegol0. Wyraznie tez podkre-
$la sie w niej potrzebe notowania form opisowych stopnia. Podane zasady sa
nieco niejasne, ale wiele wyjasniaja przyktady, por.:

e ,prawdziwly, ~a, ~e, ~i, ~e; stopien wyzszy: ~szy
 czerwonly, ~a, ~€, ~i, ~e; stopief wyzszy: czerwienszy
» kwadratowl|y, ~a, ~e, ~i, ~e; stopien wyzszy: nie tworzy

* ubolgi, ~ga, ~gie, ~dzy, ~gie; stopien wyzszy: ~zszy, ~zsza, ~2sze, ~ZSi, -zsze” 11

Jak widaé, réwniez w wypadku leksemow przymiotnikowych dyskusyjna
kwestie stanowi, co jest czescig odmienng w danej formie (por. czerwonly, ale
ubojgi, cho¢ jest alternacja w formie stopnia wyzszego czerwienszy). Czy na
podstawie tego wyjasnienia autorzy haset bedg w stanie konsekwentnie decydo-
wac, gdzie postawi¢ znak oddzielajacy statg cze$¢ przymiotnika od czesci ulega-
jacej zmianom, np. zdecydowac, czy poprawny jest zapis:

mitly, ~a, ~e, mili, ~e; milszy,
czy:
milty, ~ta, ~te, ~li, ~te; ~Iszy?

Sama instrukcja jest tu wszak niekonsekwentna. Podano w niej zakoriczenie
wszystkich form rodzajowych stopnia wyzszego przymiotnika ubogi, ale przy
przymiotniku czerwony zanotowano tylko forme rodzaju meskiego liczby poje-
dynczej.

W zasadach tworzenia haset przymiotnikowych nie zaleca sie podawania
form przypadkowych. To decyzja podyktowana zapewne tradycjag leksykogra-
ficznag. Deklinacja przymiotnikdw w jezyku polskim - w poréwnaniu np. z od-
miang rzeczownikow - jest regularna, ale czy na pewno kazdy uzytkownik tego
stownika bedzie wiedziat, ze np. w wypadku przymiotnika gruby do wydzielo-
nej czesci niezmiennej grub- w dopetniaczu liczby pojedynczej dodajemy -ego,
a w wypadku przymiotnika gtupi do czesci glup- czastke -iego? Odwiedzajacy
hasto przymiotnikowe nie znajdzie w nim linka do odpowiednich tabel deklina-
cyjnych.

10 Ta uwaga nie dotyczy jezyka polskiego, gdyz nie wystepujg w nim formy stopnia najwyz-
szego tworzone nieregularnie od formy stopnia wyzszego.

11 Stownik rozwija sie bardzo dynamicznie; od czasu ztozenia artykutu do druku mogty nasta-
pi¢ w nim zmiany.
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Przy okazji warto zauwazyc¢, ze w stowniku nigdzie nie ma informacji: czy,
gdzie i w jaki sposob podawac¢ formy stopnia przystdwkdéw odprzymiotniko-
wych. Na przyktad w hasle dobrze nie zapisano nigdzie, ze przystowek ten sie
stopniuje, a w miejscu szablonu przeznaczonym na odmiane wpisano ,,nie-
odmienny”. Tak samo postgpiono w wypadku przystdwkoéw duzo i Zle, zeby
ograniczy¢ sie tylko do tych o stopniowaniu nieregularnym. W artykufach hasto-
wych leksemdw mato i szybko podano natomiast formy stopnia wyzszego i naj-
wyzszego, w hasle ciemno - tylko wyzszego. Brak odpowiedniej instrukcji do-
tyczacej stopnia bedzie z pewnoscig skutkowat czestym pomijaniem tej istotnej
informacji gramatycznej przez autoréw stabiej przygotowanych merytorycznie.

2.3. Hasta liczebnikowe nie doczekaly sie jeszcze szczegdtowych zalecen.
Nie nalezy sie temu dziwi¢, gdyz opracowanie dobrej metody opisu gramatycz-
nego liczebnikéw gtéwnych w stownikach jest trudne. Jak wygladajg hasta li-
czebnikowe w Wikistowniku, zobaczmy na przykiadzie hasta dwa:

»,odmiana: (1.1) bez Ip12, Im dw|a/~aj/~ie, ~6¢ch, ~6m/~om, ~Och/~ie/~u/~a,
~oma, ~6ch, ~a (zob. Uwagi)

przykiady:

(1.1) Przy stole stojg dwa krzesta/stotki. Na tych krzestach siedzi dwoéch panéw
(=siedzg dwaj panowie).
(1.1) Po jeziorze ptywajg dwie kaczki. Nakarmimy te dwie kaczki?”.

Zaprezentowany wyzej zapis odmiany jest mato czytelny. Podano, co praw-
da, wszystkie formy, ale bez charakterystyki przypadkowo-rodzajowej. Dodatko-
wo zastosowano nowy znak: / bez wskazania jego funkcji. Trudno w takiej
sytuacji o poprawne przyporzadkowanie koncowek do odpowiednich form.
Mozna domysli¢ sie, ze zapis: ,,~0ch/~ie/~u/~a” dotyczy biernika, ale juz w za-
den sposob nie da sie wyczyta¢, czy ~och i ~u to koncéwki réznych rodzajéw,
czy warianty koricowek tego samego rodzaju. Podkresli¢ nalezy, ze autor oma-
wianego hasta zdaje sobie sprawe ze ztozonosci opisu fleksyjnego liczebnikow,
czego wyrazem sg dotaczone do fleksji przyktady zdan i informacje dodatkowe,
por.:

12 To btad wskazujacy na pilng potrzebe opracowania instrukcji dla liczebnikéw. Nalezy pod-
kresli¢, ze celem autoréw niniejszego artykutu nie jest jednak tropienie btedéw, o ktére nietrudno,
gdyz stownik jest caty czas w budowie, tylko charakterystyka rozwigzan systemowych i wskazanie
obszaréw do dopracowania. W dalszej czesci artykutu btedy rzeczowe nie bedg w zasadzie oma-
wiane.
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»Luwagi:

L w rodzaju meskoosobowym uzywa sie formy mianownika ,,dwaj”
dopetniacza z czasownikiem w Ip (,,dwdch”), a w bierniku ,,dwu” lub ,,dwéch”;
w rodzaju zeriskozywotnym uzywa sie w mianowniku i bierniku ,,dwie”; w ro-
dzaju niemeskoosobowym w mianowniku i w bierniku uzywa sie ,,dwa”; 2. w ce-
lowniku dla wszystkich rodzajéw formy ~dm i ~om sg réwnorzedne”.

Bez pomocy nie jest jednak w stanie przekaza¢ poprawnie wszystkich istot-
nych informacji. Fleksja liczebnika ijej opis to na tyle bowiem trudne kwestie,
ze powinien zosta¢ opracowany bardzo szczeg6towy szablon hasta liczebniko-
wego, zawierajacy konkretne informacje fleksyjne. Na pewno od razu nalezy
uzupei¢ tu informacje fleksyjng o petne formy, a takze nazwy przypadkéw.
Bez nich bowiem przy tak duzej synkretycznosci w paradygmatach liczebnikéw,
nawet po podaniu petnych form, informacja bedzie réwnie niezrozumiata, jak ta
oferowana uzytkownikowi obecnie.

2.4. Duzym wyzwaniem dla kazdego leksykografa sg hasta czasownikowe.

Wikistownik wyposaza tu swoich autorow w nastepujgce instrukcje:

» ,Przy czasownikach polskich podajemy forme bezokolicznika, w ktérym
temat oddzielamy znakiem | od koAcdwki. Odmiany nie wypisujemy, ale two-
rzymy odnosnik do odpowiedniej koniugacji jezyka polskiego, wedtug ktorej
dany czasownik sie odmienia. Liste wszystkich koniugacji (z przyktadami)
mozna znalez¢ w Aneksie. Link do koniugacji wyglada w nastepujacy sposob:
{{KoniugacjaPL|IV}} - co tworzy odnosnik: koniugacja IV

» Zmianie ulegajg tylko rzymskie numery koniugacji (I, 11, I, ..., XI); w nie-
ktérych przypadkach koniugacje maja swoje warianty (a, b, ¢, np.: {{Koniuga-
cjaPL|VIa}}).

* Po podaniu odmiany, nalezy wypisa¢ ewentualne wyjatki od odmiany, a na-
stepnie - po Sredniku - forme bezokolicznika aspektu dokonanego lub niedo-
konanego czasownika. Przyktady:
czyt|a¢, koniugacja I; aspekt dokonany: przeczytac
kus|i¢, koniugacja Vla, wyjatki: tryb rozkazujgcy s”$, czas teraZzniejszy | os.
Ip., forma bezos. czasu przesztego, imiestowy, forma rzeczownika s”sz, aspekt
dokonany: podkusi¢13’.

Zgodnie z powyzszymi zaleceniami artykut hastowy powinien zawiera¢ for-

me bezokolicznika opisywanego leksemu czasownikowego i bezokolicznika
jego odpowiednika aspektowego, numer grupy tematowej wedtug Tokarskiego

13 To oczywisty biad - powinien tu by¢ leksem skusic.

lub



16 Urszula Andrejewicz, Tomasz Sienicki

i link prowadzacy do odpowiedniej tabeli. Przy takim ujeciu istotny jest sposéb
opracowania tej tabeli. Z przyjemnoscig mozna podkresli¢, ze w Wikistowniku
zrobiono to bardzo dobrzeld Wszystkie komérki tabeli sg opisane, zawierajg
odpowiednig koricowke wraz z poprzedzajgcym ja przyrostkiem tematowym,
a dodatkowo jeszcze odpowiednig forme przykladowego leksemu czasowniko-
wego. Brak tylko informacji o tym, jakie imiestowy tworzy sie od czasownikdw
niedokonanych, a jakie od dokonanych. Warto tez postulowaé, by ,,ewentualne
wyijatki od odmiany” notowa¢ w postaci catych form. Uniknie sie w ten sposéb
problemu z ustalaniem, jakie faktycznie czastki ulegaja wymianie, np. czy dla
kusi¢ powinno sie wypisa¢ wymiane s>§ i s>sz (w ujeciu graficznym), czy $>sz
(w ujeciu fonetycznym).

W zaleceniach tworzenia haset nie znajdziemy natomiast informacji, jak
powinien wyglada¢ opis fleksyjny w artykule hastowym poswieconym lekse-
mom czasownikowym o nieregularnej odmianie, np. by¢ czy i$¢ itd. Przyjrzyjmy
sie odpowiednim hastom:

odmiana: (1) by|¢; czas terazniejszy ja jestem, ty jeste$, on/ona/ono jest, my
jesteSmy, wy jestescie, oni/one sg; czas przeszty ja ~fem/~tam, ty ~te$/~fas, on ~1,
ona ~fa, ono ~to, my ~lismy/~tysmy, wy ~liscie/~tyScie, oni ~li, one ~ly; czas
przyszty ja bede, ty bedziesz, on/ona/ono bedzie, my bedziemy, wy bedziecie, oni/
one beda; tryb rozkazujacy badz, badzmy, badzcie; tryb przypuszczajacy ja
~tbym/~tabym, my ~libysSmy/~tybyscie; imiestéw przymiotnikowy bedacy, -, -;
imiestow przystéwkowy bedac, -

odmiana: (1) is¢, czas terazn. ide, idziesz, idzie, idziemy, idziecie, idg; czas
przeszty szedtem/sztam, szedles/sztas, szedl/szta/szto, szliSmy/sztySmy, szliscie/
sztyscie, szli/szty; tryb rozkazujacy idz, idzmy, idZcie; tryb przypuszczajgcy
szedtbym/sztabym, szedtbys$/sztabys, szedtby/sztaby/sztoby, szlibysSmy/sztybysmy,
szlibyscie/sztybyscie, szliby/sztyby; imiestowy przym. czynne idacy, idaca, idace,
idacy, idace; imiestow przyst. wspotczesny idac; aspekt dokonany po6jsé, czas
przeszty poszedtem/posztam, poszedtes/posztas, poszedt/poszta/poszto, poszli-
Smy/posztySmy, poszliscie/posztyscie, poszli/poszty; czas przyszty pojde, péj-
dziesz, pojdzie, pdjdziemy, pdjdziecie, pdjda; tryb rozkazujacy po6jdz, pojdzmy,
péjdzcie; tryb przypuszczajacy po+ jak w ,,is¢” (poszedtbym, poszliby$my itd.);
imiestow przyst. uprzedni poszediszy; rzecz. odczas. péjscie

Przede wszystkim tak podana informacja fleksyjna jest mato czytelna, a na
dodatek niekonsekwentna. Na przyktad w artykule hastowym poswieconym lek-
semowi by¢ zaznaczone sg wartosci kategorii osoby, ktorg w iS¢ pominigto.
W is¢ dla odmiany - wbrew zaleceniom - zanotowano forme gerundium, w by¢
jej nie ma. Zagadkowy tgcznik z przecinkiem (-,) widoczny po formach bedacy

14 Pozostaje tylko kwestia terminologii - czy sg to tabele koniugacyjne, czy tabele grup tema-
towych, ale wydaje sie to z punktu widzenia analizowanego stownika mato istotne.
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i bedac dopiero po diuzszej chwili daje sie rozszyfrowac jako informacja o bra-
ku w paradygmacie form odpowiednich imiestowdw. Kiopotéw autorom haset
przysparza tez liczba form, ktére musza zanotowaé. Zmagajacy sie z wypisywa-
niem kilkudziesieciu stow autor hasta iS¢ uznat np., ze nie trzeba wypisywac
form trybu przypuszczajacego, wystarczy poda¢ wzor ich tworzenia, por. ,.tryb
przypuszczajacy po+ jak w ,is¢” (poszedtbym, poszliby$Smy itd.)”. Wyraznie
brakuje tu autorom szczeg6towych wskazowek, ktore pomogtyby im uporzadko-
wac obszerny materiat.

3. Na podstawie przedstawionej powyzej analizy informacji fleksyjnej

w Wikistowniku warto pokusi¢ sie o sformutowanie kilku istotnych zaleceh mo-
gacych podnies¢ jego poziom merytoryczny i rozszerzy¢ zastosowanie. Jak juz
wczesniej wspomniano, niewatpliwg zaletg omawianego projektu jest brak wielu
ograniczen, ktore sag zmorg stownikéw wydawanych na papierze. Nie ma limitu
stron, stownik moze tworzy¢ nieograniczona liczba autoréw, nikt tez nie wyzna-
cza terminu zakonczenia prac. Mozna nad stownikiem spokojnie pracowag, ile
sie chce i kiedy sie chce. Zamiast tradycyjnych odsylaczy, ktorych liczba tez jest
ograniczona, istnieje hipertekst, co oznacza, ze od kazdego praktycznie stowa
mozemy odesta¢ uzytkownika w konkretne miejsce. Przyczyne ograniczen i to
powaznych stanowig natomiast osoby tworzace hasta w stowniku: poziom ich
przygotowania merytorycznego, posiadane przez nie umiejetnosci zapisu odpo-
wiednich tresci, doboru przyktaddw i inne wazne z punktu widzenia wykonywa-
nej przez nie pracy leksykografa cechy. Jedno nalezy podkresli¢: wykorzystamy
zalety tego projektu i unikniemy zagrozen, jesli uswiadomimy sobie, ,,ze samo
zastosowanie komputerow nie zmienia [...] radykalnie leksykografii: komputer
to tylko maszyna, ktdéra potrafi wykonac jedynie to, co przewidzieli tworcy
instrukcji jej dziatania, czyli programéw. To cztowiek dalej odpowiada za jakos$¢
wykonanej pracy”15 Podejmujac prace nad jakimkolwiek stownikiem, bez
wzgledu na jego nosnik, musimy mie¢ Swiadomosé, ze w duzej mierze obowia-
zujg nas takie zasady, jak przy tworzeniu stownikéw tradycyjnych. Nad pracg
musi czuwaé redaktor czy grupa redaktorow (nawet jesli sie tak nie nazywajg),
ktorzy opracujg i udostepnig autorom szczegOtows instrukcje, uwzgledniajaca
takze specyfike pracy nad Wikistownikiem. Potrzebne zatem sg tu dodatkowo
procedury - po pierwsze, ufatwiajgce prace autorom niespecjalistom, a po dru-
gie, minimalizujgce liczbe ewentualnych bteddw i to zaréwno poprzez odpo-
wiednie przygotowanie instrukcji, jak i poprzez stworzenie odpowiedniego sys-
temu kontroli. Wydaje sig, ze niezbedne jest jak najszybsze wprowadzenie
nastepujacych rozwigzan:

15 Zob. T. Piotrowski: Z zagadnien leksykografii. PWN. Warszawa 1994, s. 176, przyp. 2.
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1. W zasadach tworzenia haset powinny jak najszybciej znalez¢ sie instruk-
cje dotyczace wszystkich czesci mowy (w tej chwili opracowano je cze$ciowo
tylko dla rzeczownikow, przymiotnikéw, zaimkow i czasownikéw).

2. Istnieje jeden szablon hasta dla wszystkich czesci mowy wszystkich jezy-
kéw. Nie jest to najlepsze rozwigzanie, ale w oparciu o nie powstato juz ponad
220 tys. haset i w zwigzku z tym szablon powinien obowigzywa¢ nadal, nato-
miast nalezatloby opracowaé do niego szczeg6towe instrukcje dla poszczegol-
nych klas leksemdw:

a) dla rzeczownikdw, liczebnikéw gtdwnych i przymiotnikow nalezy opra-
cowac czytelny sposob zapisu paradygmatu w artykule hastowym. Ze wzgledu
na nieograniczono$¢ miejsca warto rozwazy¢ podawanie catych form. Dla przy-
miotnikdw - ze wzgledu na duza liczbe form w paradygmacie - najlepsza byta-
by tabela z opisanymi warto$ciami kategorii fleksyjnych (przypadka, liczby i ro-
dzaju); dla rzeczownikdéw i liczebnikow by¢ moze wystarczytoby wypisanie
form w ustalonym porzadku, np.:

Ip. M, B, W, miasto, D. miasta, C. miastu, N. miastem, Msc. miescie
Im. M, B, W miasta, D. miast, C. miastom, N. miastami, Msc. miastach

M. rmos. dwaj, dwdch, dwu, rz dwie, rnmos., n. dwa
D., Msc. rmos ,rnmos, z., n. dwoch/dwu

C. rmos, z., n. dwém/dwom

B. rmos. dwéch, dwu, rz dwie, rnmos., n. dwa

N. rmos., rnmos, n. dwoma/dwu rz dwiema

Dzieki podawaniu catych form uniknie si¢ btedéw zwigzanych z podziatem na
tzw. cze$¢ nieodmienng i odmienng, a jednoczes$nie projekt bedzie mdgt rozsze-
rzy¢ funkcje o stownik gramatyczno-ortograficzny. Na pewno konieczne jest wpi-
sywanie nazw przypadkdéw. Jesli postulat zapisywania catych form okaze sie zbyt
trudny do wypetnienia, nalezy przyjac jedno rozwiazanie dotyczace podziatu form
na czes¢ statg i wymienng: albo graficzne, albo fonetyczne. Ponadto nalezy opra-
cowacé system odsyfania od liczebnikéw gtéwnych do odpowiednich liczebnikdw
zbiorowych i porzgdkowych, np. dla dwa do dwoje i drugi;

b) dla przystowkoéw (odprzymiotnikowych) - ustali¢ miejsce w szablonie,
gdzie powinny obligatoryjne zosta¢ wpisane obie formy: stopnia wyzszego
i najwyzszego;

c) dla kilkunastu czasownikéw o nieregularnej odmianie - w artykufach
hastowych w miejscu przeznaczonym na odmiane umiesci¢ link do wzoru tabeli,
ktérg autor hasta bedzie musiat wypetni¢ formami opisywanego leksemu cza-
sownikowego. Przy opracowaniu wzoru tej tabeli (z wyszczegélnionymi warto-
Sciami wszystkich kategorii) warto skorzysta¢ z istniejgcego juz wzoru tabel
koniugacyjnych.
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3. Duzym ulatwieniem dla autoréw bytoby opracowanie wzorcowych haset
dla poszczegoblnych czesci mowy, do ktérych byliby odsytani podczas pracy nad
hastem.

4. Bardzo istotne dla powodzenia projektu Wikistownik jest ulepszenie sys-
temu kontroli. Jednym z jej elementow powinno by¢ stworzenie grupy eksperc-
kiej, ktorej zadaniem bytoby opracowywanie czesci gramatycznej i instrukcyj-
nej, a takze poprawianie haset. Nalezatoby réwniez opracowaé sposéb ochrony
poprawek naniesionych przez eksperta przed zmianami. Krokiem w dobrym
kierunku jest tu wprowadzenie systemu, w ktorym czytelnikowi stownika pre-
zentuje sie ,,zatwierdzong” wersje artykutu hastowego, a nie wersje chronolo-
gicznie najnowsza, do ktdrej niezorientowany edytor mogt wprowadzi¢ btedne
informacje.

Sformutowane powyzej wnioski sg tylko propozycjami, ktérymi autorzy niniej-
szego artykutu chcieliby rozpoczaé¢ dyskusje zarowno w Srodowisku jezykoznaw-
czym, jak i uzytkownikéw Wikistownika. Jednym z jej zaktadanych celdw jest zain-
teresowanie Wikistownikiem jak najwiekszej grupy jezykoznawcéw, ktorzy
zechcieliby rozszerzy¢ analize projektu o inne aspekty (definicje, opis sktadniowy,
frazeologie itd.) i wypracowac rozwiazania podnoszace jakos¢ tego stownika.
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Summary

The article discusses Wikisiownik (Wiktionary), a project interesting both from the lexicogra-
phic and the sociological points of view. Due to the enormous potential of the new medium - the
wiki technology - this on-line dictionary has a chance of becoming a real compendium: a collec-
tion of many kinds of dictionaries providing information on all aspects of an infinite number of
words. The new possibilities, however, give rise to certain specific threats. The scope of the article
is limited to a careful analysis of the inflection data provided by the dictionary. The authors point
out its good and bad sides and suggest solutions which might minimalise the number of potential
errors, whose occurrence cannot be entirely avoided in such a project.
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