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To sin through a word. Some remarks on a part
of the image of the world held by the Old Believers on the basis
of Hermits Confession

This article presents a part of the world of the Old Believers’ values on the basis
of a text which registered sins - that is anti-values which should be avoided by a member
ofan Old Believers’ community.
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Niewiele jest tekstow, ktorych zadaniem jest odzwierciedlenie obrazu $wia-
ta wartosci konkretnej grupy konfesyjnej. Taka role, m.in., petni SpowiedZ pu-
stelnicza (Skitskoje pokajanie), modlitwa funkcjonujgca obecnie w Srodowisku
staroobrzedowcdw, pierwotnie za$ odmawiana przede wszystkim przez mnichow
eremitow. Spowiedz pustelniczg czytano, by zakonnik zyjacy w odosobnieniu
mogt otworzy¢ i oczysci¢ swa dusze («noKasHHOe U3MAHUE AyLIN MOAALArocs,
PEKOMEHYeMOe N1LLaM XXUBYLLIMM B yeJUHEHUN») (Anmasos 1894: 112).

Poczatki tekstu datowane sg na przetom XV i XVI w. Wowczas pojawity sie
pierwsze rekopismienne jego redakcje. Przypuszcza sie, ze pierwowzorem spo-
wiedzi pustelniczej byty teksty pochodzenia greckiego lub potudniowostowian-
skiego - Reguta spowiedzi oraz zakonna Komunia Swieta, modlitwa patriarchy
Kalista, a takze Nomokanon (Metpos 1997: 179-181). Staroobrzedowcy wierzyli,
ze SpowiedzZ pustelnicza zostata napisana przez samego apostota Pawla, ktory
przekazat ten tekst swojemu uczniowi Dionizemu Aeropagicie, a ten poprzez Jana
Damascenskiego rozpowszechnit go wérdd staroobrzedowcow (MenbHukoB 1956: 535).

Wybitny badacz prawostawnych tekstow spowiedzi pustelniczych, A. Alma-
zow, uwazatl, ze modlitwa pokutna byta stosowana jako lektura domowa i stuzyta
do wstepnego przygotowania sie do spowiedzi whasciwej (Anmaszos 1894: 114).



68 Joanna Orzechowska

Juz jednak w najdawniejszych czasach byla wykorzystywana przez pustelni-
kow jako samospowiedz w sytuacji braku spowiednika archimandryty (MeTpos
1997: 181).

Historia reguty samospowiedzi i samodzielnego przyjmowania Eucharystii
ma wielowiekowag tradycje. Dopuszczano, by w nagtych przypadkach, po doko-
naniu aktu samospowiedzi i pokuty, mozna byto samodzielnie przyjmowac¢ Ko-
munie Swieta. Oczywiscie konieczne bylo wczesniejsze otrzymanie od kaptana
Chleba Eucharystycznego. Ze wzgledu na ztozonos$¢ procesu, okoto VI w. prak-
tyka samodzielnego przyjmowania Eucharystii zostata zlikwidowana dla oséb
Swieckich, ale zachowana dla mnichdw eremitéw. O tym, ze tego rodzaju dziata-
nia sg zgodne z dogmatami wiary, pisali patriarcha tyrnowski Eutymiusz i bizan-
tyjski teolog Symeon Sotunski (Metpos 1997: 181-183).

Warunki codziennego zycia klasztornego w Cerkwi rosyjskiej wyelimino-
waty Spowied? pustelniczg z uzycia. Juz na poczatku XVII w. samospowiedz?
zostata wykluczona z kanonu tekstow Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej i nigdy
wiecej do niego nie wrocita. Natomiast przez wspolnoty staroobrzedowe, kto-
rych cztonkowie zmuszeni byli do radzenia sobie w sprawach duchowych bez
wyswieconych kaptanow, tekst modlitwy nadal byt przedrukowywany. Staro-
obrzedowcy zredagowali i wydali nawet rozszerzong jego redakcje (Bo3He-
ceHckuii 1993: 366). U bezpopowcdw tekst byt wykorzystywany w charakte-
rze reguty samospowiedzi, w innych odtamach funkcjonowat jako modlitwa
oczyszczajaca i przygotowujaca do Eucharystii Swietej. W ten sposéb dzieki
staroobrzedowcom tekst zachowal sie i wszedt do powszechnego uzytku,
co byto innowacjg w stosunku do pierwotnego jego przeznaczenia (Anmasos
1894: 115).

We wstepie Spowiedzi pustelniczej wydanej w 1913 r. wyjasnia sie pocho-
dzenie tekstu i przytacza argumenty na jego uzytecznos$¢. Przypomina sie, ze
dawniej, gdy chrzescijanie wiedli swoj zywot w pustelniach, grotach, piecza-
rach, ratujac sie przed pokusami $wiata, dzieki spowiedzi pustelniczej mogli
odbywaé czestg pokute. W XX w. rowniez istniato wielkie zapotrzebowanie na
ten tekst, gdyz wielu chrzescijan pozbawionych byto duchowej przystani, cerkwi
czy tez domu modlitwy. SpowiedZ pustelniczg zawsze powinni mie¢ przy sobie
ciezko chorzy i podrézujacy na wypadek, gdy w sytuacji kryzysowej nie bedzie
mozliwosci wyspowiadania sie ojcu duchowemu (CkuTckoe nokasHue 1913).

W tekstach Spowiedzi pustelniczej podkre$la sie wyzszo$¢ spowiedzi przed
Bogiem nad spowiedzig przed ojcem duchowym. Wyznajgc grzechy kaptanowi,
odczuwamy wstyd, przez co mozemy zataja¢ nasze uczynki, a o niektérych
podswiadomie zapomina¢. Wtedy tatwiej o falszywa pokute (CkuTckoe
nokasHue 1917).

Trzeba dodaé, ze wykorzystanie tej modlitwy pokutnej jako samospowiedzi
jest ostro krytykowane przez Cerkiew prawostawng (Metpos 1997: 183-184).
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Spowiedz pustelnicza jest wiec tekstem funkcjonujagcym tylko wsrdd staro-
obrzedowcow.

W ksiegozbiorze klasztornym w Wojnowie zachowaly sie dwa egzemplarze
Spowiedzi pustelniczej, oba wydane na poczatku XX w. (Biblioteka Cyfrowa
Uniwersytetu Warminisko-Mazurskiego). Pierwszy egzemplarz nie jest datowa-
ny, przypuszczalnie pochodzi sprzed 1905 r., kiedy zostat ogtoszony ukaz tole-
rancyjny (Yka3 06 ykpenneHun Hauyan BepotepnumocTy), drugi - zostat wydany
w Moskwie, w legalnej drukarni przy przytutku Przemienienia Panskiego
w 1910r.

Egzemplarz niedatowany oprocz Spowiedzi pustelniczej zawiera regute Eu-
charystyczna. Struktura tekstu pokutnego w obu ksigzkach jest taka sama. Gtow-
ng tres¢ modlitwy stanowi spis grzechdw.

Czlowiek moze grzeszy¢ nie tylko mysla, uczynkiem i zaniedbaniem, ale
rowniez mowa. W religii chrzescijanskiej stowo - wielki dar Boga dla cztowieka
- moze by¢ zrédiem dobra, ale tez zta. Wiadanie stowem stawia cztowieka
w pozycji uprzywilejowanej wsrdéd innych istot zyjacych (w prawostawnej teo-
logii zwierzeta nazywane sg TBapsMu 6GeccnoBecHbIMM - nhiemymi bydletami),
ale uprzywilejowanie to jest obarczone wielkg odpowiedzialno$cig. Stowo moze
staC sie grzechem. Stosujac terminologie Janiny Puzyniny, wymienione w Spo-
wiedzi pustelniczej grzechy stanowig warto$¢ negatywna, czyli antywartos$¢ (Pu-
zynina 1991: 131). Wyliczone grzechy nie tylko odzwierciedlajg negatywne war-
tosciowanie pewnych dziatann stownych przez staroobrzedowcéw, ale zareje-
strowane w tekscie przekazujg system antywartosci kolejnym pokoleniom.

Na 36 jednostek jezykowych, nazywajgcych grzech popetniony mowsa,
13 stanowi ztozenie z rdzeniem -cnosue: MHOrocnosue, npasgHOCOBKE,
nobocnosne, cyecnosme, 6acHocnosue, 6Gyecnosme, 3M10CNOBME, CMEXOCIOBUE,
CynpOTUBOCNOBME, NPEKOCNOBME, CKBEPHOCNOBME, CPAMOCOBME, >KECNoBMe. Ten
zabieg formalny stabilizuje okre$long konotacje wartosciujacg. W tekscie wska-
zuje sie na grzeszny potencjat stowa, cienkg granice miedzy stowem bezgrzesz-
nym i grzesznym, tatwos¢ przekroczenia tej granicy, a wiec sygnalizuje sie nie-
bezpieczenstwo, jakie moze nie$¢ nierozsgdne uzywanie stow. Bo przeciez
wyraz ,,stowo” nie jest obligatoryjnie pejoratywny, ale w tekscie, tgczac sie
z innym pejoratywnym rdzeniem, nabiera negatywnego nacechowania emocjo-
nalnego.

Wartos$¢, a wiec i antywarto$¢, moze mie¢ wedtug J. Puzyniny znaczenie
ilosciowe ijakosciowe (Puzynina 1991: 130). W Spowiedzi pustelniczej grzechy
popetnione stowem nalezg do oby grup: grzechéw ,,jakosciowych” albo ,iloscio-
wych”, ewentualnie majg cechy obu grup.

Antywartos¢ ilosciowa - to grzech popetniony przez nadmierng ilos¢ wypo-
wiadanych stow.
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Ogdlng antywartos¢ ,,ilosciowga” reprezentuje grzech mHorocnosue. Intere-
sujacy wydaje sie fakt, ze wyraz ten nie jest zarejestrowany w stownikach jezy-
ka cerkiewnostowianskiego (ApsuveHko 1993; Znosko 1996), co moze Swiadczy¢
o tym, ze nie jest spotykany w prawostawnych tekstach, nie stanowi wiec wyraz-
nej antywartosci w prawostawnej dogmatyce. Jednak transparentna forma we-
wnetrzna oraz znaczenie zarejestrowane w stownikach jezyka rosyjskiego
(Oxeros 1968: 347) pozwala na zrekonstruowanie znaczenia stowa jako ‘dtugo-
trwate i nieprzerwane gadanie’, ‘nadmierne uzywanie stéw, brak zwieztosci,
krotkosci w przekazie stownym’, ‘stowotok’.

Podobna antywarto$¢ ,iloSciowa” wyrazona jest w nazwie grzechu
npasgHocnosme. W stownikach jezyka cerkiewnostowianskiego npasgHocnosue
objasniane jest jako ‘czcza gadanina, gadulstwo’ (Znosko 1996: 250), podkres$la-
ne jest naduzywanie stow w stosunku do tresci przekazu.

W tekscie Spowiedzi pustelniczej pojawia sie grzech nio6ocnosue, niezareje-
strowany przez stowniki jezyka cerkiewnostowianskiego. Forma wewnetrzna
podpowiada, ze znaczenie odnosi sie¢ do zamitowania do pogaduszek i ilustruje
antywarto$¢ ‘naduzywanie stow’. Ciekawy wydaje sie fakt, ze w kontekstach
niereligijnych, w jezykach stowianskich semantyka wyrazu ewoluuje w kierunku
‘filologia, jezykoznawstwo’, czyli naukowego zainteresowania stowem.

Ilosciowq i jednoczes$nie jakosciowq antywartoscigjest grzech cyecnosue.

Zarejestrowane stownikowe znaczenia to ‘czcza mowa’ (Znosko 1996: 339),
‘nyctocnosue’ (AbsveHko 1993: 476) oraz ‘duma’, ‘samochwalstwo’, ‘BbICOKO-
mepue’, ‘camoxBanbcTBO’. Wartosciowanie zmierza w kierunku braku aprobaty
dla chwalenia sie, pysznienia sie swoimi osiggnieciami. Jest to rbwnoznaczne ze
zbedna paplanina, czczymi przechwatkami, a przez to staje sie grzechem.

Podobng wymowe ilosciowo-jakoSciowag ma grzech 6acHocnosne. W stow-
niku A. Znoski zarejestrowane jest znaczenie ‘czcza gadanina’ (Znosko 1996:
16), w stowniku G. Djaczenki - ‘cka3aHuWe BbIMbILI/IEHHOE WAW O BbIMbl-
LL/IEHHOM, NYCTOCM0BMe, 6GACHOCNOBHbIA pacckas’ (ObsueHko 1993: 32). Odno-
towujemy rozbieznos¢ semantyczna, ktorej interpretacja moze by¢ nastepujaca:
wymyslone opowiesci, niewiarygodne opowiadania sg traktowane jako pusta
gadanina, pustostowie, brak tresci w potoku stow.

Jako zbedne i zte w mowie cztowieka uwazane jest 6yecnosue - ‘niedo-
rzeczne gadanie’ (Znosko 1996: 40), ‘rnynble peun’ (OpsyeHko 1993: 61). W tek-
Scie spowiedzi brak konkretyzacji, usci$lenia, jakie wypowiedzi uwazane sg za
glupie.

Wsrod wymienionych grzechow w Spowiedzi pustelniczej nie odnajdujemy
opozycji do mHorocnosue - manocnosue. Wartosciowanie jest oczywiste - lep-
sze jest milczenie niz paplanina i czcza gadanina. Pustostowie jest stratg cenne-
go czasu, ktory mozna bytoby wykorzystaé wiasciwie. Kiedy méwi sie mato lub
milczy - nie grzeszy sie.
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Jedynym wyjatkiem od imperatywu ograniczania ilosciowego swoich wypo-
wiedzi jest grzech HeucnpaBsneHue MonnTBbl (Nieodmawianie modlitwy). Modli-
twa, czyli rozmowa z Bogiem, jest procesem werbalnym niepodlegajgcym ogra-
niczeniu (ByabTe NOCTOSHHbIL B MONNTBE, 6OAPCTBYS B Hell C GnarogapeHnem
(Kol. 4:2)), zaniechanie jej prowadzi do grzechu.

W jezykowym obrazie wartosci staroobrzedowca wyraznie zarysowuje sie
opozycja: matomownos¢ i milczenie jest wartoscig, czcza gadanina - antywarto-
Scia.

W iloSciowym obrazie jezykowej dziatalnosci cztowieka staroobrzedowcy
zwrocili uwage na ,,natezenie” swoich wypowiedzi. Bez odniesienia do tresci
antywartosciami sg hatas, krzyk, wywotywanie zamieszania swoimi stowami.
W teks$cie wymienia sie grzechy: knuub ‘wolanie, krzyk’ (Znosko 1996: 141),
navwb ‘szum, krzyk, zamet’ (232), ponTaHue ‘narzekanie, szum’ (293). Krzyk,
zamet, narzekanie najczesciej charakteryzujg wypowiedzi z silnym fadunkiem
emocjonalnym. Umieszczenie ich w antywartosciach jest wskazowka, ze bez-
grzeszna mowa jest wywazona, przemyslana, spokojna i opanowana, pozbawio-
na afektacji.

Antywartos¢ jakoSciowa - to grzech popetniony ,,.ztym” stowem.

WSsrod stow, ktore nie powinny pas¢ z ust staroobrzedowca, sg wypowiedzi
niezgodne z rzeczywistoscig - klamstwa.

Kfamstwo jako grzech moze przejawiac sie w rézny sposob.

W Spowiedzi pustelniczej zostaty wymienione grzechy niekonkretyzujace,
czy przez powiedzenie nieprawdy zostata wyrzadzona komu$ krzywda, i na
czym polegato klamstwo. Sg to nominacje - n>ka, 1>Kecnosue, oraz wyrazenie
pokutne Bo Bcemb conraxb. Przekaz jest jasny: oktamywanie drugiego cztowieka,
opowiadanie mu ,,bajek” jest grzechem nawet wtedy, kiedy zmyslanie nikomu
nie szkodzi.

Grzechem jest skfadanie falszywej przysiegi, kiedy zaswiadczamy niepraw-
de: MHora>KkabIr Knaxcsa 1 poTuxcsa Ha kpuse (wielokrotnie zaklinatem sig i przy-
siegatem niesprawiedliwie, wbrew sumieniu). W tekScie konkretyzuje sig, na co
moze by¢ skladana grzeszna przysiega: a) w imie Boga (Corpewunxs, Kisxcs
MMEHEMb TBOMMDB CTbIMb BO />KY); b) w imie Matki Boskiej (Corpewunxs
KNAXCA NPeYcTOlo TBOE MTPUI0 NpcTo 6Ueto Bo MKY); ¢) na Swiety Krzyz
(Corpewwnxb Kasixcs YeCTHbIWD WM XKMBOTBOPAWMMB TU KPCTOMBb BO /KY);
d) na anioty, na prorokdw, apostotow, Swietych (Corpewmxb, KAsaxcs CTbIMK
TBOVWMW @Hr/bl, N CTbIMU MPPOKW, W amfbl, U MYHAKW, U CTAM U NPRNOHbLILK,
1 NpBHbIbIMAY BCEMU CThIMKU TBOMMM BO /IXKY); €) ha ziemie i niebo (CorpeLumnxs,
Knsxcst HeboMb M 3emneto, W HebecHaro upcTBua Hacneguemb); f) na dusze
i cialo (Corpelmxb Knsxcs ALe0 mMoew, W TenoMb, U raBot, W BCEMU MOUMMU
utoBcTBbIr). W dwdch ostatnich przypadkach brakuje w tekscie wskazania, ze
dotyczy to falszywego przysiegania (B0 /mKy), co pozwala przypuszczaé,
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ze przysieganie, bez wzgledu na intencje, jest zawsze zle i tozsame nieprawdzie.
Szczeg6lnie moze to dotyczy¢ przypadkéw, w ktorych zaklinanie sie dotyczy
przysztych zdarzen, przyrzeczen dotyczacych obiecywanych zachowar i czynno-
§ci, co do ktérych cztowiek nigdy nie moze mie¢ pewnosci, stad grzech: n nakm
MHOTa>K bl Bb KIS TBY BNagoxb, U KAATBY NPeCTYNUXb.

Do tej grupy grzechéw nalezy zaliczy¢ wymieniony w modlitwie grzech
ktamania w sadzie pod przysiega: KpMBOCYyACTBO.

Innymi grzechami z grupy ,,klamstwo” jest mowienie nieprawdy o drugim
cztowieku, najczesciej naruszajace jego dobre imie - szkalowanie, oczernianie.
W tekscie wystepuja pojedyncze nominacje: 3nocnosue (ztorzeczenie, oczernia-
nie, spotwarzanie), okneseTaHue (spotwarzanie, oczernianie), obaga (szkalowa-
nie, nietaska), wenTaHue (potwarz, donosicielstwo) oraz konstrukcje ztozone
wypowiedzi pokutnych: mHora>kabll MHOrMxb noknenaxb (wielokrotnie innych
fatszywie pomdwitem, obwinitem), mMHora>kgbil MHOrMXb 06agunb e€cmb
n okneseTanb (wielokrotnie innych oszkalowatem i oczernitem).

W tekscie modlitwy podkres$la sie grzeszny charakter wypowiedzi, ktére sg
przejawem pogardliwego lub niezyczliwego stosunku do blizniego: xyneHwe
(zniewazenie, 3nopeudne, BCAKas YKOpHas pedb, OCpam/ieHWe KOro C/I0BOM),
ornaronanne (wysSmiewanie, 06BMHEHME), MHOra>KabIr MHOMMXb OCYAWUNb €CMb
(wielokrotnie innych potepitem, osadzitem), mMHora>kgbll MHOrMXb OCKOP6GUIHL
ecMb, U Knanb (wielokrotnie innych rozztoscitem, zniewazytem; przeklatem, zto-
rzeczytem).

Niektore grzechy tgczg w sobie zto$¢ i klkamstwo: o6onraTe (zto$liwosc
w mowie, falszywe Swiadectwo), MHOra>KabIr MHOTMXb Nasnb ecMb, ¥ YKOPUIDL W
Moxynunb, 1 3nocnosunb ecMb (wielokrotnie innych lzytem; uragatem; ztorzeczy-
fem, oczerniatem).

Cztowieka mozna skrzywdzi¢ przez szydzenie z niego, naigrywanie, kpine.
W Spowiedzi pustelniczej tym grzechem jest pyraTenscTBo (pyratucs - szydzic,
naigrywac sie). Stowo pyraTucs jest synonimem stowa HacmexaTucs. Niewy-
kluczone, ze niezarejestrowane w stownikach cmexocnosue réwniez oznacza
szyderstwo, ale majagc na uwadze dos$wiadczenie uczestniczenia w biesiadach
staroobrzedowcéw, rownie dobrze moze oznacza¢ zartobliwe rozmowy, dowcip-
kowanie, gtosny $miech w trakcie rozméw. W takim przypadku cmexocnosue
nalezatoby zaliczy¢ do grzechow ,,ilosciowych”, charakteryzujacych gtosne za-
chowania w trakcie rozmow.

Grzechem jest kiétnia z drugim cziowiekiem, przeczenie jego racji, wywo-
tywanie sporu, albo odmowa: csaga (kidtnia, niezgoda), cynpoTwuBocnosue
(przeczenie, spor), npekocnosue (przeczenie, sprzeciw). Na przeciwstawnym
biegunie tych antywartosci zapewne znajduje sie cnota pokory, umiejetnosci
stuchania, ustepowania, przyjmowania racji innych.
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Sa stowa, ktére same w sobie sg ,,zgnite”. Sg antymodlitwg. Uzywanie ich
jest grzechem. Grzechy ckBepHocnosue, cpamocnosse mozna traktowac jako ha-
niebng, sprosng mowe, nieprzyzwoite stowa, wulgaryzmy (Znosko 1996: 307, 329).

W modlitwie Spowiedz pustelnicza zarysowany jest wyrazny jezykowy ob-
raz transcendentnych (religijnych) antywartosci staroobrzedowcow, rzutujacych
na ich zycie codzienne. WartoSciowaniu m.in. podlega stowo (mowa) w ilosci
i jakosci uzycia.

Wedtug modlitwy pokutnej grzechem jest méwi¢ zbyt duzo i zbyt gtosno.
Nadmiernie emocjonalna mowa (zarébwno negatywna, jak i pozytywna) czyni
wypowiedZ grzeszng. W grupie grzechow jakoSciowych wymienione zostaty:
plugawienie mowy wulgaryzmami, ktamstwa, przejawianie wypowiedzig ztych
emocji w stosunku do cztowieka. Ws$rdd klamstw wyodrebnione zostaty dwie
grupy: skfadanie falszywego $wiadectwa pod przysiegg i oczernianie blizniego.
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Summary

Hermits Confession includes 36 sins which can be committed through words. Such a list
made it possible to reconstruct the system of values regulating the utterances of the Old Believers.
It was a sin for them to speak too much and too loud. Excessively emotional words (both positive
and negative) made the utterance sinful as well. Qualitative sins included: vulgar speech, telling
lies, and expressing negative emotions towards another man. Among lies, two groups were espe-
cially marked: perjury under oath and defamation.
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