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ISTVAN CSAPLAROS
RECEPCJA TWORCZOSCI REYMONTA NA WEGRZECH

W dobie obchoddw Tysiaclecia Panistwa Polskiego, kazda rocz-
nica ma specjalng wymowe. Mobilizuja one i badacza stosunkow
literackich polsko-wegierskich!. Przypadajaca na r. 1967 setna
rocznica urodzin W. S. Reymonta stanowi réwniez okazje do na-
szkicowania dziejéw recepcji jego tworczosci, do podjecia proby
przedstawienia znaczenia jego pisarstwa na tle krytyki i zycia li-
terackiego na Wegrzech.

Zagadnieniem caloksztaltu recepcji Reymonta w kraju naddu-
najskim nikt sie jeszcze nie zajmowal. W napisanej w 1943 r.
ksiazce na temat recepcji literatury polskiej na Wegrzech? krétko
tylko wspominam o tym. Inni autorzy jak: Adorjan Divéky, Sta-
nislaw Pazurkiewicz, Stella Olgierd przedstawiali jedynie posz-
czegdlne fragmenty tej recepcji’. Ostatnio mlody poeta, tlumacz
poezji wegierskiej na jezyk polski, Aleksander Nawrocki poru-
szyl sprawe oddzialywania reymontowskich Chlopéw na wegier-
skich pisarzy ludowych w latach trzydziestych.

Ciekawym watkiem sprawozdania bedzie sprawdzenie ustalo-
nych przeze mnie ogolnych tez, dotyczacych ksztaltowania sie
stosunkéw literackich polsko-wegierskich w XIX w. zaleinie od
popularnosci literatury polskiej w Europie, gléwnie we francus-
kim i niemieckim obszarze jezykowym. Na poczatku XX w. na-
stepuje pewien zwrot w recepcji literatury polskiej na Wegrzech:
pojawiaja sie pierwsi tlumacze wegierscy, ktérzy dokonujg prze-
kiadéw bezposrednio z oryginalu polskiego. W nowej sytuacji

1 Rocznicowe prace autora po$wiecone sg: Kazinczyemu, Sienkiewiczo-
wi, Chopinowi, Jaroszewskiej, Sarosyemu, Kraszewskiemu, 1863 rokowi,
Madédchowi, Konopnickiej, Uniwersytetowi Jagielloniskiemu.

2].Csaplaros, A lengyel irodalom Magyarorszdgon, Budapest 1943,
s. 60—61.

3 Ich artykuly cytuje poéiniej we wlasciwym miejscu.

t A Nawrocki, Reymont i literatura wegierska, ,Trybuna Ludu”
z 21 V 1967, s. 5.
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warto zbadaé dalszy wplyw europejskiej popularnosci literatury
polskiej na jej recepcje w kraju Jokaiego, Mikszatha i Méricza,
oraz okolicznosci i przypadki’ wplywajgce szczegdlnie na recepcje
tworczosci Reymonta.

Dla wyjasnienia tego zagadnienia spdéjrzmy pokroétce na roz-
woj literatury wegierskiej w pierwszym ¢éwieréwieczu XX stule-
cia. Rozwéj ten wyjasnia generalnie pewne opdznienie recepcji
oraz przyczyny wyboru dziel Reymonta tlumaczonych na jezyk
wegierski.

Na poczatku XX w. Wegry nie sg jeszcze panstwem niepod-
leglym, lecz wchodza w skilad monarchii austro-wegierskiej az do
konca pierwszej wojny $swiatowej. Na przelomie XIX i XX w.,,
a nawet i pézniej, zycie literackie tego kraju charakteryzuje pew-
na dwoistos¢: pisarze konserwatywni z tzw. szkoly ,,ludowo-naro-
dowej” holdujgcy literaturze prowincjonalno-ziemianskiej, grupu-
ja sie w towarzystwie im. Kisfaludyego oraz w Akademii Umie-
jetnosci, w przeciwienstwie za$ do nich pisarze i poeci zgrupowa-
ni wokoé! tygodnika ,,Hét” pisza na temat zycia wielkomiejskiego.
Nurtem panujacym w tym okresie zaréwno w literaturze jak
w sztukach plastycznych jest naturalizm. Tematyka chlopska od-
byla juz swa dluga droge od sielskiego obrazowania zycia chlop-
stwa w romantycznym stylu jokaiowskim, poprzez opowiadania
chlopskie Istvdna Tomoérkénya, Kalmana Mikszatha, Gézy Gaér-
donyiego, Ferenca Mory, az do realistyczno-naturalistycznych opo-
wiadan Moricza Zsigmonda. Uprzemystowienie kraju, przypada-
jace na ostatnie dziesieciolecia XIX i poczgtek XX stulecia, budo-
wa osrodkéw przemyslowych oraz zakladéw pracy (przewaznie
w Budapeszcie i okolicach) nie znalazlo odbicia w literaturze na
poziomie i w rozmiarach Ziemi obiecanej Reymonta.

Na poczatku XX w. powstalo kilka nowych, postepowych cza-
sopism (przeznaczonych gléwnie dla mlodej burzuazji i inteligen-
cji), z ktérych najdluiszym zywotem cieszyl sie dwutygodnik
»Nyugat” (,,Zach6d”). Pisarze tu zgrupowani dazyli do ,,stworze-
nia nowoczesnej literatury na poziomie europejskim. W tym celu
zapozyczali oni wszystko, co wydalo sie nowe i oryginalne, poszu-
kiwali atmosfery «fin de siécle’u», silnych barw naturalizmu, sty-
Iu «nowej sztuki», niepokoju péznych symbolistéw [...]. Czasopis-

51. Csaplaros, Die Rolle des Zufalls, der europdischen literarischen
Volkstimlichkeit und der Gelegenheitsmissigkeit in der Gestaltung der
ungarisch-polnischen literarischen Beziehungen des XIX. Jahrhunderts.
»Acta Litteraria” Ac. Sci. Hung t. 5, (Budapest 1962), s. 416—424.



150

mo «Nyugat» (1908—1941) bylo awangardg wegierskiej literatu-
ry pieknej, glosilo program walki ze wszystkim, co stare i prze-
brzmiale, a propagowalo wszystko, co nowe i oryginalne. Pismo
to, na wskro$ literacko-artystyczne skupialo wséréd swych pra-
cownikéw wielu przedstawicieli lewicy, zajmujacych sie proble-
matyka spoleczng’s.

Do tej grupy nalezal Ervin Szabd (1877—1918), pierwszy re-
prezentant naukowego marksizmu na Wegrzech, przedstawiciel
nowoczesnej kultury bibliotekarskiej, ktéry pierwszy zwrocit
uwage na Wegrzech na Chlopéw Reymonta.

Sytuacje chlopstwa na Wegrzech przed pierwszg wojng $wia-
towg charakteryzowatl fakt trwania i umocnienia si¢ systemu ob-
szarniczego; rolnictwo rozwijalo sie na tzw. drodze pruskiej
i opieralo si¢ na kapitalistycznej produkeji towarowej, a gospo-
darstwa matorolne masowo bankrutowaly w czasie kryzysu agrar-
nego pod koniec XIX w. Chlopi malorolni, gospodarujacy na drob-
nych parcelkach, zwolna przeistaczali sie w proletariat agrarny.
Na przetomie XIX i XX stulecia zaledwie 5,5% caltego gruntu or-
nego nalezalo do 1 280 000 drobnych rolnikéw, a blisko 3 miliony
chlopéw pozostawalo bez ziemi. Byl to okres strajkow i ruchéw
chtopskich, w 1906 r. zaczely powstawac lewicowe partie chlop-
skie.

Wspomniany wyzej Ervin Szab6 zapoznal sie z niemieckim
przekladem Chilopéw w tlumaczeniu Jean Paul d’Ardeschah (Jan
Pawel Kaczkowski) pt. Die polnischen Bauern’. Z zachwytem wy-
powiada sie Szabé na temat tej powiesci, znajdujac w niej odpo-
wiedZ na problemy nurtujgce spoleczenstwo wegierskie:

[...] jako dzialacz spoteczny mialem wrazenie, ze poprzez dzieje chio-
péw polskich jasniej i glebiej widze zagadnienia wegierskie, ktére od
Jézsefa Eotvosas do Zsigmonda Modricza?, od J6zsefa Katony?® do Ady-

¢ M. Szabolcsi, Wiek dwudziesty, [w:] T. Klaniczay, J. Szau-
der, M. Szabolcsi, Historia literatury wegierskiej, Wroctaw-—Warsza-
wa—Krakéw 1966, s. 149—158.

7 Die polnischen Bauern, Berechtigte Ubersetzung aus dem Polnischen
von Jean Paul d’Ardeschah, Jena 1912, E. Diederich, Teil 1—4.

8 W powiesci pt. Notariusz, 1845. Powiesé ta zostala przelozona przez
J. Dobrzanskiego w r. 1855 (Warszawa).

» Autor noweli oraz powie$ci pt. Sdrarany, Boldog ember, Rozbdjnik,
niedokonczonej trylogii Rozsa Sdndor o tematyce chlopskiej.

1 Twérca narodowej tragedii wegierskiej pt. Ban Bdnk; bohater chlop-
ski tej tragedii Tiborc stal si¢ symbolem buntu chlopskiego na Wegrzech.
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egoll, od Gergelya Berzeviczyego!2 az do Szeberényiego!® tylu ludzi pro-
bowalo rozwigzaé, szczegdlnie zagadnienie wsi wegierskiej. Tak jest,
wierze, Ze powie$é ta jest lepszg socjologia wsi niz setki analiz nauko-
wych, przygotowanych wedlug wszelkich recept metodyki naukowej
[...], ksigzka ta jest takim dzielem artystycznym, ktéremu nie umia-
lem sie przeciwstawié¢ jako czlowiek wspdiczesny, odzwyczajony od
czytania powiesdci. Jest to kawatek dawnego §wiata, stworzonego w po-
teznych ramach przez wielkg dusze i artyste stylu. Powie§é¢ ta jest
uczlowieczona, jednak oryginalng formg przyrody. Moglem myS$leé je-
dynie o najwiekszych powiesciach Tolstoja, 0 Wojnie i pokoju lub An-
nie Kareninie, lecz te¢ powie$é uwazam za jeszcze wigkszg, mocniejsza,
bardziej zywiolowg i blizsza dzisiejszemu czlowiekowi niz poprzednio
wspomniane,

Recenzent wegierski zwraca uwage redaktorow i krytykow na
konieczno$¢ zaznajomienia sie i pisania o nieji4.

Z tym samym niemieckim przekladem Chlopdéw zetknat sie in-
ny krytyk Erné Kazmér!s, ktéry interesowatl sie literaturg pow-
szechng, na co wskazujg jego ,,sylwetki” (drukowane na lamach
tygodnika ,,Hét”) ze wspolczesnej mu literatury skandynawskiej,
rosyjskiej, niemieckiej i francuskiej. On tez odkry!l dla czytelni-
kow wegierskich Ziemie obiecanqg. Poprzez calg recenzje przewija
sie poréwnanie z Chiopami; powies¢ o Lodzi ustepuje im wyraznie
miejsca:

W kazdej postaci Polnische Bauern znajduje sie ideal ludzki auto-
ra, natomiast w powiesci Lodz, das gelobte Land!® autor nie potrafil
rozwigzaé szerokiej panoramy epopei, gldwne postacie tej powie§ci nie
siegajg rozmiaréw ludzi reymontowskich, chociaz wszystkie one sa in-
dywidualno$ciami, malymi libermenschami, a nawet staraja sie dowie§é

11 Najwiekszy poeta pierwszego ¢éwieréwiecza naszego stulecia; naj-
wazniejsze wiersze o tematyce chlopskiej: Az oreg Kunné, Uj magyar bu-
kolika, A gréfi szériin, Dézsa Gyobrgy lakomdjdn, Dézsa Gyoérgy unokdja,
Esze Tamds komdja, Emlékezés Tdncsics Mihdlyra.

12 Gergely Berzeviczy stynny ekonomista okresu O$wiecenia, planowal
utworzenie drogi wodnej miedzy Polskag a Wegrami, pierwszy wysunal
sprawe chlopska na Wegrzech w utworze pt. De conditione et indole rus-
ticorum in Hungaria, 1806.

13 Lajos Zsigmond Szeberényi, ur. 1859, pastor (ewangelicki) luteran-
ski, autor Témegmozgalmak az alfoldi parasztvdrosokban, 1913.

14 Nyugat” z 16 XII 1913, s. 959. W tym samym miejscu pisze Szabé
o powieSci Struga pt. Dzieje pocisku, réwniez na podstawie przekiadu
niemieckiego. Wedlug zdania recenzenta ,,[..] ten, kto chce pojgé wielka
rewolucje rosyjska i kontrrewolucje, wielkie wyzwolenie i nastepnie
straszny upadek [...] — zrozumie to na podstawie tej ksigzki. Matka Gor-
kiego nie wyjasnia rewolucji ani Sanin Arcybaszewa kontrrewolucji. Jed-
nak tlumaczono je na kilkana$cie jezykéw [...], o Strugu za§ nie mowi nikt
z zawodowych Kkrytykow”. Ibid, s. 959—960.

15 Brak blizszych danych.

18 Lodz. Das gelobte Land, Roman, Miinchen 1916. G. Miiller, 160 s. 525.
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stusznosci ludzkiego idealu Nietzschego. [...] I tam, gdzie méwi o Lo-
dzi [...] z sumiennoscig mieszczansky dazy autor do uczciwosci. [...] Pi-
sarz o sklonno$ciach estetycznych moglby stworzyé powie§é glebsza,
bardziej polifoniczng i wartoSciowsza, lecz nigdy bardziej szczera [..].
Przezywamy tutaj dni, tygodnie, miesigce i lata. Poruszamy sie w ,,mi-
lionowym?” tlumie, ktory jednak niewiele sie rézni od matlego osrodka
rolniczego. Ledwie kogo§ poznajemy, a juz wiemy, Zze np. zdradza go
zona. Kazdy czlowiek przecie stanowi tu oddzielng kaste, jeden dru-
giemu nie podaje publicznie reki, ostentacyjnie nie utrzymuje kontak-
tow towarzyskich, z tym wszystkim jest to miasto zlotych interesow,
milioneréw, naprawde ,das gelobte Land”?7.

Na tym konczy sie pierwszy okres recepcji Reymonta na
Wegrzech. Recenzje napisane w oparciu o przeklady obcojezycz-
ne dziel Reymonta majg jeszcze raczej charakter kronikarsko-in-
formacyjny. Nazwisko polskiego powiesciopisarza ukazuje sie na
moment czytelnikom oOwczesnych najbardziej wartosciowych
i postepowych czasopism ,,Nyugat” i ,,Hét”, lecz na przeciagg kilku
lat ulega zapomnieniu. Do szerokich mas dociera ponownie dopie-
ro po ukazaniu sie pierwszych przekladow jego dziel na jezyk we-
gierskils,

Sprawe recepcji Reymonta na Wegrzech omawiamy w dwéch
odrebnych rozdzialach, poniewaz ustréj spoleczny Wegier w okre-
sie miedzywojennym i struktura spoteczenstwa Wegier ludowych
roznig sie od siebie diametralnie i trudno byloby zrozumieé¢ we
wlasciwy sposb recepcje jego dziel bez naszkicowania odrebnej
bazy spolecznej w dwoéch nastepujgcych po sobie okresach.

I

W wyniku pierwszej wojny $wiatowej Wegry staly sie samo-
dzielnym panstwem, lecz zacofanie spoleczne i gospodarcze nie
uleglo likwidacji w kraju wyzwolonym od bezposredniej kurateli
austriackiej. Nowy rezim nie umial stworzy¢ prawdziwego prze-
mysiu narodowego i mimo pewnego jego rozwoju Wegry pozosta-
ly nadal krajem polfeudalnym. Po upadku Republiki Rad (1919)
ustr6j Horthyego chcial wprawdzie pozyska¢ chlopstwo, lecz

17 Reymont: Lodz. Das gelobte Land, ,,A Hét” 1916, t. 2, nr 42,
s. 594—596.

18 Pierwszy przeklad: A megvdltds (Zbawienie?), ,, A Hét” 1905, s, 154—
157, 172—1173, 190—191; Fantastyczna powie§é pt. Wampir ukazala sie po
wegiersku jeszcze w czasie pierwszej wojny $wiatowej: 4 vdmpir, ,Ma-
gyarorszag” 1917, nr 46—134. Przypuszczalnie pozycje te tlumaczono jeszcze
z jezyka niemieckiego: Der Vampir. Ubersetzt von Leon Richter, Miinchen
1914, (I1 wydanie: 1916). Pézniej ten utwér Reymonta na Wegrzech nie
ukazal sie¢ w formie ksigzkowej.
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z obiecywanego podziatu ziemi zrealizowano jedynie bardzo zni-
komg reforme rolng. Wielu biednych chlopéw dostawszy skrawek
ziemi, na skutek braku narzedzi rolniczych czy tez wysokich po-
datkoéw i utrudnionych pozyczek bankowych, musialo sie go wy-
rzec. W latach trzydziestych Wegry byly krajem o trzech milio-
nach bezrolnych chlopéw. Stan ten mial niemaly wplyw na roz-
woj literatury. Bojowy, lewicowy profil czasopisma , Nyugat”
ulegt przemianie. Glosi on i reprezentuje zasade ,,sztuka dla sztu-
ki”, ale jednoczes$nie drukuje artykuly na temat b. trudnej sytu-
acji pisarzy reprezentujacych rzeczywiscie wysoki poziom, piet-
nuje objawy terroru, atakuje tych, ktorzy pidrem stuzg interesom
burzuazji, znajduje miejsce dla rozwazan estetycznych o charak-
terze marksistowskim, omawia i tlumaczy literature rosyjsks
i radziecka, jak réwniez pisarzy lewicowych Zachodu. Dla prze-
ciwstawienia sie wplywom , Nyugatu” zalozono w 1923 r. anta-
gonistyczne czasopismo ,,Napkelet” (,,Wschod slonca’”), skupiajg-
ce wokoé! siebie konserwatywnych i nacjonalistycznych pisarzy,
popierajagcych ustroj Horthyego.

"~ Uzyskana w 1924 r. nagroda Noblal?, a nastepnie rychly zgon
pisarza, zwroécily uwage spoleczenstwa wegierskiego na autora
Chiopéw. Dzieki artykulom okolicznosciowym i nekrologom?®
szersze rzesze czytelnikow dowiedzialy sie o drugim po Sienkie-
wiczu polskim laureacie tak zaszczytnej nagrody. Nie pozostal on
nie zauwazony przez Wegréw zamieszkalych w krajach oscien-
nych, bowiem pisala o nim zaréwno prasa wegierska w Rumunii?,
jak i w Czechoslowacji?2. W zwigzku z wiadomosciami o nagrodzie
Nobla i z okazji aktualnego wydania Chiopéw po wegiersku, uka-
zaly sie pierwsze okolicznos$ciowe przeklady fragmentow lub ca-
lych opowiadan?l.

19 Wegierska Akademia Umiejetnosci zaproponowala Ferenca Hercze-
ga, za$ poeta i prozaik Dezst Kosztolanyi kandydature Zsigmonda Mdricza.
W zwigzku z tym literat Oszkdr Gellért (ur. 1882) notuje w swoim Dzien-
niku, ze: ,,Wybér w tym roku padl na polskiego Reymonta”, por. E. Gel-
1ért, Kortdrsaim, Mlvelt Nép. Budapest 1954, s. 277.

20  FErdekes Ujsag” 1924, nr 48 (z portretem), ,Pesti Hirlap” z 6 XII
1925, ,Ujsag” z 6 XII 1925, ,Pester Lloyd” 1925, nr 277, ,Magyarsig”
z 12 XIT 1925,

21 Pasztortliz” (Kolozsvar-Cluj) 1924, t. 2, s. 309.

2 ,Pragai Magyar Hirlap” 1924, nr 272.

3 Erdéirtds (urywek z Chiopéw), tlum. Janos Tomesanyi, ,Ma-
gyarsag” z 30 IX 1924; Es megmentették (I wynie$li), ttum. J. Tomcs a-
nyi, ,Magyarsag” z 23 VIII 1925; En 6ltem meg (Zabilem) ttum. J. T o m-
¢sanyi, ,Napkelet” 1929, t. 2, s. 255—282. W czasopi$émie literackim
Wegrow siedmiogrodzkich: Kardcsonyi legenda (Wigilia Bozego Narodze-
nia), ttum. Imre Lakatos, ,Pasztortliz” 1930, s. 593—594. Opowiadanie pt.
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I w tych latach Reymont znalazl dwéch popularyzatoréw na
Wegrzech: Janosa Tomcesanyiego, dtugoletniego juz wéwezas ttu-
macza literatury polskiej na wegierski oraz wybitnego kompara-
tyste, Sandora Eckhardta, profesora romanistyki na uniwersytecie
budapesztenskim.

Janos Tomesanyi (1873—1935), poczagtkowo nauczyciel, pdzniej
inspektor szkolny, pochodzacy z komitatu orawskiego, po raz
pierwszy wystepuje w r. 1916 jako tlumacz opowiadan sienkiewi-~
czowskich. Urodzony na gornych Wegrzech (obecna Stowacja) byt
pochodzenia stowackiego (oryginalne nazwisko Marmula) i praw-
dopodobnie przy pomocy jezyka slowackiego zblizyl sie do litera-~
tury polskiej. Na poczatku lat dwudziestych byl referentem do
spraw polskich w wydziale prasowym przy wegierskim Minister~
stwie Spraw Zagranicznych, poézniej calkowicie poswiecit sig¢ po-
pularyzowaniu literatury polskiej na Wegrzech i poglebianiu sto-
sunkow miedzy obu krajami2.

Tomesanyi z nadgorliwoscig zasymilowanego Wegra i poczu~
ciem obowigzkéw lojalnego urzednika staral sie przedstawiaé Rey-
monta na plaszczyZnie polityki oficjalnej. W artykule na temat
zlozonej juz u ciezko chorego pisarza wizyty opowiadal, jak infor-
mowal Reymonta o ,stratach terytorialnych, materialnych i kul-
turalnych” Wegier, podkreslajagc oczywiscie ze specjalnym nacis-
kiem straty na goérnych Wegrzech. Wypowiedziane lub nie wypo-
wiedziane prowegierskie zdania Reymonta na ten temat z satys-
fakcjg przedstawil Tomesanyi w artykule. Rozmawiano réwniez
o tlumaczeniu Chlopéw na jezyk wegierski. Na te powie§¢ zwré-~
cit zresztg uwage Tomcsanyiego Adorjan Divéky?. Wspomniaw-
szy jeszcze o ciekawym przekladzie Chlopéw na jezyk japonski
Tomesanyi zakonczy! artykul uwaga na temat poparcia, udzielo-
nego przez Poznan i Bydgoszcz dla chorych i starych pisarzy: Ka-
zimierza Przerwy-Tetmajera i Weyssenhoffa?. Niewatpliwie
chcial on w ten sposdb miasta polskie postawi¢ za wzér miastom
wegierskim, jak nalezy przychodzi¢ z pomoca ludziom pidra.

Tomcesényi blisko dwa lata pracowal nad wegierskim przekla-
dem Chlopéw. Pojechal do Lipiec, by na miejscu zapoznat sie
z topografia, jezykiem i ludZmi tej wsi?’. Ze sprawozdania o od-

Szdntds (Orka) ukazalo sie w antologii laureaté6w Nobla zaopatrzone wste-
pem I, Mészarosa, zob. Nobel-dijas irék antolégidja, Kaldor Kiad6,
Budapest 1935, s. 411—424.

M A Divéky, Jan Tomesdnyi, Warszawa 1937, s. 3—12.

%, Tygodnik Ilustrowany” z 7 VI 1930, s. 451.

% Utazds Lengyelorszdgban, ,Magyarsag” z 10 XI 1925, s. 8.

27 A, Divéky, ,Chiopi” po wegiersku, ,Wiadomosci Literackie”
z 22 1X 1929, s. 4.
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czycie wygloszonym w Polsce przez Tomcsinyiego dowiadujemy
sie, iz w kwietniu 1928 r. przektad byt juz gotowy i dzielo mialo
sie ukaza¢ do konca 1928 r. w budapesztenskim wydawnictwie
Dante?s.

Nie wiedzgc nic o przekladzie Tomesanyiego, mniej wiecej juz
w czasie jego druku, pisal kilka razy o Chlopach profesor jezyka
i literatury francuskiej na uniwersytecie budapesztenskim Sandor
Eckhardt (ur. 1890 r.)..Z jego recenzji tatwo mozemy sie zorien-
towa¢ w zrodle natchnienia: ,,ObySmy mieli takie szczes$cie jak
Francuzi i oby sie znalazt u nas taki tltumacz wegierski jak Franck
Schoell”?, ktory stal sie francuskim apostolem Reymonta.

Eckhardt w 1928 r. napisal na temat Chtopéw dwa pokazne ar-
tykuty, w ktérych nalezy rozrozni¢ dwie warstwy, te gdzie do-
konuje sam oceny oraz te, gdzie przeprowadza bardzo ciekawg pa-
ralele z literaturg wegierska. Zaczyna on swe wywody — co u ro-
manisty jest rzeczg naturalng — od zestawienia powiesci Rey-
monta z pisarstwem Zoli. Pisze wiec, ze:

Powies¢ Reymonta [..] daje taki przekrdj przyrody, wspél-
noty wiejskiej i jedno$ci ludzkiej, jaki — nie liczgc swoistych,
narodowych cech — charakterystyczny jest zwlaszcza dla chlopstwa
wschodniej, euro-azjatyckiej niziny. Postacie Reymonta [...] po prostu
sg ludZmi. Literatura powszechna dawniej spogladata na zycie wsi ze
zbyt wysokiego, lub zbyt niskiego dystansu. Chiopi Reymonta [...] zyja
nie tylko zyciem osobistym, ubiegajg sie o kobiete, lecz ponadto zyciem
wspllnoty wiejskiej w przymusowym wielkim rytmie przyrody. {..]
W powiesci [...] przyroda rozwija sie razem z czlowiekiem i wspdlnotg,
gdyz rok jest rytmiczng jednostka w zyciu ludzkim. Uwydatnienie tego
wielkiego, tajemniczego powigzania stanowi duzy wyczyn poetycki
Reymonta.

Przescignal on Zole i w tym, ze odkry? religijnosé i patriotyzm
chlopa, a obrazujgc jak chlopi polscy przeciwstawiali sie zaloze-
niu szkoly rosyjskiej, osiedlaniu sie¢ Niemcéw — akcentowal
»l.--] Ze prawdziwym filarem narodu sg masy chlopskie, a nie dosé
latwo dajaca sie rozproszy¢ klasa Srednia’?. Zaznaczy¢ warto, ze
Eckhardt powtarza tu wniosek, sformulowany juz przez powie-

8 Przyjaciel Polski z Wegier, ,Wiadomosci Literackie” z 22 IV 1928,
s. 4.

2 Przeklad francuski: Les paysans. Roman traduit du polonais avec
Yautorisation de P’auteur par Franck L. Schoell, Paris Payot 160 t. 1—4
(II wydanie 1926). S. Eckhardt jako romanista modgl czytaé w prasie studia
Schoella i innych: Schoell, Etude sur le roman paysan naturaliste:
D’Emile Zola a Ladislas Reymont, ,Revue de Littérature comparée” 1927,
VII. s. 254—299; tenze, Les Paysans et son village dans Voeuvre de Rey-
mont, ,,Le Monde Slave” 1927, nr 2, s. 196—217. etc.

30 A paraszt regénye, ,Magyar Szemle” 1928, t. 3, s. 258—262.
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Sciopisarza i publicyste Dezsé Szabé (1879—1945) i rozpowszech-
niony w kilka lat p6zniej przez pisarzy ludowych.

W czasopi$mie ,,Széphalom”, redagowanym przez innego pro-
fesora romanistyki Béle Zolnaiego i wydawanym przez uniwersy-
tet segedynski Eckhardt umiescit drugi artykul, w ktérym poréow-
nuje Chtopéw do olbrzymiego fresku zlozonego z czterech czeSci,
a ich kompozycje do poteznej kompozycji muzycznej. Eckhardt
podziwia dzielo jako ,,[...] malowniczg galerie wsi, gdzie poza ro-
dzing Borynéw wystepuje wiele postaci, a kazda z nich ma swojg
funkcje w powiesci: wadjt, wierny sluga, dzwonnik i weterynarz
w jednej osobie, dalej wszystkowiedzagcy Zyd, ktoérego pisarz jak-
by zywcem przeniost z wegierskiej wsi, lekkomys$iny dziedzic,
jakby krewny jakiego$ wegierskiego ,,gentry” lubigcego sie tak
samo bawié¢. Malowniczy obraz jest pelny i réine postacie harmo-
nijnie wigczajg sie we wspélny rytm zycia wiejskiego”3t.

W ostatnim dniu Wiosny stary, dogorywajgcy Boryna zegna sie
z ziemig. I tu Eckhardt dostrzega duchowe podobienstwo z po-
wiescig chlopskg Dezs6é Szabd pt. Porwana wie$. Ten wspanialy
fragment Chlopéw romanista wegierski przetlumaczy! na jezyk
ojezysty?® i stwierdzil, ze podobienstwo nastrojéow i srodkdéw je-
zykowych z wizjg symboliczna, przedstawiong w powiesci Dezsé
Szabé jest naprawde uderzajace. Dalej poréwnuje Eckhardt:

Jokai i Mikszath uchwyecili réznorodnosé postaci rodzajowych z zy-
cia wsi wegierskiej [...], nie dostrzegli jednak, ze chlop stanowi podsta-
wowg komoérke spoleczenstwa ludzkiego, czego zreszta spoleczenstwo
burzuazyjne dotychczas jeszcze nie zauwazylo. Gloéwny bohater Zsig-
monda Méricza w powiesci pt. Sdrarany (Zioto w biocie) Dani Turi po-
przez nadmiar seksualizmu i bydlecy egoizm [...] przypomina sylwetki

Zoli, jakby z jego szkoly. Czego dotgd brakowalo literaturze wegier-

skiej w obrazowaniu chlopa? — Dzi§ juz wiemy — ciggnie Eckhardt —

od kiedy Reymont napisal jedynie wielka, prawdziwa powies¢ chlop-
skg. Tu jest jeszcze cala wies... to tez temat, ktorego dotad nie odkryli
wegierscy pisarze. Wie§ jest nie tylko malowniczym tlem, lecz czyms$

Zyjacym, samym w sobie, niezaleznym od zycia jednostki.

Eckhardt podkresla, ze tak modna na Wegrzech i dominujgca
nowela, nie wyraza prawdziwego zycia wsi, ktore jest glebsze
i bardziej skomplikowane niz pokazuje sie to w kroétkich utwo-
rach z efektownym zakonczeniem. Poréwnanie wsi Reymonta ze
wsig wegierska jest najbardziej wymowne: ,[...] tacy sg réwniez
i nasi chlopi. Chelpliwi, milczacy, nieufni wobec panéw i wiadz,
latwo sie zapalajacy i szybko stygngcy w zapale, wielu chytrych,

31 Parasztok, ,Széphalom” 1928, nr 5—6, s. 217—221.

2 W. Reymont, Chlopi, Krakow (br) Wyd. Literackie, t. 9,
s. 321—323, od akapitu ,] w owa zywota jego pore ostatnig cosik dziwnego.
zaczelo sie dziaé” do konca.



157

lecz wszyscy sg wytrwali, uparci, bo na tym wlasnie polega kon-
serwujaca sila wspdlnoty przeciw tylu destrukecyjnym dazeniom”.
Artykul profesora konczy sie odezwa i zacheta do tlumaczenia:
»Jak najszybciej przetlumaczmy powies¢ Reymonta: moze dzieki
niej doczekamy sie kiedy$ wielkiej powiesci o wsi wegierskiej,
a tym samym literackiej syntezy zycia wegierskiego”33.

Chiopi Reymonta ukazali sie w przekladzie wegierskim wios-
ng 1929 r. Wedlug jednego z recenzentéw po przekladach: nie-
mieckim, francuskim, szwedzkim i angielskim, przeklad wegier-
ski byl z kolei pigtym pelnym przekiadem34.

Czego wszakze woweczas nie zauwazy! konserwatywny Sandor
Eckhardt, teraz w swej recenzji ttumaczenia uwydatnia Lajos Gro
(1901—1943), jeden z pionieréw estetyki filmowej’* na Wegrzeeh
w latach dwudziestych. Recenzja Chlopéw ukazala si¢ na lamach
czasopisma ,,Munka’3¢ (, Praca”). Gré podkre$la, ze sprawa ziemi
jest dzi$ jednym z najwiekszych zagadnien spolecznych, kazdy
bowiem ruch spoteczny, a specjalnie socjalizm musi sie z nig li-
czy¢. Kazde pismo zajmujace sie chlopstwem jest wiec czynem
spotecznym. Gro pisze rownocze$nie o dwdch powiesciach chlop-
skich: o Chlopach Reymonta, przedstawiajacych wies przedwojen-
na i o ksiazce Panfiorowa pt. Genossenschaft der Habenichtse (ty-
tul rosyjski: Bruski), ktora przedstawia nowa wies rosyjska. Po-
réwnanie dwoch powiesci jest okazjg do zrozumienia réznicy mieg-
dzy sztukg burzuazyjna i prawdziwg socjalistyczng. Zagadnienie
ziemi postawione $wiadomie na pierwszym planie widzimy jedy-
nie w ksigzce Panfiorowa. Reymonta interesuje raczej sam chtop,
gléwnym bohaterem jego powiesci jest najbogatsza rodzina we
wsi, a pobocznym bohaterem cala wie§. W dziele Reymonta ,,zyja
plastycznie ukazane naszym oczom wszystkie postacie [...] boga-
ty chlop, drobny rolnik, fornal, zebraczka, ksigdz, wyrobnicy rol-
ni, starzy i mlodzi [...], lecz w $wietle wczorajszego dnia. Powies¢
Reymonta zostala napisana 10 lat przed wybuchem pierwszej woj-
ny $wiatowej, i jako taka moze przedstawia¢ jedynie obraz wczo-

33 Magyar Szemle” 1928, s. 258—262.

¢S Pazurkiewicz ,Chlopi” Reymonta w przekiadzie wegier-
skim, ,Kurier Literacko-Naukowy” nr 20, s. 9 — dodatek do nr 136 ,Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego” z 20 V 1929. [Recenzent nie wzigl pod
uwage przekladu rosyjskiego — Red.]

35 Gré* byt krytykiem filmowym socjaldemokratycznej gazety ,Nép-
s_zava", wspolpracowal ze wszystkimi czasopismami o zabarwieniu socja-
listycznym, drukowal réwniez we wspomnianym juz przeze mnie, Nyugat”.

¢ Bylo to czasopismo spoleczno-artystyczne zalozone przez poete, pro-
zaika i artyste malarza Lajosa Kassaka (ur. 1887), organ pisarzy i dziala-
czy socjaldemokratycznych.
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rajszego chlopa [..], w tym czasie chlop modgl interesowaé pi-
sarza tylko w sensie zjawiska literackiego, a ze dzielo to stalo sie
diagnozg socjalng — mozna to przypisa¢ jedynie artystycznej sile
twoérczej autora”. Od tego czasu walka klasowa zmienita zaréwno
obraz chlopa jak i wsi, zamiast indywidualnosci chtopa uwypukla
sie jego charakter klasowy?7.

W celu spopularyzowania powiesci Reymonta obszerny arty-
kul na lamach skrajnie konserwatywnego czasopisma , Napkelet”
drukuje Stanistaw Pazurkiewicz, jeden z propagatoréw literatu-
ry wegierskiej w Polsce3s. Artykut ten niewiele jednak wniost
nowego do wiedzy o Reymoncie na Wegrzech i stanowil raczej
gest ze strony tlumacza pod adresem kolegi tlumacza w drugim
kraju.

O ukazaniu sie Chlopéw po wegiersku parokrotnie wspomina-
la tez prasa polska. Miedzy innymi niestrudzony Adorjan Divéky
pisze o ksigzce: ,Przeklad Tomcsanyiego jest doskonatly; trud-
nosci jezykowe pokonal §wietnie, uzywajgc dialektu wegierskiego
w spos6b umiarkowany’’?%, Dnia 28 maja 1930 r. w lokalu Zwig-
zku Beletrystow Polskich w Warszawie Tomesanyi wygtlosit od-
czyt na temat wegierskiego przekladu Chtopéw. W imieniu
literatow polskich pozdrowil wegierskiego kolege po piérze Mie-
czystaw Smolarski. W ramach odczytu Tomecesanyi przedstawil
obecnym wegierskie recenzje Chlopéw. Wieczoér odbyt sie w uro-
czystym nastroju, recytowano wiersze wegierskie, a Spiewaczka
Ilona Bardy-Brisemajsterowa $piewala piesni wegierskiett. Pol-
ski Pen-Club zdajgc sobie sprawe ze znaczenia literackiego prze-
ktadu Chlopéw w czerwcu 1932 r. przyznal swg doroczng nagrodeg
Tomesanyiemu ,,za najlepszy przeklad dziela polskiego na jezyk
obcy 41,

Po naszkicowaniu recepcji Chiopéw przez krytyke wegierskg

37 Parasztok, ,Munka” czerwiec 1929, s. 252—253. Fragment powiesci
Panfiorowa ukazatl sie po wegiersku w czasopi$mie ,,100% > 1929, s. 355—358.

# Reymont géniusza a Parasztokban, ,Napkelet” 1929, t. 2, s. 306—307.

3 ,Chlopi” po wegiersku, ,,WiadomoS$ei Literackie” z 22 IX 1929 s. 4.

40 Prof. Tomcsdnyi o Reymoncie, ,,Gazeta Warszawska” z 31 V 1930, s. 4.

1 8 Olgierd, S. p. Jan Tomesdnyi, ,Kurier Polski” z 20 I 1936,
s. 4. O wartoéci Tomcesanyiego §wiadezy najlepiej fakt, iz za calg sume,
ktéra otrzymat jako nagrode, uzupelnil swojg polska biblioteke i zarzadzil,
by po jego $mierci caly ten ksiegozbiér zostal przekazany lektoratowi jezy-
ka polskiego na Uniwersytecie Budapesztenskim im. Piotra Pazméanya. Por.
A. Divéky, Jan Tomcsdnyi, Warszawa 1937, s. 6. Biblioteczka ta oraz
ksiegozbiér Instytutu Polskiego w Budapeszcie dostarczal gléwnej lektury
uchodzcom polskim przebywajgcym na Wegrzech podeczas drugiej wojny
S$wiatowej i stanowily baze tekstowa dla dzialalno$ci wydawniczej uchodz-
stwa.



159

przejdzmy do ich recepcji w zyciu literackim. Fakt, ze dzielo to
do konca drugiej wojny swiatowej ukazalo sie na Wegrzech az
osiem razy4 moéwi sam za siebie, a zatem jego sukces u czytelni-
kow byl bezsporny. Powodzenie Chiopéw ustalono jeszcze w in-
ny sposéb. Béla Kéhalmi (ur. 1884), wybitny specjalista bibliote-
koznawstwa i bibliograf, w 1937 r. wystosowal ankiete do pisarzy,
artystow i uczonych wegierskich na temat popularnosci nowych
ksigzek. Kilku z nich wymienito Chiopéw Reymonta, jako ulubio-
ng swa lekture. Historyk literatury i bibliograf Sandor Kozocsa
(ur. 1904) pisze: ,,Gdy czytalem te ksigzke porywala mnie dusza
ludu wielkiego narodu”. Powie$ciopisarz i nowelista Akos Molnar
(1895—1945) tak wyrazil sie o tym dziele: ,,Po przeczytaniu Chto-
péw przez dlugie tygodnie nie moglem wzigé do reki ksigzki, tak
sie czulem maly. Doskonalo$¢ jej bowiem jest nadludzka [...]7"4%.

Z roznych artykuléw, listow i uwag dowiadujemy sie, ze wie-
lu wybitnych wegierskich poetéw i pisarzy znato Chlopéw; przy-
toczmy choéby najwiekszych z nich: dziennikarz, poeta i wybitny
prozaik Ferenc Moéra (1879—1934) w 1927 r. pisze jedng z naj-
lepszych swych powiesci o tematyce chlopskiej pt. Enek a biza-
mezokrol (Pie$n o lanach pszenicy). W prelekeji wygloszonej
w Klubie Rotary w Szegedzie skarzy! sie, iz wydawca niechetnie
odniést sie do propozycji wydania jego powieSci chlopskiej. Wow-
czas Moéra jako argument przytoczy! powodzenie Chiopéw, na co
wydawca odparl, ze bohaterami Reymonta sa chlopi polscy, a za-
tem jest w nich co$ (tzn. ich obco$¢), co przycigga czytelnikéw
wegierskich#. Attila Jozsef (1905—1937) najwiekszy obok Peto-
fiego i Adyego poeta w literaturze wegierskiej, wybitna posta¢
literatury proletariackiej na skale swiatows, na przelomie 1934—
5 r. w artykule na temat niedostatkéw pisarzy wegierskich mo-
wi: ,,Czytelnicy [...] stawiajg sobie takie same problemy uczucio-
we i duchowe, jak krélowie Shakespeare’a lub chiopi i wléczegi
Hamsuna i Reymonta [...] Wiekszo$¢ jednak naszych pisarzy nie
jest w stanie odpowiedzie¢ na postawione pytania, oderwali sie
oni od zycia i nie majg wspélnych probleméw z czytelnikami’4.

Chlopi stanowig zatem miare wartosci, reprezentujg dla pisa-

4 1929, 1934, 1935, 1941, 1942, 1943, 1943. Informacje, jak réwniez nie-
ktére inne dane bibliograficzne zaczerpnalem z bedacej w rekopisie biblio-
grafi Sandora Kozocsy i Gyorgya Rad 6.

4 B. Kéhalmi, Uj kényvek konyve, Budapest 1937, s. 200, 234. Por.
';gge I.6 . Csaplaros, A lengyel irodalom Magyarorszdigon. Budapest

, S. 61,

“4 A Foldes, Mdra Ferenc, Bibliotheca Budapest 1958, s. 171—172.

%5 A Joézsef, Munkanélkiili irdk tippénze. Osszes munkdi, t. 3, Aka-
démiai Kidd6, Budapest 1958, s. 154, 375—376.
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rzy wegierskich wysoki poziom artystyczny i te role pelnié bedg
i pézniej.

W tym miejscu nalezy zwroéci¢ uwage na stosunek tzw. pisarzy
ludowych do Chiopéw. Jesli chodzi o czas, to odleglosé jest duza
miedzy wydaniem przekladu wegierskiego a opublikowaniem
przez pisarzy ludowych tzw. socjografii literackich wsi o charak-
terze badawezym czy tez datag zorganizowania sie¢ owych pisarzy
w jednolity obéz. Partia pisarzy ludowych tzw. Front Marcowy
powstala dopiero 15 marca 1937 r. Mniej wiecej w tym czasie
ukazala sie wiekszo$¢ ksigzek o charakterze socjograficznym: Kis-
kunhalom (1934) L. Nagya, Lud Puszty (1936) Gy. Illyésa, Chlop-
stwo niziny (1936) P. Veresa, Zakgtek burzy (1937) G. Féji, Nie-
ma rewolucja (1937) 1. Kovacsa, Najwieksza wie§ wegierska
(1937) J. Darvasa i inne.

A. Nawrocki4® widzi powigzanie miedzy tymi dwiema sprawa-
mi, wywodzi nawet ruch pisarzy ludowych od Chiopéw. Dziatal-
nos$é beletrystyczna i publicystyczna tzw. pisarzy ludowych (Fe-
renc Erdei, Gyula Ortutay, Zoltan Szabd, Géza Féja, Péter Veres,
Laszl6 Németh, Janos Kodolanyi, Pal Szab6, Gyula Illyés, Aron
Tamasi, Sandor Tatay)*? rézni sie wszakze pod wieloma wzgleda-
mi od pisarstwa Reymonta. Pisarze ludowi na Wegrzech po krwa-
wej wojnie S§wiatowe]j, nieudolnej polityce chlopskiej Wegierskiej
Republiki Rad w 1919 r. i pseudo-reformach rolnych rezimu
Horthyego chcieli zmieni¢é na lepsze dole bezrolnych i matlorol-
nych chlopéw poprzez podzial wielkich majatkéw ziemskich izor-
ganizowanie systemu spoéldzielczego, negujac zaréwno kapitalizm
jak i socjalizm, zamierzajgc kroczy¢ tzw. trzecig droga. Nalezy
przypuszczaé, ze wiekszos$é z nich z pewno$cig czytala Reymonta,
lecz Chlopi nie wywarli na nich decydujgcego wplywu. Przygo-
towane dotychczas monografie nie wspominajg o tych wplywach,
wydawnictwa na temat lektur pisarzy ludowych (np. Dziennik
lektur Pétera Veresa) czy znana dotychczas korespondencja pi-
sarzy, ktéra — rozproszona w réznych czasopismach okresu mie-
Nalezy jeszcze przestudiowaé dzialalnos¢ publicystyczng tych pi-
sarzy ludowych nie $wiadczg o oddziatywaniach reymontowskich.
dzywojennego — w Warszawie jest niedostepna. Utwér Reymonta
jako dzielo o wysokich walorach, jako miara wartosci istniata

46 Por. przypis 4.

47 Wykaz utworéw przetlumaczonych na jezyk polski zestawil A. Sie-
roszewski w dodatku do Historii literatury wegierskiej (wspomnianej
w przypisie 5) na stronach 343—347. Por. takze Bibliografia przekladow
z literatury wegierskiej w Polsce 1918—1960, cz. 2, Warszawa 1967, s. 34,
59—60, 135, 139, 144—146.
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niewatpliwie i dla nich. Ferenc Erdei (ur. 1910) ekonomista, so-
cjolog i pisarz ludowy, w czasopismie ,Kelet Népe” (,,Nardod
Wschodu”) z r. 1941 wymienia ,,[...] ogdt pisarzy ludowych, kté-
rzy jako poszczegdlne jednostki nie sg pisarzami wielkimi, ale
nowoczesnym sposobem obrazowania zycia chlopskiego spelnili
wazng role w literaturze wegierskiej, nawet jesli nie stworzyli
tak wybitnego dzieta, jak wielki pisarz Polakow — Reymont”4s,

Szesciotomowy podrecznik uniwersytecki, stanowigecy wybitne
osiggniecie nowej historii literatury wegierskiej ustala pewne pa-
ralele Reymonta z pisarzami spoza kregu pisarzy ludowych.
Historyk literatury i krytyk Mihaly Czine (ur. 1929) pisze o cyklu
Zsigmonda Moricza na temat Sandora Roézsy, iz zamiar autora,
by na historie spojrzeé¢ od dolu, okiem szarego czlowieka, ktory
nie bardzo w niej uczestniczyl, byl przedsiewzieciem przypomi-
najgcym wielkie powiesci chlopskie Reymonta i Steinbecka®.
Imre Bori i Istvan Szeli piszac w tymze podreczniku o Kornélu
Szentelekim (1853—1933), czolowym pisarzu literatury wegier-
skiej w Jugostawii, nadmieniaja, Ze wsréd jego wzordw literackich
znajdujg si¢ Reymont, Knut Hamsun, Jens Tvedl, Verga i T6-
mirkény®, Znany germanista i komparatysta wegierski Jozsef
Turéczi-Trostler w artykule pt. A tétdgost dllé vildg (Swiat na
opak), Die verkehrte Welt, po francusku Le monde @ Uenvers lub

Le monde renversé cytuje fragment Chiopéw Reymonta w prze-
kladzie Tomcsanyiego5.

Prawie réwnoczesnie z ukazaniem sie Chlopéw po wegiersku
otrzymujemy pierwszg informacje na temat nowel chlopskich
Reymonta. I tu réwniez przeklad obcojezyczny stuzy za punkt
wyjscia. Wspomniany powyzej J. P. d’Ardeschah (J. P. Kacz-
kowski) w r. 1919 przeklada na jezyk niemiecki wazniejsze no-
wele reymontowskie, ktére nastepnie ukazujg sie w nowszych
wydaniach®2. O nich to m. g. [Gydrgy Majtényi, 1885—1942] po-

# K. Varga, Mdricz Zsigmond és az irodalom, Akadémiai Kiadé,
Budapest 1962, s. 205.

1 A magyar z’rqdalom torténete, pod red. Istvana S6téra, t. 5, A ma-
gyar trodalom torténete 1905-tol 1919-ig, Akadémiai Kiado, Budapest 1965,
s. 211.

905; Ibid., t. 6, A magyar irodclom torténete 1919-t61 napjainkig, 1966,
s. .

51 A tétdgast dll6 vildg, Pierwodruk , Archiwum Philologicum” 1943,
nr 3, s. 345. Cytuje za J. Turéeczi-Trostler, Magyar irodalom vildg-
-trodalom, Akademiai Kiadd, Budapest 1861, t. 1, s. 581. Por. W. S. Rey-
mont, Dziela wybrane, t. 8. Chlopi (Zima), Krakéw, b. r, s. 421,

% W. Reymont, Polnische Bauernnovellen, iibersetzt von J. P. Ar-

Prace Polonistyczne, s. XXIV 11
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eta i literat, redaktor wydawnictwa Tevan na lamach czasopisma
»Napkelet” pisze: , Kazda nowela tego tomu jest niepocieszajgca,
ciemna jak noc polskich pél zaoranych przez burze i bezlitosna
jak fatum. W siedmiu nowelach nie ma ani jednej linijki humoru
i nawet na najspokojniejszych stronach wyczuwamy niepo-
wstrzymane zblizanie sie burzy losu. Autor jest zakochany na
$Smieré¢ w tych opuszczonych i najbiedniejszych, ktérym tylko
w ten spos6b moze pomoe, ze przedstawia ich golgote zyciows. Na
Wegrzech ten zamiar niedawno jeszcze potepiano. Reymont za to
dostal nagrode Nobla, a ponadto cala Europa byla po stronie
Polski”. Z tego tomu nowel omawia Majthényi Tomka Barana,
Sqd i najokrutniejszg nowele pt. Smieré: , Prastare barbarzyn-
stwo siedzi w tych wynedznialych duszach, ktérego opis czytamy
prawie bez zadnej przydawki. Reymont bowiem pracuje z olbrzy-
mia ekonomig, ze chcieliby$my zamiast niego wykrzyknaé: «Przy-
niescie kulture, §wiatlo i mito$é do tej ciemnosci, do ktérej diu-
gotrwaly ucisk rzucil polski naréd!» Opisy przyrody Reymonta
oddzialujg $wiezoécig rzeczywisto$ci, stuzg zawsze celowi fabuly,
sg czeSciami organicznymi calosci. Ksigzka ta przedstawia na po-
zér autora jako okrutnego i bezlitosnego, gdy on dazy jedynie do
rzeczywisto§ci. W kazdym swym utworze zmierza on do praw-
dziwych, wielkich, ludzkich celéw. Jest on wielkim pisarzem’s3.

Na tym konczy sie poznanie utwordéw o tematyce chlopskiej
w okresie miedzywojennym, lecz bynajmniej nie recepcja calej
twérczosci Reymonta.

Powodzenie Chlopéw z pewno$cig sklonilo pozniejszego wy-
bitnego tlumacza literatury polskiej Istvana Mészarosa® (1891—
1964) do przetlumaczenia z J6zsefem Havasem3® Ziemi obiecanej.
Utwor ten, jak réwniez i Chlopi, ukazal sie w serii Halhatatlan
kényvek (Nie$miertelne ksigzki) wydawnictwa Dante’¢. Recenzje

deschah (J. P. Kaczkowski) Miinchen 1919. Zawarto$¢ tomu: Tomek Baran,
Das Volksgericht, Der Tod, In der Herbstnacht, Der Schneesturm, Entwur-
zelt, Gerechtigkeit. P6zniejsze wydanie: Berlin 1925 etc.

53 Reymont Uldszlé parasztnovelldi, ,Napkelet” z 1 IT 1929, s. 219—221.

54 1. Mészaros znaczna cze§é mlodych lat spedzit w Polsce. Przeklad
Ziemi obiecanej byt jego pierwsza probg w tej dziedzinie. Po zgonie
Tomcsanyiego zostal referentem spraw polskich w departamencie praso-
wym wegierskiego MSZ. Dopiero bedac na emeryturze od r. 1949 mogt sie
poswiecié calkowicie pracy tlumaczeniowej. Za caloksztalt tej pracy przy-
znano mu nagrode polskiego Pen-Clubu wiosng 1960 r. Por. I. Csapla-
ros, I Mészdros, wegierski przyjaciel polskiej literatury, ,Tworczost”
1965, nr 3, s. 158—159.

55 Brak blizszych danych.

58 Az igéret foldje, Regény, ford. Mészaros Istvdn és Havas
Jozsef, Budapest (1932) Dante. Halhatatlan Konyvek, t. 1. s. 445, t. 2, s. 408.
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na temat tej ksigzki napisal blizej nieznany Laszl6 Szakats na la-
mach konserwatywnego ,,Napkelet”. Dla lepszego zrozumienia tej
recenzji chcialbym na wstepie dodaé krotkg informacje.

Uprzemyslowienie na Wegrzech bylo przede wszystkim, po-
dobnie jak w Polsce, dzielem asymilowanej burzuazji niemieckiej
i zydowskiej’?. Byli i aktualni wlasciciele majgtkéw ziemskich
niejednokrotnie szukali kontaktéw rodzinnych z nowg arysto-
kracja przemystowag, ktéra pragnela chelpié sie herbami, badz tez
szukala poparcia u rodowej arystokracji, piastujacej wazne funk-
cje panstwowe. W okresie pojawienia sie powiesci Reymonta po
wegiersku proces uprzemyslowienia miatl sie ku koncowi, nadcho-
dzily lata wielkiego kryzysu gospodarczego. Drugim momentem
wyjasniajagcym recenzje Szakatsa jest fakt historyczno-literacki,
iz czasopismo , Napkelet” stanowilo organ wegierskiego nacjona-
lizmu, konserwatyzmu i szowinizmu.

Wedlug Szakatsa ,,[...] 1.6dZz jest «ziemig obiecang» dla boga-
cacych sie, miejscem zwigzanym z wielkimi legendami przemysto-
wymi. Gdy Reymont wlgcza sie do tej szumigcej rzeki zycia: L.odz
jest jednym zakladem o poteznych rozmiarach, ktéry rzyga set-
kami tysiecy metréw tkaniny i plétna. Sa to lata stalej inicjaty-
wy 1 przedsiewzie¢. Bohaterem powieSci Reymonta jest miasto.
Ten olbrzymi organizm, jak jaki$ «nowoczesny» Gargantua po-
zera 1 przetrawia wszystko z ogromnym apetytem. Samo zZycie
nie moze by¢ bardziej skomplikowane i burzliwe niz rozgatezia-
jaca sie fabula powiesci Reymonta. Jego machina powieSciowa
jest tak samo zlozona, jak czarodziejska maszyna ¥.odzi: maszyna
do tkania. Los ludzi, mas, rodzin, pokolen wigze si¢ tutaj na po-
z6r bezladnie, by w koncu sta¢ sie tkaning o cudownej pigknosci
obrazowania zycia”. Uwadze Szakatsa nie uchodzi wplyw wiel-
kich mistrzéw francuskiego powiesciopisarstwa: Balzaka, Flau-
berta i Zoli.

Reymont w tej ksigzce uprawia i polityke. Polityka ta w la-
tach dziewieédziesigtych ubieglego wieku jest nasieniem rzuca-
nym na grunt niepodatny: jest reakcyjna i przesladowana. Z na-
sienia tego dopiero po uplywie 30—40 lat wyrasta drzewo w sze-
roki pien. Wedlug Szakatsa powie$¢ Reymonta glosi przyszlosé,

5 Wielcy przemyslowcy niemieckiego wzglednie zydowskiego pocho-
dzenia na Wegrzech — w przemys$le welnianym: Wodianer, Kohner, Her-
czog; w przemySle drewnianym: Guttmann, Neuschloss; cukrowniczym:
Deutsch; piwnym: Dreher i Haggenmacher; skérzanym: Wolfner; maszy-
nowym: Ganz, Mechwart; konserwowym i wojennym: Weiss Manfred;
tekstylnym: Goldberger; precyzyjnym: Siiss, itp. Por. Gy. Szekf, Ma-
gyar tdrténet, Budapest 1936, s. 549—560, oraz Magyarorszdg térténete t. 2,
Gondolat Konyvkiadd, Budapest 1964, s. 100—101, 184,
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jest ona ewangelig obecnej [miedzywojennej I. Cs.] Mlodej Euro-
py- W celu udokumentowania swej tezy opowiada recenzent hi-
storig trzech mlodych ludzi, dobrych przyjaciol: Polaka, Niemca
1 Zyda, ktérzy chcg zatozyé fabryke. Sg oni wszyscy trzej praw-
dziwymi Lodzermenschami. Zgodnie z intencjg i kierunkiem cza-
sopisma recenzent uwypukla postaé¢ i sytuacje Borowieckiego:

Borowiecki nalezy do tych panéw polskich, ktérzy zerwali z prze-
starzalymi pogladami rodowymi i stanowymi, ktdérzy silng wolg chcg
podbija¢ §wiat. Jest to geniusz techniki, jednostka nacechowana prze-
sadg, gwaltowna, o ktdérej wspéiprace zabiegajg przedsiebiorstwa. Gar-
dzi on dawnym ziemianstwem, nie czuje z nim zadnej wspédlnoty [...].
Walka Borowieckiego jest upartym czynem bohaterskim, chce on witas-
nym przykladem przeciwstawié sie przesgdom, ze dla Polaka nie ma
miejsca w tym zmienionym $wiecie. Borowiecki czuje, Ze swojg walkg
musi polozyé podwaliny pod przyszio§¢ swego narodu. Teraz si¢ okaze,
czy Polak bedzie na tyle silny, by staé sie konkurentem dla Niemca
i Zyda. Borowiecki widzi swe powolanie w tym, by pokazaé¢, ze Polak
uczciwg pracg mozie podnie$é na wysoki poziom produkcje rynkowa
Lodzi. W tym miejscu Reymont rzuca $§wiatlo na te silty, ktére juz
w stanie embrionalnym cheialy zdusié rozwijajaca sie polskg wole zy-
cia, {tu recenzent cytuje doslownie slowa bankiera Grossgliicka:] ,,po
co im [Polakom] fabryki! Nie moga oni siedzie¢ na wsi, [...] polowaé,
romansowaé z cudzymi zonami, robi¢ polityke i wielki szyk po $wie-
cie!” Ale jesli za wszelkg cene chcg mieé L6dz ,,[...] niech przychodzg!
jest tyle miejse [...] str6zow, woZnych, stangretéw, oni takie rzeczy do-
brze robig, oni sg do tego specjalisci [...]”.

Fabryke Borowieckiego niszeczy najpierw eksplozja, a pozniej
pozar. Polityka Reymonta staje sie dla recenzenta jasna: ,,Wiek
XIX przyniost takg nowa forme zycia, ktéra narodowi polskiemu
nie daje mozliwosci rozwojowych. Epoka ta oparta na wolnej
konkurencji i indywidualizmie sprzyja rasom zmaterializowanym
i amoralnym; szlacheckie natomiast narody, wychowane w duchu
umilowania ziemi i walk zbrojnych, w duchu chrzescijanskiego
Sredniowiecza duszg si¢ w niej. Prawda, ze Lodz jest «ziemig
obiecang», ale dla kogo? dla kogo?”

Szakats zapomnial o tym, ze Polska w owym czasie znajdowa-
Ya sie jeszcze pod zaborami. Zapomnial o tym, ze w krajach Euro-
py wschodniej kapitalizm wstepuje w stadium imperializmu...
i koniczy swojg recenzje charakterystyczng dla lat trzydziestych
wypowiedzig nacjonalistyczng, gloszacg nietolerancje narodowo-
§ciowg wobec innych: ,,Ta wspaniala powie$¢ nigdzie na Swiecie
nie moze znalez¢ wierniejszych i wyrozumialszych czytelnikow
niz u nas. Z dnia na dzieh coraz bardziej zaczynamy pojmowact
wspodlnote losu Polakéw i Wegrow. Przeciez my sie tak samo me-
czymy i walezymy przeciw nieustannie sugerowanemu «Minder-
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wertigskeits-Komplex», my wegierscy «wozni, stangreci i stroze
literatury». Ale gdzie jest wegierska powies¢, ktéra by tak uka-
zala naszg ziemije obiecang, smutng jak Golgota? Wydanie we-
gierskie ksigzki Reymonta jest nie tylko wydarzeniem literac-
kim!”’58

Recenzja Szakatsa odzwierciedla poglad wegierskiej prawicy
literackiej, ktérego dzi§ juz chyba nie trzeba komentowaé. Wy-
daniem wegierskim Ziemi obiecanej konczy sie pierwszy etap re-
cepcji tworczosci Reymonta w tym kraju’®. Po drugiej wojnie
Swiatowej nastapilo przewartosciowanie wydanych dotychczas
dziel i uzupelnienie dorobku pisarza opublikowaniem wyboru no-
wel.

Rozstajgc sie z tym okresem uwazam za stosowne wspomnieé
jeszcze o tym, ze podczas drugiej wojny swiatowej Chlopi uka-
zali sie po wegiersku cztery razy (1941, 42, 43, 43). Wydano takze
niektore utwory Reymonta w jezyku polskim dla uchodzcow,
a wiec Matke Reymonta wraz z fragmentami XI i XII ksiegi Pa-
na Tadeusza i opowiadanie Wspomnienie z Maripozy Sienkiewi-
cza w serii Biblioteczka UchodZcy na Wegrzech, jak réowniez kil-
ka krotkich nowel, wydanych przez Komitet Polsko-Angielski®.

II

Zakonczenie drugiej wojny Swiatowej zainaugurowalo na We-
grzech podobne przemiany spoleczne, polityczne, gospodarcze
i kulturalne jak i w Polsce. Potomkowie ludu epopei chlopskiej,
tak wspaniale napisanej przez polskiego pisarza, stali sie czescia
klasy panujgcej w sojuszu z klasa robotniczg. Zalozyciele za$
wielkich zakladow przemyslowych, wystepujacy na kartkach Zie-
mi obiecanej zeszli ze sceny historii.

58 Reymont, Az igéret foldje. Regény 1932. Dante kiadds, , Napkelet”
z 15 V 1933, s. 751—1754, Cytat: Reymont, Dziela Wybrane, t. 7, Krakéw
(b.r.) Ziemia Obiecana, t. 2, s. 64.

5% W dostownym znaczeniu nie naleza do sprawy ,Reymont a krytyka
wegierska”, wzglednie do S$cistej recepcji twoérczoSci Reymonta na We-
grzech kroétkie charakterystyki, wzmianki, ktére znajdujg sie w encyklo-
pediach, historiach literatury powszechnej wzglednie w ogélnych wydaw-
nictwach o Polsce, badZz tez w przedmowach i postowiach do przekladéw.
Zawierajg one czesto poglady oficjalne, ogélnikowe, rzadko kiedy elemen-
ty dyskusyjne. Dla pelniejszego obrazu podajemy pare informacji tego
typu: T. J. [Janos Tomesanyi], Reymont, Vilagirodalmi Lexikon. Studium,
Budapest (po r. 1933). t. 3, s. 1443—1444; Gy. Komordczy, A mai Len-
gyelorszdg, Budapest 1937, s. 57—58; J. Tomcsanyi, Lengyelorszdg,
Budapest 1932, s. 61—62.

8 J. Michalak, Bibliografia polonicéw wegierskich 1939—1945 War-
szawa 1958, ,Biuletyn Instytutu Bibliograficznego” t. 6, nr 3, s. 91, 92.
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Na Wegrzech ludowodemokratycznych spotykamy sie z Rey-
montem po raz pierwszy w przededniu nawigzania umowy kul-
turalnej miedzy Polskg a Wegrami. Z tej to okazji miesiecznik
,»Nagyvilag” drukuje fragment Chlopéw pt. Na porebie. We wste-
pie do niego czlonek prezydium Towarzystwa Polsko-Wegierskie-
go Istvan OIlt podkresla potrzebe nowego spojrzenia na rozwar-
stwienie mieszkancow Lipiec: ,,[...] w wyszczegdlnieniu wiecz-
nych typéw wsi nie braknie tlumu biednych fornali, na cztery
nogi kutego mtynarza, chytrego kowala, zwariowanej starej baby,
postaci dziedzica tyrana patronujgcego z wysoka wsi”. Autor do-
patruje sie znaczenia Chilopéw w tym, ze: ,,Je§li dzi§ w nowej
Polsce kazdy chlop moze ora¢ na wlasnej ziemi, to niemala w tym
zasluga Reymonta. On byl tym, ktory w tej poteznej epopei zycia
chlopskiego postawil diagnoze rozkladu ustroju feudalnego, zas
mloda demokracja polska dokonala leczenia’’®,

W latach 1949—1953 ukazujg sie w jezyku wegierskim sche-
matyczne utwory literatury polskiej. Dopiero w polowie lat pieé-
dziesigtych mozna zauwazy¢ pewien nawrdt do klasykow litera-
tury powszechnej. Na tej nowej fali ukazuje sie IX wegierskie
wydanie Chiopéw, po nim w roku nastepnym X wydanie, a do
chwili obecnej jeszcze dwa dalsze.

Nowe wydanie Chiopéw®? stalo sie okazjg do nowoczesnej oce-
ny tej powiesSci. Dokonal tego na lamach centralnego dziennika
Wegierskiej Partii Pracujacych Istvan Mészaros®. Podal on
w watpliwosé twierdzenie krytyki burzuazyjnej, ze Chtopi u Rey-
monta sg ,,wieczni” to znaczy ,,0gélnoludzcy”. Wedlug Mészarosa
Reymont jest wyznawcg chlopsko-demokratycznego reformizmu,
nie potrafi zbadaé¢ zycia chlopskiego w Polsce z pozycji rewolu-
cyjnej, dlatego tez w jego dziele sprzecznosci spoleczne nie mogg
sie pojawié¢ w pelni. Pisarz nie widzi tej sprzecznosci, kt_(’)ra ist-_-
niala w rzeczywistoSci miedzy bogatymi Borynami a biednymi
chlopami. Mészaros dostrzega jednak, ze zyjacy w rzeczywistosci
Borynowie wyrazali postep biorgc udzial w walce przeciw dzie-
dzicom i zaborcom. Uznaje on pdzniejsza, swoista wersje reali-
zmu: ,,Reymont daje znacznie wigcej niz syntetyczny obraz rze-

61 Reymont, ,Nagyvildg” z 20 I 1948, s. 4.

82 Parasztok, Ford. Tomcsanyi Jdnos. Bevezette Kovacs Endre, Buda-
pest 1955, Uj Magyar Konyvkiado, s. XXIV, 498, 591.

6 Nie jest on identyczny z osobg tlumacza literatury polskiej — nasz
recenzent byt mlodym krytykiem i estetg (ur. w 1930 r.) i w czasie dru-
kowania artykulu byt starszym asystentem na Uniwersytecie Budapesz-
tenskim.
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czywistosci, co najbardziej widoczne jest przy badaniu kompo-
zycji powieSci we wzajemnym powigzaniu obrazéw przyrody
poszczegélnych por roku z losami ludzkimi. Reymont na skutek
swych pogladdw literackich nie mdgt doj$é do pelnego odzwiercied-
lenia istotnych sprzecznosci spoleczenstwa i dlatego wlasnie jego
monumentalne «tableau» posiada nieraz charakter nieruchome-
go obrazu”. Mimo wewnetrznych sprzecznosci znajdujacych sie
w tej powiesci Mészaros nie zajmuje stanowiska negatywnego
wobec Chlopéw, bowiem ,,powies¢ Reymonta jest wazkim dzie-
lem w literaturze naszego stulecia’64.

Miklés Pal®% w centralnym dzienniku Zwigzkéw Zawodo-
wych podkresla, ze ,,obecnie widzimy Chiopéw w innych bar-
wach, przemawiajg oni do nas w innym sensie”. Chlopomania
polskiej inteligencji mieszczanskiej, upatrujacej w chlopstwie so-
jusznika przeciw klasie robotniczej, sugerowata takie przedsta-
wienie obrazu chlopa, jako wzoru prastarej sily, czystosci moral-
nej i niezmiennos$ci. Pal ma za zte Reymontowi to, ze chlopomania
ta jest skierowana ku bogatym warstwom chiopstwa. Walka
o ziemie, ktéra prowadzi Boryna z synem — to przeciez walka
chlopa bezrolnego z kulakiem przedstawiona w formie osobistego
konfliktu. Lecz réwnoczes$nie nie uszlo uwadze recenzenta wsp6l-
czucie wobec wyrzuconych, biednych i starych zebrakéw. Powies¢
w sposéb ujmujgcy przedstawia te wyrywajace sie, lecz jeszcze
ujarzmione sily polskiego ludu, owa wole zycia, ktéra wszystko
pokonuje i jest gwarancjg przysztosci. ,,Powies¢ jest takim prze-
zyciem dla czytelnika, ktérego barwy zachowa pamigé¢ przez diu-
gie lata’%6

Dzieki wspélpracy wydawniczej miedzy Wegrami a Czecho-
slowacjg powies¢ Reymonta dotarla do Wegréw zamieszkalych
na jej terenach. Z najwybitniejszych postaci wegierskiego zycia
literackiego w Sltowacji Viktor Egri (ur. 1898) redaktor wielu
dziennikéw i czasopism wegierskich wychodzgcych w Braty-
slawie omoéwil te powiesé. W swej obszernej recenzji zauwazyt,
ze ,mimo, iz Reymont znal wewnetrzne sprzecznosci spoleczen-
stwa wiejskiego, w powiesci jego nie ma ani jednego zbuntowa-
nego fornala, ani jednego nedzarza, w ktéorym na skutek bezna-
dziejnego losu i bezbronnosci odezwalby sie jaki$ buntowniczy
glos”. Jedynie w walce o las wychodzi na jaw nienawis¢ klasowa
chlopéw wobec polfeudalnego ustroju i panéw. W zakonczeniu
artykulu Egri czyni aluzje do podobnej przeszlosci: ,,Przeszlosc

64 Reymont, Parasztok, ,Szabad Nép” XII, 1955.
65 Brak blizszych danych.
8 Parasztok, , Népszava” z 28 II 1956.
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opisana w Chlopach przypomina uplerng przeszilo$é naszych wsi,
los bezlitosnie wyzyskiwanych robotnikéw rolnych, beznadziejne
zmeczenie dawnego proletariatu wiejskiego. Ten fakt zapewnia
powiesci Reymonta autentycznosé, dlatego ma ona sile pouczajg-
cg, oddzialuje wychowaweczo, bez cech tendencyjnosci, jak kazde
takie dzielo, ktére spojrzeniem krytycznym utrwalilo zycieiprze-
miany na wsi”’%7. Po roku prasa wegierska w Bratyslawie poswie-
ca nowy artykul! Reymontowi, tym razem przedstawiajgc caly
jego dorobek. Nieznany autor artykulu ubolewa, ze pisarz polski
»nie przekroczy! idei «narodnikéow». Mimo to twoérczo$sé Reymon-
ta zajmuje poczesne miejsce nie tylko w literaturze polskiej, ale
i powszechnej’’68.

W 1957 r. reymontowski obraz wsi staje sie na Wegrzech pel-
niejszy dzieki ukazaniu sie zbioru jego nowel w wegierskim prze-
ktadzie$®. Zbioér ten spotkal sie z bardzo przychylnym przyjeciem,
gdyz 6w gatunek literacki cieszy sie w tym kraju duzg popular-
noscig. O nowelach pisala zar6wno prasa stoleczna jak i prowin-
cjonalna. Sandor Vajda (ur. 1908), dziennikarz i literat, w mie-
sieczniku bibliotek o$swiatowych pisal o nich nastepujaco: ,,W po-
rownaniu do Chlopéw jest to olbrzymie przygotowanie, sa to
notatki o sile trzesienia ziemi”. Na specjalne wyrodznienie zastu-
guje jego zdaniem opowiadanie pt. Smieré., Ozigbly, niemal okrut-
ny chiéd jezyka ratuje to opowiadanie od plytkosci upiornych
bajek i dlatego jest ono arcydzielem realistycznym”. Opowiada-
nie to przypomina recenzentowi utwoér Zsigmonda Moricza o po-
dobnym charakterze pt. Barbarzyrnicy. ,,Nowela tytulowa Sqd jest
utworem o najeczystszym zabarwieniu balladowym, majacym row-
nocze$nie site huraganu. Ten utwér Reymonta, jak i inne charak-
teryzuje dokladna i bezbledna réwnowaga kompozycji, do czego
zdolny jest tylko tak wielki mistrz”70.

Prasa prowincjonalna ogranicza sie jedynie do przedrukowa-
nia opinii pochodzacej z agencji centralnej. Gazety komitackie
»Tolna” i ,,Hajdu-Bihar” w jednobrzmigcym artykule podkresla-
ja, ze Reymont ,[...] nie jest obserwatorem obojetnym, lecz zaj-

8 A vildgirodalom nagy regényei. W. S. Reymont: Parasztok, ,,Uj Sz6”
(Bratislava) z 15 VII 1961.

8 Ibid., z 7 V 1962.

% Népitélet, Elbeszélések, ford. Mészaros Istvan, Eurépa Konyv-
kiadé Budapest 1957, s. 255. W wyborze znajduja sie nastepujace opowia-
dania: Cie#t, Pewnego dnia, Sad, Suka, Szcze$liwi, Smieré, Tomek Baran,
Wedréwki Harun al Raszyda, W pruskiej szkole, Z pamietnika.

% Reymont: Népitélet, ,A konyvtaros”, zeszyt lipcowy 1957, s. 150;
Barbarzyficy, przekl. Jana Kota [A. Bahdajal], [w:] ,Wieéci Polskie”
(Budapeszt) 1943, nr 3—8.
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muje okreslone stanowisko, wywoluje wspoéiczucie i nienawisé,
potepia niesprawiedliwo$é, a temu, co spostrzega daje wyraz
w obrazach o dramatycznym napieciu i artystycznej sile. Zalete
jego opowiadan stanowi szeroka skala i rdéznorodno$é tematy-
ki”7,

Ziemia obiecana nie zostala juz wznowiona. Moze wydawcy
wegierscy uwazali jg za przebrzmialg, niewiele juz moéwiacg dzi-
siejszemu czytelnikowi.

Jesli chodzi o dalsze upowszechnienie tekstéw reymontow-
skich oraz przygotowanie milodej kadry inteligenckiej do czyta-
nia literatury polskiej, nalezy jeszcze wspomnie¢, ze w podrecz-
nikach pomocniczych, tzw. chrestomatiach dla szkolnictwa wyz-
szego 1 S$redniego znajduja sie rdéwniez utwory Reymonta.
W széstym tomie wyboru tekstéw literackich, wydanym dla stu-
dentéw wyzszych uczelni, znajduje sie jeden fragment Chlopow?7?.
Tak samo w szOstym tomie chrestomatii literackiej dla szkoé!l sred-
nich Reymont jest reprezentowany opowiadaniem pt. Suka?.

Ponadto kilka ciekawych artykuléw i mikromonografia rey-
montowska jest do dyspozycji tych, ktérzy poza utworami do-
stepnymi chcieliby szerzej zapozna¢ sie z caloksztaltem tworczo-
Sci polskiego pisarza. Docent rusycystyki Uniwersytetu im. A. Jo-
zsefa w Szegedzie, tlumacz literatury polskiej, Janos Elbert
(ur. 1932) w miesieczniku poSwieconym literaturze powszechnej
z okazji 40-lecia $mierci autora Chlopéw napisal piekne studium
o0 Reymoncie i nawet je§li zastanawia sie nad sprzecznosciami ar-
tyzmu polskiego pisarza, to uwaza, ze: ,,Obraz dawnej wsi, zycie

71 | Hajdu Bihari Napl6” z 4 VII 1957, ,,Tolnamegyei Népujsag” z9 VIL
1957.

*? Pargsztok (fragment: Erddirtds), ttum. J. Tomesanyi, [w:] Vildag-
irodalmi Antolégia, t. 6 (2), Tankonyvkiadé, Budapest 1962, s. 273—=279..
W tej antologii literatura polska jest reprezentowana przez nastepujacych
pisarzy i poetow: Reymont, Staff, Dabrowska, Bruno Schulz, Tuwim, Bro-
niewski, Galczynski, Jastrun, Przybos, Wazyk oraz A. Rudnicki.

8 A szomszédnépek irodalma, [w:] Vildgirodalmi antolégia, t. 6, red.
Laszl6 Dobossy, Tankonyvkiad6, Budapest 1962, s. 226—237. Wspomnia—
ne opowiadanie wystgepuje w antologii jako fragment z Chlopow W An-
tologii lzteraturu narodéw sqgsiednich literatura polska zajmuje od 151 do
300 strony i jest reprezentowana przez fragmenty utworé$w nastepujacych
pisarzy, poetéw i uczonych: Poezja ludowa, Dlugosz, Rey, Szymonowic,
Krasicki, Staszic, Kolgtaj, Jasinski, Mickiewicz, Slowacki, Norwid, Ko-
nopnicka, Prus, Orzeszkowa, Sienkiewicz, Kasprowicz, Reymont, Staff, Ze-
romski, Tuwim, Broniewski, Galczynski, Dabrowska, Kruczkowski, Iwasz~
kiewicz. Cze§¢ polskg redagowal Endre Kovacs. Por. recenzje A. Sie-
roszewskiego, Antologia literatury narodéw sgsiednich, ,Przeglad
Humanistyczny” 1963, nr 4, s. 146—148.



170

ludzi zyjacych na lonie natury uwiecznil z nieprzemijajgca
silg”.

Znacznie ambitniejsza jest poSwiecona Reymontowi mata mo-
nografia piéra wybitnego znawcy literatury polskiej Endre Ko-
vacsa (ur. 1911), wydana w Bibliotece historycznoliterackiej?.
Ksigzeczka Kovacsa w rozdziale wstepnym przedstawia dzieje
sprawy chlopskiej w Polsce i odzwierciedlenie tej kwestii w lite-
raturze przed Reymontem. Nastepnie autor szkicuje caly rozwodj
literacki Reymonta na tle jego zycia, omawiajac kazdy wazniej-
szy utwér w oddzielnym rozdziale. Ziemie obiecang omawia
w trzech rozdziatach, Chlopom poswieca szesé rozdzialéw, by
w koncu przedstawi¢ okres schylku. Mikromonografie o pisarzu
konczy literatura dotyczaca autora Chlopéw po polsku i wegier-
sku. Ksigzka ta pozwala mlodym polonistom i slawistom wegier-
skim oraz interesujgcym sie literaturg powszechng na pierwszg
szczegllowszg orientacje na temat pisarza — laureata Noblae.

W dyskusjach literackich, monografiach historycznoliterac-
kich, wydawnictwach na temat sztuki czytania, wreszcie w mo-
nografiach poswieconych dziejom powiesci spotykamy czesto
nazwisko Reymonta. W listopadzie 1955 r. urzagdzono na Wegrzech
kongres na temat zagadnien realizmu. W dyskusji historyk lite-
ratury Laszlé Bokor nadmienia, ze ,[..] demokratyzm chlopski
pisarzy ludowych przed wyzwoleniem nie zdolal osiggnaé¢ pozio-
mu wielkiej epiki o charakterze reymontowskim wzglednie skan-
dynawskim”7?. Docent uniwersytetu budapesztenskiego Mihaly
Czine (ur. 1929) w monografii po§wieconej pierwszemu okresowi
rozwoju literackiego Zsigmonda Moricza w zwigzku z rozwojem
obrazowania zycia chlopstwa, méwi ,,[...] gdyby Moricz znal no-
wele Peteleiego, Zoltana Thuryego lub Témdrkénya szybciej
moéglby osiggngé prawdziwy, realistyczny sposéb obrazowania
chlopstwa. Niestety w tym czasie tworczos¢é Reymonta jeszcze
nie byla dostepna w jezyku wegierskim”?. Moéwigc o znaczeniu

4 Reymont, a ,,Parasztok” irédja, ,Nagyvilag” 1966, nr 3. s. 423—427.

75 E. Kovacs, Reymont, Gondolat, Budapest 1961, 16° s. 141. Do
1961 r. w serii tej ukazali sie: Shakespeare, James Joyce, Brecht, Rabelais,
Thomas Mann, Roger Martin du Gard, Shelley, Dickens, Proust, Byron,
Romain Rolland, Capek. Wkrétce ukaze sie réwniez mikromonografia
o Mickiewiczu pi6ra Laszl6 Sziklayego.

¢ Wspominamy tu — podkre$lajac znaczenie Reymonta dla literatur
wschodnioeuropejskich — zZe istnieje i nowa monografia rumunska: Veleo
St an, Reymont, Bucuresti 1966. ‘

7 A realizmus kérdései a magyar irodalomban kongresszus vitdi, 1955,
nov. 1—3, Akadémiai Kiad6, Budapest 1956, s. 438.

8 M, Czine, Mdricz Zsigmond tutja a forradalmakig, Magvetd, Bu-
dapest 1960, s. 247.
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naturalizmu charakteryzujgcego wstepny okres rozwoju literac-
kiego Moéricza, Czine cytuje Verge i Reymonta, ktorzy ,,[...] nie
stworzyliby wielkich dziel bez naturalizmu”?. W innym miejscu
swej ksigzki wegierski historyk literatury przytacza Reymonta,
Dygasinskiego i Zapolskg obok pisarzy rumunskich, slowenskich,
chorwackich i wegierskich jako takich, ktérych ,kariera zaczela
si¢ od realizmu Zoli badz tez w poszczegblnych etapach miala
z nim stycznosé’’80.

Nalezgcy do najstarszego pokolenia estetykow i krytykéow
Marcell Benedek (ur. 1885) w ksigzce pt. Sztuka czytania pisze:
»W epoce nastepujacej po naturalizmie Sienkiewicz byl pisarzem
bardzo popularnym, moze wiecej niz na to zasluzy!l {..] przede
wszystkim dzieki «wystawionemu» z pompg operowg Quo vadis?
[...]. Bardziej trwale jest dzielo o ogromnych rozmiarach W. Rey-
monta pt. Chlopi, ktére w zasadzie daje klasyczny obraz chlopoéw
na calym $wiecie. Ziemia obiecana odmalowuje z takg samg silg
uganianie sie za pieniedzmi w wielkim, przemyslowym mie-
$cie”81l, Ten sam autor w ksigzeczce majgcej na celu spopulary-
zowanie powiesci o ,,wielkiej, nowoczesnej epopei ziemi”, dodaje,
ze ,,w czasie pisania powiesci mozna bylo zaledwie bardzo ostroz-
nie wzmiankowaé o ucisku dziedzicow i w bardzo nieSmialy
i mglisty spos6b wspomnie¢ o objawach panowania caratu na te-
renie zaboru rosyjskiego’’82,

W latach ostatnich Chtlopi stali sie podnieta dla mlodego we-
gierskiego grafika Gyodrgya Szlovaka. Z okazji 40 rocznicy zgonu
Reymonta oraz 60 rocznicy napisania tego dzielta Szlovak przy-
gotowat ilustracje do najnowszego wegierskiego wydania dziela
polskiego pisarza. Grafik wegierski udal sie do Lipiec i na miej-
scu naszkicowal 85 ilustracji. Grafiki te Instytut Wegierski
w Warszawie wystawil w dniach 14—31 grudnia 1965 r. w lokalu
Klubu MPiK. Do katalogu wystavg tekst przygotowal dyrektor
Galerii Narodowej w Budapeszcie O. Gabor Pogany. Ilustracje te
odniosty duzy sukces i pisala o nich zaréwno stoleczna, jak i pro-
wincjonalna prasa polska. Recenzent ,,Zycia Warszawy”, podpi-
sany K. Wych. nawigzujac dyskusje na temat wystawionej gra-
fiki oraz tekstu do katalogu pisal: ,,[...] chociaz Szlovak $wiado-
mie nie przenosi Lipiec na Wegry — jednak nie sg one réwniez
typowo polskie. Nie ujmuje to oczywiscie urody tym ilustracjom,

79 Ibid. s. 352.

80 Ibid. s. 358.

8t M. Benedek, Az olvasds miivészete, Bibliotheca Budapest 1957,
s. 116—117.

82 Tenze, Kis konyv a regényrol, Budapest 1965, s. 141.
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ktére sg jakby pieknym wegierskim komentarzem polskiego dzie-
la literackiego’®3. Recenzent Z. K. z ,,Trybuny Ludu” pisze, ze
ilustracje te, to ,,raczej pewne impresje, przetlumaczenie na je-
zyk plastyki wrazen, jakich artyscie dostarczala lektura Chiopéw,
zwlaszcza kilka motywoéw pasjonuje Szlovaka, powraca on do
nich wielokrotnie. Bedzie to miedzy innymi orka i siew — milosé
chlopa do ziemi-zywicielki, jak to artysta sam wyrazil, bedzie to
chlop z rozkrzyzowanymi ramionami, jakby co$ czy kogo$ tymi
ramionami zastanial. Czesto postaé ta przechodzi w symbol me-
czenstwa. Piekne sg te prace, cho¢ trudno nam skojarzyé je sobie
z reymontowskimi Chiopami. Widocznie odnalazt w naszej epopei
pierwiastki, ktorych nie dostrzegliSmy, a ktére do niego przema-
wialy najsilniej i stworzyl cyk], ktory szokuje i wzrusza”8. W pot
roku po wystawie Instytut Wegierski w Warszawie przekazal dar
stanowigcy galerie plastyki wegierskiej szkole im. Wi. Reymonta
w Lipcach Reymontowskich. Wsrod 36 grafik znalazla sie réwniez
cze$é ilustracji przygotowanych przez Szlovaka do edycji Chio-
Powss,

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢ co nastepuje: waznosé
ogoélnych tez na temat procesu ksztaltowania sie stosunkoéow lite-
rackich polsko-wegierskich utrzymuje sie réwniez wobec Rey-
monta, szczegdlnie po pojawieniu sie tlumaczy przekladajgcych
bezposrednio z oryginatu polskiego.

Pierwsze informacje o twoérczosci Reymonta uzyskali czytel-
nicy wegierscy dzieki niemijeckim tlumaczeniom J. P. Kaczkow-
skiego oraz przekladom francuskim Francka Schoella. Nowe
przeklady wegierskie utrwalajgce i rozszerzajgce recepcje Rey-
monta, powstaly, kiedy juz popularnos¢ literatury polskiej na
Wegrzech byla czesciowo tylko zalezna od popularnosci polskiej
na niemieckich i francuskich obszarach jezykowych.

Zawazyla na recepcji Reymonta na Wegrzech specjalna oko-
liczno$é: nagroda Nobla i wkrétce po niej zgon pisarza. Przypa-
dek gratl tutaj znacznie mniejszg role, bo cho¢ w 1905 r. ukazalo
sie pierwsze tlumaczenie jednej z nowel, za§ w 1917 r. przettu-
maczono Wampira, nie spowodowalo to wzrostu zainteresowania
i fali dalszych tlumaczen.

83 Zycie Warszawy” z 15 XII 1965.
84  Trybuna Ludu” z 16 XII 1965.
. 9{ »Irybuna Ludu” z 15 VI 1966; ,Zycie Warszawy” z 15 VI 1966, jak
rownieZz prasa prowincjonalna. Ilustrowany reportaz z tej okazji zamieSci-
ta ,,Walka Mtlodych” z 3 VII 1966.
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~ W poréwnaniu z recepcjg Sienkiewicza® mamy tu do czynie-
nia ze znacznym opOznieniem, co mozna czeSciowo wyjasnié¢
wigkszg popularnoscig Sienkiewicza za granicg®, czeSciowo za$
faktem, ze w tym okresie tlumacze postugujgcy sie polskim ory-
ginalem — to ludzie bez przygotowania literackiego, ktérych
orientacja pozostawia wiele do zyczenia. Pierwszym tlumaczem
wegierskim, pracujgcym w oparciu o teksty oryginalne byi Ka-
roly Béanyai (1877—1920), ktory w dzialalnosci ttumaczeniowej nie
uwzglednil Reymonta, mimo ze zmart dopiero w 1920 r. Byl on
urzednikiem finansowym i jedynie w wolnych chwilach zajmo-
wal sie praca literacks. Drugi, wspomniany juz Janos Tomecsanyi,
réowniez zajmowal sie literatura dorywczo. Na jego kariere rzuca
pewien cien fakt, iz byl on urzednikiem panstwowym na ustu-
gach rezimu Horthyego, co niekorzystnie odbijalo si¢ na jego
dzialalnosSci publicystycznej. W okresie miedzywojennym stosun-
ki literackie polsko-wegierskie nie rozwinety sie jeszcze tak da-
lece, by ktos mogl poswieca¢ sie calkowicie pracy przekladowej
z literatury polskiej na wegierski. W rezultacie tlumacze wegier-
scy nie orientowali sie dostatecznie w sprawach literatury pol-
skiej, zwlaszcza wspolczesnej i czesto zdani byli na opinig znajo-
mych. Typ tlumacza, poswiecajacego sie calkowicie pracy prze-
kladowej, dla ktoérego ta praca stanowi podstawowa forme
egzystencji pojawia sie dopiero w latach pieédziesigtych. Jednym
z takich tlumaczy Reymonta od 1949 r. byl zmarly w 1964 r.
Istvan Mészaros. Orientacja tych tlumaczy nowego typu w lite-
raturze kraju sasiedniego jest dokladniejsza, bardziej samodziel-
na, niz mialo to miejsce w okresie miedzywojennym. Swiadczy
to o rozwoju zywych kontaktéw miedzy dwiema literaturami.
Pewng formg selekcji literatury dokonywanej przez tluma-
czy, wydawcow 1 odbiorcéw sg reedycje poszczegdlnych utworow
literackich. Jest rzeczg zrozumialg, ze w kraju, ktéry az do lat
pieédziesigtych posiadal charakter agrarny, gdzie przede wszy-
stkim literatura o tematyce chlopskiej miala dlugotrwale i war-
tosciowe tradycje, wlasnie dzielo Reymonta spotkalo sig¢ z duzym
uznaniem i powodzeniem, o czym $wiadczy 12 wydan Chiopow.
Realistyczny sposéb obrazowania zycia byl powodem sklaniaja-
cym do przekladu nowel chlopskich na jezyk wegierski. I w tym
miejscu uwydatnilo sie w rozwoju spoleczenstwa Polski i Wegier
prawo paralel. W momencie wzrostu zainteresowania Reymontem

88 I. Csaplaros, Sienkiewicz na Wegrzech, ,Prace Polonistyczne”,
S. XV (1959), s. 79—112.

87 Por. Dziela Sienkiewicza w przekladach, bibliografia, Warszawa 1953,
H. Sienkiewicz Dziela LIX. .
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nie dzialalo ono w stosunku do jego powiesci historycznej. Sien-
kiewicz tylko niestychanej ogélnej popularno$ci moégt zawdzie-
cza¢ wydanie Trylogii w jezyku wegierskim, trylogia ta nigdy
jednak nie byla przedmiotem takiego zainteresowania i dyskusji
jak Quo vadis?, Krzyzacy lub jego nowele.

I tu nasuwa sie pytanie: jakie utwory reprezentowaly litera-
ture polskg na Wegrzech obok dziel Reymonta i w jakim stopniu
rodniosly one poziom znajomosci literatury polskiej w tym kra-
ju? W okresie miedzywojennym jeszcze trwa kult Sienkiewicza.
Z punktu widzenia polityki wydawniczej ten fakt tlumaczy z je-
dnej strony cheé¢ zado$éuczynienia zywiolowym potrzebom czy-
telnikéw, z drugiej zas strony nowe wydanie (reedycja) przyspa-
rza zawsze mniej klopotéw wydawcy anizeli przygotowanie do
druku zupelnie nowego utworu. A zatem w okresie miedzywojen-
nym ukazalo sie: kilka nowych wydan Quo vadis?, Ogniem i mie-
czem (1922, 1929), Potop (1923, 1932), Pan Wotodyjowski (1932),
W pustyni i w puszczy (1922, 1928), Krzyzacy (1932), Pan polic-
majster Tagiejewa (1916, 1918, 1923, 1928) i Kobieta bez skazy
(1923) G. Zapolskiej, Burzliwe czasy Struga (1922), Mito$¢ tancer-
ki%® W. Sieroszewskiego (1923) Na srebrnym globie J. Zulawskie-
go (1922), Z dnia na dzienn F. Goetla (1933), Zazdrosé i medycyna
M. Choromanskiego (1935) oraz General Barcz (1938) J. Kaden-
-Bandrowskiego. Oddzielnie wspomnie¢ nalezy Faraona Prusa
(1929), ktéry w okresie miedzywojennym mial jeszcze dwa wy-
dania.

Wegierskie zycie literackie wzbogacilo sie wiec w okresie mie-
dzywojennym przede wszystkim o najlepsze dziela Reymonta
oraz Faraona Prusa. Stanowig one te trwale wartosci literatury
polskiej, ktore wegierska kultura literacka nie tylko przyjela,
lecz polubila i nauczyla sie szanowaé¢ nazwiska ich twoércéw. Nie-
wiele przesadzajgc, okres miedzywojenny, z punktu widzenia re-
cepcji polskiej kultury literackiej, mozna nazwaé okresem ,rey-
montowsko-prusowskim”.

Pozostala jeszcze nie wyjasniona sprawa stosunku pisarzy lu-
dowych do Chiopéw. Wymaga to szczegélowych badan publicys-
tyki pisarzy ludowych, jak réwniez przestudiowania ich kores-
pondencji i pamietnikéw, dotychczas przewaznie nie wydanych.
Jesli chodzi o twoérczo$é powiesciopisarskg, to w powiesciach Pa-
la Szabd (ur. 1893) odczuwam pewne pokrewienstwo z Reymon-
tem.

88 Te dwie pozycje nie zostaly zidentyfikowane, tytuly wegierskie sg
podane w dostownym brzmieniu.
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Na zakonczenie nalezaloby powiedzie¢ kilka sléw o najbliz-
szych perspektywach wydawniczych dziel Reymonta na Weg-
rzech. Na to pytanie odpowiedZ znajdujemy w artykule Janosa
Domokosa, dyrektora wydawnictwa Europa8® dotyczacym per-
spektywicznych planéw wydawniczych na lata 1966—1970. We-
diug informacji Domokosa w serii Klasycy Literatury Powszech-
nej zaplanowano Mickiewicza i Slowackiego, w serii Powiesci
Historyczne — Kraszewskiego, a w tzw. serii Dziet Standarto-
wych? figuruja z literatury polskiej jedynie Chiopi Reymonta
i Mickiewicz. Wreszcie w serii Helikon Wegierski o charakterze
bibliofilskim?® zaplanowano: Chlopéw, Krzyzekéw oraz dwie po-
wiesci Prusa®.

80 Europa” jest gldbwnym wydawnictwem literatury powszechnej.

9% Do tej kategorii nalezy to minimum z literatury powszechnej, ktére
jest wazne nie tylko z punktu widzenia historii literatury, ale i poszuki-
wane przez czytelnikéw. Wydawnictwo szacuje ich liczbe na ok. 50—70 po-
zycjii.

91 Seria skladajgca sie z najwazniejszych dziel literatury wegierskiej
i powszechnej.

22 J, Domokos, Kiadéi tervek és gondok, ,Nagyvilag” 1966, nr 1,
s. 115—123.



