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RYSZARD WIERZBOWSKI

Z LWOWSKICH I KRAKOWSKICH
KONTAKTOW REYMONTA

Biblioteka Zakladu Narodowego imienia Ossolinskich we
Wroclawiu posiada bogaty, liczacy kilkaset pozycji zbiér kores-
pondencji Wiladyslawa Stanislawa Reymonta. Tymczasem bodaj
ani jeden z przeszio stu listow, ogloszonych czy choéby zasygna-
lizowanych dotgd w reymontowskich publikacjach nie pochodzi

z owego zasobul.

Najobszerniejszg czeScig zbioru jest t. XXVIII (sygn. 6978/I)
wielkiego zespolu papieré6w Reymonta (przede wszystkim auto-
grafow), zawierajacy korespondencje jego i jego zony (14 brulio-
néw i kopii listéw Reymonta — w rozmaitych tomach zespotu
jest ich rozsianych jeszcze wiele — i 119 listéow do pisarza od
kilkudziesieciorga nadawcéw). Z rekopisu tego pochodzi tylko
jeden z przedrukowywanych tutaj listéw. Calkowicie za$§ pomi-
niete zostang dwa nastepne co do wielkosSci zespoly: fragment
korespondencji rodziny Jakimowiczéow (sygn. 12992/I1 — 75 li-
stéw pisarza)? i listy Reymonta do Marii Maciejowskiej-Sewero-

1 Dotarly do niego natomiast edytorki korespondencji Staffa i prze-
drukowatly dwa listy poety do A. Reymontowej (L. Staff, W kregu lite~
rackich przyjazni. Listy, oprac. J. Czachowska, I. Maciejewska,
Warszawa 1966, s. 620—623).

2 Jeden z listéow do M. Jakimowicza oraz jeden z poprzednio wymie-
nionego zespolu (od o. E. Rejmana) i jedyny znany mi list do A. Sygietyn-
skiego (rkps 12815/I1 Korespondencja Antoniego Sygietynskiego z lat 1886—
1922) zamierzam wilgczyé do ogdlniejszego artykutu o prozie dokumentarnej
i dzienniku Reymonta.

Nieznang korespondencje pisarza znajdujaca sie we Wroclawiu szaco-
waé mozna na mniej wiecej trzysta jednostek epistolarnych. Zbiory najza-
sobniejszego przedwojennego posiadacza listéw Reymonta, Biblioteki Na-
rodowej, spalone zostaly przez Niemcéw na Okdlniku. Przypuszczaé moz-
na — a przyszli edytorzy rzecz te wykaza liczbowo — ze jedynie nieznaczna
czes¢ owej korespondencji ocalala szczatkowo, dzieki fragmentarycznym
przewaznie przedrukom i w nieco wiekszym moze stopniu dzieki takimz
prywatnie porobionym odpisom. Inwentarzowo poSwiadczone listy (w pe-
wne]j iloSci drukowane w niniejszej serii ,,Prac Polonistycznych”) z no-
wszych zbioréw Biblioteki Narodowej, miejskich bydgoskiej (jak sie zdaje,
W cze$ci pochodzace z przedwojennego rkpsu B. N. 1020) i lubelskiej oraz
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wej (sygn. 12232/11 i 12549/I1 — 59 sztuk). Z pozostalych szesciu
sygnatur znakujgcych zbiory korespondencyjne =z listami
W. S. Reymonta zajma nas tu blizej cztery. W sposéb w Ossoli-
neum naturalny listy z owych czterech zbioréow lgczy to, ze wy-
sylane byly do Lwowa. Ukladajg sie one pod chronologicznym
i zarazem tematycznym wzgledem tréjdzielnie. Caly zestaw, roz-
poczety zreszta zalgcznikiem nieepistolarnym, jest zaledwie
wstepnie opracowany w sposob pozostawiajgcy wiele luk i wiele
kwestii otwartych. Krotki czas poszukiwan, ich wyjazdowy cha-
rakter i ograniczona w zwigzku z tym moznosé nawrotu do szcze-
golow, zdradzajgcych swe znaczenie czesto dopiero w toku po-
rzgdkowania materiatu, zwlaszcza za$ dorywczy dostep do utam-
kowo zachowanych rocznik6w gazet lwowskich z poczatku stule-

cia — sprawily, ze przyszly edytor zebranej korespondencji
Reymonta bedzie tu musial niejedno skorygowa¢ i dopisaé. Za
ten stan rzeczy nalezy przeprosi¢ czytelnika — i chyba mimo

wszystko zdecydowaé sie na ogloszenie samych w sobie intere-
sujgcych przeciez tekstow. Szczegdlnie ostatni list zastuguje na
przypomnienie wlasnie teraz, podczas dwéch jednoczesnie obcho-
dzonych jubileuszéw: stupieédziesigciolecia Zakladu Ossolinskich
i setnej rocznicy urodzin Reymonta.

Na krakowskie kontakty pisarza rzucg w przyszlosci swiatlo
jego listy do Sewerowej, przede wszystkim za§ chyba do Mie-
czystawa Jakimowicza. Publikowany tu obecnie jedyny list , kra-
kowski” stanowi do$¢ przypadkowe dopelnienie tresciowe zesta-
wu i dlatego, choé objety ogélng numeracja, zawarty zostal
w przypisach.

Pisownie (lgcznie z interpunkcjg) modernizuje, ujednolicam

z Biblioteki Jagielloniskiej nie przekraczajag w sumie setki sztuk. Nie wia-
domo oczywiécie, ile listéw, odpiséw badi wyciggdw znajduje sie dzi$§
w rekach prywatnych, m. in. choéby u rodziny pisarza (prawdopodobnie
takze nie mniej niz okolo stu) i jaki rezultat przyniost i jeszcze przynie-
sie niedawny anons prasowy Panstwowego Instytutu Wydawniczego, przy-
stepujacego do zbiorowej edycji listow. W najgorszym jednak razie stosu-
nek nieznanych (lecz potwierdzonych co do swego istnienia) listéw Rey-
monta do drukowanych juz (wliczajgc w te ostatnie réwniez najdrobniej-
sze fragmenty bagdZ urywkowe nawet streszczenia w wypadku materia-
low zniszezonych podczas wojny oraz objete tg kartotekg publikacje niniej-
szej serii ,,Prac”) jest i tak znaczny — wynosi w przyblizeniu 500 : 100.
Mimo wiec swej obiektywnej prawdziwos$ci z gruntu nielogiczne i falszy-
wie sensacyjne sg stosunkowo czesto spotykane tytuly, nadawane czaso-
piSmienniczym edycjom — w rodzaju Nieznane listy Reymonta czy Jeszcze
jeden nieznany list Reymonta — balamutnie sugerujgce ogélowi, ze zasad-
niczy zrgb korespondencji pisarza (dotyczy to analogicznie i innych twér-
cow) zostal juz odczytany i naukowo zbadany.
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stosowanie cudzystowu i graficzng forme datowania listéw przez
Reymonta. Lekcje niepewne podaje w nawiasach ostrych, oczy-
wiste rekonstrukcje wyrazowe badz literowe (giéwnie dopelnie-
nia nieskonwencjonalizowanych skrétow) oraz wtrgcane uwagi
wlasne — w kwadratowych.

I. UMOWA 1 ZATARG Z ,KURIEREM LWOWSKIM”
(LISTY DO REDAKTOROW 1 LIST DO JANA KASPROWICZA)
LIST DO KONSTANTEGO MARIANA GORSKIEGO W KRAKOWIE

Umowe z ,Kurierem Lwowskim” i listy do redaktoréw tego
dziennika zawiera rkps 7182/I1 Papiery Bolestawa i Marii Wy-
stouchéw, t. V11, Listy do Bolestawa Wysltoucha, s. 253—268. Ko-
pert brak. Dwa najwczesniejsze listy skierowane sg nie do Bo-
lestawa Wysloucha, lecz do Zygmunta Frylinga. Tre§é¢ nastep-
nego listu nie wskazuje blizej osoby adresata. Ostatni za$ list na
pewno nie byl skierowany do Frylinga, lecz zapewne do Henryka
Rewakowicza lub moze do Bolestawa Wysloucha. Listom tym
przywracam kolejnos¢, w jakiej byly pisane. Ich uklad w zszyw-
ce jest inny (zaznaczam go przez odnotowanie paginacji rekopisu
przy poszczegdlnych pozycjach), ujawniajacy daznosé redakceji do
zgromadzenia pelnego materialu, uzasadniajgcego jej stanowisko
w sporze. Na to samo wskazujag dokonane bez watpienia przez
redakcje oldwkowe podkreSlenia na interliniach i marginesach
listow. W odrdznieniu od podkre§len autorskich, zwyczajowo od-
dawanych spacjg, te podkreslenia zaznaczam oczywiScie nie
w tekscie, lecz przypisem.

Umowa napisana jest na pojedynczej kartce gladkiej, linio-
wanej znakiem wodnym. List nr 2 — na papierze listowym bia-
tym, zlozonym i zapisanym wewnetrznie, ze znakiem wodnym
ORIGINA[L] DELTA FI[N]E. List nr 3 to potowka arkusza ko-
respondencyjnego z zachowang czescig znaku MILL ..EASYRY.
Listy nastepne pisal Reymont na papierze czerpanym bialym ze
znakiem VANDER-FAVORITZ // HAND-MADE — list nr 4 na
stronach wewnetrznych, list nr 5 na wszystkich. (Odnotowywa-
nie specyfikacji, wobec niezaawansowanego stanu badan mate-
rialowych nad Reymontem, warto jeszcze obecnie zainicjowaé:
moze ona pomoéc przy ustalaniu ewentualnych nieznanych lub
budzacych watpliwosci dat listow).

List do Jana Kasprowicza (papier taki sam i tak samo zapisa-
ny jak listu nr 5), poruszajacy i sprawe , Kuriera Lwowskiego”,
pochodzi z rkpsu 6440/1 Korespondencja Jana Kasprowicza, t. II,
s. 173—176. Koperty brak. Do opracowania bibliotecznego zszyw-
ki, a stamtagd do inwentarza zbioréw wkradt sie calkowicie uspra-
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wiedliwiony blad w odczytaniu daty listu. W okresie po swym
kolejowym wypadku, w wyniku moze nie tylko tego wydarzenia
i zwigzanej z nim choroby, lecz réwniez w wyniku intensywnej
pracy, takze piodra i reki, w trakcie tworzenia Chlopéw, Reymont
pisze jeszcze bardziej niewyraznie niz poprzednio®. Nerwowo
w dacie rocznej nakreslona dwojka wyglada w liscie do Kaspro-
wicza jak 6semka. Jednak juz pierwsze zdanie listu eliminuje
mozliwosé datowania go na 1908 r. i wskazuje wlasciwg date 1902.

1. Umowa Reymonta z ,,Kurierem Lwowskim”
[s. 265, pismo Frylinga, podpisy obu kontrahentéw:]

Powiesé Chlopi, ktéra zacznie wychodzié w jesieni 1898 odstepuje
,Kurierowi Lwowskiemu” — honorarium po 2 ct.t od wiersza. W maju
dostane w Paryzu zaliczke 2505 frankow (dwieScie pieédziesigt fr.).

Warszawa, 24/I1 1898.

Z. Fryling$ Wi. St. Reymont

[pismo Reymonta:]

Warszawa. Rs? 25 otrzymalem od p. Frylinga8 za przedruk noweli
pt. Lili, majgcej sie ukazaé w ,,Kurierze Warszawskim’.

WL St. Reymont

3 Reymont zostal ranny w katastrofie kolejowej pod Wiochami w 1899 r.
— zob. A. Lange, Pochodnie w mroku. Zeromski — Reymont — Kaspro-
wicz, Warszawa 1927, s. 62 i n. Por. teZ uwage o charakterze pisma Rey-
monta w opracowaniu dwoch jego listéw do Wiadystawa Korotynskiego
zr. 18931 1900 — Z. Konarzewski, Pierwsze kroki pisarskie Reymon-
ta, ,,Czas” 1935, nr 334, s. 6.

4 Centy (chodzi o honorarium oczywiScie za przedruk).

5 Pierwotnie 200 — po6Zniej na zerze napisana zostala cyfra 5.

8 Zygmunt Fryling (1854—1931), notowany takze jako Friihling, dzien-
nikarz i jeden z redaktoréw dzialowych ,,Kuriera Lwowskiego”. Jego Zy~-
ciorys piéra M. Tyrowicza (PSB, t. 7, s. 154 i n.) wspomina o dwoch
wersjach nazwiska, ktérego pisowni spolonizowanie datuje sie od mto-
dzienczego pobytu Frylinga w Warszawie i pracy w ,Kurierze Warszaw-
skim”. Jego udzial w 6wczesnym literackim ,najeZidzie Gallow” na War-
szawe — w ktérym prym wiedli Marian Gawalewicz i Tadeusz Czapelski —
nie trwat dlugo. Z Warszawa lgczyly go jednak wiezy rodzinne (ozenil sie
z Walentyng Frenkiel-Niwinsks, siostrag Mieczystawa Frenkla) i zawodowe.
Osiadiszy na powrdét we Lwowie ok. 1880 r., byl najpierw korespondentem
gazet kilku miast: Wiednia, Krakowa, Warszawy, Budapesztu (por. jego
‘list do Wladystawa Belzy z 26 I 1882, BZNiO rkps 12425/1, s. 253—256).
Jak informuje biogram, ,serdeczng przyjaZn zadzierignal z Wi. Reymon-
tem” — co musialoby sie staé w czasie péZniejszym od udokumentowanych
tu kontaktéw, je§li w ogdle nie uroslo nieco w tradycji rodzinnej.

7 Rubli srebrem. -

8 W pokwitowaniu Reymonta §lad wahan co do wiasciwej pisowni
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2. List Reymonta do Frylinga
[s. 254:]
25 I [18]99, 12, rue Rollin, Paris
Szanowny Panie,

Zwracam sie do Sz. Pana z ogromng proébg, a zaczne? od przypom-
nienia: rok jakis temu zrobiliSmy pewnego rodzaju umowe, nawet spi-
sang, o przedruk Lili i Chiopéw w ,,Kur[ierze] Lwowskim”. W umowie
bylo zobowiazanie Sz. Pana w imieniu redakeji do wyplacenia 100 gul-
dendw tytulem =zaliczki w miesigcu maju roku przeszliego. W czasie
umoéwionym nie upominatem sie o dotrzymanie zobowigzania, gdyz tak
sie wyjatkowo szczefliwie zlozylo, Ze pieniedzy nie potrzebowalem.

Zupelnie inaczej jest dzisiaj. Wiaénie, juz od kilku miesigecy pracu-
je nad powiescig, ktérg mam zamiar skoficzyé [s. n.:] na wiosne. Dru-
kowana bedzie w ,,Tygod[niku] Ilustrofwanym])”, ale dopiero po ukon-
czeniu Krzyzakéw, tj. mniej wiecej dopiero w jesienito,

Ale tymczasem znalazlem sie w bardzo pospolitym niestety polo-
zeniu — zupelnie bez pieniedzy. Wiec stawiam kwestie prosto: jesli
trwacie w zamiarze przedrukowania Chiopéw w ,,Kur[ierze]” — to
przy$lijcie o ile mozna najpredzej owe 100 guldendw. W przeciwnym
bowiem razie bede umowe uwazal za rozwigzang nie z mojej winy.

Tylko wyjatkowy zly stan moich intereséw zmusza mnie do przy-
pomnienia sig¢ i prosby o pienigdze. Sadzac, ze Redakcja przychyli sie
do mojego zgdania — oczekuje z niecierpliwo$cig przesylki. Sciskam
Sz. Panu dlon, a nieznanym osobiScie Redaktorom i Wspolpracowni-
kom ,,Kuriera” przesylam serdeczne kolezenskie pozdrowienia.

Wi St. Reymont

[dopisek wzdluz marginesu:]

Za ,Kuriera” dziekuje bardzo, chociaz juz od dni kilku go nie do-
statem.

[adnotacja redakcyjna u goéry s. 254, przy adresie nadawczym:]
Wystano 8/2 przekaz na 200 frank[éw] = 97 zt w. a.tt

nazwiska: ,otrzymalem od p. Frjlinga”. Przedruk Lili w , Tygodniu®, do-
datku literackim ,Kuriera Lwowskiego” redagowanym przez B. Wyslou-
cha, nastgpit w drugiej polowie roku.

® Reymont pisze ,,zaczne”, ,kwestie” obok ,,umowe”, ,pracuje”, ,,ocze-
kuje¢”. Ogonek, pdzniejszy czesty ozdobnik niektérych liter, zawsze za$ ,.e”
wyglosowego (hyperpoprawnos$é¢?), nie jest wiee, przynajmniej jeszeze wte-
dy, ,szczegélem, po ktérym natychmiast mozna rozpoznaé autentycznosé
autografu Reymonta” (por. B. Miazgowski, Autor ,Chiopéw” i jego
ttumacz [wstep do:] Reymont we Francji. Listy do tlumacza ,,Chiopéw”
F.-L. Schoella, Warszawa 1967, s. 6).

1 Krzyzakéw Henryka Sienkiewicza ,,Tygodnik Ilustrowany” druko-
wal jeszcze w ciggu nastepnego roku. Natomiast ukonczenie Chtopéw od-
wleklo sie znaczniej — por. kolejny list Reymonta.

1 Waluty austriackiej. (Poprawno$§é¢ odczytania tego skrétu najuprzej-
miej zechcial potwierdzi¢ p. dr J. Szwagrzyk, kierownik Gabinetu Nu-
mizmatycznego ZNiO, za co serdecznie mu dziekuje).
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3. List Reymonta do Frylinga

[s. 267:]
29 1 1901, Warszawa, Leszno N= 52 m. 5

Szanowny Panie,

Dostalem list Panski mocno spdzniony, a ze i ja sam pisze z du-
zym trudem i nie co dziehh moge, wiec i odpowiedZ spéZnila sie jeszcze
wiecej. Ale i owszem, przedrukujcie Pewnego dnia.

Co do Chiopéw. Albo ja wiem? Brak do konica stron kilkudziesig-
ciu. Czy je napisze kiedy? Nie wiem, bo jak dotychczas jeszcze do zad-
nej roboty wzigé sie nie jestem w stanie; od miesigca jest mi znowu
tak Zle, ze nawet przestalem sie iudzi¢ nadziejami — zgadzam sie zu-
pelnie na los. Co da — to bedziel2.

12 Po pobycie leczniczym w szpitalu na Pradze, po prdbach kuracji
w Krakowie, w Wenecji i w Wiedniu (Lange, 1. ¢; A Wysocki,
Sprzed pét wieku, Krakow 1958, s. 105—107; ogloszone przez A. Grzymale-
-Siedleckiego listy Reymonta do Mariana Kiniorskiego, ,, Tygodnik War-
szawski” 1947, nr 4, s. 4 i nr 7, s. 7 oraz Listy Ignacego Maciejowskiego
(Sewera) do Tadeusza Miciniskiego oraz do Marii i Wactawa Wolskich,
oprac. S. Pigon, [w:] Miscellanea literackie 1864—1910, pod red. S. Pi-
gonia. Archiwum Literackie, t. 2, Wroctaw 1957, s. 367 i 314 — pozwalajg
na prowizoryczne ustalenie itinerariusza, odpowiadajacego tej rekonwa-
lescencji) Reymont wcigz nie czul sie dobrze. Poprawa stanu zdrowia
i bliski termin ukonczenia przedsiewzietej pracy zostaly odnotowane po
siedmiu miesigcach w liScie znajdujacym sie obecnie w zbiorach Biblioteki
Jagiellonskiej (jest to jedyny list Reymonta figurujgcy do 1967 r. w inwen-
tarzach krakowskich bibliotek naukowych), rkps 7728/1II Korespondencja
Konstantego Marii [?] Gérskiego z lat 1877—1909, t. 7, k. 31, nie drukowa-
nym bodaj, wartym wiec tu przytoczenia w calosci. Koperty brak. Papier
listowy bialy ze znakiem wodnym STAR 1866 [cyfry w gwieZdzie] MILL /
HAND-MADE. Arkusz zlozony zapisany jednostronnie.

4, List Reymonta do K. M. Gérskiego w Krakowie

27 VIII [19]01, Zakopane

Drogi i Szanowny Panie, )

Op6znilem sie z odpowiedzig bo i zdréw nie bylem zupelnie, a potem,
ze to pierwszy raz wziglem sie do roboty po chorobie — wiec do$¢ lakomie
pisatem.

A teraz odpowiedzi na laskawe zapytania:

1) Chiopéw skoncze w paZdzierniku. ‘

2) Drukowaé ich bedzie ,,Tygodnik Ilustrowany”.

3) 1 owszem, po skohiczeniu, z calg przyjemnos$cia moge ich Sz. Panu
przeczytaé¢ lub daé do przeczytania — tatwo mi to przyjdzie, gdyz osiadam
w Krakowie na czas jaki$.

Tak mokro, zimno i posepnie w Zakopanem, ze szczerze zazdroszcze
Panu morza.

Do widzenia w Krakowie.

Serdeczne pozdrowienia.

Szczerze oddany stuga
Wi St. Reymont

»Tygodnik Ilustrowany” rozpoczal oglaszanie Chlopéw 18 stycznia
1902 r., konczge druk drugiej czesci u schylku roku nastepnego. ,,R6wno-
czesnie z kroétszymi lub dluzszymi przerwami ukazywal si¢ przedruk
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Przyjmijcie wyrazy glebokiego powazania dla siebie a wyrazy
szczerej zyczliwo$ci dla pisma Waszego.
Wi St. Reymont

5. List Reymonta do Frylinga, Rewakowicza lub Wysloucha
[s. 257:]
21 XI [19]01, Krakéw, Podwale N. 2

Szanowny Panie,

Przypuszczam, ze Sz. Pan mial juz czas zapomnie¢ i o mnie,
i o moim!® zobowigzaniu co do przedruku moich Chliopéw w ,,Kurierze
Lwowskim?”,

Z wielkg i prawdziwg przykroscia musze Sz. Panu donie§é, ze
Chlopow przedrukowywaé w ,Kurierze Lwowskim” nie moge. Wigze
mnie taka zabraniajgca przedruku klauzula z ,,Tygodnikiem” — o czym
na $mieré¢ zapomnialem!4, a co mi w tych dniach przypomniano.

[s. n.:] ,,Kurier” przystal mi jeszcze do Paryza 100 guldendéw zalicz-
ki. O tym pamietam. Na to konto przedrukowywali juz co§ Panowie.
Ot6z, upraszam najuprzejmiej o rachunek, ile winien jestem redakecji
,Kurliera] Lwowskiego”? Albo wkrétce odesle, lub w ciggu przyszlego
kwartalu co§ Wam specjalnie napisze. Jak Panowie chcecie.

Przepraszam za zaw0d?5, ale i dla mnie nie jest on mitym.

Lacze slowa powazania i szacunku i raz jeszcze prosze o rychie
przystanie rachunku,

Z powazaniem

Wi St. Reymont
6. List Reymonta do Rewakowicza lub Wystoucha
[s. 261:]
12 III {19]02, Krakéw, Podwale 2

Szanowny Panie,

Ze zdumieniem przeczytalem list Sz. Pana, tym wiekszym, Ze umo-
we z ,,Kurf[ierem] Lwo[wskim]” uwazalem i mam za rozwigzang od
dos$¢ dawna i z obopodlng!® zgods.

Pozwoli Sz. Pan, ze przypomne szczegdly. Rok przeszilo temu, bo
jeszcze 9 I 1901 r. otrzymalem list od p. Frylinga, proponujgcy mi
w imieniu redakcji ,,Kurfiera] Lwow[skiego]” wyraznie, abym na ra-
chunek zaliczonych mi 200 frankéw (otrzymalem je w Paryzu) pozwolilt
przedrukowaé nowele!” pt. Pewnego dnia. Wiec, juz tym samym listem,
Redakcja nie uwazala tych pieniedzy jako zaliczki na przedruk Chto-
pow,

[s. n.:] Odpowiedzialem, ze na przedruk noweli sie zgadzam naj-

w ,,Slowie Polskim” 1902 (nr 128—620), 1903 (nr 2—28, 290—608), 1904 (nr
5—.14), woéwcezas redagowanym przez Z. Wasilewskiego” (z noty edytor-
skiej [w:] W. S. Reymont, Pisma, z przedmowa Z. Szweykowskie-
go, oprac. i do druku przygot. A. Bar, Chiopi, t. 4, Lato, Warszawa 1949,
s. 329).

13 Od ostatniego przecinka podkr, przez red. , KL”.
4 Od poczatku zdania podkr. przez red. ,,KL”.
15 Jw.
18 Wyraz podkr. przez red. ,,KL”.
17 Jw. ,,Tydzien” przedrukowal nowele w drugim kwartale 1901 r.
18 Skladnia spotykana i dzi§ w $rodkowej Polsce.

[
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chetniej, a co za§ do Chlopéw?®, o ktérych p. F. sie zapytywal, nadmie-
nilem — ze z powodu choroby nie wiem, czy i kiedy ich pisaé bede,
wiec z tego powodu prosze, aby po przedrukowaniu noweli Redakcja
przystata mi rachunek — ilem pozostal winien ,,Kur[ierowi] Lwow(skie-
mul]” z owych 200 frankow? — aby odestaé reszte.

Taka byla tre§¢ mojego listu.

Na to nie otrzymalem zadnej odpowiedzi. W listopadzie ubieglego
roku napisalem znowu i juz najkategoryczniej, ze na przedruk Chio-
pow w ,,Kur[ierze] Lwow[skim}$” zgodzié sie nie moge, i, Ze umowe na-
szg uwazam za niebylg?, powody wymienilem — proszgc znowu o ra-
chunek — aby zwrécié natychmiast to, com jeszcze pozostal winien
»Kur[ierowi] Lwow[skiemu}”. I na ten list odpowiedzi nie otrzymaltem.
Milczenie to moglem i mialem prawo uwazaé za zgode na rozwigzanie
naszej umowy.

fs. n.:] Wiefc] teraz tym bardziej dziwig mnie pretensje, z jakimi
Sz. Pan wystepuje w imieniu ,,Kur[iera) Lwow[skiego])” — zupelnie bo-
wiem nie rozumiem, z jakiego tytulu one plyng. Umowa przeciez nie
istnieje, skoro zobowigzania swoje cofnglem.

Istnieje tylko jedno — Ze winien jestem ,Kur{ierowi] Lwow/[skie-
mu]” pewna kwote, pozostala z przystanych mi do Paryza 200 fr. —
i temu nie tylko nie przecze, ale juz niniejszym po raz trzeci prosze
o przystanie rachunku — aby odestaé¢ Redakcji, com jej winien. Cata
ta kwestia powstaé¢ mogla tylko z jakiego§ dziwnego nieporozumienia.
I tylko temu jg przypisuje.

Dodam jeszcze, ze mialem wiele propozycji o przedruk Chiopéw
[s. n.:] — odsylalem wszystkich do ,,Tygodnika” jako do jedynego wlas-
ciciela tej pracy. Tak samo bylo z propozycja ,,Stowa Polskiego”. ,,Ty-
godnik” nie mial nic przeciwko faktowi przedruku w Galicji — pozos-
tawiajgc mi prawo wyboru pisma2.

Tyle wyjasnienia.

Raz jeszcze dodaje, ze jest mi nad wyraz przykra ta cala kwestia,
a tym przykrzejsza, iz nieoczekiwana i powstala absolutnie nie z winy
mojej.

Racz przyjaé Sz. Panie stowa powazania. Stuga

Wi St. Reymont

7. List Reymonta do Kasprowicza
[s. 173:]

Mo6j Drogi,

Przed $wietami jeszcze pisalem obszerniej do Ciebie, proszac bar-

13 II122 {19]02, Krakow, Podwale 2

19 Od ostatniego przecinka podkr. przez red. ,,KL”.

20 Od ,,uwazam” podkr. przez red. ,,KL”.

21 Zdanie podkr. przez red. ,,KL” na interlinii i marginesie.

22 W zestawieniu z poczgtkiem listu data ta wyglada na mylng. Rey-~
mont musiat pisaé poprzednio do Kasprowicza przed niedawnymi
$wietami, w tej porze roku — przed Wielkanocg. Swieto to w r. 1902 przy-
padalo jednak dopiero 30 marca, w zwiazku z czym list uznaé by trzeba
za kwietniowy. Reymont moégl przepisaé sie lub tez szybko napisana cy-
fra IV wyglada jak III. Koniekturg ta mozna réwniez objgé list nr 6, choé
dalsza wzmianka w liScie nr 7 o depeszy ze L.Lwowa raczej od tego wstrzy-
muje.
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dzo usilnie, aby$ byl laskaw przyslaé wiersz jaki do ksigzki, jaka
z Wyspianskim, dr® Gérskim wydajemy w pamieci Sewera a na rzecz
Wdowy. Nie przypominalem Ci tego po raz wtéry, bo wciaz czekalem
i nie chciatem Cie nudzié. Ale teraz, kiedy ksiagzka sie juz zaczela dru-
kowaé i jest czas najwyzszy — to raz jeszcze, jak moge najserdeczniej
Cie prosze, by$ byl tak dobrym i przystal. Nie krepuj sie rozmiarami
[s. n.:] — kilkanasScie jak i kilkaset wierszy przyjmiemy z réwna
wdziecznoscig. Moge Ci tylko jedno zapewnié, ze ksigzka pod wzgledem
typograficznym bedzie nadzwyczajnie oryginalng, moze nawet jedy-
ng — a w towarzystwie bedziesz nielicznym ale z pewno$cig doboro-
wym, bo pozbieranym z rozmystem. Wiec je§li wzruszy Cie moja prosba
i chcesz wyrzadzié mi kolezenskg i przyjacielskg laske — to przy$lij
jak tylko mozna najrychlej.

Blagam o to — bo juz pierwsze dwa arkusze zlozone.

M6) Drogi, mysle, iz juz od Wasilewskiego wiesz?4, jakg sprawe
przykrg mam z ,Kur[ierem] Lwowskim?”.

Czego oni checg ode mnie?

[s. n.:] Postalem wszystkie papiery do Wasilewskiego — abyscie
mogli sie¢ przekonaé w razie potrzeby, ze Zzadne zobowigzania nie 1gcza
mnie z ,,Kur[ierem] Lw[owskim]”.

Rewakowicz? depeszowal dzisiaj, ze zgda sgdu honorowego. Nie
widze zadnej potrzeby sadu takiego, bo bylem w prawie rozwigzaé
umowe, a oni mieli czas protestowaé przeciwko temu — miesiecy [!]
cztery wstecz, tj. w chwili, kiedy cofalem swoje zobowigza[nia]. Ale
jeSlibyscie uznali, aby dla §wietego spokoju poddaé¢ sig opinii sgdu —
to jusci, ze prositbym Cie, aby$ byl mi tym sedzia.

Dzisiaj w tej sprawie [s. n.:] depeszuje do Zygmunta.

By¢ moze, ze jeszcze pisal bede do Ciebie <z Krakowa>. Tym-
czasem caluje Cie najserdeczniej Mocarzu swiety poezji i prosze, przy-
§lij, przyslij!

Czekam z utesknieniem Twojej przesylki2s,

Szczerze Ci oddany
Twoj
Wi St. Reymont

2 Lekcja ,,dr.” jest prawdopodobniejsza od ewentualnej lekcji ,,A.”
tak ze wzgleddéw graficznych jak i tre§ciowych — por. list nr 4 i wykaz
autorow ksiegi w przypisie 26.

24 Osiadlszy w 1889 r. we Lwowie, Kasprowicz do r. 1901 wspdlreda-
gowal z Rewakowiczem, Wystouchem i Frylingiem ,,Kurier Lwowski”, za$
w latach 1902—1906 pracowal w ,,Slowie Polskim” (Z. Wasilewski, Jan
Kasprowicz. Zarys wizerunku, Warszawa 1923, s. 168 i n.; R. L.oth, Mio-
dos$é Jana Kasprowicza. Szkic biograficzny, Poznan 1962, s. 166).

% Henryk Rewakowicz (zm. w r, 1907), galicyjski dzialacz niepodleglo-
$ciowy i ludowy, dziennikarz, wspolzalozyciel (1882 r.), wspoiredaktor i wy-
dawca ,,Kuriera Lwowskiego”.

% Ozdobnie wydane Epitaphium Ignacego Maciejowskiego Sewera...
ukazalo si¢ w Krakowie w 1902 r. nakiadem autoréw. Nazwiska Kasprowi-
cza w ich gronie (M. Zdziechowski, M. Siedlecki, W. Reymont, T. Micinski,
W. Tetmajer, K. Tetmajer, A. Lange, Konstanty Michat [?] Gérski, L. Ry-
del, W. Perzynski, S. Zeromski, J. Zulawski, S. Wyspianski, W. Feldman,
A. Szymanski) nie znajdujemy.
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Moja Pani, ktéra w tej chwili stoi za mng prosi, aby Ci przypom-
nieé¢ rzymskie czasy dobre i przesyla serdeczny uécisk dloni wraz
z pozdrowieniami. Czynie to.

Twéj R.

II. KORESPONDENCJA Z ZYGMUNTEM WASILEWSKIM
W SPRAWIE NAGRODY KOCHMANA

Listy Reymonta do Wasilewskiego zawiera pochodzacy z daru
ich adresata rkps 5983/1I Papiery Zygmunta Wasilewskiego 1901—
—1916, s. 47—58. Kopert brak. Papier listowy bialy ze znakiem
wodnym STAR 1866 [cyfry w gwiezdzie] MILL // HAND-MADE.
Wszystkie kartki zlozone, zapisane na stronach wewnetrznych,
w oprawie zostaly zlozone odwrotnie i wklejone polaczonymi ze
sobg brzegami zewnetrznymi, co spowodowalo zmiane paginaciji
w obrebie zszywki.

Wasilewski czterokrotnie publikowatl przed wojng listy, pisane
do niego przez Reymonta. Z kilkunastu posiadanych, jak w przy-
blizeniu okreslit ich ilos¢ (Z pamigtek po Reymoncie, ,, Kurier Poz-
nanski”, 1930, nr 394, s. 8), wydrukowal ogétem dziesie¢. Trzy po-
nizsze, nie ogloszone, pozostaty w zbiorach jako jedyne. Jak moz-
na wnosi¢ chotby z poprzedniego przedrukowanego tu tekstu, lis-
tow do redaktora ,,Stowa Polskiego” Reymont napisal jednak wie-
cej niz trzynascie. Zapewne ulegly one zatraceniu.

Publikowana odpowiedz Wasilewskiego znajduje sie w wymie-
nianym juz zbiorze listow do Reymonta, oznaczonym sygnaturg
6978/1, s. 311. Koperty brak. Opracowanie zszywki i inwentarz
zbiorow znoéw popelniajg tu niezawiniong omylke, datujac list na
r. 1900. Wasilewski pisal swg odpowiedz w 1910 r. na blankiecie
z nadrukiem, sporzadzonym z my$la o poprzednim dziesiecioleciu
(Redakcja ,,Stowa Polskiego” Lwow, Zimorowicza 11-15 [...]
Lwéw, dn. ....... 190...). Nadawca napisal na zerze jedynke i po-
stawil nastepne zero. Dopisane atramentem znaki wyblakly jed-
nak i wydrukowana pod pierwszym z nich cyfra dominuje.

8. List Reymonta
[s. 47:]

8 II 1910, Zakopane, ,Podlasie”

MO6j Drogi Zygmuncie,
Z wieksza nieémialoscig nizli nawet przypuszczasz, piszg te pare
stéw do Ciebie. A zeby Ci nie zabieraé czasu, powiem krétko o co mi

chodzi: )
Czy nie wiesz kto decyduje o nagrodzie, za dzieta literackie, z fun-
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dacji Kochmana??? Czy moglbym dostaé owa nagrode za Chiopow?
1 jakie to drogi .prowadzg do owego Rzymu?

Wiem, Ze jeSliby§ Ty zechcial byé mi pomocny w tej sprawie, to
skonczytaby sie dla mnie dobrze.

Moéwie Ci to w serdecznym i przyjacielskim zaufaniu i prosze Cie
bardzo o pomoc, nie mam bowiem nikogo we Lwowie, do kogo bym
moégl sie zwrdcié tak otwarcie i szczerze, jak to w tej chwili czynie!

Siedze w Zakopanem od Nowego Roku, ale ze zima [s. 50:] tego-
roczna dosy¢ podla, myslimy uciekaé juz w kohcu lutego.

Czy nie chcialtby$ przedrukowaé w ,,Slowie” Chelmszczyzne[!]? —
drukuje w ,,Tygodniku”, bo chce <drukowaé> w ciggu lutego2. Mogl-
bym Ci przystaé wszystko, co wyszto dotychczas!

A w sprawie pierwszej méglbym przyjechaé do Lwowa, je$li oso-
biScie pomoglbym sprawie — poradz.

QOdpisz chociaz dwa stowa.

Sciskam Cie¢ serdecznie

Twoj
Wi St. Reymont

%7 O roli i dziejach tej nagrody niewiele wiadomo. Fundacjg admini-
strowatl organ wykonawczy sejmu galicyjskiego — lwowski Wydzial Kra-
jowy. Sprawozdanie z CzynnosSci Wydzialu Krajowego za czas od sierpnia
1870 po koniec lipca 1871 r. ani w spisie fundacji nowych ani ,,zostajgcych
w zarzadzie Wydzialu Krajowego” nie wymienia fundacji Kochmana. Re-
gulamin jej konkursu figuruje juz natomiast wéréd ,,fundacji stypendyj-
nych aktywowanych” w analogicznym sprawozdaniu za r. 1884/1885 (s. 138);
sFundacja Franciszka Kochmana dla premiowania lite-
ratéw polskich. — Wydzial krajowy rozpisal dnia 20 stycznia 1885
do LW. 3550 konkurs z prekluzjg w dniu 3 marca 1888 roku na dwie na-
grody w kwocie 1000 zt i 500 zl dla dwu dziel za najlepsze uznanych i wez-
wal wszystkich literatéw polskich, bez réznicy w ktérym kraju i pod jakim
rzadem zyja, aby w ciggu tego trzechlecia dziela swoje, o ile je uwazaja
za godne ubiegania sie o nagrode, przestali do Wydzialu Krajowego. Wy~
laczone sg tylko dziela treSci religijnej i teologicznej”. Najpewniej wiec fun-
dacja i nagroda ustanowione zostaly trybem testamentarnym w okresie
miedzy 1871 a 1884 rokiem (choé moze i wezeSniej — o terminie a guo na
podstawie sprawozdawczego pominigecia trudno wyrokowaé: np. w r. 1897/
1898 sprawozdanie II Departamentu Wydzialu przemilcza fundacje literac-
ka, wzmiankujge jedynie — s. 43 — o ,fundacji $p. Franciszka Kochmana
dla dziewczat stuzacych”, ze wzgledu na zbyt niskie dochody nie wyplaca-
jacej wowezas posagow). W 1904 r. na konkurs fundacji wplynelo 18 prac
i komisja pod przewodnictwem Joézefa Wereszczynskiego przyznata I na-
grode Aleksandrowi Jablonowskiemu za dwie prace historyczne. Wtedy tez
,»1I nagrode (1000 koron) przyznano St. Zeromskiemu za Popioty i dotych-
czasowy dzialalno$§é literacky”. (,,Tygodnik Moéd i Powiesci”, 1904, nr 5 —
cyt. za: S. Kasztelowicz S. Eile, Stefan Zeromski. Kalendarz zycia
i twoérczodei, Krakow 1961, s. 195). Reymont pisze swoéj list juz po otrzyma-
niu za Chlopéw nagrody Lewentala (por. ,,Swiat”, 1909, nr 48, s. 15).

8 Cykl Z ziemi chelmskiej ukazywat sie w ,,Tygodniku Ilustrowanym?”
od 10 VII 1909 (nr 28) do 26 III 1910 (nr 13) z paru jedno- lub kilkunume-
rowymi przerwami. Zwigzek przyczynowy — wskazany przez Reymonta,
gdy druk miat sie juz ku koncowi — niejasny.
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Chelmszczyzna zawiera wszystkiego przeszio 3000 wierszy, wiec za-
jelaby w ,,Slowie” zaledwie z dziesieé felietondow.
Odpisz zaraz, btagam Cie o to.

9. Odpowiedz Wasilewskiego
[s. i nadruk — por. wyzej]
Lwoéw, 13. 2. 1910

Kochany Wtladyslawie,

VA najvx'riekszq checig i przyjemnoScig zrobie wszystko, co bede
moégl, aby ta nagroda, Tobie nalezgca si¢ przede wszystkim, nie omine-
la Cie. Rozmawialem juz z niektéorymi ludimi i dowiedzialem sig, ze
jest forsowany Witkiewicz. Dzi§ trudno mi cokolwiek powiedzieé po-
zytywnego, oczywiscie nie moge reczyé, czy stosunki nasze wystarcza,
gdyby nie kierowano sie sprawiedliwym sgdem literackim.

Rzecz chelmsksy z ,,Tyg[odnika]” przedrukujemy chetnie, przy$lij
poprawione wycinki, moze uzupelnione. Wiersz 10 hallerzy] — czy tak?
Zaraz pojdziesz po Sienkiewiczu®. Czy piszesz powie$é i dla kogo?
ProsilibySmy o prawo przedruku.

Sciskam Cig, Pani Twojej piekny poklon skladam

Z. Wasilewski

10. List Reymonta
[s. 51:]
20 II [19]10, Zakopane, ,,Podlasie”
M6j Drogi Zygmuncie,
Serdecznie Ci dziekuje za obietnice poparcia, wierze gleboko, ze
zrobisz co bedziesz mdgl w tej sprawie, a ja wiem jakie masz wplywy
i stosunki we Lwowie, wiec jefli zechcesz tylko, to ja spraweg wygram.
A zalezy mi na niej niestychanie i to z bardzo wielu wzgledow.
Co za$§ do Chelmszczyzny, to z najwieksza checig przedrukowatbym
w ,,Slowie” mimo strasznie skapego honorarium, ale zachodzi taka
kwestia:
Czy méglby$§ drukowaé teraz? I zakonczyé w przeciggu miesigca?
Przed pierwszym kwietnia wyjdzie bowiem [s. 54:] w wydaniu ksigz-
kowym Chelmszczyzna!3®

2% Na lamach ,,Slowa Polskiego” od marca 1909 do kwietnia 1910 r. dru-
kowane byly po raz pierwszy Wiry (J. Krzyzanowski, Henryk Sien-
kiewicz. Kalendarz zycia i twdérczosci, Warszawa 1956, s. 268).

30 ,Tygodnik Ilustrowany” zamie$cit wzmianke o ksigzkowym wyda-
niu reportazu w numerze 18 z 30 IV 1910 r, Jednak dzieki informacji poda-
nej przez J. Starnawskiego, (Nieznany list Reymonta, ,,Kamena’ 1954,
nr 4, s. 39) wiadomo, ze Reymont podarowal I. Chrzanowskiemu egzem-
plarz Z ziemi chelmskiej z dedykacjg datowang 13 IV 1910. Najpewniej
wigce ksigzka ukazala sie punktualnie w planowanym terminie. Nie prze-
szkodzilo to redakcji galicyjskiego dziennika. ,,Slowo Polskie” zdolalo za-
mie$cié¢ przedruk w czternastu odcinkach miedzy 18 III a 7 IV 1910 r. —
z dwoma malo znaczgcymi uzupelnieniami tekstu. (Poréwnanie wersji i od-
notowanie odcinkéw — takze prozy Makuszynskiego, por. przyp.84 — z rocz-
nika w BUW zawdzigeczam Aleksandrze Budreckiej).
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Jesli sie zdecydujesz, napisz lub telegrafuj natychmiast, a przysle
Ci odwrotng pocztg i z uzupelnieniami, ktérych nie mogtem daé¢ w ,,Ty-
godniku”.

Wiec czekam wie$ci.

Caluje Cie serdecznie

Twoj
‘Wi St. Reymont
W koncu przyszilego tygodnia juz wracam do Warszawy.

11. List Reymonta
[s. 55:]
18 IV [19]10, Warszawa, Instytutowa 10
Drogi,
Tylko pare siow. Przypominam Ci moja sprawe!
Byly juz komunikaty, ze 6w sad fundacji Kochmana rozebral po-
miedzy siebie wszystkie nadestane prace. Oglaszano réwniez, ze wy-
rok moze zapa$¢ w majul!st Czy nie zechcesz mnie poprzeé? Prosze Cie

3t Komunikowana przez Reymonta Wasilewskiemu wiadomo$é podato
takze — i chyba ono wilaénie pierwsze — ,,Slowo Polskie” w numerze 158
z 7 IV 1910, s. 2, w notatce Fundacja Kochmana: , W gmachu sejmowym
odbylo sie wczoraj posiedzenie komisji konkursowej dla ocenienia dziel,
nadestanych na konkurs z fundacji Franciszka Kochmana, przeznaczonej
na premie dla literatéw polskich. Z fundacji tej przeznaczone sg w br. dwie
premie, pierwsza w kwocie 2000 koron, druga w kwocie 1000 koron, dla
dwoéch dziel w jezyku polskim za najlepsze uznanych. Wylgczone sg jedy-
nie dziela treSci religijnej i teologicznej.

W obradach komisji konkursowej pod przewodnictwem czlonka Wy-
dzialu Krajowego p. Mieczyslawa Onyszkiewicza wzieli udziat pp.: czlonek
Wydzialu Krajowego dr Tadeusz Pilat, emer. profesorowie Uniwersytetu
Lwowskiego dr Benedykt Dybowski i dr Tadeusz Wojciechowski, profe-
sorowie Uniwersytetu Lwowskiego dr Ludwik Finkel i dr Marian Raci-
borski oraz emerytow. prof. gimn. dr Ludwik Kubala.

Na konkurs nadestano 24 dziela réinej treéci a mianowicie nadestali:
Dr Marian Szyjkowski, 6 toméw pt. Wiadystaw Ludwik Anczyc. Zycie i pis-
ma; dr Marian Gumowski, O grzywnie i monecie piastowskiej oraz Medale
Jagiellonéw; Cezary Jaczewski, Béj! Raj! i Oko Ahura Mardy, powiesé na
tle legendy o Zoroastrze; Spektator [ = C. Jaczewski, por. A. B ar, Stownik
pseudoniméw i kryptonimow polskich, t. 2, Krakéw 1936, s. v.] powie§é
Kulaki; Marcin Osmata, Wyksztalcenie terminatoréow rzemiedlniczych
w Warszawie z tabelg poglgdowq; dr Michal Zmigrodzki, Krotki zarys his-
torii sztuki; Ludwik Debicki, Portrety i sylwetki z XIX stulecia; Kazimierz
Przerwa-Tetmajer, Na skalnym Podhalu; Feliks Bogacki, Zagadnienia
etyki; Ignacy Debicki, Zasady prawae amerykanskiego; Anatol Krzyzanow-
ski, U progu mowego Zycia, Wobec sumienia, Odrodzenie, Ogniwa, Pasierby
i Na straznicy; Wi St. Reymont, Chlopi; Tadeusz Czaykowski, ,,Glos Rol-
niczy”, 9 rocznikéw, Praktyczny poradnik przy wyrobie win owocowych
i jagodowych, Hodowla trzody chlewnej, Hodowla ryb i rakéw; dr Teofil
Ciesielski i Tadeusz Czaykowski, Wiadomoéci z zakresu nauk przyrodni-
czych dla rolniczych kurséw dopelniajgcych.

Na weczorajszym posiedzeniu komisji konkursowej postanowiono roz-

dzieli¢ miedzy czionkéw, do oceny i sprawozdania, nadeslane na konkurs
dziela.
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serdecznie. MozZe znajdziesz jaki sposéb poparcia. Wiesz, w ostatnim
marcowym N= ,Sfinksa” jest obszerne studium o Chiopach A. Strze-
leckiego32, Czy nie chcialby$ go przedrukowaé¢ w ,,Stowie”?

Albo to: Kasprowicz moéwil, ze chcialby napisaé o Chlopach, tylko
nie ma gdzie.

Gdybys go zmusil do tego i dla ,,Stowa”.

{s. 58:] Daruj mi te réine pomysly. Wiem, Ze je$§li sprawe moja
wezmiesz do serca, to stanie sie tak, jak tego pragne3s.

Pozdrowienia i serdeczne usciski.
Twoj
Wt St. Reymont
Z koncem maja br. zbierze sie komisja konkursowa ponownie celem
przyznania premii [...].”

2 A, Strzelecki, ,,Chiopi” Reymonta, ,Sfinks” 1910, z. 3, s. 323—347.

3 Ani ,,Stowo Polskie” ani wyposazone w bogaty zwykle literacki ser-
wis informacyjny tygodniki — ,Ilustrowany”, ,M6d i Pawie§ci” czy
redagowany przez S. Krzywoszewskiego ,,Swiat” nie podaly konkurso-
wego werdyktu, ktéory odnajdujemy w urzedowej ,,Gazecie Lwowskiej”
nr 129 z 10 VI 1910, s. 3, w notatce Fundacja literacka Kochmana: ,,W gma-~
chu sejmowym odbylo sie wczoraj posiedzenie komisji konkursowej, powo-
lanej przez Wydzial Krajowy dla przyznania premii literatom polskim
z fundacji Franciszka Kochmana. W komisji, ktérej obradom przewodni-
czyl zastepca marszalka w Wydziale Krajowym dr Tadeusz Pilat, wzieli
udzial pp. prof. uniwersytetu — dr Antoni Malecki, dr Tadeusz Wojcie-
chowski, dr Benedykt Dybowski, dr Ignacy Zakrzewski, dr Ludwik Finkel,
dr Marian Raciborski i czlonek Akademii Umiejetno$ci Wiadystaw Lozinski.

O premie z tej fundacji ubiegaé sie mogli autorowie wszelkich dzielt
w jezyku polskim, z wyjatkiem dziet tresci religijnej i teologicznej. Wedlug
aktu fundacyjnego komisja ma réwniez prawo wynagradzania takze takich
dziel, ktore na konkurs nie zostaly nadestane.

Komisja konkursowa po przeprowadzonej dyskusji przyznala premie:
Pierwszg w kwocie 2000 kor[on] Stanistawowi Witkiewiczowi
za calg jego dzialalno$§é literacka, a w szczegdlnoSci za prace o Matejce.
Drugg w kwocie 1000 korfon] Jozefowi Richterowi, emer, profeso-
rowi Politechniki Lwowskiej za dzielo naukowe pt. Fundamenty z dziedzi-~
ny budowli wodnych.

Dodaé nalezy, ze Stanislawowi Witkiewiczowi przyznala komisja na-
grode, mimo iz o nig sie nie ubiegal — gdyz na konkurs nie nadeslal zad-
nego swego dziela — i mimo 2e juz w poprzednich latach otrzymal nagro-
de z tej fundacji”. Biografie Witkiewicza milczg o obu nagrodach, dla-
tego chwilowo nie znamy daty pierwszej z nich. ,,Slowo Polskie” najpew-
niej zbojkotowalo wynik konkursu, z géry przez Wasilewskiego uznany za
niesprawiedliwy i przypuszczalnie torpedowany.

O stosunku Reymonta do zawodu, jaki go spotkal, §wiadczy list opu-~
blikowany niedawno przez Jana Detke (,,Miesiecznik Literacki”, 1967, nr 8,
s. 114), pisany 17 III 1911 z Paryza do Lwowa w odpowiedzi na karte Sta-
nistawa Koé$minskiego: ,,Dziekuje Wam serdecznie za pamieé i prosze o jed~
na cichg informacje. W przeszlym roku zabiegalem nieco, aby mi dano na-
grode Kochmana, byly obietnice, byly zapewnienia, w rezultacie nagrode
wzigl kto inny. Nie mialem jednak zalu, gdyz dano Witkiewiczowi. Z wie-~
lu wzgledéw nalezala mu sie sumiennie — ale kto ja weimie w tym roku?
— Gdybyscie chcieli sie dowiedzieé, jak ta sprawa stoi obecnie? Kiedy mo-~
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P. S. Powiedz Makuszynskiemu, Ze ostatnia niedziela w Warszawie
byla Jego tryumfem, wszyscy czytali Samobdjcéw i wszyscy powtarzali
Jego kawaly!3¢ Sciskam Go.

R.
III. DAR OSSOLINEUM DLA REYMONTA

Podziekowanie Reymonta, przeslane na rece Wiadyslawa Bel-
zy znajduje sie w rkpsie 12658/I1 Papiery Belzéw. Koresponden-
cja Wigdystawa Belzy, s. 282. Koperty brak. Papier listowy sele~
dynowy, zlozony, zapisany na pierwszej z wewnetrznych stron.

12. List Reymonta do Wladystawa Belzy

17 II1 [19]11, Paryz, 123 Bd du Montparnasse
Czcigodny Panie3s,

Dopiero wczoraj otrzymaltem Siownik Lindego i spiesze natych-
miast przeslaé Czcigodnemu Panu i Ossolineum najserdeczniejsze i naj-
glebsze podziekowanie za dar iScie krolewski, jaki od Was otrzyma-
lemi®. Bedzie on mi drogg pamiatkg i niezapomniang. Tym bardziej,

ze by¢ rozstrzygnieta? I czyje losy sie tam wazg? Kto mocen jest mnie po-
przeé¢? Bardzo Was o to prosze i przepraszam za klopoty! Zrébcie to dla
starej przyjazni”,

34 Humoreska Kornela Makuszynskiego Dwaj samobdjcy ukazala sie
w ,,Slowie Polskim” w pieciu odcinkach w numerach z 23 (sobota) i od 25
(poniedziatek) do 28 (czwartek) kwietnia 1910 r. Reymont datowal swaj list
z Warszawy prawdopodobnie wedlug starego stylu, piszgc go wedle nowe-
go w niedziele, 1 maja — w dopisku idzie mu wiec zapewne o pierwszy od-
cinek nowelki z numeru sobotniego, czytany w dzien pdiniej w Warszawie.
(Moze jednak trop ten jest mylny i pierwodruku tekstu Makuszynskiego
szukaé trzeba w prasie warszawskiej.)

% Starszy od Reymonta o dwadzie$cia lat adresat — publicysta i lite-
rat, wspoélzalozyciel Macierzy Polskiej i Towarzystwa Literackiego im.
Adama Mickiewicza — pelnil wtedy w Ossolineum, w ktérym pracowal od
trzydziestu lat, funkcje sekretarza naukowego i naczelnika Wydawnictwa
Ksigzek Szkolnych (por. biogram piéra W. T. Wistockiego, PSB, t. 1,
s. 413 oraz S. Lempickiego Wspomnienia ossolinnskie, Wroclaw 1948,
s. 29 i n.). List Reymonta pisany byl w tym samym dniu, co i odpowiedz
do Kosminskiego i zostat w niej zasygnalizowany (nb. nieczytelne nazwisko
w owej odpowiedzi, zrekonstruowane w postaci ,,P[anu] Czupalskiemu?”,
odnosi sie rzecz jasna do Tadeusza Czapelskiego, woweczas skryptora Osso-
lineum — por. choéby jego Zyciorys pidra K. Tyszkowskiego, PSB,
t. 4, s. 164, urzekajace portrety w A. Kraushara Kartkach historycznych
i literackich, Krakéw 1894, s. 153, 157 i n. i zwlaszcza S. bempickiego
op. cit.,, s. 33 i n. oraz do$§¢ istotng wzmianke historycznoliterackg we
wspomnieniach S. Wasylewskiego Niezapisany stan stuzby, Wroclaw
1957, s. 751 n.).

38 Musialo to byé oczywiscie drugie wydanie stownika, ,,poprawione
i pomnozone staraniem i nakladem Zakladu Narodowego imienia Ossolin-
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ze bede z nim zyl nierozlgcznie, bo, jak wzmiankowalem, czynie studia
nad koncem 18-0 wieku, wiec sa w nim nieprzebrane skarby dla mnie
do tej epoki. A czy bede umial z nich korzystaé, to juz Czcigodny Pan
oceni sam po wyjSciu mojej pierwszej ksiazki pt. 1794, Tymczasem
jeszeze raz dziekuje z calego serca i lgcze stowa glebokiego powazania
i szacunku.
Stuga
Wi St. Reymont

skich”, drukowane we Lwowie w latach 1854—1860 pod pieczg A. Bielow-
skiego.



