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TOMASZ FIJALKOWSKI

Z BADAN NAD ROJZJUSZEM
(MIEDZY PRAWEM A LITERATURA)

Okolo polowy XVI wieku bujnie rozkwitajacy dotychczas
Uniwersytet Krakowski zaczyna wchodzi¢ w okres stagnacjil.
Spowodowany w 1517 roku przez Lutra roztam religijny odcigga
od uczelni wiekszo$¢ mlodziezy zagranicznej oraz duzg czes¢ zad-
nej nowosci mlodziezy polskiej, podazajacej odtagd do nowo po-
wstalych réznowierczych uniwersytetéw w Wittemberdze, Frank-
furcie nad Odrg i Krélewcu?. Wciggniety zostal réwniez Uniwer-
sytet Krakowski w orbite pragdu kontrreformacji katolickie].
Nastgpil nawrét do starych podrecznikéw, przestarzalej metody
scholastycznej, podjeto ostre srodki przeciwko zwolennikom hu-
manizmu jako rzekomym nosicielom reformacji. Wszystko to,
rzecz jasna, nie moglo pozosta¢ bez wplywu na fakultet prawni-
czy Uniwersytetu. ’

Wiek XVI, tak dla nauki prawa na Zachodzie Europy owoc-
ny, w polskiej nauce prawa rzymskiego jest raczej okresem za-
stoju. Dominujg prace z zakresu prawa kanonicznego. Prace re-
prezentujgce prawo rzymskie, podobnie zresztg jak kanonistycz-
ne nie oryginalne, pelig w stosunku do nich role shluzebna?.
Pojawiajg sie przejSciowo prawnicy-romanisci zagraniczni, lecz
dzialalnos¢ ich ogranicza sie w dalszym ciggu do tradycyjnej
nauki kanonéw. Wyklad ,Instytucji” prowadzi Jan Ursinus
(Ber)t. Z poczgtkiem wieku przybywa do Krakowa Jan Silvius

1 Por. H. Barycz, Uniwersytet Jagiellofiski w Zyciu narodu polskie-
go, Wroclaw-—Warszawa—Krakow 1964, s. 54.

2 Literature na temat stosunkéw intelektualnych i kulturalnych Pola-
kéw z zagranicag w okresie Odrodzenia zestawia: Bibliografia Literatury
Polskiej ,,Nowy Korbut”, t. 1, Warszawa 1963, s. 78—83, na temat za$§ sto-

sunkéw kulturalnych roéznowierstwa z zagranica w tym samym okresie:
s. 119—121.

8 Por. K. Bukowska, Tomasz Drezner, polski romanista XVII wieku
i jego znaczenie dla nauki prawae w Polsce, Warszawa 1960, s. 36.

4 Por. H. Barycz, Historia Uniwersytetu Jagielloniskiego w epoce hu-
manizmu, Krakéw 1935, s. 209; Bukowska, op. cit., s. 37.
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Sicillus Amatus®. Prawo kanoniczne wyklada Hiszpan Garsias8.
Dzialalnos¢ nauczycielska rozwija tez przybyly w orszaku Bony
jej kanclerz Ludwik d’Aliphio?, nie pozostawia ona jednak wy-
raznych $ladéw w Uniwersytecie. Przez jakis czas wyktadal naj-
prawdopodobniej prawo rzymskie Jan Cervus Tucholezyks,
w ktérego pracach z zakresu prawa miejskiego widaé¢ wyrazne
wplywy prawa rzymskiego.

Oweczesna sytuacja w dziedzinie polskiej nauki prawa rzym-
skiego napawala troskg biskupéw krakowskich — kanclerzy
Uniwersytetu. Juz w 1533 roku Piotr Tomicki, wychowanek
wloskich uniwersytetéw, ustanawia pierwsza katedre prawa
rzymskiego®. Zwolany w 1542 roku przez Gamrata synod piotr-
kowski postanawia zgodnie z wytycznymi synodu z maja 1539
roku powola¢ m. in. profesora prawnika-romaniste??.

Wiasnie w zwigzku z tg ostatnig sprawg, jako jeden z ostat-
nich zagranicznych prawnikéw-romanistéw przybywa do Polski
Pedro Ruiz de Moros, znany odtad w naszym kraju pod zlatyni-
zowanym nazwiskiem Rojzjusza. Dokladna data jego urodzenia
nie zostala dotychczas ustalona. Wiadomo tylko, ze przyszed! on
na $wiat w pierwszych latach XVI wieku w szlacheckiej rodzinie
hiszpanskiej od lat osiadlej w Alcagniz w Aragoniill. Tu tez ode-
bral pierwsze nauki, a nastepnie poswiecil sie studiowaniu prawa
rzymskiego w Akademii w Leridzie, skad okolo 1537 roku udal
sie do Wiloch, gdzie w dalszym ciggu uzupehial swe wyksztal-
cenie. W ciggu piecioletniego okresu pobytu we Wtloszech (lata

5 H. Barycz, Sycylijski pionier kultury renesansowej w Polsce, [w:]
W blaskach epoki Odrodzenia, Warszawa 1968, s. 161—210; Bukowska, op.
cit.,s. 37; S. Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku, {w:]
Kultura staropolska, Krakow ‘1932, s. 46.

6 Por. Bukowska, op. cit,, s. 37; Estreicher, op. cit, s. 46; Ka-
rol Koranyi, Jurisconsultos y jurisprudencia espaiiola en Polonia desdo
el siglo XV hasta el siglo XVIII, Madrid 1929, s. 4.

7 Por. W. Pociecha, D’Alifio Ludwik, PSB. t. 1,s. 77; Barycz,
Historia..., s. 209—211.

8 K. Koranyi, Joanes Cervus Tucholiensis i jego dziela. Z dziejow
praw obecych i literatury prawmniczej w Polsce, ,Przewodnik Historyczno-
Prawny”, R: 1. 1930, z. 1.

» Por. S. Kot, Polska zlotego wieku wobec kultury zachodniej, [w:)]
Kultura staropolska, s. 649—652.

1 Barycz, op. cit., s. 290.

11 Tak podaje m. in. B. Kruczkiewicz, Royziusz, jego zZywot i pis-
ma, Krakow 1897. Nadbitka z t. 27 ,,Rozpraw Wydzialu Filologicznego Aka-
demii Umiejgtnodei w Krakowie”, s. 3 (43). Miejsce urodzin i pochodzenie
spoteczne nie wydaje sie budzi¢ watpliwosci. Wszyscy autorzy co do tego
sg zgodni. Podobnie: Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americana,
t. 52, Madryd 1929. (Ruiz de Moros Pedro).
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1537—1542) przebywal Rojzjusz w Bolonii, Padwie, Rzymie oraz,
jak mozna mniemaé w Wenecji i Florencji!2. Ksztaleil sie tam
przede wszystkim w prawie rzymskim oraz w poetyce i retoryce.
Znani sg mistrzowie pozniejszego profesora krakowskiej Alma
Mater: Paulus Parisius (1473—1545)!3, profesor prawa cywilnego
w Padwie i Bolonii, Augustinus Beroius (1474—1554)1, wykla-
dowca prawa rzymskiego i kanonicznego w Bolonii, a przede
wszystkim Andreas Alciatus (1492—1550), tacinski poeta i ojciec
nowego kierunku w badaniach nad prawem rzymskim, zwanego
pbzniej mos gallicus, ktory wyktadal w Bolonii w latach 1537—
154015, Uzupelniajge dalej swe wyksztalcenie, zaczyna Rojzjusz
czyni¢ starania o przyznanie mu jakiego§ urzedu we Wtloszech.
Starania te nie wiadomo z jakich przyczyn konczg sie niepowo-
dzeniem. Przerwane zostajg réwniez przez wybuch wojny mie-
dzy Franciszkiem I a Karolem V przygotowania do powrotu do
rodzinnej Hiszpaniilé.

Obyty, wyksztatcony, dowcipny Rojzjusz skupial wokét siebie
liczne grono przybylej na studia do Wloch milodziezy, do ktorej
nalezeli niewgtpliwie i Polacy. Jest rzeczg zupelnie mozliwg, ze
to dzieki jednemu z nich, Marcinowi Kromerowi, ktéry uzyskaw-
szy stopien doktora praw w Uniwersytecie Bolonskim po powro-
cie do Polski pelnil funkcje sekretarza prymasa i biskupa kra-
kowskiego Gamrata, dostojnik ten zaprosil Rojzjusza do Polskil?.

W poczgtkach 1542 roku przybywa Rojzjusz do Krakowa, aby
wkroétce objgé katedre prawa rzymskiego w tutejszym Uniwer-
sytecie. Przez dziewie¢ lat — do roku 1550 lub 1551 — wyklada

12 Por, Kruczkiewicz op.cit., s. 6 (46), przyp. 8.

13 Wspomina © nim Rojzjusz jako o swoim nauczycielu [w:] Decisiones
Lituanicae: 1V, 20, 312, 354; Co do osoby Parisiusa zob.: Novissimo Digesto
Italiano, ¢. 12, s. 398.

14 Wspomina 0 nim Rojzjusz w Decisiones Lituanicae: 'V, 43, 57, 101,
106, 118, 119, 358, 453; Co do osoby Beroiusa zob.: Nowissimo..., t. 2, s. 376
oraz J. F. Schulte, Geschichte der Quellen und Litteratur des kanonisti-
schen Rechts, Stuttgart 1875, t. 2, s. 355.

15 Jako 0 swym mauczycielu méwi o nim Rojzjusz w Decisiones Lituani-
cae: I, 63, III, 128, IV 117 oraz w wierszach: Ad Andream Alciatam i An-
dreae Alciato zamieszcezonych w edycji pism poetyckich Rojzjusza w opra-
cowaniu B. Kruczkiewicza: Petri Royzii Maurei Alcagnicensis Car-
mina, Cracoviae 1900, s. 327 i 328. Co do osoby Alciata zob.: Nowvwissimo...,
t. 1, cz. 1, s. 459—460; Guido K isch, Erasmus und die Jurisprudenz seiner
Zeit, Bazylea 1961, s. 304—317.

18 Por., Kruczkiewicz op. cit, s. 9 (49).

17 Sprowadzony zostal Rojzjusz do Polski przez Gamrata, ktoéry byl
kanclerzem Uniwersytetu, tak zreszta Rojzjusz sam podaje w liscie dedyka-
cyjnym zamieszczonym przed Decisiones. Jednak wydaje sie, ze 1 Samuel
Maciejowski byl zainteresowany tg sprawg. por.: S. Tarnowski, Pisarze
polityczni XVI wieku, Krakéw 1866, t. 1, 5. 136.

Prace Polonistyczne, s. XXVI 8
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on prawo rzymskie w Krakowskiej Wszechnicy. Trudno jest dzi-
siaj, wobec braku jakichkolwiek bezpos$rednich przekazow zrod-
lowych stwierdzi¢, czy wraz z jego przybyciem nastgpila zmiana
form nauczania prawa rzymskiego, czy wprowadzil do swej dzia-
talnosci dydaktycznej pierwiastki nowe szerzgcego sie na Zacho-
dzie mos gallicus. Nie zachowatlo sie wlasciwie nic, co mogloby
bezposrednio o tym $wiadczy¢. Jednakze biorgc pod uwage po-
glagdy jego nauczycieli, a zwlaszcza uwielbianego Andrzeja Alcia-
ta, oraz prawdziwie renesansowe oblicze Rojzjusza, wydaje sie,
Ze mozna przypisa¢ mu proby stosowania nowego kierunku ba-
dan nad prawem rzymskimi8. Za tg teza przemawia korespon-
dencja Rojzjusza przedrukowana u Ciampiego!®. W liscie do
Antoniego Augustyna pisanym w 1542 roku, a wiec wkroétce po
przybyciu do Krakowa, prosi Rojzjusz o informacje dotyczace
rekopisu Florentyny. Augustyn przesyla mu dokladny opis re-
kopisu z adnotacjg $wiadczacg o dydaktycznym celu zaintereso-
wania. Podobnie prosit Rojzjusz Augustyna o informacje o zyciu
Cezara.

Nie zostawil Rojzjusz po sobie wybitniejszych wychowankow.
Jedynym wyjatkiem byl poézniejszy prymas Polski, Stanislaw
Karnkowski??. Sama uczelnia nie pozostawila w jego twdrczosci
wyrazniejszych §ladéw. Milezy zarowno o profesorach jak
i o uczniach, wspominajgc dwa razy o Piotrze Illicynie?!, za§ raz
tylko o Szymonie Maryckim?? i o Macieju Lackim® i to wtedy,
kiedy juz opuscili Uniwersytet. Warunki pracy nie ulozyly mu
sie tez chyba najlepiej. Narzeka na niskie uposazenie. Przybyt

18 Podobnie Bukowska, op. cit.,, s. 47, Barycz, op. cit, s. 211;
Estreicher, op. cit., s. 47; R. Taubenschlag, Zur Geschichte der
rémischen Rechts in Polen, Zeitschrift fiir Savigny-Stiftung. Romanistische
Abteilung 1. 52: 1932, s. 325.

19 Por. S. Ciam pi, Bibliografia critica delle antiche reciproche coris-
pondenze politiche, ecclesiastiche, scientifiche, lettararie, artistiche dell’Italia
colla Rusia colla Polonia, ed altre parti settentrionali il tutto raccolto ed
illustrato con brevi cenni biografici delli autori meno consciuti, Florencja
1842, t. 3, s. 37.

20 Barycz wymienia jeszcze Jana z Turobina i Jana Przerembskiego,
op. cit., s. 428.

21 In Petrum Illicinum, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 196. O zyciu
i dziatalnosci Illicina patrz: H. Barycz, Piotr Illicino, Polski Slownik
Bibliograficzny, t. 10, s, 153—155.

22 Chiliastichon, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 160, wiersz 246. Omé-
wienie zycia i dziatalno$ci Szymona Maryckiego patrz: [H., Barycz, Wstep
do:] S. Marycki, O szkotach czyli Akademiach, Wroctaw 1955.

28 Chiliastichon, [w:] Petri Royzii Carmina, 1. 1, s. 160, wiersz 235. In-
formacje o zyciu i dzialalno$ci Macieja ELgckiego patrz: Barycz, Histo-
ria..., s. 432—433.
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do Krakowa zapewne dlatego, ze obiecano mu wysokie pobory,
a jeszcze kilka miesiecy po przyjezdzie nie zapadia decyzja
w sprawie jego pensji?‘. Narzeka réwniez na zupelny brak uzna-
nia wéroéd Polakéw dla prawnikéw, podczas gdy byle astrolog
cieszy sie wielkim powazaniem?5,

Sytuacja jakg zastal Rojzjusz w Uniwersytecie, a takze znana
juz z czasd6w pobytu we Wioszech towarzyskosé jego natury, spo-
wodowaly zapewne, ze juz w bardzo krotkim czasie po przybyciu
do Krakowa wszedl on w krag ludzi ze sfer pozauniwersyteckich,
odpowiadajgcych mu tak wyksztalceniem jak i pozycjg spotecz-
ng. Do kola jego najblizszych przyjaciét =zaliczali sie Andrzej
Frycz Modrzewski, ktorego w epigramie zalecajgcym tegoz Drugq
mowe o mez2obdjstwie nazywa ,,Fricius meus”28, i Mikotaj Rej
uniesmiertelniajacy go w swych Figlikach?’. Jan Kochanowski
uczynil Rojzjusza bohaterem swych kilku tacifiskich fraszek?s,
a takze poswiecil mu chyba najpopularniejszg z polskich: O Dok-
torze Hiszpanie. Zapoczatkowana w pierwszym okresie pobytu
w Polsce przyjazn z Andrzejem Trzecieskim jak zadna inna
przetrwala probe czasu. Znajdujacy sie w przeciwnym niz Rojz-
jusz obozie innowierca Trzecieski wielokrotnie dawal wyraz
swym uczuciom do Hiszpana?9, a ukoronowaniem tej lata trwa-
jacej przyjaini stala sie odpowiedz Trzecieskiego na paszkwil
skierowany przeciw Rojzjuszowi po napisaniu przez tego poema-
tu Chiliastichon®0. Dawniejsza zapewne niz pobyt w Polsce byla
jego znajomos$¢ z Marcinem Kromerem, a takze poczatkowo przy-
jazn, pdzniej wrecz wrogo$é ze Stanistawem Orzechowskim3!.

Wszystkie te osoby, aczkolwiek swietne tak wyksztalceniem
i zdolnosciami jak i pozycja, nie wystarczaly Rojzjuszowi. Od

24 Por. Kruczkiewicz, op. cit.,, s. 15 (55).

25 Ad Alexim, [w:] Petri Royzii Carming, 4. 2, s. 258. W tym wierszu
znajduje sie stynny zwrot, ze w Polsce prawnik znaczy tyle, co futrzarz
u Etiopéw.

% Por. A.F. Modrzewski, Dziela wszystkie, t. 2. Mowy, Warszawa
1954, s. 83: Piotr Rojzjusz Maureus, Hiszpan do przyjaciela swego Frycza
wiersz okoliczno$ciowy (t1. Anny Swiderkéwny). W oryginale: A. F. Mo-
drevii, Opera Omnia v. II, Orationes, s. 65.

27 Por. M. Rej, Figliki. Wydanie Wiktora Wittyna, 1905 r.

® Por. J. Kochanowski, Dziela wszystkie, Warszawa 1889, . 3:
(Wydanie pomnikowe): Ad Petrum Royzium (Kresy Iberii...), Ad Petrum
Royzium (O Rojzjuszu ulubieficze Feba), Ad Petrum Royzium (Klosy dajem
Cererze...).

2 Por. A. Trzecieskli, Dziela wszystkie, Wroctaw 1958, t. 1, Car-
mina: Do cieni Decjuszé6w, Ad Petrum Royzium Maureum iurisconsultum
et poetam celeberrimum.

% pPor. Trzecieski, ed. cit., s. 223.
1 Por. Kruczkiewicz, op. cit, s. 31 (T1).
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poczatku pobytu w Krakowie sklanial sie¢ on w swych zamierze-
niach ku dworowi, do ktérego utatwi¢ mu mialy wstep jego ogla-
da towarzyska, wiedza prawnicza, a takZe w nie mniejszym chy-
ba stopniu }atwosé w pisaniu wierszy. Dwaj ludzie zdolni byli
umozliwi¢ mu osiggniecie zamierzonego celu: Piotr Gamrat —
prymas Polski i biskup krakowski oraz Samuel Maciejowski —
podkanclerzy koronny i biskup plocki. Z Gamratem stosunki
Rojzjusza nie ukladaly sie chyba najlepiej. Swiadczy o tym naj-
wyrazniej fakt, ze w poetyckich utworach nie poswiecit mu zad-
nej cieplejszej wzmianki. Co wiecej posgdzano go o to, ze zacze-
pial poézniej w swych wierszach zmarlego purpurata, czego sie
zresztg stale wypieral przypisujgc wine oszustom32. Samuel Ma-
ciejowski zdobyl od razu sympatie Hiszpana. Znalazlszy u pod-
kanclerzego zarowno dobre przyjecie jak i wsparcie, jego to
Z pewnoscig wspomina w lisScie do Antonina Augustyna33. Trafit
tez Rojzjusz zapewne i na pradnicki dwor Maciejowskiego —
scene Dworzanina Goérnickiego®®. Tu poznal wiele znakomitosci
zycia literackiego i politycznego, m. in. Piotra Kmite, Jana Tar-
nowskiego, Jana Langa — posta austriackiego, ktéry mial mu
wyswiadczy¢ poézniej kilka waznych przystug oraz Stanistawa
Hozjusza; tutaj tez zapewne zawarl znajomos¢ z pdzniejszym
wojtem wilenskim Augustem Rotundusem — Mieleskim.

Starania o uzyskanje wstepu na dwér krélewski uwienczone
zostaly w koncu powodzeniem. Nie wiadomo, czy bylo to wy-
nikiem protekcji Maciejowskiego, czy tez zwrdcily uwage na
Rojzjusza jego wiersze z okazji slubu i uroczystosci weselnych
Zygmunta Augusta i Elzbiety Austriaczki3s. Moze i jedno, i dru-
gie. W kazdym badZz razie dwor krolewski zwrdcil uwage na
Rojzjusza nie tylko jako na zdolnego i uczonego prawnika, ale
réwniez jako na utalentowanego poete¥. Osiggniety tak duzym
nakladem sil wstep na dwor krolewski nie speinil wyraznie po-
kladanych w nim nadziei. Stosunki tam panujgce coraz bardziej
rozdraznialy i zniechecaly Rojzjusza. Razily go zaréwno biernosé¢
Zygmunta Starego jak i wzrastajgcy wplyw Bony, do ktérej nie

82 In Ignotum, [w:] Petri Royzii Carminag, t. 1, s. 163.

38 Por. Kruczkiewicz, op. cit., s. 8 (48).

34 Por. Stanislaus, Petri Royzii Carming,t. 1,s. 3; .. Gérnicki,
Pisma, t. II, Warszawa 1961, opr. R. Pollak, s. 225—226.

85 De apparatu nuptiarum optimorum maximorum Sigismundi secundi
Augusti Poloniae regis etc. atque reginae Elisabes Ferdinandi Romanorum
regis filige, de adventumque ipsius reginae ad nuptias splendidissimoque
Tegis occursu, carmen properatum auctore Petro Royzio Maureo iuriscon-
sulto Hispano in regia Poloniae urbe Cracovia pro publico iuris civilis inter-
prete, {w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 29.

38 Ad Pamphilium [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 238.
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zywit chyba zbytniej sympatii. Nie po$wiecil jej bowiem nawet
epitafium, cho¢ ich tak duzo przecie napisal3’.

W 1545 roku umiera Gamrat. Rojzjusz zegna go krétkim, kon-
wencjonalnym wierszem pogrzebowym38, aby w niedlugim czasie
powita¢ innym poematem?® obejmujgcego biskupi tron krakow-
ski Samuela Maciejowskiego. Stosunki na dworze pogarszaly sie
1 w koncu zniechecony Rojzjusz postanowil powroci¢ do ojezyz-
ny4%0. Powstrzymata go od tego zapewne przychylno$¢ nowego bi-
skupa. Jednak i jego poparcie nie moglto nic zmieni¢ w konfigu-
racji dworskiej. Szczegélnie przykrym akcentem stal sie dla
Rojzjusza spoér z Orzechowskim przemieniony w jawng wrogosé
i powodujgcy niewybredne polemiki zwlaszcza ze strony tego
ostatniego, a spowodowany odmiennymi pogladami na sprawe
wprowadzenia do Polski prawa rzymskiego#l. Takze préby za-
skarbienia sobie przez Rojzjusza protekcji dwu innych magna-
téw: hetmana Jana Tarnowskiego i wojewody krakowskiego Pio-
tra Kmity%? nie daly rezultatu i nic nie zapowiadalo zmiany na
lepsze.

Sytuacja gruntownie sie zmienila po $mierci kréla Zygmun-
ta Starego. Rzady Bony na dworze ustaly, a bardzo wzroslty
wplywy Maciejowskiego. W tej sytuacji Rojzjusz przestal méwic
o wyjezdzie z Polski, za§ protekcja Maciejowskiego doprowadzila
w konicu do mianowania go (1 pazdziernika 1549 roku) przez kré-
la dworzaninem i doradcg kréolewskim oraz wyznaczenia mu pen-
sji 200 florenéw#3. W ten sposob Rojzjusz bedgc w dalszym ciggu
profesorem Uniwersytetu dostal sie¢ na stale na dwoér krolewski,
osiggnal wiec to, o co tak dlugo bezskutecznie zabiegal.

37 Jest kilka utworéw w ktéorych Bona wystepuje: np.: De Sigismundo
I rege, et Bona, regina Poloniae, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, 5. 9; Ad
Sarmatam de reginas Bona et Barbara, ed. cit, t. 2, s. 10, Regirae Bonae,
ed. cit., 1. 2, s. 10; In reginae Bonae praedem, ed. cit., t. 2, s. 11.

8 Carmen funebre Petri Royzii Maurei Hispani iuris consulti in obitu
illustris Petri Gamrati primae Sarmaticae sedis episcopi, [w:] Petri Royzii
Carming, t. 1, s. 93.

3% Ad Sacrosanctum Samuelem episcopum Plocensen, Cracoviensem vero
nunc iure et merito designatum Petri Royzii Maurei iurisconsulti carmen
heroicum, {w:} Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 227; 1. 2, s. 47.

#© Por. Kruczkiewicz op. cit., s. 30 (70).

41 Por. List Orzechowskiego do Jakuba Przyluskiego {w:] J. Korze-
niowski, Orichoviana, v. 1, Krakéw 1891, s. 63—64.

2 Ad Ioannem Tarnovium, comitem, palatinum cracoviensem. Librum
mittit, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 71—81; Ad Petrum Cmitam visni-
cium comitem, palatinum cracoviensem. Librum mittit, ed. cit., t. 2, s. 63—
66.

4 Por. Dekret krélewski cytowany przez Kruczkiewicza, op. cit,.
S. 9 (49) i 36 (76).
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Niebawem spotkala Rojzjusza nowa przykrosé. W roku 1550
umiera Maciejowski. Nastepuje kolejny okres niepewnosci, za-
stanawiania sie nad przyszlosciag. W tworczosci tego okresu
dzwieczy nuta pesymizmu?4. Ale mimo minorowego nastroju
w poetyckiej twoérczosci Rojzjusza z czasoOw po Smierci Macie-
jowskiego, a takze niektérych jego wczesniejszych utworéw, nie
wydaje sie, aby ,,Doktor Hiszpan” byl z usposobienia cierpietni-
kiem. Nastepca Maciejowskiego na stolicy biskupiej, Zebrzydow-
ski, narzekajgc, ze wlosci biskupie, a szczegélnie stary palac, po-
waznie podczas osierocenia biskupstwa ucierpialy, Ze niektére
przedmioty spalono, a inne rozkradziono, przypisywal to ludziom
rozpustnym, ktérym kapitula pozwolita w tych budynkach miesz-
ka¢, na pierwszym miejscu wymienial Rojzjusza%’. Roéwniez
utwory jego towarzyszy i przyjaciél krakowskich nie wystawiajg
mu opinii czlowieka, ktory caly swoéj czas poswiecalby pracy za-
robkowej i rozmyslaniom nad przyszloscig. Przeciwnie. Ukazuje
sie w nich posta¢ Rojzjusza catkiem inna, postaé¢ swietnego kom-
pana w zabawie, uczcie, piciu; posta¢ czlowieka skorego do zartu,
swawoli, czasem zloS§liwego, a nade wszystko czlowieka starajg-
cego sie osiggng¢ pelie zycia.

Ciggla pogon za pieniedzmi i dazenie do uzyskania jak naj-
lepszych warunkéw zycia, tak typowa dla wedrownych huma-
nistow XVI-wiecznych podsunely Rojzjuszowi nowa mysl wy-
jazdu z Polski. Tym razem celem przenosin mial by¢ Wieden.

Lata pieédziesigte XVI wieku sg dla uniwersytetu w tym
miescie latami ostatnich reform, jakie cesarz Ferdynand prze-
prowadzil dla podniesienia uczelni z upadku. Nic tez dziwnego,
ze w poszukiwaniu nowych sit profesorskich zwrocono sie ku naj-
blizej lezgcemu Krakowowi, aby stamtgd sSciggnaé znakomitego
profesora prawa rzymskiego dla odradzajgcej sie szkoly. Glow-
nym negocjatorem w rozmowach z Rojzjuszem byl jego przyja-
ciel i posel cesarski na dworze polskim Jan Lang. Pertraktacje,
jak mozna wnioskowaé¢ z wynurzen samego Rojzjusza, posuniete
byly dos$¢ daleko. Co ostatecznie spowodowalo ze Rojzjusz Polski
nie opuscil, nie wiadomo. Przypuszcza¢ mozna, ze zlozylo sie na
to wiele przyczyn: niewgtpliwe przywigzanie do pozauniwersy-

44 Petri Royzii Maurei iuris consulti Hispani nenia in funere viri illus-
tris Samuelis Maceovii, Cracoviensium episcopi atque summi in Polonia
cancellari, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 3.

4 Por. K. Morawski, Czasy Zygmuntowskie na tle prqdéw Odro-
dzenia, Warszawa 1965, s. 101—103.

48 Por. J. Kochanowski — fraszka O Doktorze Hiszpanie i fraszki
facinskie (przypis 28), a takze: Morawski, op. cit, s. 101—103; Ad An-
selmum Ephorinum suum, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 89.
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teckiego s$rodowiska, w ktorym obracal sie dotychczas, akcja
Hozjusza, ktory w swej korespondencji z tego okresu rozwiewa
nadzieje Rojzjusza na polepszenie sytuacji materialnej w Wied-
niu, oraz mianowanie go assessorem sgdu krélewskiego i widoki
na dalszg kariere dworskag!?. W kazdym badz razie Rojzjusz te
nominacje przyjmuje i na przelomie lat 1550/1551 rezygnuje ze
stanowiska profesora uniwersytetu, poswiecajgc sie catkowicie
nowej pracy. Otrzymuje pensje 500 florenéw rocznie, wyptacang
czesciowo z cel, a czesciowo z zup wielickich?s.

Przyjecie nowej posady spowodowalo konieczno$¢ zmiany
miejsca zamieszkania. Krol po $mierci Barbary Radziwilléwny
osiadl na stale na Litwie, wiec i Rojzjusz podazyl za nim. Zatrzy-
many jeszcze czasowo przez chorobe, z ktérej wyleczyl go lekarz
miasta Krakowa Anzelm Eforyn??, znalazl sie Rojzjusz w Wilnie
okolo roku 155250, Otrzymatl tez Rojzjusz z pewnoscia probostwo
w Krozach na Zmudzi’!, nie wiadomo jednak, czy bylo to pierw-
sze jego beneficjum duchowne i kiedy je objgl. Starat sie row-
niez o probostwo w Luknikach®. O tym wszakze, czy je dostal,
nic pewnego powiedzie¢ nie mozna. Jako iurisconsultus krélewski
petnil na Litwie funkcje sedziego w miejskim oddziale polskiego
sgdu nadwornego, ktorego przewodniczgcym byl podkanclerzy
Przerebski — do roku 1559, a od tej daty do roku 1563 — Pad-
niewski. Wspoélpracowali z nim: jego uczen, sekretarz kroélewski
Stanistaw Karnkowski i znajomy z dworu Maciejowskiego, wdjt
wilenski Augustus Rotunduss3.

Pobyt na Litwie oznaczal dla Rojzjusza caltkowitg zmiane sto-
sunkéw towarzyskich i politycznych, ktére tu musial od nowa
poznawac¢ i z ktéorymi chege nie chege musiat sie liczyé. Gtowna
role w Wielkim Ksiestwie Litewskim od czasu zaslubin kroéla
z Barbarg zaczeli odgrywaé¢ Radziwillowie, ktérzy nawet po jej

47 H. Barycz, Wiedenr a Polska w epoce Remesansu i Reformaciji,
. Przeglad Zachodni 1953, nr 11/12, s. 742—743; P. Royzius, Decisiones
Lituanicae — list dedykacyjny.

48 Por. Materialy do dziejow piSmiennictwa polskiego,zebral T. Wier z-
bowski, t. 1. Dekret krolewski datowany w Krakowie 29 maja 1559 roku.
»Annua pensio Petri Royzii Maurei hispani in zuppis Wielicensibus”; Som-
nium Royzii, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 24—25.

9 Ad Anselmum Ephorinum suum, [w:] Petri Royzii Carminag, t. 1, s. 89.

50 Doktadna data przybycia Rojzjusza do Wilna nie zostala dotychczas
ustalona. Por. Kruczkiewicz op. cit.,s. 40 (80) i 51 (91).

51 Por. Kruczkiewicz, op. cit, s. 50 (90)—51(91), przypis 2.

52 Ad Nicolaum Radivilium eadem de re, [w:] Petri Royzii Carmina,
t. 1, s. 103.

53 P. Royzius, Decisiones Lituanicae — list dedykacyjny; Ryka-
czewski, Relacje nuncjuszéw papieskich o Polsce, Berlin—Poznan 1864,
t. 1, s. 143.
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$émierci wywierali na monarche wielki wplyw. Drugi czolowy
dom Litewski to Chodkiewiczowie, o ktérych taski jako proboszcz
na Zmudzi musial zabiega¢. Nie byla to bynajmniej sprawa la-
twa. Gléwng przeszkode odgrywaly tu innowiercze sympatie dwu
wielkich rodéw magnackich, ich jawne poparcie dla kalwinizmu
i antytrynitaryzmu. Cho¢ sprawa prawomyslnosci religijnej Rojz-
jusza nie jest wlasciwie zupelnie jasna’%, sadzi¢ jednak wypada,
ze nawet mimo mniej czy bardziej ukrytych sklonnosci ku refor-
macji ani myslal zrywaé z kosciolem katolickim i w tej sytuacji
zapewnienie sobie poparcia, a przynajmniej neutralnodci litew-
skich potentatow, wymagalo nie lada zmystu dyplomatycznego.
Ten wlasnie zmysl dyplomatyczny, a takze oglada towarzyska
i znajdujgca szacunek fachowosé prawnicza, pozwolily Rojzju-
szowi utrzymac przyjazn nie tylko z katolikami, ale i z wybit-
niejszymi przedstawicielami polskiej reformacji, takimi jak Trze-
cieski, Rej, Wolan, Chodkiewiczowie czy Radziwillowie.

Nie mial w tym czasie Rojzjusz powodoéw do narzekan. Zna-
lazly sie nawet dowody szczegélnej laski krolewskiej — dekret,
moca ktorego dotychczasowa pensja placona z cet i zup wielic-
kich miala byé¢ pobierana tylko z tych ostatnich, a to w celu
regularnego jej wyplacania’. Jednakze w roku 1561 Rojzjusz,
przed ktérym otworzyla sie inna, $wietna perspektywa, podjal
nowg probe opuszczenia Polski. Jego przyjaciel jeszcze z okresu
wloskiego Antonius Augustinus, sprawujacy od 1544 roku urzad
audytora Roty Rzymskiej mianowany zostal biskupem Leridy
i Rojzjusz postanowil ubiega¢ sie o wakujace po nim stanowisko
w Rzymie. Znalazt poparcie w swych staraniach u kroélowej Ka-
tarzyny i cesarza Ferdynanda. Jednak i tak wysoka protekcja
nie wystarczyla®6. Rojzjusz na Litwie pozostal.

Sytuacja w dalszym ciggu ukladala sie dla niego pomys$lnie.
Mianowany na czas nieobecno$ci kréla wielkorzadeg Litwy Mi-
kotaj Czarny Radziwill staje sie najwyiszym sedzig, Rojzjusz zas
wchodzi — wiadomo to teraz z calg pewnoscia — w sklad litew-
skiego trybunatu do spraw miejskich wraz z biskupem Doma-
niewskim i sekretarzem krélewskim, proboszczem tykocinskim
Stanistawem Narkuskim. Zasiada wiec w obu trybunalach: litew-

54 Zastrzezenia co do prawowierno$ci Rojzjusza wysuwa J. Tazbir,
Jak Doktor Rojzjusz stracit wiare?, ,,Méwia Wieki” 1960, nr 2, s. 13—14
oraz [w:] Prekursorzy polskiego libertynizmu, ,Euhemer, Zeszyty Filozo-
ficzne” 1961, nr 2, s. 37—52; T. Biehkowski, Problematyka nauki w li-
teraturze staropolskiej od XVI—XVIII wieku. Monografie z Dziejéw Nauki
i Techniki. T. LIV. Wroclaw—Warszawa—Krakow '1968, s. 63—64.

55 Por. przypis 48.

5 Por. Kruczkiewicz, op. cit,s. 61 (101).
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skim i polskim3”. Na ten okres przypada réwniez niezmiernie
wazne wydarzenie w zyciu Rojzjusza. W roku 1563 ukazuje sie
drukiem w Krakowie owoc jego diugich studiow i przemyslen,
dzielo pt: Decisiones Lituanicae de rebus in sacro auditorio Li-
tuanico exr appellatione iudicatis. Mialo ono jeszcze pozniej dwa
wydania: we Frankfurcie nad Menem w roku 1570 i w Wenecji
w roku 1572.

Nastepujgce szybko po sobie zmiany na stolicy biskupstwa
zmudzkiego powodowane $miercig kilku kolejnych ordynariuszy
oraz zamet i niesnaski wywotane takg sytuacjg powodujg pod-
jecie przez Rojzjusza ostatniej juz préoby wyjazdu z Polski. Tym
razem postanowil wréci¢ do ojczystej Aragonii i tam objg¢ jakies
stanowisko koscielne. Mimo poparcia tak ze strony Zygmunta
Augusta’, ktory w liscie do papieza wystawil mu jak najlepsze
swiadectwo, jak i ze strony nuncjusza papieskiego Commendonie-
go potwierdzajgcego jego prawowiernosé®?, wyjazd Rojzjusza do
skutku nie doszedl. Niezbyt dobre stosunki z nowymi biskupem
zmudzkim Jerzym Pietkiewiczem doprowadzily w koncu do tego,
ze zaczagl sie Rojzjusz stara¢ o beneficjum duchowne w Wilnie.
Znow przydatl sie zmyst dyplomatyczny. Zapewniwszy sobie pro-
tekcje Piotra Myszkowskiego®® otrzymal od kréla na przetomie
roku 1566/67 archipresbiterie §w. Jana w Wilnie, w pazdzierniku
1567 roku objal po Wierzbickim kanonie wilenskg, w niecale za$
dwa lata pézniej, w sierpniu 1569 roku, zostal kustoszem kate-
dralnym wilenskim z dochodami przystugujgcymi wylgcznie ka-
nonikom ze wszystkimi Swieceniami, chociaz do koneca zycia byt
tylko diakonem®l.

W przyblizeniu w tym samym czasie stal sie Rojzjusz uczest-
nikiem waznych wydarzen jakie zaszly w Rzeczypospolitej:
wszedl w skiad komisji krolewskiej wyslanej do Gdanska w ce-

5= Royzius, Decisiones.. list dedykacyjny; Ad Nicolaum Christop-
horum Radivilium, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 95; Kruczkie-
wicz, op. cit.,, s. 62 (102)—63 (103).

8 Por. Materiaty do dziejéw pismiennictwa polskiego, t. 1: Pismo kréla
datowane w Wilnie 3 sierpnia 1561 roku (Beatissimae pater...).

53 Pamietniki o dawnej Polszcze za czaséw Zygmunta Augusta, Wilno
1851, t. 2, s. 5.

60 Ad Petrum Myschovium, [w:] Petri Royzii Carming, t. 2, s. 108; Ad
Sigismundum Augustum regem, ed. cit., t. 2, s. 11—19.

6t Por. Kruczkiewicz, op. cit., s. 65 (105); Encyklopedia kodcielna
wydana przez X. Michala Nowodworskiego, Warszawa 1899, t. 23, s. 445—
447 (A. Zaremba, Royzius); Podreczna encyklopedia kosScielna pod red.
X. D-ra Zygmunta Chelmickiego, t. 33—34, s. 296—297; F. M. Sobiesz-
czanski, Roizius, [w:] Encyklopedia powszechna, wyd. Orgelbranda, War-
szawa 1866, t. 22, s. 206—208.
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lu zbadania wydarzeh zaszlych w tym mie$cie$2. Znalazlo to od-
bicie w poetyckiej twoérczosei Rojzjusza, ktory zostal kronikarzem
calej tej sprawy oraz piewcag obrazonego majestatu kroéla polskie-
go i swego dawnego ucznia, przyjaciela i protektora, Karnkow-
skiego®. Nie pozostal réwniez bierny wobec najdonioslejszego
wydarzenia politycznego jakie stalo sie¢ udzialem jego pokole-
nia: Unii Lubelskiej®4. Goracy zwolennik polgczenia dwu panstw
— daje temu wyraz w swych utworach poetyckich®®, cho¢ w tym
wypadku zadanie ma szczegélnie trudne. Bedgc doradcg praw-
nym kroéla i zaangazowanym uczuciowo po stronie zwolennikéw
unii, a jednoczesnie nie chcgc narazié¢ sie separatystom: Chod-
kiewiczom i Radziwitlom, stara sie w mocno dyplomatyczny spo-
sob wytlumaczy¢ tym ostatnim bezsens ich postepowania, wy-
kazujgc, ze ulegli dwom potegom wyzszym: boskiej i krélew-
skiej.

Ostatnie lata zycia Rojzjusza wypelnione sa dziatalnoscig po-
lityczng, sadowniczg, a nawet, podobno, dydaktyczng — mial
bowiem uczy¢ prawa rzymskiego w szkole katedralnej, ktorg
»podnidst do rangi akademii”®. Na szczegédlniejszg uwage zastu-
guje w tych latach zycia Rojzjusza jego spédr z jezuitami o kos-
ciét sw. Jana w Wilnie®?. Nie moggc daé¢ sobie rady z szerzacym
sie ruchem dysydenckim biskup wilenski Walerian Protasewicz
sprowadzit do Wilna jezuitéw, lecz nadajac im dobra ziemskie
i obszerny dom nie nadal im przy tym kosciola. Usitowali wiec
jezuici usungé¢ Rojzjusza z zajmowanego przezen stanowiska
koscielnego. Proponowano mu inne, wyzsze godnosci, byleby
kosciét odstgpit. Rojzjusz uwazal chyba oddanie kosciola $wiec-
kiego jezuitom za akt bezprawny albo, co tez jest prawdopodob-
ne, nie chcial zmieniaé¢ na stare lata miejsca i stosunkéw. Prze-
ciwstawial sie wiec wszelkim propozycjom, uporczywie bronigc

62 Por. S. Bodniak, Polska i Baltyk za ostatniego Jagiellona, ,Pa-
miginik Biblioteki Koérnickiej”, t. 3, s. 123; J. Zawirowski, Stosunki
polsko-gdanskie w latach 1568—1570 i ich o$wietlenie w poezjach polsko-
laciniskich Hiszpana Piotra Rojzjusza, ,,Rocznik Gdanski”, t. IV i V za lata
1930/31; J. Nowak-Dtuzewski, Okoliczno$ciowa poezja polityczna
2 Polsce. Czasy Zygmuntowskie, Warszawa 1966, s. 212—215; P. Royzius,
Dantisciana, {w:] Petri Royzii Carmina, t. 1.

8 Nowak-Diuzewski, op. cit,s. 212—215.

4 Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 274—275.

8 Np.: Ad Ioannem Chodkievicium, [w:] Petri Royzii Carmina, t, 2,
s. 117—128; De Lituania et Polonia.. adunatis, ed. cit., t. 2, s. 276; De Po-
lonis et Lituanis uno populo factis, ed. cit., t. 2, 5. 274.

% Por. przypis 61 oraz: M. Balinski, Dawna Akademia Wilenska,
Pe’ersburg 1862, s. 27; S. Zateski, Jezuici w Polsce, t. 1, cz. 1, s. 179—
187. ’

67 Zateski1, op. cit., s. 179—1817.
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na posiedzeniach kapituly wilenskiej swej pozycji przeciw bisku-
powi Protasewiczowi i jezuitom. Ci ostatni uzyskali w poczatku
1571 roku odpowiedni dokument, wprowadzajacy ich wprawdzie
w posiadanie kosciola, ale dopiero po $mierci Rojzjusza. Nasta-
pita ona w kilka dni po nadejsciu tej decyzji krolewskiej: 23 mar-
ca 1571 rokus$s,

W zyciu Rojzjusza niezmiernie waznym elementem byla upra-
wiana przez niego poezja. Dopiero w jej swietle ukazuje sie¢ pel-
ny obraz zadomowionego w Polsce Hiszpana, czlowieka, ktory
przez 30 lat patrzal na nasz kraj, oceniat go w swej twoérczosci,
zyl i pracowal wsrod ludzi, ktérzy stanowili elite politycznego
i kulturalnego zycia jego nowej ojczyzny. Przedstawia sie w niej
Rojzjusz jako czlowiek glebokiej wiary, stojgcy niezachwianie
na pozycjach ultra katolickich i z nich oceniajgcy rzeczywistosc.
Dlatego tez w swych utworach potepia réwnie stanowczo refor-
macje w Niemczech®® jak i dysydenckie daznosci ujawniajgce
sie w Polsce™. W obronie zagrozonego katolicyzmu przyznaje
papiezowi prawo miecza?, cieszy sie z niepowodzen reformato-
row i zwyciestw Karola V72, Przekonany jest o tym, ze w ogniu
walk religijnych prawdziwa wiara umocni sie i poprawi?. Nie
wydaje sie, aby mozna bylo przypisaé Rojzjuszowi libertynskie
sklonnogei, jak to czyni Tazbir?; zaréowno przyjazn z wybitniej-
szymi dysydentami polskimi jak i péZniejszy spor z jezuitami nie
swiadczg jeszcze o nieprawowierno$ci poety. Kanonia wilenska,

%8 Por, Kruczkiewicz, op. cit., s. 74 (114—74 (115); J. Dirr-
Durski [w:] Daniel Naborowski. Monografia z dziejéow manieryzmu ¢ ba-
roku w Polsce, 1.6dz 1966, s. 190 pisze, Ze wedlug tradycji jeszcze w roku
1579 Rojzjusz byl proboszczem w kofciele $§w. Mikotaja w Kiernowie na
prawym brzegu Wilii. Tradycja ta jednak przynosila wiadomo$é biedna.
Wedlug $wiadectwa akt kapituly katedry wilenskiej Rojzjusz zmart dn. 23
marca 1571 r., por.: K. Bohusz, Sumaryczny wypis z protokotéw aktow
kapituly katedralnej wilenskiej, Wilno 1895, s. 58.

8 De excidio urbis Wittembergae, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 342
—343; De Luthero, ed. cit., t. 2, s. 339—340; De cunctatione caesaris, ed. cit.,
t. 2, s. 304; De direptione Wittembergae, ed. cit., t. 2, 5. 341; De profugo
Wittemberga Melanchtonae, ed. cit., t. 2, s. 341; De Germania, ed. cit., t. 2,
s. 343; De regibus non violandis, ed. cit., 1. 2, s. 482,

0 Np.: In horologum et theologum, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2,
s. 352; De Neptuno haereticum mergente, ed. cit., . 2, s. 354; Ad ecclesiam
Sarmaticam, ed. cit., t. 2, s. 267.

7t De Petro clavigero et Paulo ensifero, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2,
s. 338.

72 De condei ducis mece, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 325; De
excidio urbis Wittembergae, ed. cit., t. 2, s. 342—343.

78 De Luthero ad sacros theologos, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 355.

4 Por. J. Tazbir, Prekursorzy polskiego libertynizmu, ,Euhemer,
Zeszyty filozoficzne” 1961, nir 2, s. 37—52.
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przyjazn z biskupem Karnkowskim, Maciejowskim oraz sama
tworcezosé poetycka Rojzjusza przeciwstawiajg sie tej tezie, opar-
tej glownie na XVIl-wiecznym rekopisie arianskim, ktorego
autentycznosé sam wydawca poddaje w watpliwose™.
Charakterystyczne dla twoérczosci poetyckiej Rojzjusza jest
to, ze przedmiotem jego poezji sg przewaznie ludzie mozni, wply-
wowi, majgcy znaczenie na arenie politycznej Polski. Nieliczne
sg natomiast wiersze pos$wiecone przezen przyjaciolom ze sfer
intelektualnych’. Nic w tym dziwnego, skoro osoby adresatow
czy bohateréw utworéw majg przynies¢ poecie konkretne zyski
i zaszczyty. Wiersze weselne mialy zwroci¢ uwage pary krolew-
skiej na poete i poméc mu w osiagnieciu dostepu do dworu kro-
lewskiego. Zbiory poezji zatytulowane Otiorum liber I i Otiorum
liber 1177, dedykowane Tarnowskiemu i Kmicie, mialty zapewni¢
opieke Rojzjuszowi ze strony tych dwu magnatéow. W bardzo
wielu wierszach zawarte sg prosby o wsparcie czy poparcie. Kro-
lowi naprzykrza sie o pienigdze’, Radziwilla i Myszkowskiego
prosi o wyrobienie posady?, Chodkiewicza o przyspieszenie
wyplaty pensji®?, Karnkowskiego molestuje o drewno opatowe®!.
Roéwnie czesto forma poetycka stuzy mu do zalatwienia pora-
chunkéw osobistych za doznane urazy i przykrosci. Jednego

% Por. J. Tazbir, Jak Doktor Rojzjusz stracil wiare, ,,M6wiag Wieki”
1960, nr 2, s. 13—14.

6 Np. Augustowi Rotundusowi w: Ad Augustinum Rotundum, [w:]
Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 215 an; Ad eundem Lucam Mundium, ed. cit.,
t. 2, s. 218; In wvilla stoclicensi Augustino Rotundo a rege donata, ed. cit.,
t. 2, s. 219; Manes Nicolai Rotundi ad, Patrem, ed. cit., t. 2, s. 219; Luka-
szowi Gornickiemu: Ad Lucam Gornicum, [w:] ed. cit., t. 2, s. 192; Nidec-
kiemu: Ad M. Tulium de Andrea Patricio, ed. cit., 1. 2, s. 209, Chiliastichon,
ed. cit.,, t. 1, s. 170, wiersz 275; Maczynskiemu: Ad Sarmatam in dictiona-
rium loannis Maqcinski, ed. cit., t. 2, s. 278; Kromerowi: Chiliastichon, ed.
cit.,, t. 1, s. 167, Hozjuszowi: Ad Stanislaum Hosium, ed. cit., t. 2, s. 70,
Chiliastichon, ed. cit., t. 1, 5. 176, wiersz 433; Illicina: In Petrum Illicinum,
ed cit., t. 2, s. 196, In Ilicinum doctorem, ed. cit., t. 2, s. 196; Trzecieskie-
mu: Ad Andream Tricesium, ed. cit., t. 2, s. 247, In Andreae Tricesii imagi-
nem, ed. cit., t. 2, s. 248.

77 Otiorum liber II. Ad Petrum Cmitam visnicum comitem, palatinum
cracoviensem, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 63 mn; Otiorum liber I. Ad
Ioannem Tarnovium comitem, castellanum cracoviensem, ed. cit.,, {. 2,
s. 71 nn,

8 Ad Sigismundum Augustum: XV—XXIX, [w:] Petri Royzii Carmina,
t. 2, s. 27—30.

% Ad Nicolaum Radivilium: VIII—X, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2,
s. 103 nn; Ad Petrum Myschovium, ed. cit., t. 2, s. 109.

80 Ad Ioannem Chodkievicium: XIV—XVII, [w:] Petri Royzii Carmina,
t. 2, s. 125—126.

81 Ad Stanislaum Carncovium, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s, 165—
166.
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przeklina za zle wino (jak w przypadku opata pelpinskiego)®?,
innym razem narzeka na niewygodny nocleg i sypie gromy na
Grodno, ktére go tak niegoscinnie przyjelo®, kpi z kucharzy
krolewskich, ze gdy jést zdrowy to trzymaja go na diecie, gdy
za§ bedzie chory dostanie zapewne wyziywienie dla czlowieka
zdrowego®. Rzuca sie w oczy przy tym jedna sprawa. W za-
sadzie wszyscy, ktérych gani i wymienia z nazwiska i imienia
nie majg raczej wiekszego wplywu na jego byt. Tam natomiast,
gdzie krytykuje bardzo ostro, pietnuje wady dostojnikéw pan-
stwowych i koscielnych, unika nazwiska a postuguje sie pseudo-
nimami czy imionami zmyslonymi. Najlepszym tego przykladem
sg wiersze skierowane przeciw prywacie, pijanstwu®, kupczeniu
oltarzamif®, infulami®? i niemoralnosci niegodnej zajmowanego
stanowiska. Potrafil takze Rojzjusz zdyskontowaé¢ swoédj talent
w bezposredni sposéb ~- pisywal bowiem wiersze na zaméwie-
nie za zaplata (jak poemat $lubny dla Marcina Krzczonowicza)$8
czy wiersze nagrobne, ktore jeszcze za zycia zamawiali u niego
wspétczesni®®. Sam Rojzjusz zresztg mowi, ze bogini Dike jest
dla niego nielaskawa: to co zarobil na poezji, stracit na sgdow-
nictwie®0,

Jezeli chodzi o stosunek Rojzjusza do Polakéw to jest on ra-
czej przychylny. Widzi oczywiscie wszystkie wady, jakie ich ce-
chujg. Wytyka nasladownictwo zagranicznych strojéw®, prze-
pych i zbytek?, nadmierne spozywanie trunkéw? i pokarmow?,
brak karnosci i sobiepanstwo®. Do pasji doprowadza Rojzjusza
wzrastajgca w Polsce popularnosé astrologéw i lekarzy, zwlaszcza
ze on sam jako prawnik nie moze znalezé odpowiedniego miejsca
T 82 In gbbatem pelpinensem, {w:] Petri Royzii Carming, t. 1, s. 277.

88 Ad Grodnam, [w:] Petri Royzii Carmina, . 2, s. 2T1.

8¢ Ad coquum, {w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 239.

85 Baccheidos, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1, s. 233—239; De ebrietate,
ed. cit., t. 2,, s. 259; Ad Sarmatam de Istulae inundatione, ed. cit., t. 2,
s. 259; Ad Archesilam ed. cit., 1. 2, s. 443; De Syllano, ed. cit., t. 2, s. 443.

86 De Galatitio, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, . 411.

87 In Rubelium, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 443.

88 Poemat nie zachowal sie. Por.. Kruczkiewicz, op. cit, s. 81,
przypis 6.

8 Por. Felici Srentio Plocensum ductori, [w:] Petri Royzii Carmina,
b 2,9§'1§2i/zius de se ipso, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, 5. 221,

9t De vario Polonorum amictu, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 266.

92 De vario Polonorum amictu, ed. cit., {. 2, s. 266.

9 Por. przypis. 85.

%4 De Dioscoride, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, 5. 445.

5 Np.: In Polonos, [w:] Petri Royzii Carminag, t. 2, s. 265; In Sigismun-
di Augusti regis: XXV—XXVI, ed. cit, t. 2, s. 18; Ad Sarmatam, ed. cit,,
1. 1, s. 261.
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dla siebie. Szczego6lnie ci pierwsi sg przedmiotem najczestszych
jego atakow®6. Nie pomija zadnej okazji, aby da¢ wyraz swej
ku nim nienawisci. Lekarze mniej chyba narazili sie Rojzjuszo-
wi, cho¢ i im nie daje spokoju imputujgc nieuctwo i zlg wiare
w wykonywaniu zawodu oraz materialne li tylko zainteresowa-
nie pacjentem?’. Znani sg jednak przedstawiciele zawodu lekar-
skiego jak np.: Anzelm Eforyn, do ktorych odnosi sie¢ z sympatia
i wdziecznoscig za uratowanie Zycia i zdrowia%.

Osobng karte w poetyckiej tworczosei Rojzjusza stanowi spra-
wa gdanska. Kolejno, fakt po fakcie, odbijaja sie w wierszach
wydarzenia rejestrowane z kronikarskg niemal dokladnoscig. Za-
angazowany osobiscie w tej sprawie Rojzjusz dyskutuje, pole-
mizuje, oskarza, w koncu nie wytrzymuje nerwowo i pod adre-

sem przeciwnika — gdanszczan jak i calego narodu niemieckie-
go miota zloSliwe i zgola niedyplomatyczne obelgi®®.
Drugi z narodéw zamieszkujgcych Rzeczpospolita — Litwini

przedstawiajg sie w poezji Rojzjusza zupelnie inaczej niz Po-
lacy. O ile tym ostatnim, mimo ich wad przyznaje wyzszo$¢ nad
otaczajgcymi ich sgsiadami, to mieszkancéw Litwy ma prawie
za barbarzyncéw. Uwaza, iz na Litwie zlodziejstwo, chytrose,
oszukanstwo i wigksze niz w Polsce pijanstwo rozpowszechnione
sg zarOwno w warstwach nizszych jak nawet i $rednich!9.

Bardzo obszerna iloSciowo twoérczosé poetycka Rojzjusza pod-
dana zostala dokladnej analizie filologicznej przez Bronislawa
Kruczkiewicza, zastluzonego przy tym wydawce krytycznego
opracowania jego utwordéw. Krotki jej przeglad dokonany przez
nas pozwolil natomiast na pelniejsze pokazanie postaci uczone-
go — prawnika i poety: niezréwnanego ,,Doktora Hiszpana”.

9% Por. De Astrologo consulto, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 424;
Ad Illum, ed. cit., t. 2, s. 387; In astrologum quendam, ed. cit,, t. 2, s. 426;
Ad Linum, ed. cit., t. 2, s. 427; De Hyle, ed. cit., t. 2, s. 427; In astrologo,
ed. cit., t. 2, s. 428; Epitaphium Arcadii, ed. cit., t. 2, s. 400; Ad quendam,
ed. cit., t. 2, s. 427 i inne.

97 Por. In medicos, [w:] Petri Royzit Carmina, t. 2, s. 417—424 (zawar-
te w tym zestawie XXV utworéw); Epitaphium cuidam medico, ed. cit.,
t. 2, s. 400; De iurisconsulto et medico, ed. cit., t. 2, s. 416; Ad Antoninum
medicum, ed. cit., t. 2, s. 179—180 i inne.

%8 Por. Ad Baltasarem Simosevium astrologum et medicum, [w:] Petri
Royzii Carmina, 't. 2, s. 240—242; Ad Anselmum Ephorinum, ed. cit., t. 2,
s. 189—190; Ad Petrum regium medicum, ed. cit.,, 1. 2, s. 210; Ad Gamra-
tum, ed. cit., t. 2, s. 39.

% Por. De cerevisia nigra gedanensi, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 1,
s. 279; In caudas equorum Germanorum, ed. cit., t. 1, s. 278; De Polono et
Ggrmano, ed. cit., t. 2, s. 267; In Teutonas medicos, ed. cit., t. 2, s. 344
i inne.

100 Np. Facies urbis Vilnae, [w:] Petri Royzii Carmina, t. 2, s. 270.



