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TERESA LISTEK-GORCZYCA

PROBLEMY WALKI Z GERMANIZACJA W PIERWSZYCH
LATACH XX W. W PUBLICYSTYCE Z. BARTKIEWICZA

W ukazujgcych sie w ostatnich latach licznych i grutownie
udokumentowanych publikacjach, dotyczgcych naszych ziem za-
chodnich i walki o utrzymanie ich polskosci na tle powiklanych
dziejow historycznych naszego kraju, autorzy uzasadniajg szcze-
golne zainteresowanie tym regionem koniecznos$cig przygotowa-
nia argumentéw historycznych wobec aktywnosci rewizjonizmu
zachodnioniemieckiego. Ponadto popularyzacja historii tych re-
gionow i dotyczacych ich materialow zrédlowych przyspiesza
proces integracyjny.

W wyniku dzialalnosci Zaktadu Historii Slgska Instytutu Hi-
storii PAN we Wroclawiu, Slgskiego Instytutu Naukowego w Ka-
towicach, Instytutu Slgskiego w Opolu, Instytutu Zachodniego
w Poznaniu, Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wrocla-
wiu a takze Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich i Péinoc-
nych najdokladniej zbadane zostaly dzieje Slaska, kultura i li-
teratura tego regionu Polski.

Badaniom T. Gospodarka, J. Gierowskiego, W. Hawranka,
Z. Hierowskiego, E. Maleczynskiej, K. Maleczynskiego, K. Po-
piotka, J. Przewlockiego, W. Szewczyka zawdzieczamy cenne
kompendia wiedzy o kulturze i literaturze Slgska, zwlaszcza za$
o walce ludu Slgskiego o utrzymanie polskoéci programowo
i Swiadomie prowadzonej od polowy XIX w.! ’

1 Chodzi tu o ostatnio wydane prace: T. Gospodarek, Walka o kul-
ture narodowq ludu ma Slgsku (1815—1863), Wroctaw 1968; Z. Hierow-
ski, Zycie literackie na Slasku w latach 1922—1939, Katowice 1969;
J. Przewtocki, Miedzysojusznicza Komisja Rzaqdzqca i Plebiscytowa
na Gérnym Slagsku w latach 1920—1922, Wroclaw 1970. Z wcezeéniej wyda-
nych wymienié trzeba chociazby takie pozycje, jak Historia Slgska, opra-
cowanie zbiorowe pod redakcjg K. Maleczynskiego, t. 1, cz. I, Wro-
claw 1960, t. 1, cz. II, Wroctaw 1961; Szkice i materialy z dziejéow S‘lqska,
pod red. K. Popiotlka, t. 1, Wroctaw 1957, 1. 2, Wroclaw 1958, t. 3. Wroc-
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Szczegblowej analizy wymaga jednak problem polsko$ci wszy-
stkich naszych ziem zachodnich, odzwierciedlony w twérczosci
pisarzy sprzed pierwszej wojny i w okresie miedzywojennym.
W tym aspekcie przesledzil tworczo$¢ Marii Dgbrowskiej Witold
Nawrocki?, Pisarka wskazywala na obowigzek ,,szerzenia wiedzy
o dziejach wszystkich ziem zachodnich”3.

Poczucie jednosci ziem zachodnich z Polskg bylo w spoleczen-
stwie polskim zywe na przestrzeni wszystkich wiekéw i nieza-
lezne od orientacji politycznej. Zwrocit na to uwage Leopold
Gluck przypominajgc identyczne niemal okre§lenie obszaru ziem
polskich na zachodzie przez Marchlewskiego i Dmowskiegot. Wy-
sungl tez przypuszczenie, ze przy catej surowosci sagdéw histo-
rycznych o endecji i roli, jakg odegrala w dziejach naszego kra-
ju, ,zréznicowanego naswietlenia wymagaé¢ bedzie wlasnie za-
gadnienie stosunku do polskich ziem zachodnich”5. L. Gluck oma-
wiajgc prace Biura Zachodniego stwierdza, ze ludzie, ktérzy je
podejmowali w okresie terroru okupacyjnego i woéwczas wierzy-
li ,,bez chwili wahania, ze Polska wroci na swe ziemie utraco-
ne”’%, Mimo wszelkich ograniczen ideologicznych i blednej kon-
cepcji modelu Polski wykonali oni poZyteczng prace przygoto-
wawczg, ktora polegala na gromadzeniu i opracowywaniu ma-
terialow, szkoleniu ludzi a przede wszystkim na ,,popularyzacji
idei powrotu Polski na zacho6d”7.

Stanowisko spoleczenstwa polskiego wobec ziem zachodnich
po drugiej wojnie Swiatowej bylo jednak tylko kontynuacjg tra-
dycji historycznej nigdy wlasciwie nie przerwanej, a szczego6l-

law 1960; W. Diugoborski, J. Gierowski, K. Maleczynski,
Dzieje Wroclawia do 1807 r., Warszawa 1958; T. Jedruszczak, Poli-
tyka Polski w sprawie Gérnego Slgska w latach 1918—1922, Warszawa 1958;
Zrédia do dziejéow powstar Slgskich, pod red. K. Popiolka, Wroclaw
1963; F. Hawranek, Ruch komunistyczny na Gérnym Slgsku w latach
1918—1921, Wroclaw 1966.

2 W. Nawrocki, Dalekie i bliskie, ,Miesiecznik Literacki” 1969,
nr 9, s. 41—49.

3 M. Dabrowska, Male uzupelnienie, [w:] Pisma rozproszone, t. II,
s. 311—315, cyt. za W. Nawrockim, ktéory ten artykul Dagbrowskiej przy-
pomnial i oméwil.

4 L. Gluck, Od ziem postulowanych do ziem odzyskanych, ,Mie-
siecznik Literacki” 1970, nr 2, s. 114. Autor powoluje si¢ na charaktery-
styke obszaru polskiego ma zachodzie w pracach: J. Marchlewskie-
g o, Stosunki spoleczno-ekonomiczne na ziemiach polskich zaboru pruskie-
go (1903) i R. Dmowskiego, Niemcy, Rosja i kwestia polska (1908).

5 Gluck, op. cit, s. 115.

8 Ibidem, s. 113.

7N. Kolomejczyk, Ziemie zachodnie i pdéinocne w programie
i dzialalno$ci Polskiej Partii Robotniczej, ,,Nowe Drogi” 1965, nr 3, s. 11.
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nie wyraznej w okresach nasilenia germanizacji tych ziem lub
zmagan o ich wlgczenie w granice Polski po pierwszej i po dru-
giej wojnie $wiatowej.

Zdecydowanie eksterminacyjng wobec ziem polskich polityke
zaczal rzad pruski prowadzié w okresie ,,Kulturkampfu”. , Kul-
turkampf”, skierowany przeciwko katolicyzmowi, zmierzal do
catkowitego podporzgdkowania KoSciola panstwu. Na ziemiach
polskich (glownie na terenie Ksiestwa Poznanskiego) byl wymie-
rzony réwnoczeSnie przeciwko polskoSei, z ktérg Bismarck
zaczgl prowadzi¢ konsekwentng i bezlitosng walke. Kolejne usta-
wy mialy doprowadzi¢ do zniemczenia kraju w drodze zarza-
dzen administracyjnych: 27 paZzdziernika 1873 r. wprowadzono
jezyk niemiecki do szkoét ludowych, 28 sierpnia 1876 r. usunieto
jezyk polski z sgdownictwa i urzedow. Wprowadzenie obowigz-
kowych $lubéw cywilnych pozwalalo bezkarnie urzednikom nie-
mieckim zniemczaé¢ nazwiska polskie. Rugowano z urzedéw Po-
lakoéw zastepujgc ich sprowadzanymi z glebi kraju Niemcami,
ktorym za osiedlanie sie na ziemiach polskich przyznawano wy-
sokie dodatki do pensji. Wydalono z panstwa 26 tys. Polakow —
obywateli rosyjskich osiadlych w granicach Prus nieraz od lat
kilkudziesieciu. Najskuteczniejszym narzedziem walki z polskos-
cig Ksiestwa miala byé¢ powolana ustawg sejmu pruskiego w
kwietniu 1886 Komisja Kolonizacyjna, ktérej na wykup ziemi
z ragk polskich przyznano 100 mln marek. Lojalnosé arcybiskupa
gnieznienskiego Mieczystawa Leddéchowskiego® ulatwiala wow-
czas wladzom pruskim akcje germanizacyjng. Oficjalne uznanie
,Kulturkampfu” przez papieza Leona XIII w 1887 r. za zakon-
czony, ani wcze$niejsze rzeczywiste zlagodzenie go, nie poprawi-
lo sytuacji Polakéw w zaborze pruskim. Krétkie odprezenie na-
stgpilo dopiero po odejéciu Bismarcka, w latach 1890—1894
(w tzw. erze Capriviego)?. Ustepstwa rzagdu na rzecz Polakow
i wéwcezas jednak byty niewielkie. Ograniczaly sie one do wpro-
wadzenia do szkél jezyka polskiego jako przedmiotu nadobowigz-
kowego, pozwolenia na udzielanie prywatnych lekeji jezyka pol-

8 Mieczystaw Ledo6chowski, arcybiskup gnieZnienski od 1865 r. Realizo-
wal polityke germanizacyjng. W okresie ,Kulturkampfu” na skutek zatar-
gow z Bismarckiem byl wieziony przez 2 lata a nastepnie skazany na wy-
gnanie. Wyjechat do Rzymu, gdzie w 1883 r. zostal przez papieza Leona
XIII przeniesiony na inne stanowisko a arcybiskupem gnieznieAskim mia-
nowano Niemca, Jana Dindera.

9 Leon Caprivi, general, kanclerz Rzeszy w latach 1890—1894. Gléwne
niebezpieczenstwo widzial w rozwijajgcym sie w Niemczech socjalizmie.
Nie majgc jak Bismarck bezwzglednej wigkszoSci w parlamencie staratl
sie drobnymi ustepstwami pozyskaé sobie 16-mandatowe Kolo Polskie.
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skiego w budynkach szkolnych, zgody rzgdu na polskich rewizo-
réow w Zwigzku Spoélek Zarobkowych!®, wreszcie na objecie arcy-
biskupstwa gnieznienskiego po $mierci Jana Dindera przez Po-
laka Floriana Stablewskiegoll.

Nominacja Stablewskiego nie byla zresztg niewygodna dla
rzadu pruskiego. We wrzesniu 1891 r. jako kandydat na arcy-
biskupa, na wiecu katolickim w Toruniu manifestowal Stablew-
ski swojg lojalno$é wobec rzgdu pruskiego i zgodnie z encyklikg
Rerum Nowvarum gotowo$¢ walki z socjalizmem, ktérego rozwo-
ju w Niemczech nie zahamowaly przesladowania oficjalnie pro-
wadzone od 19 X 1878 r., kiedy parlament pod naciskiem Bis-
marcka uchwalil ,,ustawy wyjatkowe” przeciw socjalistom.

Po ustgpieniu Capriviego kanclerzem Rzeszy zostal ksigze
Chlodwig Hohenlohe-Schillingfiirsti2. Mimo ze niezbyt energicz-
nie kierowal panstwem, nastgpila w tym czasie ponowna akty-
wizacja nacjonalistycznych kot niemieckich pozostajgcych pod
wplywem Bismarcka. W 1894 r. Fryderyk Hansemann, Henryk
Kennemann i Henryk Tiedemann zalozyli w Poznaniu ,,Towa-
rzystwo Obrony Niemieckich Kreséw Wschodnich” (,,Ostmark-
verein”), zwany od nazwisk zalozycieli ,,Hakatg”. Rezultatem
szownistycznej dziatalno$ci tego zwigzku bylo nasilenie terroru
wobec ludnosci polskiej w zaborze pruskim. Bojkot polskich kup-
cow i lekarzy, nieprzyjmowanie do pracy Polakéw  we wszelkich
instytucjach panstwowych, zmuszanie urzednikéw niemieckich
do dziatalno$ci germanizacyjnej i premiowanie ich za to wyso-
kimi nagrodami, zakaz uzywania jezyka polskiego nie tylko
w urzedach i szkolach lecz na wszelkich zebraniach, wreszcie
wzmocnienie Komisji Kolonizacyjnej, ktéorg w 1898 r. zasilono
nowym funduszem w wysokosci 100 mln marek uzupelnionym
w cztery lata péiniej o dalsze 150 mln marek — wszystko to
miato doprowadzi¢ w konsekwencji do osiggniecia celu posta-
wionego polityce pruskiej przez nacjonalistycznych ideologéw
juz w poczatkach antypolskiego kursu Bismarcka, mianowicie

10 Zwigzek Spoélek Zarobkowych i Gospodarczych powstal w 1871 r.
ze zjednoczenia stowarzyszen spoldzielczych, oszeczedno§ciowych i pozycz-
kowych. Przyczynit sie do podniesienia poziomu gospodarczego kraju i za-
pewnial zatrudnienie wielu Polakom usuwanym w okresie germanizacji
z urzedow.

1 Florian Stablewski (1841—1906), arcybiskup gnieZniefiski w latach
1891—1906. Zainicjowal tworzenie chrzescijanskich organizacji robotniczych,
ktorych celem byla walka z wplywami socjalizmu.

12 Chlodwig Hohenlohe-Schillingfiirst (1819—1801), kanclerz Rzeszy
w latach 1894—1900.
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wykorzenienia {(Ausrottung) polsko$ci w panstwie niemieckim. Dal-
sze nasilenie antypolskich zarzadzen nastgpito w pierwszym dzie-
siecioleciu dwudziestego wieku, kiedy kanclerzem Rzeszy byl
Bernhard Biilow?!?, realizator imperialistycznej polityki Niemiec,
hakatysta i zawziety wrog narodu polskiego.

W parlamencie niemieckim nieustannie debatowano nad usta-
wami wyjatkowymi dotyczacymi ziem polskich. W 1902 r. uza-
lezniono budowe domow mieszkalnych, wkréotce zas i budynkéw
gospodarczych, od zgody lokalnych wladz administracyjnych. Za-
kazano urzednikom panstwowym lokowania kapitaléw w insty-
tucjach finansowych polskich. Wywierano nacisk na gminy, aby
zmienialy nazwy miejscowos$ci na niemieckie. Na wniosek min.
sprawiedliwosci Schénstedta w marcu 1904 r. wznowiona zosta-
la (wbrew postanowieniu z dn. 11 IIT 1898 r., ktére zobowigzy-
walo urzednikéw stanu cywilnego do zachowywania oryginalnej
pisowni nazwisk zainteresowanych) akcja germanizowania pi-
sowni nazwisk polskich. Zabroniono tez postugiwania sie jezy-
kiem polskim na zebraniach i réwniez w 1904 r. w ramach no-
welizacji ustawy osadniczej wprowadzono dalsze ograniczenie na-
bywania rozparcelowanej’ ziemi przez chlopéw polskich. Reakcja
na brutalne metody germanizacji byl wzmozony wysitek spote-
czenstwa poznanskiego dla zorganizowania samoobrony.

Wystapienia postéw polskich w parlamencie, organizowanie
koétek rolniczych, stowarzyszen spotdzielczych i oszczednoscio-
wych zjednoczonych od 1871 r. w ,,Zwigzku Spolek Zarobko-
wych i Gospodarczych”, zalozenie , Towarzystwa Czyteln Ludo-
wych”, utrzymanie w Poznaniu teatru polskiego, wreszcie kam-
panie prasowe byly wyrazem nieustepliwej postawy Polakow
wobec rzgdu pruskiego.

Walke toczaca sie w zaborze pruskim sledzilo uwaznie spo-
leczenstwo pozostalych zaboréw. Wszystkie powazniejsze pisma
mialy w tym okresie w Poznaniu, Berlinie i na Slagsku korespon-
dentéw, ktorzy przekazywali szczegdlowe relacje o wydarze-
niach ,,za kordonem”. Spoteczenstwo wielkopolskie natomiast,
mniej uwagi poswiecato innym dzielnicom polskim. Zaabsorbo-
wane wlasng sytuacja, zagrozone zalewem niemczyzny, nie inte-
resowalo sie w dostatecznym stopniu nawet pozostalymi ziemia-
mi polskimi zaboru pruskiego: Pomorzem i Slgskiem. Slask
zwlaszcza coraz energiczniej wystepujgcy w obronie wlasnych

13 Bernard Biilow (1849—1929), w latach 1900—1909 kanclerz Rzeszy.
Okres jego rzgddéw cechuje szczeg6lne nasilenie antypolskich akcji rzadu
pruskiego.
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praw narodowych narazony byl na ataki germanizacji. W 1904 r.
kanclerz Biilow zgdajgc zastosowania ostrzejszych $rodkéw ger-
manizacyjnych uzasadnial swoje stanowisko nastepujgco:

Wysitki wielkopolskiej agitacji na Goérnym Slasku majg na celu
zbudowanie przez Gérny Slgsk mostu od Krakowa az do Poznania.
Totez z tym wiekszym naciskiem musimy staraé sie o to, aby Goérny
Slgsk pozostal pruskim i miemieckim. Gérny Slask jest kraing zelaza
i czarnych diamentéw. Skarby Gérnego Slaska sg nam potrzebne ko-
niecznie tak w czasie pokoju dla naszego rozwoju ekonomicznego jak
w czasie zewnetrznych powiklan dla naszej obrony [..] Bodaj drugi
taki kawal ziemi nie istnieje w panstwie niemieckim, w ktéym by
zachowanie miemieckiego obyczaju, niemieckiego jezyka i sposobu my-
§lenia bylo tak koniecznem jak wila$nie na Gérnym Slgskuls.

W tym okresie wieloszpaltowe artykuly poSwiecone walce
o utrzymanie polskosci w zaborze pruskim zamieszezal ,Kraj”.
Zalozony w Petersburgu w 1882 r. byl jednym z poczytniejszych
pism tego okresu. Jego wydawcy, Erazm Piltz!5 i Wtodzimierz
Spasowicz!®, zapewnili sobie wspoéiprace wybitnych pisarzy i pu-
blicystow wszystkich trzech dzielnic. Nieatrakcyjnosé lansowa-
nej w tygodniku ideologii pozywistycznego organicznikowstwa,
ugody, rezygnacji z wszelkich zmian politycznych rekompenso-
wal widocznie wysoki poziom umystowy pisma, ,,pokost — jak
okreslitby zapewne Krzywicki —— sfabrykowany przez Spasowi-
cza”1?; docieralo ono bowiem na wszystkie ziemie polskie.

4 Widz, Walka polsko-pruska. Nowe rozprawy sejmowe, ,Kraj”
1904, nr 4. Biilow uzasadnial niejednokrotnie konieczno$é germanizacji ziem
polskich zaboru pruskiego pruska racjg stanu. 13 I 1902 r. méwil w sej-
mie pruskim: ,Nie mozemy dopus$cié, aby wyschly korzenie potegi pru-
skiej, aby nasza narodowo$§é nad Wartg, Wislg i Odrag zostala wyparta
falami obcej nam narodowos$ci, wszak Poznan i Bydgoszcz, Gdansk i To-
run, lezg zbyt blisko oérodkéw zywiolu niemieckiego” (J. Pajewski,
Historia powszechna 1871—1918, Warszawa 1967, s. 270).

15 Erazm Piltz (1851—1929), publicysta, polityk, jeden z przywddcow
»Stronnictwa Polityki Realnej”. Wydawal w latach 1878—1879 ,Nowiny”,
a w latach 1882—1905 razem ze Spasowiczem ,Kraj”. Opublikowal m. in.:
Bismarck, Rosja 1 Polacy (1895), Nasze stromnictwa skrajne (1903), Polityka
rosyjska w Polsce (1809).

18 Wlodzimierz Spasowicz (1829—1906), prawnik, publicysta, polityk,
krytyk i historyk literatury. Byt jednym z obroncéw w procesie Wielkie-
go Proletariatu. W 1876 r. byl wspéizalozycielem ,Ateneum” w Warszawie,
a w latach 1882—1905 wspédiredaktorem ,Kraju”. Dazyt do polsko-rosyj-
skiego zblizenia kulturalnego. Byl przywddeg najbardziej prawicowego od-
lamu pozytywistéw.

7 L. Krzywicki, Wspomnienia, t. II, Warszawa 1958, s. 163: ,I to
otoczenie jak wszedzie w naszym spoleczenstwie po r. 1863 bylo przesigk-
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.Kraj” — pisze Helena Brodowska — spelnial role czynnika kon-
solidacji wszystkich odtaméw ugodowych na terenie ziem zaboru rosyij-
skiego. Stopniowo wokol pisma formowal sie obéz reakeji i bezwzgled-
mnej ugody z caratem o szerokim przekroju spolecznym burzuazyjno-
obszarniczo-klerykalnym [...] Uformowany z wielu ogniw obéz ugody
Kroélestwa Polskiego z caratem znalaz! sie wraz ze swoim organem
,Kraj” na wspdlnej platformie z ugodowcami Galicji i Wielkopolski,
propagujgc polityke tréjlojalizmu 1 reakeyjnego programu pracy orga-
nicznejs.

Mimo elitarnego i zachowawczego charakteru, ,Kraj”’ wilas-
nie ze wzgledu na rozlegly zasieg terytorialny spelnial pozytecz-
ng role, informujgc skrupulatnie o przebiegu walki Polakéw
w zaborze pruskim. Doniesienia o prze$ladowaniach wzmacnia-
1y poczucie solidarnosci narodowej niezaleznie od Zrédla, z ja-
kiego pochodzily. Korespondenci ,,Kraju” relacjonowali i komen-
towali przebieg obrad w Reichstagu i Landtagu, wystapienia po-
stéw polskich, ujawniali naduzycia lokalnych wtadz administra-
cyjnych i o$wiatowych, przekazywali sprawozdania z prowoka-
cyjnych antypolskich proceséw, pietnowali sprzedajgcych ziemie
Komisji Kolonizacyjnej.

W latach 1903—1905 stalym korespondentem ,Kraju” byt
Zygmunt Bartkiewicz.

Zygmunt Bartkiewicz (urodzony 21 X 1867 r. w Pabianicach,
zm. 10 VI 1944 r. w Warszawie), utalentowany pisarz, zwigzany
w poczgtkach swej dzialalnosci literackiej i malarskiej z Lodzia,
zastuguje na uwage przede wszystkim jako autor znakomitych
nowel i opowiadan zawartych w zbiorze Polityka w lesie. O jego
Historii jednego podwdrza napisal Zeromski: ,,Rzecz zupeklie
wlasna tego pisarza, pisana jezykiem i stylem jedynym, nie po-
siadajgcym nigdzie wzoru ani poprzednika”. Rowniez Jarostaw
Iwaszkiewicz wspominal Bartkiewicza jako znakomitego nowe-
liste, ktérego ,,polszczyzna mogta byé wzorem dla niejednego”?19,

W publicystyce niestusznie zapomnianego niemal pisarza
obok napisanego dla ,,Swiata” w 1907 r. cyklu felietonéw Zie
miasto? i zamieszczonych w 1919 r. w ,,Tygodniku Ilustrowa-

niete idealami pracy organicznej. Moze nalezaloby dodaé¢: ideatami orga-
nicznikéw, na ktére nalozono pokost przez Spasowicza sfabrykowany”.

18 H Brodowska, Sytuacja polityczna Krélestwa = Polskiego po
1864 r. Pozytywizm, [w:] Historig Polski t. IIT 1850/1864—1918, cz. 1, 1850/
/1864—1900, pod red. Z. Kormanowej i 1. Pietrzak-Pawlowskiej, Warszawa,
1963, s. 460.

¥ J Iwaszkiewicz, Rozmowy o ksigikach. Podkowa Lesna, ,Zy-
cie Warszawy” z dn. 12—13 I 1969 r.

20 7 Bartkiewicz Zle miasto, ,Swiat” 1907, nr 48—51. Zle mia-
sto bylo wydane w formie ksigzkowej w 1911 r. i w 1930 r.
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nym” reportazy Od $laskiej strony?! na uwage zaslugujg stano-
wigce zamkniety tematycznie cykl korespondencje z zaboru
pruskiego. Dostosowane do profilu ideologicznego pisma nie mo-
ga by¢ traktowane jako wyraz osobistych poglagdéw Bartkiewi-
cza, znanych zresztg z jego publikacji, w ktérych moégl sie wy-
powiadaé bardziej niezaleznie i z jego prywatnej korespondencji.
Rzeczowe relacje Bartkiewicza z zaboru pruskiego — przy ca-
tej kontrowersyjnos$ci komentarza — spelnialy pozyteczng role
budzgc zainteresowanie dla zmagan z germanizacjg. Ponadto ma-
terial w nich zawarty wymaga omowienia jako do$é istotna czag-
stka szczuplej spuscizny literackiej pisarza.

Tematyka artykuléw Bartkiewicza jest szeroka. Pisarz przed-
stawial proces ugruntowywania sie wplywéw narodowej demo-
kracji w zaborze pruskim, stosunki miedzy Centrum a katolika-
mi polskimi, bezskuteczng walke Kola Polskiego z antypolskimi
ustawami w parlamencie pruskim. Odnotowuje tez wszelkie bie-
zgce zwigzane ze sprawg polskg w zaborze pruskim wydarzenia:
oburzajgce praktyki nauczycieli niemieckich wobec dzieci pol-
skich, zatozenie akademii niemieckiej w Poznaniu, przebieg anty-
polskich proceséw, sukcesy i porazki w walce z Komisjg Kolo-
nizacyjng. OczywiScie zgodnie z reprezentowang przez spasowi-
czowskie pismo koncepcjg zgody na istniejaca sytuacje politycz-
ng Bartkiewicz zwalcza konspiracyjne metody dzialania, zache-
ca do wyzyskiwania legalnych srodkéw w walce o utrzymanie
polskosci, pragnie odnowienia wspétpracy z Centrum, radby zjed-
noczy¢ wszystkie klasy spoleczne i wszystkie stronnictwa poli-
tyczne dla wspoélnej walki z germanizacjg. Solidarystyczne, kon-
serwatywne, ugodowe przekonania nie mogly zyskiwaé¢ aproba-
ty postepowej czesci spoleczenstwa. Niekiedy sam pisarz w opo-
wiadaniach z tego okresu zajmuje stanowisko inne niz w publi-
cystyce.

Bartkiewicz podobnie jak inni publicysci ,,Kraju” nie potrafil
zrezygnowaé ze zludzen, jakie cze$¢ Polakow wigzala z Centrum.
Centrum, partia zalozona w 1871 r., opowiadalo sie za ustrojem
feudalnym i kosciolem katolickim w Niemczech oraz wystepo-
walo przeciwko hegemonii Prus w panstwie. Zerwanie stosun-
kow dyplomatycznych miedzy rzgdem niemieckim a papiestwem,
ktére nastgpito po ogloszeniu przez Bismarcka programu ,Kul-
turkampfu” oraz przesladowania katolikéw w Niemczech spowo-
dowaly zjednoczenie wszystkich katolik6w niemieckich i mniej-
szosci narodowych w opozycji przeciwko Bismarckowi. Przy-

2 Z Bartkiewicz, Od S$lgskiej strony, ,Tygodnik Ilustrowany”
1919, nr 36—38. .
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wodca Centrum Windthorst?? doprowadzit do rzeczywistego so-
juszu tej partii z Kolem Polskim2 i innymi przedstawicielami
mniejszos$ci narodowych w parlamencie. Poparcie, jakiego Cen-
trum udzielalo woéwczas postom polskim, sprzyjalo zludzeniom
o wspélnocie intereséw. Tadeusz Gospodarek okre$lajgc postawe
tej partii pisze: ,,Wiadomo, ze katolicka partia Centrum potra-
fita w tym okresie zrecznie kokietowaé¢ polskich wyborcow
skromnym postulatem nauczania religii w jezyku ojczystym, ale
niebawem, po normalizacji stosunkéw miedzy Watykanem a Pru-
sami zdecydowanie poparta antypolski kurs polityki Bismarcka.
Poczesne miejsce w galerii germanizatoréw zajgl kardynat
Kopp'24. Istotnie, osadzony mimo sprzeciwu kapituly na arcy-
biskupstwie wroctawskim w 1887 r. Georg Kopp?® cieszy! sie za-
ufaniem rzadu pruskiego i do konca zycia gorliwie realizowat
germanizatorskie zatozenia. Juz w 1890 r. poufnym okoélnikiem
nakazywal duchowienstwu szersze stosowanie jezyka niemiec-
kiego i przygotowywanie dzieci do komunii w jezyku niemiec-
kim. Stajgc sie narzedziem polityki germanizacyjnej Koscioét tra-
cil stopniowo duzy w czasach , Kulturkampfu” wplyw na pol-
skie masy ludowe. Przestawienie sie Kosciola na pozycje ugodo-
we, a Centrum, zwlaszcza po $mierci Windthorsta, na pozycje
wrecz wrogie Polakom doprowadzilo do wyemancypowania sie
czeSci robotnikéw i drobnomieszezanstwa a nawet chlopéw spod
wpltywoéw duchowienstwa. Ugodowo nastawiona cze§¢ burzuazji
1 obszarnictwa polskiego usilowala ratowaé autorytet Kosciota
widzgc w nim skuteczng obrone przeciwko ,radykalizmowi spo-
tecznemu” a szczegélnie przeciwko socjalizmowi.

Bartkiewicz, jak i inni korespondenci ,,Kraju” byl rzeczni-
kiem sojuszu miedzy Centrum a Kolem Polskim. Taki sojusz
uczynilby jego zdaniem skuteczniejszg walke o mandaty posel-
skie na Slgsku zagrozone przez ,narodowych liberaléw i rza-
dowcow, zdecydowanych wrogéw Ko$ciola”2 a w parlamencie
moglby zapewni¢ sukces walczacym z ustawami germanizacyj-

22 Ludwik Windthorst (1812—1891) twoéreca i przywédca partii Centrum.

23 Kolo Polskie istnialo najpierw w sejmie pruskim a od 1867 r. row-
niez w parlamencie niemieckim. Ilo§¢ postéw w Kole ulegala wahaniom
na skutek procesu budzenia sie $§wiadomos$ci narodowej w zaborze pru-
skim i wzrosta w Reichstagu w latach 1860—1890 z 11 do 16.

24 T. Gospodarek, Drogi rozwoju kultury polskiej na Goérnym
Slgsku w XVIII i XIX w., Opole 1966, s. 7 (wyd. powielaczowe).

2 Georg Kopp (1837—1914), od 1893 r. do 1914 r. byl arcybiskupem
'vi(roclawskim i wykorzystywal swoje stanowisko do germanizowania Slag-
ska.

26 Bart. [Zygmunt Bartkiewicz]l, Wojna czy kompromis, ,Kraj”
1903, nr 40.
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nymi Polakom. Mimo kompromisowego stanowiska wobec Cen-
trum, Bartkiewicz, ktérego antyklerykalizm znany skadinad zda-
je sie staé w zdumiewajgcej sprzecznosci z naboznym tonem nie-
ktoérych artykuiéw, obiektywniej niz inni korespondenci ,Kra-
ju” ocenial dzialalno$¢ Wojciecha Korfantego??, posta Goérnego
Slgska do parlamentu niemieckiego. Wojciech Korfanty poprzez
podporzgdkowany woéwcezas Lidze Narodowej ,,Zet”?® byt obok
Mariana Seydy?? jednym z czolowych dzialaczy narodowej de-
mokracji na Slgsku. Korfanty zjednal sobie zwolennikow przede
wszystkim konsekwentng walkg o prawa narodowe ludu Slg-
skiego. W programowej broszurze pt. Precz z Centrum wydanej
w Berlinie w 1901 r. wzywal do solidarnosci Polakéw wszystkich
dzielnic i do zerwania sojuszu z partig katolikow niemieckich
nieprzyjazng Polakom. Z narodows demokracjg na Slasku i w
Wielkopolsce zwigzany byl tzw. ruch ludowy, zainicjowany
przez Romana Szymanskiego, redaktora ,,Oredownika”3. Ten
ruch mimo niesprecyzowanego programu polityczno-spolecznego
mial znaczny wplyw, zwlaszcza w sferach drobnomieszczanskich.

27 Wojciech Korfanty (1873—1939) polityk, jeden z czolowych przywoéd-
c6w chadecji. Poczatkowo byl zwigzany z ,Zetem”. Prowadzit walke
o prawa narodowe ludu polskiego na Slgsku. W latach 1902—1918 byl po-
slem do Landstagu i Reichstagu. W czasie powstan §lgskich by! jednym
z czolowych przywddedéw II i III powstania. W okresie miedzywojennym
zwigzal sie z wielkim kapitalem. Byl przeciwnikiem Pilsudskiego, uwig-
ziony wraz z postami Centrolewu zostat w czasie pobytu w twierdzy brze-
skiej wybrany do senatu Rzeczypospolitej Polskiej. W kwietniu 1935 r.
wyemigrowat do Czechostowacji, skad kierowal chadecjg $§laska i redago-
wang od 1925 r. ,,Polonig”. Byl organizatorem i twoércg programu utworzo-
nego w pazdzierniku 1937 r. Stronnictwa Pracy. Po zajeciu Czechoslowacji
przez Niemcéw wyjechal do Francji. W kwietniu 1939 r. wrocil potajem-
nie do Polski. Zostal! aresztowany i osadzony w wiezieniu, a nastepnie
w lipcu 1939 r. zwolniony z powodu choroby. Zmart 17 VIII 1939 r.

28 | Zet” — Zwigzek Mtlodziezy Polskiej zalozony z inicjatywy Zygmun-
ta Milkowskiego przez Zygmunta Balickiego w 1887 r. w Krakowie. Po-
czatkowo skupial mlodziez o przekonaniach demokratycznych i socjali-
stycznych, i byt podporzadkowany Lidze Polskiej. Po 1898 r. Z. Balicki
zwigzal ,Zet” z narodowag demokracjg. Organizacja jednoczyla mlodziez
w walce o polskie prawa narodowe. Po przejsciu narodowej demokracji
na pozycje ugody z caratem ,,Zet” uniezaleznil sie od Ligi.

2 Marian Seyda (ur. 1879 r.), polityk, publicysta, prawnik, byl zwia-
zany z ,,Zetem”. Od 1900 r. byl wspéiredaktorem ,Dziennika Berlinskiego”
a od 1906 r. z przerwami ,Kuriera Poznanskiego” i ,Oredownika”. Byt
jednym z przywodeéw narodowej demokracji w zaborze pruskim, wspoi-
pracowal blisko z Romanem Szymanskim i przyczynil sie do zwigzania
ruchu ludowego z narodowg demokracjg.

30 Roman Szymanski (1840—1908), redaktor ,,Oredownika”, organizator
ruchu ludowego w Poznanskiem. Po przybyciu Mariana Seydy na Slgsk
zwiazal sie blizej z narodowg demokracjga.
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Ludowcy organizowali zwigzki zawodowe z kasami zapomogo-
wymi, pozyczkowymi, pogrzebowymi, kasg chorych i stworzyli
wlasng organizacje wyborczg. Dzialalnos¢é ludowcéw byla nie-
wygodna dla Centrum, ale tez hamowala wplywy socjalizmu.
Korfanty w wywiadzie udzielonym Bartkiewiczowi tak okres$lil
swoje stanowisko: ,.Jestem przedstawicielem ludnosci robotni-
czej i na punkcie obrony jej intereséw i praw program moj sie
zbliza pod wieloma wzgledami do programu demokracji socjal-
nej”’31.Dementuje tez odpowiadajgc na pytanie Bartkiewicza do$¢
powszechne a balamutne przekonanie, jakoby ruch wszechpolski
byt zwigzany ideowo z socjalizmem. W tym czasie nastgpilo juz
ostateczne rozejscie sie-socjalizmu i narodowej demokracji. Ko-
lejny program Dmowskiego Mysli wspélczesnego Polaka opubli-
kowany w ,Przeglagdzie Wszechpolskim” w 1902 r. i rownocze$-
nie wydana we Lwowie ksigzka Zygmunta Balickiego pt. Egoizm
narodowy wobec etyki okreslity pozycje endecji. Nacjonalizm
Dmowskiego, usprawiedliwiajgcy polityke Prus wobec Polakéw
i rozniecajgcy konflikty polsko-rusinskie, musial byé oczywiscie
odrzucony przez socjalistow. Rozprawil sie z Dmowskim Waclaw
Natkowski nazywajgc go ,,polskim bismarkulusem” i stwierdza-
jgc, ze Dmowski sam przyznal, iz ,,dawne rewolucyjne stanowi-
sko narodowej demokracji bylo oszukanstwem majgcym na celu
odciggniecie ludu od socjalizmu’’32. Nieporozumienie polegajace
na Igczeniu narodowej demokracji z socjalizmem trwato jednak
jeszcze dosé diugo i Bartkiewicz, ktory z czasem sam zblizy sie
do endecji, w korespondencjach dla ,,Kraju” niejednokrotnie nie
rozgraniczal tych ruchéow laczace je wspélnym okresleniem ,rady-
kalizmu spolecznego”. Jeden z czolowych przedstawicieli kra-
kowskiej szkoly historycznej Michal Bobrzynski, réwniez nie-
podleglosciowe zwigzki wywodzgce sie z ,Ligi Polskiej” wigze
z ruchem socjalistycznym oraz ostrzega przed szowinizmem na-
rodowym szerzonym przez wszechpolskg polityke i przed nie-
bezpieczenstwem socjalizmu3®3. W tym czasie narodowa demokra-
cja miala juz jednak réwnie malo wspélnego z programem , Ligi
Polskiej” zalozonej przez Zygmunta Mitkowskiego jak z socja-
lizmem. Mylgcym pojeciom sprzyjala tradycja, mlodziencze ko-
neksje Dmowskiego, Balickiego i innych ideologéw narodowej
demokracji z ruchem socjalistycznym, niedawny radykalizm

3 Bartlkiewicz], Wywiady S$lgskie. Rozmowa 2z postem Korfan-
tym. Zakopane, ,,Kraj” 1903, nr 31.

32 W. Natkowski, Wielkie nieporozumienie (Z powodu ankiety
o wywilaszczeniu), [w:] Pisma spoleczne. Wybér, Krakéw 1951, s. 431.

3% M. Bobrzynski, Rozmiary niebezpieczenstwa, ,Kraj” 1904, nr13..
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,,Glosu”, przypadkowe wspélne akcje, np. poparcie udzielone
w 1903 r. przez socjalistow Gérnego Slaska Wojciechowi Korfan-
temu.

Kandydatura Korfantego do parlamentu byla oczywiscie nie-
wygodna dla Centrum, a nienawistna dla rzadu pruskiego®. Pro-
bg skompromitowania posta bylo wytoczenie mu procesu na
wniosek kardynata Koppa z powodu ogloszonego w nrze 281
,,Gornoslgzaka” z dnia 10 XII 1903 r. artykulu demaskujgcego
metody germanizacji stosowane przez kler goérnoslgski3s. Proces
odby! sie w Bytomiu. Oskarzonych redaktoréw ,,Gérnoslgzaka”
Korfantego, Wolskiego, Kowalczyka i Zientaka bronit adwokat
M. Seyda, ktory przeprowadzajgc , dowod prawdy” przedstawit
praktyki ksigzy germanizatoréw, Wsréd licznych korespondencji
zwigzanych z procesem bytomskim znajdujg si¢ dwie Zygmunta
Bartkiewicza. Pisarz przede wszystkim z satysfakcjg odnotowat,
iz ,,obwinionymi byli ksieza, ze stuzbe Ko$ciolowi na stuzbe ha-
kacie zamienili”3. Analizujgc przyczyny rozdzwieku miedzy Po-
lakami a Centrum nie usprawiedliwial juz wyborcow polskich
za wybor Korfantego, lecz oskarzal ,,dajczkatolikéw” $lgskich,
ktérzy ,,zywiolowe budzenie sie $wiadomosci narodowej w pra-
starych dzielnicach $lgskich przedstawiali jako niebezpieczng dla
calosci panstwa intryge polska”3?. Mozliwosé wznowienia wspol-
pracy widzial w porozumieniu Centrum nie z Korfantym lecz
z ,ruchem narodowym polskim na Slgsku” i w ,uznaniu praw
tego ruchu”®. Oczywiscie Bartkiewicz z aprobatg przyjmuje za-
réwno wycofanie skargi przez kardynata Koppa jak decyzje Kor-
fantego odwolania niektorych zarzutow, ale inni autorzy w arty-
kutach dotyczacych procesu bytomskiego znacznie wyrazniej niz
Bartkiewicz akcentowali ostabienie autorytetu Kosciota i plyngce
stgd niebezpieczenstwo socjalnej demokracji” i ,,manowcdéw
nienawisci spolecznej”, ktéra moze sie zwréci¢ ku ,bratniej pier-

34 Bebel na kongresie w Monachium polecil socjalistom glosowaé na
kandydatow ludowych w przypadku, gdy kandydat socjalistyczny mie ma
szans zwyciestwa.

3% Goérnoslgzak” byl dziennikiem informacyjno-politycznym wydawa-
nym w latach 1901—1933 w Katowicach. Zalozycielem pisma by! Korfan-
ty, redaktorem i wydawcg A. Napieralski. Dziennik zwigzany by} poczat-
kowo z narodowg demokracjg a od 1905 r., po ustgpieniu z redakcji Kor-
fantego i przejeciu pisma przez Napieralskiego z chrzeScijanskg demokra-
cja. Redaktorom ,,Go6rnoslazaka” kardynat Kopp wytoczyl prcoes w lutym
1904 r.

8 Bartlkiewicz], Proces bytomski i Centrum, ,Kraj” 1904, nr 13.

37 Ibidem.

38 Bartlkiewicz], Wrazenia na Slgsku (Korespondencje ,Kraju”),
»Kraj” 1904, nr 14.
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5i”39, W stosunku do Centrum Bartkiewicz mimo stale wysuwa-
nego postulatu wspélpracy zdobywal sie na ostre akcenty kry-
tyczne: ,Polacy goérno$lgscy nie majg sie co ludzi¢. W organiza-
cji Centrowej, ktora polozyla reke na prastarej dzielnicy Piastow
majg stanowczego przeciwnika”#. W tym samym artykule przy-
toczyl Bartkiewicz wypowiedZ ,,umiarkowanego i rozsgdnego”
redaktora ,,Katolika” Napieralskiego!!, ktory stwierdzil, ze ,lud
polski nie moze by¢ jedynie politycznym s$rodkiem do uslug
wroclawskich Centrowcow lecz musi dbaé¢ o to, aby by¢ i pozo-
sta¢ samym sobg, to jest ludem polskim, ktéry politycznie tak
sobg rzgdzi, jak jego potrzeby wymagajg, jak rzgdzi¢ musi dla
zachowania swej odrebnosci”.

W najbardziej ugodowym z czasopism polskich mimo wszel-
kich lekdéw z powodu rozluznienia zwigzkéw miedzy ,,chatg i ple-
banig” wyzwalanie i usamodzielnianie sie polityczne ludu $lg-
skiego odnotowywano ostatecznie jako zjawisko pozytywne.

Bartkiewicz, krytycznie oceniajgcy w poézniejszych utworach
wszystkie wlasciwie klasy spoteczne i stale dajgcy wyraz swemu
sceptycyzmowi wobec idei zblizenia tych klas, jako publicysta
»Kraju” byl rzecznikiem solidaryzmu klasowego. Omawiajgc,
rzeczywiscie zreszta pozyteczng dzialalno$¢ Maksymiliana Jac-
kowskiego, nazywa go ,wielkim Igcznikiem miedzy dworem
a chatg kmiecg”4?. Jackowski byl tworcg pierwszego Towarzy-
stwa Rolniczego w 1858 r., a gdy akcja kolek rolniczych rozwi-
nela sie, byl od 1873 r. patronem tych kélek w Wielkopolsce i na
Pomorzu. Zastuga koétek bylo podniesienie kultury gospodarczej
przez wprowadzanie nowych, postepowych metod gospodarowa-
nia, obrona praw narodowych w okresie nasilajgcej sie germa-
nizacji i walka o utrzymanie ziemi w rekach polskich. Bartkie-
wicz jako szczegdlng zastuge Jackowskiego podkreslat jednak, ze
»pbracowal nad us$wiadomieniem ludu polskiego nie w interesie
tego lub owego stronnictwa lecz w interesie ogdlnej sprawy na-

% Slazak, Proces kardynala Koppa, ,Kraj” 1904, nr 13; Gazda,
Po procesie bytomskim, , Kraj” 1904, nr 14.

# Bartlkiewicz], Centrum i dajczkatolicy goérnoslgscy, ,Kraj”
1904, nr 15.

41 Adam Napieralski (1870—1928), publicysta i klerykalny dzialacz po-
lityezny. Od 1889 r. byl redaktorem i wspolwlascicielem ,Katolika”,
a wkroétce opanowal prawie calg prase polskg na Slasku. ,Katolik” byt
pismem wydawanym w latach 1868—1931. Pod redakcjg Karola Miarki
w latach 1869—1881 by! pismem politycznym wystepujgcym ze $mialg obro-
ng praw narodowoS$ciowych Polakéw. Na pozycje ugodowe przeszedl po
roku 1889, po przejeciu go przez A. Napieralskiego.

2 Bartlkiewicz], Pod berlem pruskim, ,Kraj” 1905, nr 3.
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rodowej”3. Omawiajgc artykul Jana Zoltowskiego o stronnict-
wach polskich w Wielkopolsce, Bartkiewicz wysungl osobliwy
i nieco utopijny projekt: stronnictwo zachowawcze musi ,zde-
mokratyzowaé sie jeszcze wiegcej”, a ludowcy winni ,,wydzieli¢
z siebie niespokojne zywioly”, a woéwczas zjednoczenie stronnictw
bedzie moglo z korzys$cig byé¢ uzyte ,,do skuteczniejszej obrony
polskoéci przed pangermanizmem”#. Komentujgc mowe Biilo-
wa, ktory oskarzal agitacje wielkopolskg o budowanie przez Gor-
ny Slask mostu od Krakowa az do Poznania i o repolonizacje
Slaska, na ktoérym ,ludno$¢ polska otworzyla dla idei wielko-
polskiej swe chaty i serca” Bartkiewicz ostrzegal, ze znowu ,nie-
szczesng dzielnice Piastowiczow oczekujg jeszcze gorszy ucisk
i prze$ladowanie”, wzywal do ,rozumnej i roztropnej obrony”,
zwlaszcza za$ ,,aby w szeregach przeSladowanych zapanowala nie-
zaklécona jedno$e’4s.

Zdecydowanie zwalczal Bartkiewicz wszelkg dzialalnos¢ kon-
spiracyjng, podkreslal koniecznos¢ wykorzystywania s$rodkéow
legalnych: ,,Pole pozytecznego dzialania zostalo jeszcze obszer-
ne: spoiki réznego rodzaju, kétka rolnicze i stowarzyszenia za-
wodowe, wyklady ludowe, wreszcie dzialanie przez prase i na
wielu innych polach jest dla Polakéw przystepnem i bez wiel-
kich reform prawodawczych odjetem by¢ nie moze”8,

Za podstawowy obowigzek uwazal pisarz utrzymanie ziemi
w rekach polskich. , Punkt cigzkosci walki lezy dzisiaj — pisatl
— nie w szlachetnych lecz z natury rzeczy obecnie jalowych wy-
stgpieniach postow polskich ale w kraju. Straty jednej wsi pol-
skiej nie okupi naj$wietniejszy tryumf krasomoéwczy parlamen-
tariuszow polskich”47, Zresztg sceptycznie ocenial role Kola Pol-
skiego w parlamencie niemieckim, wszelkie wystgpienia postow
byly bowiem bezskuteczne, rozbijaly sie o ,zelazny up6r i za-
wzieto$é rzgdu pruskiego”48, Sens wystgpien widziat tylko w od-
dzialywaniu na spoleczenstwo polskie i opinie niemiecks. Dla-
tego pozytywnie ocenit otwarcie 1 II 1905 r. ,,Biura informacyj-
nego”, ktorego zadaniem mialo by¢ gromadzenie materialéw dla
Kota Polskiego oraz przeciwstawianie sig, drogg rozsylania hekto-

43 Ibidem.

#4 Bartlkiewicz], Stronnictwa polityczne w Wielkopolsce, ,Kraj”
1904, nr 17.

% Bartlkiewicz], Nowe $rodki germanizacyjne na Gérnym Slasku,
,Kraj” 1904, nr 6.

4% Bartlkiewicz], Pod bertem pruskim, ,Kraj” 1905, nr 9.

47 Bartlkiewicz], Pod berlem pruskim, ,Kraj’ 1905, nr 4.

48 Jbidem.
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grafowanej korespondencji do redakcji gazet niemieckich, fal-
szywym informacjom szerzonym przez hakate!?. Kiedy jednak
w zwigzku z ustawg przeciwosadniczg w czerwcu 1904 r. poslto-
wie polscy po diugotrwalej i bezskutecznej walce, w czasie ktéd-
rej w komisji nie chciano nawet dyskutowaé z nimi, postanowili
zrezygnowac z uczestnictwa w obradach, Bartkiewicz nie ukry-
wal dezaprobaty dla tego posuniecia, bowiem gdyby nie ustgpie-
nie postéw polskich ,nie mozna watpi¢, ze ustawa musiataby zo-
staé odroczona do jesieni [...] jezeli jednak postowie polscy mnie-
mali, Ze godno$¢ narodowa wymaga, aby komisje opuscili, to
w takim razie protest ich winien byé nieréwnie silniejszy i wy-
mowniejszy”’%. Ustawa przeciwosadnicza byla grozna dla Pola-
kow, bowiem nie zabraniala wprawdzie sprzedawania i nabywa-
nia ziemi bankom, spétkom i osobom prywatnym, ale uzaleznia-
la zakladanie nowych osad i nowych gospodarstw na obszarze
Ksiestwa Poznanskiego i Prus Zachodnich od zgody Komisji Ko-
lonizacyjnej. Byla wymierzona przeciwko parcelacji, zatem prze-
ciwko przechodzeniu ziemi w rece chlopéw polskich. Bartkiewicz
omawiajgc te ustawe jednoczeénie wysuwa propozycje tworze-
nia spétek udzialowych i akcyjnych dla nabywania zadluzonych
czy z innych powodéw wystawianych na- sprzedaz majgtkow
ziemskich. Apeluje tez do ogétu Polakéw w innych dzielnicach
polskich o pomoc dla ,braci Wielkopolan” w ,nowym bardzo
groznym ataku niemczyzny na ziemie polskg’5l.

Kiedy 28 stycznia 1905 r. w Warszawie wybucht strajk szkol-
ny, przeciwko ruchowi milodziezy wypowiedziala sie cala niemal
prasa legalna. Ostro potepil walke o szkole polska arcybiskup
Popiel. Dmowski (a wraz z nim cala endecja) niechetnie przyjat
ruch, dopiero z czasem udzielajagc mu poparcia.

Bartkiewicz relacjonujac postawe prasy wobec strajku i wo-
bec potepiajgcego strajk listu Sienkiewicza znowu, zgodnie ze
stanowiskiem swego pisma, solidaryzuje sie z przekonaniem, ze
»obowigzkiem Polakéw jest wréci¢ do szkél”, ,,bojkot bowiem
szkodzi samym Polakom”52,

W tym czasie jednak powstaje nowela Matczyna dola®3, utwér

9 Bartlkiewicz], Poznafiskie Biuro Informacyjne, ,Kraj” 1905,
nr 5.

% Bartfkiewicz], Proces posiéw polskich w komisji sejmu pru-
skiego, ,Kraj” 1904, nr 25.

51 Ibidem.

2 Bartlkiewicz], O szkoly. W prasie poznanskiej, ,Kraj” 1905,
nr 30.

8 Z. Bartkiewicz, Matczyna dola. Opowiadanie, ,Bluszez” 1915T.,
nr jubileuszowy.
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patriotyczny (skonfiskowany zreszta przez cenzure carsks),
w ktéorym pisarz przyznaje stuszno$¢ wystgpieniom miodziezy
w walce o polskg szkote.

Do probleméw zwigzanych z germanizacjg wrocil Bartkie-
wicz w czasie walki o polgczenie Gérnego Slgska z Polska. Po-
wstaly wowczas w 1919 r. w zwigzku z pierwszym powstaniem
$lgskim reportaze Od S$lgskiej strony5t, doskonale jak wszystkie
male utwory okreslane przez Bartkiewicza jako proza arty-
styczna.

W 1920 r. po drugim powstaniu $lgskim Bartkiewicz na zle-
cenie Ministerstwa Kultury mnapisal scenariusz filmu pt. Nie-
miecka cze$é%s. Tematem filmu byla walka ludu $lgskiego o wol-
nosé.

W okresie miedzywojennym Bartkiewicz pisal niewiele. Do
tematyki niemieckiej prawie nie wracal ani w publicystyce, ani
w tworczosci beletrystycznej. Czasami tylko jak w obrazku Nad
morzem5® opisujgc los Kaszubow robil gorzkawe uwagi na temat
sanacyjnego rzadu polskiego.

Bliski jest Bartkiewicz w swym rozczarowaniu do miedzywo-
jennej rzeczywistosci Zeromskiemu, Nalkowskiej i Dgbrowskiej.

54 Z. Bartkiewicz, Od $lgskiej strony, ,Tygodnik Ilustrowany”
1919, nr 36—38.

55 Z. Bartkiewicz, Niemiecka cze$é, ,, Tygodnik Ilustrowany” 1920,
nr 34—44. Tekst scenariusza poprzedzony jest informacjg, ze zostal on
przygotowany dla celéw propagandy na terenach plebiscytowych. Ze wzgle-
du na trudnoéci cenzuralne tytul filmu ulegt zmianie na Nie damy ziemi
skad nasz réd. Rezyserem mial byé S. Lencewski.

56 Zyg. Bart. [Zygmunt Bartkiewicz], Nad morzem, ,Gazeta
Poranna za 2 Grosze” 1922, nr 245.



