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BARBARA WOLSKA

POEZJA POLITYCZNA CZASOW PIERWSZEGO ROZBIORU
I SEJMU DELEGACYJNEGO WOBEC WYDARZEN
TAMTYCH LAT

Czasy pierwszego rozbioru i sejmu delegacyjnego to okres
niezwykle dramatyczny w dziejach narodu polskiego. Podpisanie
w sierpniu 1772 r. trzech traktatéow podzialowych przez Rosje,
Prusy i Austrie, ogloszenie przez te mocarstwa wywodoéw praw
do czesci ziem polskich i deklaracji obwieszczajacych objecie
tych ziem w posiadanie, listy i protestacje wysylane kilkakrotnie
przez Stanislawa Augusta do rzgdéw mocarstw zachodnich, licz-
ne noty postow trzech mocarstw domagajace sie zwolania sej-
mu, ktory by ratyfikowal traktaty juz zawarte a grozace zu-
pelnym zniszczeniem Rzeczypospolitej i rozbiorem ostatecznym,
jesli do tego sejmu nie dojdzie, opér znacznej czesci senatoréow
i ich nieprzybycie na rade senatu, niedojScie do skutku w pierw-
szym terminie sejmikéw wyborczych, sejmiki wyborcze powtoér-
ne, nad ktérych zorganizowaniem pracowali agenci trzech mo-
carstw sypigc pieniedzmi, uzywajgc przemocy i grozby wobec
tych, co sejmiki zrywali i zachecali do zbojkotowania sejmu, by
obecnoscia swg nie uprawomocnia¢ bardziej jeszcze ukladow
o wymuszone ustgpienie ziem juz faktycznie zabranych — to
poczatek tego dramatycznego zmagania sie sily z niemocal.

1 Istnieje bardzo liczny zaséb drukéw odnoszgcych sie do czasOw pierw-
szego rozbioru i sejmu delegacyjnego, z ktérych wiekszo§é przypada na
rok 1772 (wywody praw obustronnych do ziem polskich, deklaracje trzech
dworéw, ncty ich postéw i odpowiedzi na nie, manifesty, protestacje, mo-
wy). Wlasciwe dzieje tego czasu da sig jednak ulozyé dopiero po uwzgled-
nieniu takze niezwykle obfitych i réznorodnych materialéw rekopiSmien-
nych, zawierajgcych nie tylko kopie oficjalnych dokumentéw, ale dia-
riusze sejmu, gazety pisane, bedagce relacjami z aktualnych wydarzen po-
lityeznych, przynoszgce ogromne bogactwo realiow Owcezesnego zycia po-
lityczno-obyczajowego, a takie nowin i wiadomosei literackich oraz kur-
sujacych po kraju wierszy i satyrycznych utworéw prozatorskich zwig-
zanych z chwilg biezaca. Nalezy w tym miejscu wymienié chociazby naj-
ciekawsze pod tym wzgledem kodeksy rekopiSmienne, Sg to: rekopisy
Biblioteki im. Ossolinskich we Wroctawiu (= B Ossol) — nry: 22/II, 164/II,
486/111, 516/I11, 529/11I, 573/11, 575, 590, 5935/1; rekopisy Biblioteki Polskie]



Sejm, ktéry w mysl uniwersalow mial byé sejmem wolnym
i rozpoczaé¢ obrady 19 IV 1773 r., poprzedzony zostal bezpraw-
nym zawigzaniem konfederacji przez garstke senatoréw i postow
inspirowanych i popieranych przez panstwa zaborcze, ktére prag-
nety zabezpieczy¢ sie przed liberum wveto. Marszatkiem konfe-
deracji koronnej zostal Adam YLodzia Poninski, kuchmistrz ko-
ronny, litewskiej zas Michal Hieronim Radziwill, miecznik litew-
ski. W akcie tej konfederacji, uderzajgcym mocno w konfede-
racje barskg jako zrodlo wszystkich nieszcze$¢ ojczyzny, nie bylo
oczywiScie nawet wzmianki o calosci terytorialnej Rzeczypospo-
litej, znalazlo sie za to dokladne okreSlenie praw postow przy-
stepujgcych do niej (niepodleganie rugom, uwolnienie na czas
trwania funkcji od wszelkich proceséw) i zapowiedz odebrania
prawa wszelkiego wspoétudzialu w czynnosciach sejmowych tym,
ktorzy by do konfederacji nie przystapili2. Zadbano, jak wida¢,
0 to, by konfederacja mimo swej bezprawnosci utrzymala sie,
i przystgpiono do werbowania szlachty. Znalezli sie jednak wsrod
postéow tacy, ktorzy nie cheieli dopusci¢é do bezprawia i zamanife-
stowali to swg postawg juz w pierwszych dniach sejmu, prote-
stujgc przeciwko konfederacji i nieprawnemu obraniu marszal-
kéw. Jednakze opdér Rejtana, Korsaka, Bohuszewicza, Dunina,
Oraczewskiego i innych, ktorzy nie chcieli podpisa¢ aktu kon-
federacji, okazatl si¢ beznadziejny. Nowo utworzony sad konfede-
racki oglosit zaoczny wyrok potepienia na Rejtana. Krol podej-
rzewany przez postow trzech mocarstw o podmawianie Rejtana,
naciskany przez Stackelberga i delegacje konfederacji o akces do
niej, a udzielajgcy dotad bardzo wymijajgcych odpowiedzi, zo-
stal ostatecznie zmuszony do tego pod grozbg, ze w przeciwnym
wypadku wojsko carskie wkroczy do stolicy. Gdy po6zniej Rejtan
nie wyjechat z Warszawy,

Akademii Nauk w Krakowie (= B PAN Kr.) — nry: 115, 292, 321—323,
615, 661, 664, 670, 1149; rekopisy Biblioteki Jagiellonskiej (= B Jag.) —
nry: 172/51 ake., 2794, 2969, 2970, 3729 t. I i II, 6674 II, 6799 II, 7233 IV,
rekopisy Biblioteki Czartoryskich (= B Czart.) — nry: 825, 856, 864, 1684,
1702, 1894, 2342, 3955; rekopisy Muzeum Narodowego w Krakowie (= MN
Kr.) — nry: 81, 98, 157, 235; rekopisy Biblioteki Slaskiej w Katowicach
(=B SlL) — nry: 173 IV, 282 III; rekopisy Biblioteki Kornickiej (=
B Kérn.) — nry : 874, 908, 910, 999, 2185; rekopisy ze Zbioréw Bar-
toszewiczow w Wojewddzkim Archiwum Panstwowym w REodzi (= Arch.
Bart)) — nry: 26, 126. Interesujgce o$wietlenie 6wczesnych wydarzen znaj-
dziemy takze w listach Samuela Gereta — sekretarza miasta Torunia,
skierowanych do biskupa przemyskiego Joézefa Kierskiego, a opubliko-
wanych przez Schmitta w Materialach do dziejow bezkrélewia po $mier-
ci Augusta III i pierwszych lat dziesieciu panowania Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, t. 2, Lwow 1857,

2H. Schmitt, Dzieje Polski XVIII i XIX wieku osnowane prze-
waznie na niewydanych dotqd 2érodiach, t. 2, Krakow 1866, s. 384—385.
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a ze zbyt glo$no i wiele wygadywal, wezwano go na nowo przed sad kon-
federacji. Poniewaz za$§ [..] nie stawil sig, zapadl nan wyrok, ktéry odbie-
rajagc mu prawo piastowania jakiego§ badZ urzedu lub godnoS$ci, pozba-
wial go [...] wszelkiej czei i dozwalal kazdemu zabié¢ go bezkarnies.

Oddat sie wtedy Rejtan pod opieke nie komu innemu, ale ge-
neralowi pruskiemu Lentulusowi i takowg uzyskal. Nie $wiadczy-
lo to chyba o tym, jak sgdzili wspoéicze$ni obserwatorzy wyda-
rzen, ze ,,nawet nieprzyjaciele cnote jego poszanowali’, ani tez tyl-
ko o tym, ze potencja pruska popierala wszelkie akcje protesta-
cyine, gdyz byly one cennym pretekstem do dalszego rozszerzania
uzurpacji®. Po prostu kroél lekal sie udzielenia Rejtanowi jawnej
opieki i moégt jedynie po cichu, w drodze réznorakich manewréow
dyplomatycznych, stara¢ sie zmiekezy¢ Poninskiego, bo wtadza
konfederacji byla juz wéwczas tak wielka, ze tylko ktéras z po-
tencji rozbiorczych mogla przed nig skutecznie ostonié.

Wydarzenia pierwszych, niezwykle dramatycznych dni sejmu
doskonale obrazujg prawie wszystkie charakterystyczne dla jego
czasoéw zjawiska:

— opOr w sejmie wobec przedsiewzie¢ narzucanych przez mo-
carstwa rozbiorowe;

— nieskutecznos¢ tego oporu wobec wspoéldzialania przemocy
rodzimej, reprezentowanej przez giéwnych matadoréw kon-
federacji — aktywnych egzekutoréw rozbioru, z przemoca
obcg;

— postugiwanie siz przez owag przemoc przekupstwem, szanta-
zem i grozbg (zwlaszcza interwencji wojskowej);

— trudna sytuacja kroéla zmuszanego niejednokrotnie do dziala-
nia zakulisowego®.

Gléwni szefowie konfederacji umiejetnie wyzyskiwali nieuf-
no$¢ wobec krola, podsycali nieche¢ do niego. Gdy Stanislaw Au-
gust zglaszal projekty opozycyjne w stosunku do tych, ktore chciat
narzuci¢ sejmowi Poninski, zwlekano z glosowaniem, obawiajgc
sie zwyciestwa projektow krolewskich, przewlekano sprawe,
,miekczono” postéw szantazem i pieniedzmi, a gdy nadchodzil

3 H. Schmitt, Materiaty.., t. 2, s. 37—38.

4 Ibidem, s. 41.

5 Tak o§wietla sprawe opieki nad Rejtanem E. Rostworowski,
Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Komnstytucji 3 maja, War-
szawa 1966, s. 76.

6 Jeszcze przed zebraniem sie tego sejmu propaganda barska rozgla-
szala wieSci o rzekomym planie reform ulozonych miedzy krdlem a za-
borcami. Wedlug tych insynuacji, ktére narobily wiele halasu, Stani-
slaw August jakoby za cene rozbioru kupowal upragniony rzad monar-
chiczny i nowe reformy. Przed sejmem takze, gdy obwolywano po War-
szawie pozew przeciw tzw. krolob6jcom, glo$no szemrano, ze w chwili
tak ciezkiej dla ojczyzny krol nie my$li o niej, tylko o dogodzeniu swej
zem$cie. Gdy za$ krol zezwolil na konfederacje i sam do niej przystapil,
musiat sie z tego publicznie tlumaczyé.
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ostateczny termin zalatwienia sprawy wyznaczony przez posiéow
trzech mocarstw, ktérzy w swych notach zapowiadali wejscie
wojsk do stolicy i dalsze rozszerzenie dzialéw, wtedy wskazy-
wano, iz wlasnie postepowanie kréla przywiodlo do tej ostatecz-
nosci, krola, ktoéry niepotrzebnie podsyca bezskuteczny op6r i sam
bezpieczny, naraza kraj i obywateli na najgorsze niebezpieczen-
stwo. Opozycja wobec niego przybrala grozniejsze jeszcze roz-
miary poézniej, w czasie dyskusji nad ostatecznym ksztaltem
Rady Nieustajacej. Raz po raz odzywaly sie czernigce krola gho-
sy, iz siedzial on cicho, gdy chodzilo o ustgpienie najbogatszych
prowincji Rzeczypospolitej, nie waha sie jednak narazaé¢ na nie-
bezpieczenstwo pozostalych ziem, bronigc zazarcie swych prero-
gatyw. Cho¢ Stanislaw August znal ,czarnych potwarcéw jado-
wite powieSci”?, ktorzy starali sie przedstawi¢ go jako strzeggce-
go osobistych wylacznie korzy$ci, a narazajacego los kraju i oby-
wateli, cho¢ jego dzialalno§¢ bezustannie torpedowano, stangt
jednak do walki wspierany przez grono tych, ktorzy nie dali sie
zwie$¢ wrogie] propagandzie. Okazal w tym czasie wiele odwagi
i zrecznosci, zaré6wno w sprawie ustepstw terytorialnych, jak
i narzucanych ,zasad” rzadowych, obserwowany podejrzliwie,
uzywal wszystkich mozliwych kruczkéw i wybiegow, by ocali¢
cho¢ niektére punkty swych projektow. Wykorzystywal nieraz
zresztag metody stosowane przez agentéow mocarstw rozbior-
czych — a wiec placil i obiecywal. Gdy zmuszony przedstawio-
nymi wyzej okolicznosciami przystapit do konfederacji, staral
sig o pozyskanie wigkszosci dla swoich projektéw. Niestety, nie
przeszedl ani jego projekt dotyczacy czasu trwania i zakresu
kompetencji konfederacji, ktéry miat zabezpieczy¢é Rzeczpospo-
litg przed jej szkodliwym dzialaniem, ani madry projekt aktu
limity. Zwycigzyly projekty Poninskiego, ktore uczynily kon-
federacje¢ narzedziem trzech mocarstw, a delegacji wyznaczone]
do traktowania z postami trzech dworéw w sprawie ustgpienia
ziem i ustanowienia porzadku wewnetrznego daly moc nieogra-
niczong, sejmowi za$ tylko ,prawo” ratyfikowania zawartych
przez delegacje ukladow.

Rozpoczely sie przetargi dotyczgce skiladu owej delegacji.
W Rekwizycji do Kréla JMci® od ministrow panstw zaborczych
1 marszatkéw konfederackich zastrzezono, by w poczet delegatow
nie wchodzili postowie, ktérzy najaktywniej przeciwstawiali sig
projektom Poninskiego, inspirowanym przez owych ministréow
(m. in. Feliks Oraczewski, posel krakowski).

Delegacja obradowala w 7 kadencjach. Posiedzenia jej byly
niezwykle burzliwe. Spraw do rozpatrzenia bylo bardzo wiele,
projektéw ich zatatwienia odpowiednio wiecej, a dotyczyly one

7Schmitt, Dzieje Polski.., t. 2 s. 411,

8 B PAN Kr. 292, s. 161,

’



9

zarowno spraw wielkiej wagi, jak i pomniejszych, ktére czesto

jadnak wywolywaty dyskusje najbardziej namigtne. Dopiero po

roku obrad delegacja podzielila sie na trzy wydzialy: wydzial
c¢o ulozenia artykuléw oddzielnych, wydzial sprawiedliwosci

i wydzial podatkéw. Na prawie wszystkie propozycje wydziatow

ninistrowie trzech mocarstw odpowiadali odmownie narzucajgc

przygotowane wczesniej projekty.
Oto jak w ogromnym skrécie przedstawiajg sie glowne czyn-
rosci delegaciji:

— podpisanie ukladéw, a raczej aktéw zrzeczenia sie prowincji
Rzeczypospolitej na rzecz Austrii, Rosji i Prus,;

— uchwalenie sposobu utrzymania dla jezuitéw, instrukeji dla
lustratorow doébr jezuickich i powolanie Komisji Edukacji
Narodowej;

— ustanowienie komisji do asgdzenia praw, jakie roscil zakon
maltanski do ordynacji ostrogskiej;

— utworzenie komisji rozdawniczej, ktora miala rozdaé¢ dobra
pojezuickie w wieczystg dzierzawe ,zasluzonym ojczyznie”
warujge wplyw 4,5% od wykazanej przez lustratorow war-
tosci do kasy Komisji Edukacyjnej;

— ustanowienie po wielu zazartych dyskusjach Rady Nieustaja-
cej, ktéora pod przewodnictwem kréla miala sprawowaé od
sejmu do sejmu najwyzszg wladze w Rzeczypospolitej;

— postanowienia dotyczace spraw skarbowych panstwa (ustale-
nie podatkéw w wysokosci 36 min zilp., w co wchodzity oczy-
wiscie sute pensje konsyliarzy Rady Nieustajgcej, rozmaitych
komisarzy, nagrody dla ,,zastuzonych ojczyZnie” oraz wydatki
na utrzymanie 30 tys. wojska; oddanie starostw w wieczystg
dzierzawe z zastrzezeniem placenia 5% od wartosci szacun-
kowej do skarbu — starostwa te zostaly oczywiscie rozchwy-
tane gléwnie przez czlonkow delegacji);

— podpisanie ustaw dotyczgcych innowiercéw, ktore reduko-
waly prerogatywy nadane im w 1768 r.;

— przyjecie zasad nowego ustroju ujetych w 5 ,prawach kar-
dynalnych” oraz oddanie Rosji gwarancji tych praw i wszyst-
kich ustaw sejmu podzialowego;

— podpisanie ukladéw handlowych i artykuléow dodatkowych.
Trud szczegoélowych pertraktacji z mocarstwami o$ciennymi

pozostawiono Radzie Nieustajgcej. Z calego przebiegu rokowan

wida¢, ze szajka Poninskiego, chcac przedtuzy¢ ziloty dla siebie
okres zyskow, korzysci i wladzy, wyjednala u postow panstw
zaborczych odlozenie rokowan o uklady handlowe i artykuly do-
datkowe do zawartych na samym poczgtku ukladéow z trzema
panstwami az na sam koniec swych czynnoéci. Gdyby artykuly
dodatkowe i uklady handlowe zostaly podpisane wcze$niej, ma-
tadorzy nie uzyskaliby zgody sejmu na ciggte limity, a nawet
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musieliby sie obawia¢, iz wiekszos¢ o$wiadczy sie stanowczo za
tym, by po zakonczeniu wszystkich ukladéw z postami trzech
dworéw sprawy dotyczace wewnetrznego rzadu i porzadku zalat-
wial caly sejm. W miare uplywu czasu bowiem wzrastalo obu-
rzenie wsroéd posiéow, a dotyczylo ono nie tylko tresci podpisy-
wanych przez delegacje ustaw i zarzgdzen, ale i jej wszechmocy
przy réwnoczesnym ograniczaniu i zdegradowaniu roli positow,
ktérzy zbierali sie na obrady po to tylko, by dowiedzie¢ sie
o nastepnym odroczeniu. Najbardziej opozycyjnych bowiem nie
dopuszczano do glosu, nie przyjmowano ich manifestéw podawa-
nych do akt grodzkich, ich projekty i wnioski ignorowano. Coraz
czeSciej wigc poslowie domagali sie ,,sejmowania”, nie ,,delego-
wania”. Nazywano delegacje i jej obrady ,,walnym jarmarkiem”,
»fabryka ustaw podobng do babilonskiej”?, przyrownywano ja
do ,,owej bajecznej hydry siedmiolbistej”, stwierdzano, ze jest
»nie ludzkiego rozumu wymyslem, lecz wykraczajgcej natury
straszydlem i posmiewiskiem”?. Glosy poddajace ostrej krytyce
czynno$ci delegacji, bezprawie ,komisji ku przyspieszeniu spra-
wiedliwosci” i sgddéw konfederackich, zwlekanie z utworzeniem
trybunatéw koronnych, rozszarpanie funduszy pojezuickich, usta-
nowienie nadmiernych podatkow, ktérym zniszczony i zubozony
kraj nie byt w stanie podola¢, rozlegaly sie coraz czesciej w izbie
sejmowej.

Takze w lonie samej delegacji wzrastala opozycja. Juz na
poczatku kilku delegowanych odmoéwilo zlozenia podpiséw na
ukladach dotyczacych ustgpienia ziem Rzeczypospolitej i mimo
roznorodnych form nacisku podpiséw tych do konca nie zltozylo.
Gdy w polowie 1774 r. nadeszly wiesci o rozszerzaniu granic
pruskich, chciano zerwa¢ delegacjg, a najemnicy trzech dworéw
z wielkim trudem u$mierzyli wzburzenie. W calym spoleczen-
stwie wzrastata fala oburzenia, a wywolala jg nie tylko legaliza-
cja rozbioru, ale decyzje dotyczace innych spraw, przestepcza
dzialalno$¢ roéznorakich komisji oraz atmosfera moralna towa-
rzyszgca obradom, wielokrotnie ukazywana w relacjach wspol-
czesnych (panoszenie si¢ panoéw delegatow, cynizm przetargow,
lapownictwo, grabieze, rozpusta, szal zabaw, festynow i wido-
wisk, gry hazardowe).

Cho¢ od samego poczatku szefowie konfederacji starali sig
wmowi¢ wszystkim, a szczegoélnie wyraziscie uwidocznil to uni-
wersal, ktéry w czerwcu 1773 r. wypuscili z Kancelarii General-
nej, iz sprawcami rozbioru ojczyzny sg konfederaci barscy, piet-
nowani mianem zbrodniarzy!!, znaczna czes¢ spoleczenstwa szla-

9 Jezierski, posel nurski, w mowie wygloszonej dn. 17 XI 1774 (B PAN
Kr. 292, s. 575).

‘0 Szamocki, chorazy i posel warszawski, w mowie wygloszonej dn..

17 XI 1774 r. (ibidem).
1 Odpis tego uniwersatu: ibidem, s. 184—187.



11

checkiego nie zgadzala sie z tg oceng, zwlaszcza ze starali sie ja
narzuci¢ ci, ktérym nieszczeScie ojeczyzny przyniosto dochody
i wladze uzyta do ostatecznego pognebienia kraju i obywateli.
Generalnos¢ Barska oburzona ostrym uniwersalem konfederac-
kim wystgpita energicznie przeciwko tym =zarzutom. Juz w
pierwszej potowie 1773 r. kursowal wsréd spoteczenstwa mani-
fest Generalnosci wymierzony w potencje rozbiorcze, konfede-
racje i ,,wszystkie czynnosci niniejsze w Warszawie”!2 oraz ma-
nifest Porty Ottomanskiej protestujacy przeciwko podziatowi
Polski!’, W koncu lutego 1774 r. rozgiloszono w Warszawie zna-
ny manifest lindawski z 26 listopada 1773 r. — protest przeciw-
ko traktatom cesyjnym. Motywowali w nim konfederaci barscy
swoje prawo do przemawiania w imie narodu jako jedyna repre-
zentacja Polski i nicowali calg dzialalno$¢ delegacji warszaw-
skiej. Pismo to ,,niemalg w umyslach uczynilo rewolucje” i mimo
ostrej noty trzech ministréw oraz sancitum delegacyjnego, by
,»g0 nikt drukowa¢, komunikowaé nie wazyl sie, a jezeli by sie
juz rozszed! po kraju, aby mu nikt nie raczyl wierzy¢”!4, przepi-
sywano je powszechniels. Przepisywano powszechnie takze De-
klaracje Cesarza Tureckiego, w ktoérej przyrzekal on ,,poty
wszczetej nie poprzesta¢ wojny, poki zabrane kraje, poczynione
szkody wiernie sprzymierzonej z nami Rzeczypospolitej Polskiej
wrécone i nagrodzone nie bedg”'6. Krzepiono sie¢ tez nadzieja, iz
»Srogi gniew” cesarza tureckiego siegnie ,,czes¢ niejaks odrod-
koéw”, ktora ,,daje i pomaga szarpa¢ czlonki swoje i wnetrznosci
Matki swojej [...] rozrywa’1?. Cho¢ manifesty te wydane w obli-
czu Europy, a rozpowszechniane takze w kraju rozsrozyly Ponin-
skiego i jego wspoélnikéw do najwyzszego stopnia, tak ze chcieli
oni owych ,burzycieli publicznej spokojnosci” uzna¢ za wyje-
tych na zawsze spod prawa i skazanych na utrate dobr, urzedéow
i zycia, nawet w delegacji nie udalo im si¢ przeprowadzi¢ takiej
uchwaty18.

Spoteczenstwo zaczelo coraz uwazniej S$ledzi¢ wydarzenia
warszawskie. Skwapliwe publikowanie ostrych not ministréw mo-

12 Informacja o tym m.in. ibidem, s. 159 (gazetka pisana z dn. 23 V
1773) i s. 162—163 (gazetka z 27 V 1773).

13 Informacja o tym ibidem, s. 167, oraz Schmitt, Materialy..., t.
2, s. 60 (list Gereta z 5 VI 1773). Wszystkie 6wczesne manifesty Porty by-
ty fabrykowane przez zwolennikéw ruchu barskiego i kolportowane jako
autentyczne dokumenty.

14 B PAN Kr. 292, s. 402—403.

15 Odpisy manifestu spotykamy w wielu kodeksach rekopi$miennych.
Oto niektére z nich: B PAN Kr. 292, s, 381—395; MN Kr. 81, s. 319—323;
B Czart. 856, s. 91—97; Biblioteka Narodowa (= BN) IV 6662, k. 37—40.

18 B Czart. 856, s. 107—108; B PAN Kr. 292, s. 419—420.

17 B Czart. 856, s. 108.

B8 Schmitt, Dzieje Polski.., t. 2, s. 451.
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carstw rozbiorczych i rozpowszechnianie opinii, iz to koniecznosé¢
i trzeZwo$¢ nakazujg poddac sie silniejszej potencji dla ocalenia
reszty kraju i obywateli, nie zwiodly narodu. Ocalajgc reszte
kraju i obywateli mozna bylo ocali¢ takze dobre imie sejmuja-
cych jako wybranych jego przedstawicieli, ocali¢ godno§¢ naro-
dowg. Wzrastala swiadomosé¢, iz rzadziej rozsadek i trzezwost
polityczna biorg géore w poczynaniach terazniejszej konfederacji,
czesciej zas zdrada narodowa. Przekonanie to dochodzito do glosu
nie tylko w relacjach wspoélczesnych, ale i w okoliczno$ciach
poezji politycznej, ktéra w miare uplywu czasu zaczyna dokony-
wa¢é oceny aktualnych wydarzen i atmosfery panujgcej w sej-
mujgcej Warszawie oraz formulowac¢ opinie o 6wczesnych akty-
wistach zycia publicznego. Nie znaczy to jednak, Zze poezja ta
weze$niej milczata, Miala ona jednakze nieco inny charakter.
Przewazaly w niej tony elegijne na wies¢ o rozbiorze, cho¢ nie
brakowato juz tutaj akcentéw satyrycznych i polemicznych,
zwlaszcza w utworach, ktére probowaly siegng¢ do przyczyn za-
istnialej sytuacji politycznej, dokonywaly oceny dzialalnosci
sprzysiezonych mocarstw lub byly odpowiedzig na argumenty,
za pomocg ktérych usprawiedliwialy one swdj czyn.

Na uwage zasluguje tutaj obszerna oda Konarskiego Na dzien
szlubny JW. Ignacego Potockiego, dzi§ pisarza wiel. Ksigstwa
Litewskiego z [...] Elz¢bietq [...] Lubomirskq [...] 17721%. W utworze
tym sa oczywiscie pochwaly i zyczenia pomyslnoSci wysuwane
pod adresem mtodej pary, lecz juz na wstepie wyraznie rysuje
sie rozterka poety, ktéry pisal utwor ,,w czasie ogloszenia po-
dziatu Polski” i nie wie: ,,winszowa¢ czy ma rwac¢ niebiosy
Smutnymi glosy”. W konsekwencji glownym tematem staje sie
opis tragicznej sytuacji ojczyzny i despotycznej polityki wielkich
mocarstw tamigcych prawa narodéw i zawarte przymierza, a do-
minujgcym uczuciem: zal i skargi na los kraju, ktéry ginie ,,roz-
szarpan na sztuki”, badac bez winy wobec panstw zaborczych,
oraz oburzenie na kroélow Europy, ktéorym chciwosé nakazuje nisz-
czy¢ narody slabsze i oslania¢ to fudzgcg argumentacjs.

Z okazji zaslubin Potockiego z Lubomirskg Naruszewicz na-
pisal sielanke Wesele, lecz utwoér ten zawierat tylko aluzje do
owcezesnego polozenia Polski?0. Wypelniajg go pochwaly, powin-
szowania i zyczenia, rozwazania na temat wartosci zgody, kto-
rej symbolem jest dla poety ten zwigzek laczacy dwa skldécone
dotgd magnackie rody. Cho¢ rzeczywiscie malzenstwo to stano-
wilo pewnej rangi wydarzenie w zyciu politycznym kraju, ude-

19 S, Konarski, Wiersze wszystkie, z taciniskich na polskie prze-
tozone, Warszawa 1778.

0 A, Naruszewicz Wesele. Pasterka z okolicznoéci Slubnego ak-
tu JW Ignacego Potockiego z [..] Elzbietq Lubomirskq I..], ,,2Zabawy Przy-
jemne i Pozyteczne” (dalej ZPP) 1772, t. 6, cz. 2, s. 386—400.
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rza jednak przesada Naruszewicza, ktéry sugeruje, ze slub ten jest
,piekng wrozka” dla ,,0jczyzny strapionej”’, zwiastunem lepszej
przysztosci, co wyrazone zostalo w metaforyczny sposéb w obra-
zie ciemno$ci, ktéra zdawala sie byé¢ ,wiecznym za¢mieniem”,
a ktéra rozjasniajg niespodziewanie ,,dwie nadobne zorze”. Wy-
mowne jest tu takze powtarzajace sie wezwanie: ,,Postepuj w
dobrg chwile, paro ulubiona!”

Prawdopodobnie z okresu nieco p6zniejszego (poczatek 1773 r.)
pochodzi anonimowy utwoér pt. Na zniszczenie Ojczyzny przez
rewolucje (inc.: ,,Ze wszech stron nawalnosci powstale swiat bu-
rza...”)2!, w wielu punktach styczny z uwagami Konarskiego na
temat zaborczej polityki wladcow silnych mocarstw nazywanych
tu ,,zbojcami Europy”. Ich slawa zasadza sie na niszczycielskich
wojnach, sprzymierzajg sie, by rozszerza¢ swe kraje kosztem in-
nych. Ich czynnosci dyktowane ambicja i chciwoscig okupione
sg lzami i1 nedza ludzky. W koncowych strofach tego obszernego
utworu wyrazona zostala refleksja, majgca by¢ jednoczesnie os-
trzezeniem kierowanym w strone dzi§ zwycieskich ,bozkéw Eu-
ropy”: sila nie daje stalej pewnosci, bezpieczenstwa — ,,wlasna
wielkoéé czestokro¢ do upadku sktania”. Rzadcy ludéw winni szu-
ka¢ stawy w dazeniu do szcze$cia ludzkosci, ktore zapewni po-
koéj i sprawiedliwosé. Znamienne dla tego utworu jest takie wilas-
nie spojrzenie na sprawe. Akt zaboru Polski traktowany jest
jako przejaw ambicji i despotyzmu kréléw, ktére zagrazajg wol-
nosci ludéw europejskich i niszczg istniejacy w Europie porza-
dek prawny.

Inny aspekt w spojrzeniu na katastrofe pierwszego rozbioru
uwidacznia sie w calej grupie utworaw, ktérych omoéwienie roz-
poczaé mozna od Ody do pokoju Jézefa Epifaniego Minasowi-
cza, powstalej bezposrednio po zawarciu konwencji rozbioro-
wej przez trzy mocarstwa?2. Upadek ojezyzny przypisuje poeta
grzechom narodu, a nadzieje na zmiane sytuacji wigze z odnowg
moralng spoleczenstwa. Ta sama diagnoza pojawia sie¢ w wielu
anonimowych utworach, ktére lgczy ponadto ton elegijny oraz
motyw tesknoty za $wietng przeszioscig Polski, utracong stawg
wojenng i cnotg przodkéw, gwarantujgcymi jej site. Odstepstwo
od wiary przodkéw, tak silnie akcentowane w dwoch Lamentach
Orla Polskiego? i w Pie$ni o skutkach wojny?, to tylko jeden

21 B Czart. 856, s. 155—158.
22 ZPP 1772, t. 5, cz. 2, s. 225234,
RZ’YJS wa utwory: Lament Orla Polskiego nad upadkiem Ojczyzny
$h1g kop1' rkps. Pol. F. XIV. 11, dzi§ nie istniejacym) oraz Lament Or-
ia Pol zego@wg kopii w rkps. Biblioteki Pawlikowskich we Lwowie nr
’S 186)\gpstaly opublikowane przez W. W1iocha, Polska elegia patriotycz-
ng w ppoce rogbioréw, Krakoéw 1916, s. 98—102.
w UTTPiwdn] O skutkach wojny zlozona 23 paidziernika 1774 [..], kopia
¢ w s./ B Ji(g. 2969, s. 100—101. Tekst Piesni wskazuje na liczne zapozy-

¢
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z grzechéw narodu. Silniej jeszcze akcentujg poeci, iz to anarchia,
nieokielznana wolnos$¢, chciwos¢ zyskéw prowadzaca do sprzedaj-
nosci obrad a kazgca unikaé podatkéw oraz wrogos¢ i nieufnosc
w stosunku do wlasnego krola przyniosty zgube ojczyzZnie. Zmia-
na opinii wobec kroéla, ktéra nastgpita po pamietnym zamachu w
1771 r., uwidacznia sie szczegdélnie w utworach wskazujgcych na
odstepstwo od wiary przodkow jako jedng z przyczyn upadku
panstwa, a jednocze$nie potepiajacych ostro wystepienia przeciw-
ko zgodnie obranemu krélowi i przynoszgcych apologie Stani-
stawa Augusta (Zabrani obywatele polscy do pozostatych wspél-
obywateli?5, Monitor Polski?6). Poeci nawolujg do poprawy i kres-
lac wizje Polski paralelng do obrazu grzesznika skruszonego i na-
wroconego sugeruja, iz Bég po poprawie odwréci nieszczeScie
(Upominek Ojczyznie??’, Monitor Polski), lub, bardziej wstrzemie-
zliwi w kresleniu obrazéw optymistycznej przysztosci, uswia-
damiajg ostrzegawczo, ze zgubne obyczaje w politycznych poczy-
naniach szlachty przynie$¢ moga dalsze, grozniejsze jeszcze skut-
ki (Zabrani obywatele polscy...). Twoérca dwoch Lamentéw Orla
Polskiego, powstalych zapewne juz po legalizacji rozbioru przez
sejm, na co wskazuja liczne skargi na ,,bekartow krajowych”, w
pierwszym utworze wyraza nadziejg, iz przyjdzie moment, w
ktéorym trzy czarne orly rzucg sie na siebie, z czego skorzysta
orzel bialty i przy pomocy Turcji odzyska, co utracil, w drugim
za$ pisze pelen tragicznej goryczy nagrobek ortowi, ktéremu zgu-
be zgotowaly wtiasne dzieci. Stracil wida¢ nadzieje na poprawe
sytuacji i ulegl bezsilnej rozpaczy, jaka zapanowala w sercach
wielu po ratyfikacji traktatéw rozbiorowych przez sejm.

Do obrony utraconej wiary i wolnosci wzywa narod poeta
wywodzacy sie takze z grona konfederatéw barskich, autor dwaoch

czenia z wczeSniejszej Ody do pokoju Minasowicza. Autor Pie$ni przy-
tacza cale jej fragmenty, dokonujac gdzieniegdzie zmian i opuszczajgc
niektére strofy. Laczy sie to ze zmiang wymowy utworu. Minasowicz przy-
pisuje upadek kraju takim przewinieniom spoleczenstwa, jak niezgoda,
rozpusta, hardo$é, bezbozno§¢ oraz wzgarda praw ojczystych, i konczy
utwoér proS§ba do Boga o lito$¢, o skruche, ktéra doprowadzi do zmiany
umystéw i serc i bedzie zakladem lepszej przyszlo$ci ojczyzny. Niezna-
ny autor Piesni podkre$la za$§, iz to bezbozno§é przede wszystkim dopro-
wadzita kraj do upadku, i zdobywa sie tylko na blagalng prosbe do Boga
o 1lito§¢ nad grzesznym narodem.

25 B Ossol. 573/1I, s. 313—314; i B PAN Kr. 664, k. 404 r — 405 v.

28 Tekst utworu wg rkpsu Biblioteki Baworowskich we Lwowie 313/I1I
oglosit Wioch, op. cit., s. 96—98. P. Matuszewska, Z problematyki
,»Monitora”, ,Pamietnik Literacki” R. L: 1959, z. 3/4, s. 289, wyraza przy-
puszczenie, iz Monitor Polski jest echem monitorowego pierwodruku O7r-
lady J.E. Minasowicza (,Monitor”, 1776, t. II, nr 58, s. 473—476). Analiza
tekstow wskazuje na to, ze utwoér opatrzony w rekopisie tytulem Monitor
Polski jest IV cze$cig Orlady Minasowicza, bedgca apostrofg do orla pol-
skiego.

27 Arch. Bart. 126, s. 169.
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Piesni zalu nad podziatem Polski?8. I tutaj pojawia si¢ znamien-
ne przeciwstawienie walecznosci przodkow gnusnosci dzisiejszych
Polakéw. Przypomnienie chwaly przodkéw ma pobudzi¢ do ob-
rony ojczyzny. W obu utworach brak wiary w zwyciestwo, jest
za$ Swiadomos$é¢, iz opér zbrojny ocalitby godno$¢ narodows, uka-
zal swiatu i potomnym wiekom gotowo$¢ do poSwiecenia sie za
ojczyzne. Sg one wiec interesujgce jako przejaw ducha bojowe-
go tak charakterystycznego dla poezji barskiej. Wyniszczony kraj
nie mial jednak sity na walke zbrojng. W Piesni o skutkach woj-
ny, powstalej u schytku 1774 r., autor zdobywa sie juz tylko na
blagalng prosbe do Boga o skrécenie kary za grzechy, z kto-
rych najwiekszym jest wedlug niego odstepstwo od wiary.

W bajce Kniaznina Orzel biaty i trzy orty czarne?® pojawia sig
takze motyw przeciwstawienia mestwa i slawy wojennej przod-
kéw — gnusnos$ci znamionujgcej Polakéw  wspolczesnych. Ale
diagnoza nie jest tak jednoznaczna. Jeden =z moralow Tbajki
wprawdzie podkresla, iz ta gnusnos¢ wlasnie i brak czujnosci
oSmielily sgsiadéw, ktorzy dostrzegli i wykorzystali stabosé¢ Pol-
ski, drugi jednak wprowadza akcenty innego spojrzenia na kles-
ke, podkreslajgc zrozumialg przewage trzech panstw sprzymie-
rzonych przeciwko jednemu i akcentujac, ze zrédlem ich zwy-
cigstwa nie jest mestwo, lecz podstep. Kniaznin staje wiec tu-
taj w rzedzie tych poetéw i publicystéw, ktérzy podkreslali, iz
katastrofa rozbiorowa byla wynikiem dzialania czynnikow we-
wnetrznych i zewnetrznych, akcentujgc jednak wyraznie, ze to
stabos¢ wewnetrzna panstwa sprowokowala ingerencje potez-
nych sgsiadow.

Analiza poszczegdélnych wystgpien, ktérych autorzy wysuwaja
koncepcje win wlasnych narodu, win dostrzeganych przede wszy-
stkim w sferze obyczaju politycznego szlachty, ukazuje nam ich
mentalno$¢ polityczng, pozwala z jednej strony $ledzié zywot-
nos¢ idealéw konfederacji barskiej i ocenz spoteczenstwa doko-
nywang z pozycji idealéw tej konfederacji, z drugiej za$§ strony
ukazuje, jak sympatia tych nawet ktoérzy mocno skarzyli sie na
uszczerbek wiary rzymskokatolickiej, skupiala sie powoli przy
krélu, z ktérego osobg i programem !gczono nadzieje na uzdro-
wienie spoleczenstwa i poprawe sytuacji. Doswiadczenia pierwsze-
go rozbioru bowiem, ktéry ukazal niemoc polityczng szlachty,
skompromitowal wielu jej magnackich przywédcéw, uswiadomit
realnie grozgce niebezpieczenstwo zupelnej likwidacji panstwa,
zacigzyly w spos6b zasadniczy nad charakterem przemian w men-

28 Pie$n zalu mnad podzialem Polski ztozona dnia 6 stycznia 1773 od
autora tej ksigzki oraz Pie$n o temze zlozoma 16 maja 1773 od tegoz au-
tora — obydwa utwory wydobyte przez Wlocha 2z rkps. B Jag. 2969
i cpublikowane w: op. cit.,, s. 93—94.

2 F.D. KniazZnin, Bajki, Warszawa 1776, s. 37—41.
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talnoéci politycznej szlachty. Zachwialo sie w tych latach w
szerokiej opinii wiele uswieconych tradycjg poje¢, m. in. prze-
konanie o doskonalosci ustroju Polski. Spoleczenstwo szlacheckie
pod wplywem gorzkich doznan zaczyna powoli trzezwie¢, poczu-
waé sie do odpowiedzialno$ci za przyszle losy panstwa, zaczyna
u$wiadamia¢ sobie konieczno$¢ reform. Wykorzysta to osrodek
krolewski, ktéry po latach zastoju spowodowanego wydarzenia-
mi lat 1767—1772 przejmie na nowo inicjatywe. Kontynuo-
wana po pierwszym rozbiorze w poezji i my$li politycznej kon-
cepcja win wlasnych narodu zwigze sig juz scisle z krélewskim
obozem reform i stanie waznym instrumentem wychowania
obywatelskiego i naprawy Rzeczypospolitej3?.

Znamienny pod tym wzgledem jest glos Naruszewicza, kté-
ry w opublikowanej na lamach ,,Zabaw Przyjemnych i Pozy-
tecznych” w pierwszej potowie 1773 r. alegorycznej odzie Do
Muz zamilktych nawotuje do podjscia dzialania Srodowisko lite-
rackie zgrupowane woko6t kréladl., Trembecki za§ w Opuchltym,
opublikowanym takze w ,,Zabawach” w sierpniu 1773 r.32, nie
tylko stawia charakterystyczng diagnoze: choroba, na ktorg cier-
pi nardd szlachecki, a ktéra przyniosla zgube krajowi, wywolana
jest samowola, w ktoérg zmienila sie zle rozumiana wolnos¢, gnus-
noscig, zbytkiem i rozpusts, ale dodatkowo podkresla, ze tylko
interwencja kréla i tych wszystkich, ktérzy wraz z nim podjeli
walke z tg chorobg (szczegolnie pisarzy i poetéw), moze przyniesc¢
korzystne zmiany.

Podobng diagnoze postawila redakcja ,,Monitora” w numerze
49 z 1773 r. nie kamuflujac stawianych postulatéw zadnymi za-
biegami stylizacyjnymi:

JeSli nie odstgpiemy swoich dawnych narowéw i nie chwyciemy sie
tych zbawiennych, sprawiedliwych i bezpiecznych $rodkéw, ktére nam
madry krél i dobrzy mySlacy obywatele podajg, nieszczeSliwo$ci nasze,
przyszediszy do najwyiszego wierzchotku, zrzucg nas w gieboka prze-
pasé, z ktérej sie juz nigdy nie wydobedziem.

W nieco poézniejszym utworze pt. Na dzien siddmy wrzesnia
albo rocznicy elekcji’3, ktory zostal pomyS$lany jako enkomion

® M.H Serejski, Europa a rozbiory Polski, Studium historiogra-
ficzne, Warszawa 1970, s. 433.

st ZPP 1773, t. 8, cz. 1, s. 3—5.

32 Tamze 1773, t. 8, cz. 1, s. 92—98. Kopie utworu znajduja sie m. in.
w rkps. Biblioteki Ordynacji Zamojskiej (BN) 1012, s. 29, oraz w rkps.
B PAN Kr. 615, s. 101—104. Odpis bajki znajdowatl sie takze w rkps. Pol.
Q. XIV. 125, k. 61 v—63 r. (J. Koztowska-Studnicka, Katalog re-
kopiséw (poezyj) wywiezionych niegdy$ do Cesarskiej Biblioteki Publicz-
nej w Petersburgu, znajdujgcych sie obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Warszawie, Krakéw 1929, s. 114).

33 Utwér ten przeszedt prawdopodobnie przez druk ulotny, ale dotad
nie udalo sie natrafi¢ na jego §lad. Po raz pierwszy wydrukowal go
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Stanislawa Awugusta, a ktéory jednocze$nie jest pamfletem anty-
konfederackim, Trembecki w sposob zdecydowany przeciwstawia
sie obwinianiu kréla za pierwszy rozbiér, gléwng przyczyne nie-
szczesé ojezyzny widzge w ciemnocie szlachty nie przygotowanej
do roli, ktérg miala sprawowa¢ w panstwie, w anarchii szlachec-
kiej z jej liberum veto i rokoszem konfederackim, ktory wysta-
pil ,,przeciwko ratujgcej [...] glowie”. Konczaca utwoér optymi-
styczna wizja lepszej przyszlosci kraju ma swe zrédlo w apro-
bacie poczynan kroéla, w ufnosci wobec polityki ,,przyjaciela ludz-
ko$ci”, ktorego dzialalnos¢ zasadzajgca sie nie na ,tysigcach
zbrojnych”, lecz na ,roztropnosci” — ,,wstrzyma {...] grozacych
zapedy”.

Wyrazenie nastrojow aprobaty i ufno§ci wobec kroéla przez
tego typu liryke bylo zdecydowanym opowiedzeniem sie za kro-
lewskim programem reform, aktem solidarnosci ideowej, a jed-
noczesnie waznym zabiegiem propagandowym w walce o prze-
budowe mentalnodci politycznej szlachty, w tym jej stosunku do
Stanistawa Augusta.

Wazng okazjg do tego typu wystapien stal sie sgd sejmowy
nad tzw. ,krélobojcami”. W zwigzku z tym sgdem starano sie
odSwiezy¢ pamie¢ o tych, ktoérzy staneli woéwczas wiernie przy
boku kroéla. Wspomnieé tu nalezy o Nagrobku hajduka Trembec-
kiego, poswieconemu hajdukowi krolewskiemu Henrykowi Biit-
zow, ktory poniést Smieré zastaniajagc krdola w czasie zamachu®.
Poeci wykorzystujg tez tak wazny moment tego sadu, jakim
stalo sie wygloszenie przez Stanistawa Augusta w dniu 2 sierp-
nia 1773 r. pieknej mowy, w ktorej prosil on o darowanie zycia
oskarzonym o krolobojstwo. Mowa ta wywolata wielkie wrazenie
i odbila sie¢ glodSnym echem w calym kraju’®. Jak wiadomo jed-
nak, nie zmienita ona wyroku sadu. Jedynie Kuzme, ktérego po-

F. K. Dmochowski w ,Nowym Pamietniku Warszawskim” 1802, pazdzier-
nik, s. 107—112, J. Kott, {w:] S. Trembecki, Pisma wszystkie t. 1,
Warszawa 1953, s. 114—121, na podstawie 4 rekopiséw: B PAN Kr. 615,
B Ossol. 451 i 691, B Czart. 1894, usunat kilka pomylek. E. Rabowicz,
Stanistaw Trembecki w S$wietle nowych #rédet, Wrocltaw 1965, s. 199, sy-
gnalizuje, iz w Bibliotece Instytutu Badan Literackich w Warszawie, w
zbjorach J. Michalskiego, znajduje sie nie dostrzegany dotad autograf te-
go wiersza (B IBL 310), ktéry jego zdaniem powinien byé podstawg wy-
dania tekstu, poki nie znany jest pierwodruk lub jego odpis. Por. tez
uwagi Rabowicza (op. cit, s. 198—202) o odmianach tekstu wg zna-
nych rekopi$miennych odpisow.

8 Tekst dwéch redakeji utworu (wczeéniejszej — z pierwszej polowy
wrzesnia 1773 r., i pdéZniejszej — z lat 1774—1775) ustalit A. Jendrysik,
T/rembeckiego »Nadgrobek hajduka”, ,Pamietnik Literacki” R. L:1959, z.
3/4, s. 512,

3% O popularnosci mowy krolewskiej $wiadczg m. in. liczne odpisy re-
kopiSmienne — zob. np. B Ossol. 12770, s. 310—314; B PAN Kr. 292, s.
229—235, i 664, k. 412 415 v; B Jag. 8845 IV, k. 31—34.

- Prace ...
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czatkowo chciano skaza¢ na kare $mierci, ostatecznie skazano na
wygnanie. Wyrok skazujgcy zaréwno przebywajacych w areszcie
Lukawskiego i Cybulskiego, niedlugo potem straconych, jak i nie-
obecnych Pulaskiego i Strawinskiego zostal ogloszony 28 sierpnia
pod nieobecnos$¢ krola, ktory nie chcial przybyé ma jego oglo-
szenie.

Mowa krolewska stala sie dla wielu poetow doskonalg okazjg
do ukazania lagodnosci, dobroci, litosci i laskawosci Stanistawa
Augusta, ktéry bronil zamachowcéw nie tylko przed kara, ale i od-
powiedzialnoscig moralng. Z drugiej za$ strony sprowokowata ich
do potepienia czynu bedacego konsekwencja ,,wzgardy tronu
ostatniej””, nieusprawiedliwionej wrogosci i nieprzemyS$lanej
a zgubnej polityki (wszak porwanie kréla stalo si¢ pdiniej jed-
nym z argumentéw na rzecz rozbioru Polski, wysuwanych przez
panstwa zaborcze). Takg wymowe miala oda Naruszewicza Do
sprawiedliwosdci z okazji mowy krolewskiej [...] za krélobéjcami
mianej 2 dnia sierpnia 1773 r.3¢ oraz omoéwiony wyzej utwoér
Trembeckiego Na dzien siédmy wrzesnia [...}, ktéory powstal je-
sienig 1773 r. Dwa anonimowe utwory: Z okazji Mowy krélew-
skiej [...] (inc.: ,,Co to za widok, $wiecie zadziwiony...”’37 oraz
wiersz W tejze materii, opatrzony kryptonimem S.N.K. (inc.:
,Krolu dotagd z wielkimi w cnotach poréwnany...”)%, a takze
utwor Mateusza Czarnka Do wdziecznosci z okazji mowy Jego
Krélewskiej Mosci P.N.M. mianej za krélobéjcami’®, w sposédb
znamienny przesuwaja punkt ciezkosci. Sg przede wszystkim po-
chwalami Stanistawa Augusta. Ich twoércy tylko pejoratywnymi
okresleniami odnoszgcymi sie do zamachowcéw sygnalizujg swoj
sgd o wydarzeniu. Na uwage zastuguje tu apostrofa do ,,mocarzy
$wiata” w wierszu W tejze materii, bedgca wyrazng aluzjg do
polityki wladcéw panstw zaborczych (,,Nie szerzy¢ panstwa jest
to wasza chwala”), ktorym przeciwstawia poeta dobrze rozumia-
ng przez Stanistawa Augusta — monarche oswieconego — po-
winno$¢ wladcy wobec poddanych: dazenie do ich szcze$cia. Czar-
nek w swym utworze kladzie akcent na wdziecznosé, ktéra doszia
do gtosu w mowie krola wystgpujgcego energicznie w obronie
Kuzmy. Kladzie jg u szczytu wszystkich cnét. Czyni wyrazne
aluzje do rozpaczliwej sytuacji Polski i podkresla z mocag:

Niech tyle wdziecznych w kraju, co obywateli
Bedzie: w catos$ci nardd bedziemy widzieli.

3 ZPP 1773, t. 8, cz. 1, s. 99—111 i osobno pt. Z okoliczno$ci mowy od
Kréla Jmcei za krélobojcami [..] Wiersz przedrukowany, b.m.r. (anonimo-
wo).

@
<[

ZPP 1773, . 8, cz. 1, s. 112—117 i druk ulotny b.m.druk. (1773), k.2
nlb.

8 ZPP 1773, t. 8, cz. 1, s. 206—2017.

3 Tamze, s. 223—228,
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Utwor byl zbyt wymowny. Dlatego znajdziemy go tylko w
czesci egzemplarzy cz. 2 t. 8 ,,Zabaw”49,

Przy okazji wiersza W tejze materii warto zwroéci¢ uwage, iz
z takim przeciwstawieniem polityki Stanistawa Augusta jako
o$wieconego monarchy i w ogoéle tych wszystkich wiadcow i poli-
tykow, ktorzy w swej dzialalnosci kierujg sie madroscig, humani-
taryzmem, dobrem i szczeSciem oddanych im w opieke ludzi —
polityce ,,zbdjcow $wiata”, zdobywajacych slawe silg i podste-
pem, spotykamy sie w wielu utworach powstalych w tym cza-
sie a opublikowanych w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozytecz-
nych”. Wymieni¢ tu nalezy Naruszewicza Do Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego [...] z okazji uroczystej Delegacji [...]41, Na dzien
ocalenia zycia i zdrowia Jego Krélewskiej Mosci piesn dorocznat?,
Patac Pochlebstwa. Satyrat3 i Do Jego Krélewskiej Mosci, Pana
Swojego Najmitosciwszegot®, anonimowe utwory: Rozmyslania
podréinego w ostatkach starego Rzymu. RozmySlanie pierwsze:
Obeliszki o sposobach nabycia stawyt® oraz Pewny blad narodu
ludzkiegot, a takze ode Zabtockiego pt. Do [...] Adama Czarto-
ryskiego [...] na dzien doroczny imienin [...]*7 i znamienng roz-
prawe O wojnie (Karola Wyrwicza?)!8. Niejednokrotnie pisarze
potepiajgc wojowniczych wiladecdw odwolujg sie do historii, by
wykazaé, ze sila oparta na przemocy jest nietrwala (przykiad
upadku starozytnego Rzymu), a pamie¢ o czynach bohater6w —
lotrow (Attyla, Tamerlan, Neron) do dzi§ jeszcze wzbudza prze-
razenie i odraze. W wielu utworach dochodzi do glosu przekona-
nie, iz doszli oni do slawy przez ,,dziwng ludzkiego narodu Sle-
pote” (Pewny blad narodu ludzkiego), przez ,podtos¢ nikczemng
i blad w zdaniach szczyry” (Rozmyslania podroznego [...]J),
podczas gdy dzi§ rozum i rozsgdek nakazujg postawi¢ ich w jed-
nym rzedzie z dzikimi bestiami. A odnosi sie to nie tylko do
wladcow gruntujacych swg slawe na oreznych podbojach, ale
i do wszystkich prowadzacych ,;wojne gabinetowg”’ w czasach,
gdy ,,przymierza staly sie sidlami, traktaty wierolomstwem, a po-
stowie szpiegami, ktérzy zna¢ dajg, kiedy czas komu szkodzié”
(O wojnie). Byly to juz bardzo wyrazne aluzje do polityki mo-
narchéw panstw zaborczych. Obserwujemy tez, ze poeci i publi-

4 Zob. E. Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Poiyteczne”
1770—1777. Monografia bibliograficzna, Wroctaw 1959, s. XXIV—XXV, 12,
45,

4 ZPP 1772, t. 5, cz. 2, s. 299—308.

42 Tamze, t. 6, cz. 2, 5. 277—285.

43 Tamsze 1773, t. 8, cz. 1, s. 6—25.

44 Tamze 1774, t. 10, cz. 1, s. 113—120.

45 Tamze 1772, t. 5, cz. 2, s. 379—397.

46 Tamze 1773, t. 8, cz. 1, s. 90.

47 Tamze 1775, t. 11, cz. 1, s. 39—48.

48 Tamze 1774, t. 9, cz. 2, s. 211—239.

P
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cysci, snujgcy refleksje nad bezkarnoscia polityki wiadcow
sprzymierzonych na zgube innych, podkreslali z pewng prowo-
kacjg, iz Europa mimo niebywalego rozwoju nauk i sztuk jest
jeszcze ,,dzikg” Europg, gdyz panuje w niej sila, przemoc i ,,przy-
mierza klamstwa zaszczycane”. Dawali oni jednocze$nie wyraz
nadziei, ze w polityce miedzynarodowej zapanuje w przyszlosci
lagodnos¢ obyczajow i bedzie obowiazywaé wiernos¢ przymie-
rzom zawartym dla wspdlnego dobra. Laczyl sie z tym nurt re-
fleksji nad przyczynami wzrostu i upadku panstw. Odpowiedzi
bywaly rozmaite. NajczeSciej oczywiscie nasuwaly sie analogie
miedzy katastrofg Rzeczypospolitej a upadkiem panstw starozyt-
nych, nie wykraczajgce poza ogélne formuly o zaniku cnét oby-
watelskich, prostoty obyczajow i niezgodzie wewnetrznej, sluzg-
ce celom dydaktyczno-wychowawczym, a zwigzane z koncepcja
win wlasnych narodu?. Obok tego jednak pojawialy sie¢ stwier-
dzenia, ze wielko$¢ panstw powstata z podboju i przemocy byla
zawsze niepewna, co wigzalo si¢ w sposéb jednoznaczny z pote-
pieniem polityki mocarstw — gléwnych winowajcéw rozbioru
i mialo by¢ pocieszeniem dla spoteczenstwa znekanego nieszcze-
Sciem ojczyzny.

Po koniecznym w tym miejscu uzupelnieniu dokonanym na
marginesie wiersza W tejze materii wro¢my jednak do utworow
zwigzanych bezposrednio z oceng postawy Stanistawa Augusta
w tych latach. WskazywaliSmy juz na pewne zwigzki ody Naru-
szewicza napisanej z okazji mowy krolewskiej z utworem Trem-
beckiego Na dzien siddmy wrzeénia. Potepienie zamachowcéw
w utworze Trembeckiego jest jednak o wiele bardziej ostrzejsze.
Porwanie kréla przez barzan przedstawione w stylizacji religij-
no-pasyjnej stalo si¢ okazjg do frontalnego ataku na konfedera-
tow barskich. Z wielkg silg wysungl poeta oskarzenie o zlamanie
postuszenstwa wobec wladzy ustanowionej przez Boga. Ze zna-
komitym wyczuciem zostala przez niego wykorzystana moc po-
mazania gloszona przez nauke Kosciola. Nieprzejednany stosu-
nek do barzan nie mogl jednak liczy¢ na oficjalng aprobate kro-
la. Trzeba powiedzie¢, iz Stanistaw August wykazal w tym okre-
sie wiele wyczucia, zrozumienia i dobrej woli, jesli chodzi o sto-
sunek do konfederatéw barskich. Krol zdawal sobie doskonale
sprawe z nastrojéw spoleczenstwa i wiedzial, ze o ile moze ono
potepi¢ zamach, dalekie jest od potepienia calego ruchu. Nie
chcial zwieksza¢ wrogo$ci i dawaé pretekstu do uznania go za
gnebiciela barzan, zwlaszcza teraz — w nowej, jeszcze trudniej-
szej sytuacji politycznej. Konsekwentnie dgzyl do zneutralizo-
wania opozycji. Juz jego zwolujace sejmiki uniwersaly ulozone
byly w duchu pojednawczym, dzigki licznym manewrom udawalo

¥ Serejski, op. cit, s. 45.
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mu sie niejednokrotnie przeszkodzi¢ Poninskiemu w jego planach
materialnego pognebienia przywodcow konfederacji barskiej, nie
zyskal krolewskiej aprobaty ostry wyrok na zamachowcéw. Obda-
rzyt tez krol w lutym 1774 r. Seweryna Rzewuskiego bulawg pol-
ng koronng, co wywolalo natychmiast kilka wierszy panegirycz-
nych opublikowanych w cz. 1 t. 9 ,,Zabaw Przyjemnych i Pozy-
tecznych”, poswieconych Rzewuskiemu jako wywyzszonemu
przez cnote, a jednocze$nie kréolowi jako magdremu wladcy, ktory
nagradza poswiecenie dla ojczyzny {Na powszechng rado$é z oka-
2ji oddanej bulawy polnej koronnej Sewerynowi Rzewuskiemu
Naruszewicza®?, wiersz Grzegorza Piramowicza Z okolicznosci od-
danej bulawy polnej koronnej [...J%, trzy utwory niepodpisane5?
oraz nie opublikowany w ,,Zabawach”, a przypisywany Trembec-
kiemu epigramat Do Seweryna Rzewuskiego [...] z powodu otrzy-
manej butawy®). Stanistaw August darowal tez Rzewuskim jako
rekompensate za cierpienia poniesione w niewoli starostwo ko-
welskie, dzieki jego wstawiennictwu wreszcie wypuszczono wezes-
niej wielu konfederatéw. Poniewaz odczuwano kontrast miedzy
walkg barzan a biernym poddaniem sie woli obcych mocarstw,
panowaly rzeczywiscie nastroje sympatii i uznania wzgledem
wszystkich, ktorzy zdobyli sie na protest przeciw niedawnym
gwattom Rosji badZz uczestniczyli w walce traktowanej przez ma-
sy szlacheckie zwlaszcza w ostatnim okresie konfederacji jako
walka o wyzwolenie kraju. Juz pierwsza niekompletna rada se-
natu (6 X 1772) upomniala sie o uwiezionych czlonkéw sejmu
1767 r., druga zas$ (8 II 1773) monitowala o uwolnienie Czackiego
i innych wiezniéw. Najpierw wypuszczono Soltyka i jego towa-
rzyszy z Katugi. Rzewuscy pojechali wprost do swych débr, Sol-
tyka zas (12 II 1773 r.) i J. A. Zaluskiego (12 III 1773 r.), ktorzy
przybyli do Warszawy, witaly jak bohateréw narodowych nie-
zliczone tlumy.

Towarzyszy tym wydarzeniom takze poezja. Na wie$é o spo-
dziewanym powrocie do kraju biskupa Zaluskiego z poczatkiem
1773 r. pisze nuncjusz papieski Angelo Maria Durini (nb. majacy
swoj udzial w wydarzeniach 1767 r.) lacifiskg ode, ktérej prze-
kladu dokonuje Naruszewicz’. W odzie tej wzywa poeta bisku-

58 ZPP 1774, ¢. 9, cz. 1, s. 165—169.

51 Tamze, s. 151—157 i odb.

52 Na powszechng rado$§é z okazji oddanej Bulawy Polnej Koronnej
[...] Panu Sewerynow: Rzewuskiemu [..], tamze, s. 131—135; Oda z oko-
liczno$ci oddanej Butawy Polnej [..] Rzewuskiemu staroScie doliniskiemu,
tamze, s. 158—160; Do [..] Pana Seweryna Rzewuskiego [..] na powin-
szowanie butawy oda, tamze, s. 205—208.

5 Utwoér wg rkps. BN II 6716, t. 1, k. 129, opublikowal przyznajac
autorstwo Trembeckiemu J. W. Gomulicki, ,Twbérczo§é” 1955, nr 6,
S. 162—164.

5 A, Naruszewicz Na powrét Jézefa Zaluskiego, biskupa kijow-
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pa — ,,uczonego meza’ i ,,gorliwego pasterza” do rychlego powro-
tu, zapewniajac, iz ,,Muzy i senat, i troskliwe trzody” czekajg na
niego z tesknotg i niecierpliwoscia. Po przybyciu Zatuskiego do
kraju swa Radosé z okazji szczeSliwego do Ojczyzny powrotu
J. W. Pasterzowi swojemu [...] objawil Michal Palucki, podku-
stoszy katedry kijowskiej’s, dajgc wyraz swemu przesadnemu,
a malo uzasadnionemu w istniejgcej sytuacji politycznej optymiz-
mowi. Przybycie Soltyka i Zaluskiego zapowiada wedlug niego
nowy, szczesliwszy czas dla ojczyzny, ktérego symbolem staje sie
wiosna — okres wielkanocnej odnowy.

Naruszewicz, ktory juz w dodanym od siebie fragmencie do
przekiadu ody Duriniego zapowiadal Zaluskiemu: ,godny rym
na twe zloze powitanie”, wystepuje z wierszem Na powrdt se-
natoréw, ktory jednak ze wzgledu na swg wymowe nie mogt
ukazaé sie w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozytecznych”%. Réini
sie on zdecydowanie od dwoch omoéwionych wyzej wierszy. Poe-
ta sygnalizuje tu entuzjastyczng postawe tlumu, lecz radosnie
witanym od razu przedstawia grozng sytuacje kraju. Czyni to
z calg Swiadomoscig, z przekonaniem, iz ,,czas nie po temu brzg-
ka¢ balamutnie”. Stwierdza z mocs:

Grzmi wkolo niebo; jeszcze pora nie ta;
Niech filozofem zostanie poeta.

Swiadom tak pojmowanej powinno$ci poety w istniejacej sy-
tuacji, oddajac nalezne pochwaly tym, ktorzy ,,chcieli wspierac
Kraj, a dla niego i zy¢, i umiera¢”, nie chce popada¢ w przesade
i z ich przybyciem wiesci¢ nadejscia wiosny po diugiej zimie. Sy-
tuacja jest bowiem teraz jeszcze grozniejsza niz kiedykolwiek:
widmo niewoli wisi nad krajem. Podkresla to ostrzezenie wyra-
zajgce koniecznos¢ dzialania:

Bo kiedy rzeczy w tym zostang stanie,
Bedziecie w domach wlasnych mieé¢ wygnanie.

Niestety, uwolnieni senatorowie nie podjeli tego wezwania.
Zarowno oni, jak 1 pozostajacy w kraju najgto$niejsi przywoédey
konfederacji barskiej (z nielicznymi a niechlubnymi wyjatkami —
np. Wessel) programowo zbojkotowali sejm, ktéremu narzucono
ratyfikacje rozbiorczych traktatéw. Przekonanie Naruszewicza,

skiego (wiersz Aniota Durini nuncjusza ttumaczony), [w:] Dzieta, t. War-
szawa 1778, lir, ks, I, oda XXII, s, 92—93.

55 Druk ulotny b.m.r. i bez osobnej karty tytulowej (tekst tylko na
jednej stronie) — rkps ze zbioréw Branickich w Suchej nr 234/282, k.
456 r—ov.

56 Kopie utworu: BN III 6715, k. 26—27 v; B Czart. 856, s. 154—155.
Druk: Naruszewicgz, Dziela, t. 1, s, 96—98.



23

iz najwiekszg zastugg uwiezionych senatorow byto wykazane
przez nich po$wiecenie dla kraju, wyrazone zostalo w sposob na-
stepujacy:

Ziomkowie zacni cnoty niezwalczonej,

Dosyé wam na tym, zeScie chcieli wspieraé
Kraj, a dla niego i zyé, i umieraé.

Mysl ta uzyskala walor uniwersalnosci w Hymnie o mitosci
ojczyzny Krasickiego®, utworze, ktéry stanie sie niebawem
hymnem narodu pragngcego odzyska¢ niepodleglos¢. Poeta uka-
zuje poswiecenie dla kraju jako istotng ceche patriotyzmu, a no-
bilitacja akcesoriow niewoli, ktéra symbolizuje milos¢ do ojczy-
zny, wigze sie zapewne z aprobatg w stosunku do takiego odczu-
wania i interpretowania w 6wczesnych warunkach politycznych
postawy uwiezionych senatorow i innych uczestnikéw konfede-
racji barskiej, ktéorych walka zwigzana z wstecznym programem
politycznym i fanatyzmem religijnym byla jednakze walkg w ob-
ronie suwerennosci kraju. Warto moze dodaé¢, iz spoSrod innych
wiezniow, ktérzy wedlug ukazu z 21 wrzesnia 1773 r. doczekali
sie po rozbiorze uwolnienia, pochwalny utwér pt. Na przybycie
[...] z piecioletniej niewoli’® poswiecil jaki$ nieznany poeta Szy-
monowi Zielinskiemu, chorgzemu nurskiemu, marszatkowi kon-
federacji dobrzynskiej, ktory wrocit do kraju w 1774 r. Znajdu-
jemy tu utrzymang w tonie podniostym pochwate nieustraszono-
$ci 1 mestwa sedziwego marszatka, ktéry wraca okryty korong
meczenstwa, patetyczng przesade w ukazaniu rangi tego powro-
tu dla pograzonego dotad w zalobie kraju. Zwréci¢ jednak nalezy
przede wszystkim uwage na charakterystyczne przekonanie, kto-
re dochodzi do glosu w apostrofie do Zielinskiego, bardzo bliskie
mysli wyrazonej przez Krasickiego w Hymnie:

Lecz te wszystkie bolesci, smutki, utrapienia
Stodkie Tobie staly sie, bos je dla zbawienia
Ojczyzny, matki miltej [...]

Ponidst.

O ile jednak w anonimowym utworze mysl ta stuzy tylko glo-
ryfikacji meczenstwa ludzi i wydarzen konfederacji barskiej,
o tyle formula patriotyzmu zawarta w powszechnie znanym
Hymnie Krasickiego miata by¢ obowigzujgca teraz i na przy-
szio$¢ dla narodu, ktory po katastrofie rozbioru badzie dazyt do
odzyskania niepodleglosci. Dzialalno$¢ pozyteczna dla panstwa,
ofiarnos¢, nawet gotowos¢ po$wiecenia zycia w cbronie niezawi-
slosci 1 suwerennosci ojczyzny — to cechy skladajgce sie na nowg

57 ZPP 1714, 1. 10, cz. 2, s. 318.

58 Przywitanie. Na przybycie J. W. [..] Pana Szymona Zielinskiego,
chorqzego nurskiego z piecioletniej niewoli powracajgcego, MN Kr. 81,
s. 3290330 (Zbiér Czapskich).



24

formule patriotyzmu, zarysowana juz wczesniej w pismach Ko-
narskiego, uksztaltowang i propagowang przez Krasickiego w
,,Monitorze”, a podjetg gléwnie przez poetéw i publicystow zwia-
zanych z osrodkiem kroélewskim w burzliwych latach rozbioru
i sejmu delegacyjnego oraz pdzniej, w czasach, ktére przyniosly
literaturze problematyke zaleznosci politycznej i walki o odzys-
kanie miepodleglosci®. Jak widzieliSmy zreszta, nie tylko poeci
zwigzani z krélem uswiadamiali to sobie i narodowi. W $wiado-
mosci powszechnej pojecie miloSei ojezyzny zaczeto kojarzyé
z ofiarami, wyrzeczeniami i cierpieniami, ktérych nie mogli uni-
knag¢ ludzie zaangazowani w obrone podstawowych narodowych
wartosci®?. Koniecznos§¢ takiej zmiany umystow i serc narodu po
smutnych do$wiadczeniach rozbioru (,,NieszczeScie samo uczy,
gdzie do szcze$cia droga’), by gotéw byt on czyni¢ ofiare z zycia
i loséw dla dobra ojczyzny, wystepuje m.in. w Odzie do czasu
Albertrandiego$!. Z doswiadczeniami tych lat, ktére przyniosty
zwyciestwo ,,wyrodkom plugawym” i ludziom glupim, pozbawio-
nym wilasnej woli, lgczyt sie takie postulat wiekszej aktywnoSci
politycznej, kierowany w strone tych, ktérzy ,,dobrze myéla”,
lecz nie okazujg tego swoja dzialalno$cig, postulat wystepujgcy
tez w odzie Albertrandiego.

Omoéwione wyzej utwory, bedace gtéwnie reakcjg na pierwszy
rozbiér, sygnalizowaly przewartoSciowania, jakie zaczynaly sie
dokonywa¢ w mentalnosci politycznej szlachty, lub uswiadamia-
ty koniecznos¢ glebszych przemian w umystowosci spoleczenstwa,
wigzgce to z ufnosciag wobec polityki kréla i skupieniem wysitkow
zmierzajgcych do odnowy moralnej Polakéw. Warunkiem jej
miat by¢ takze nowy stosunek do spraw ojczyzny. Pojawia sie
postulat poswiecenia wszystkiego dla jej dobra i $cis§le z nim
zwigzane, a wcale nie tak bardzo ogoélnikowe zgdanie zmiany do-
tychczasowego sposobu myslenia i obyczaju politycznego szlach-~
ty, zwazywszy ze ukladem odniesienia byly bledy i grzechy do-
tychczasowego postepowania, dokladnie nazwane i poddane kry-
tyce w poszczegélnych utworach. Tylko niektére z nich nawig-
zywaly do glosniejszych wydarzen sejmu (np. do wystapienia
Stanistawa Augusta w obronie zamachowcéw) lub wykorzysty-
waty doswiadczenia zdobyte podczas trwania obrad, najczesciej
sygnalizujgc szkodliwg dla kraju dzialalnos¢ wspomnianych ,,wy-
rodkéw plugawych”, ktora przedstawiona z calg grozg i jako
przyklad niebezpieczenstwa peilnila wazng role w argumentacji
uzasadniajacej konieczno$¢ zmian.

% R. Woloszynski, Tadeusza Mikulskiego Rozprawa o Hymnie
»Swieta miloSci kochanej ojczyzny”, ,Pamietnik Literacki” R. L:1959 z.
3/4, s. 67—69.

t0 Ibidem, s. 75.

81 ZPP 1774, t. 10, cz. 2, s. 241—245.



25

Zajmiemy sie teraz utworami Sci§lej zwigzanymi z wydarze-
niami i atmosferg obrad sejmu delegacyjnego oraz tymi, ktdére sa
swiadectwem okreslonego stosunku do gléwnych aktywistow zy-
cia politycznego tych lat.

Juz po dwoéch dramatycznych dniach sejmu doczekali sie¢ po-
slowie najzywiej opierajgcy sie zawigzanej potajemnie konfede-
racji i nieprawnie obranym marszatkom pochwalnych konterfek-
tow w Wierszu na pochwale mniektérych posiéw na sejmie
1773 r.82 Obok postéw nowogrodzkich — Rejtana i Korsaka, ano-
nimowy autor chwali cnote innych postéw litewskich i teczyckich
oraz Oraczewskiego — ,,Oracza z Krakowa”, ktéry ,trzem czar-
nym oriom opiera sie jawnie”.

Nieco pozniejszy Wiersz na marszatkéw sejmowych konfede-
rackich [...] rozrzucony w Warszawie®® wyswieca niecng dziatal-
nos¢ przywodeoéw konfederacji. Jest to elegijno-satyryczny dy-
stych, w kiorym anonimowy autor ubolewa nad nieszczesnym
stanem ojczyzny, ktorg miecznik litewski Radziwill ,zabija”,
a kuchmistrz Poninski ,,piecze”.

W poczatkach 1773 r. powstala takze satyryczna bajka Naru-
szewicza Towarzysz®, w ktorej ustawiczna pogon za moda gtow-
nego bohatera — Blazeja Solopiaki, zostala zestawiona ze skut-
kami polityki szlachty:

Tak przez ustawne rzadu odmiany
I nasz Gospodarz kochany

Nie bierze to do uwagi,
Ze za chwile bedzie nagi.

Sens bajki jest jednak tak zakamuflowany, Ze nie wiadomo,
czy takie, w koncu dos$¢ ogélnikowe odczytanie jest tu wystarcza-
jace. Moze nalezy utwor zwigzaé Sci§lej z wydarzeniami tego cza-
su i traktowa¢ jako satyre na szlachte, ktéra niedawno skonfede-
rowana w szeregach barskich, teraz poddaje si¢ woli nowej kon-
federacji, majgcej zalegalizowa¢ rozbiér i wprowadzi¢ zmiany
w rzgdzie wewnetrznym.

Inny charakter ma kolportowany juz latem 1773 r. krypto-
-paszkwil na marszatka konfederacji Adama Poninskiego pt. Pa-
triota w z6ltym kontuszu, bedacy jednoczesnie pamfletem wy-
mierzonym w strone gléwnych matadoréw sejmuss. Postuguje sie

62 B Ossol. 573 II, s. 286—287.

-83 Ibidem, s. 348.

84 ZPP 1773, t. 7, cz. 2, s. 359—361. Utwé6r opatrzony tutaj tytulem
Bajka.

% B PAN Kr. 282, s. 188—189. Nieco inng (skrécong) wersje podaje
L. Cieszkows ki, Pamietnik anegdotyczny z czaséw Stanistawa Au-
gusta z rekopisu wydany przez J.I. Kraszewskiego, Poznan 1867, s. 94—
—95.



26

tu anonimowy twérca innym rodzajem kamuflazu, inny tez jest
ton jego wypowiedzi, w ktorej z pelng nienawisci pasjg nicuje
dziatalno$¢ przywodcoOw modnych ,,patriotéw”, czlonkéw dele-
gacji, ktorzy zaraz na poczatku swej dzialalnoSci obmys$lili dla
siebie jednolity str6j. Stréj ten wedlug autora sygnalizuje
,»zmiennikéw najemnych”, a ich dzialalno§¢ zostaje podsumowa-
na w nastepujgcym fragmencie, ktory zapewnit utworowi zywot-
nos¢ jeszcze w czasach konfederacji targowickiej:

Skroit kurte Ojczyznie z ustawicznej mody.

A c6z kiedy zrobily te konfederaty?

Kazdy zwigzek w inne si¢ mundury przystrajal,

Moskal mu dawat sukno, a Prusak je krajal,

A ludzac, zwodzge, necgc pod hastem swobody,
Skroil kurtke Ojczyznie z ustawicznej mody.

Gdyby uzna¢, ze ,,ustawne rzadu odmiany” w bajce Narusze-
wicza to tak modne w ostatnich czasach konfederacje, ktdrych
grozne skutki nie dadzg na siebie dlugo czeka¢, mozna by mowic
o uderzajgcej zbieznosci w tym punkcie stanowisk obu poetéw
oraz formy, w jakiej zostaly one wyrazone. Tworca paszkwilu
jest doskonale zorientowany w kulisach dzialalno$ci przywodey
konfederacji, odstania i pietnuje gléwng sprezyne jego aktywno-
$ci: nienasycong zachlannos$¢, wySmiewa frazeologie polityczng,
ktorg postuguje sie on i jego wspoélnicy. Jesli chodzi o stosunek
do spraw, ktérymi zajmowala sie delegacja, uwidacznia sie tuta]
pewnos¢, iz modni ,,patrioci”, korzystajgcy z protekcji panstw
osciennych, zalegalizujg rozbior, oraz krytycyzm wobec ustaw,
ktérych zrodlem byl interes wilasny zadluzonych delegatéw, np.
ustawy o zmniejszeniu procentéw na sumy dawniej pozyczone,
a takze krytycyzm wobec projektu Rady Nieustajgcej. Autor tego
utworu na pewno nie wywodzil si¢ z grona konfederatow bar-
skich®7.

Jak wida¢, juz po dwoch miesigcach ,,delegowania’, jeszcze
przed zalegalizowaniem rozbioru przez sejm, jasne byly dla bacz-
nych obserwatoréw wydarzen pobudki dzialania szefow dele-
gacji, a ich czyny zostaly poddane wnikliwe] analizie i napietno-
wane jako zdrada ojczyzny.

Na krotko przed 30 wrzesnia 1773 r. najprawdopodobniej Jo-
zef Koblanski pisze elegie NieszczeSliwa dla Polakéw jesien
177368, Odbiega ona tonem i charakterem od oméwionych wyzej

66 Zob. informacje o tym w gazecie pisanej po 1 VI 1773 w rkps.
B PAN Kr. 292, s. 167.

67 Por. uwagi Rabowicza, op. cit, s, 248.

68 Utwor ten opublikowal Wiloch, op. cit, s. 91—92, na podstawie
rkps. Biblioteki W. Baworowskiego, dzi§ BAN Lwow, nr 814 I, s. 16, oraz
Rabowicz op. cit, s. 249—250, na podstawie rkps. B PAN Kr. 292,
s. 500—501.
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utwordw. Sentymentalno-nastrojowy opis przyrody staje sig
punktem wyjscia przedstawienia nieszcze$liwego stanu ojczyzny,
ktora ,,placze” ,,w trzech wojsk peta okowana’. Poeta dostrzega
przewage Rosji. Jest jednak przekonany, iz zgromadzeni w sej-
mie Polacy, ktérym powierzono los wspédlbraci, moga zwycigzyc¢
sily gwaltu cnotliwym mestwem bez oreza — rozwazng rada.
Takie pokladanie wielkich nadziei w sejmujacych postach $wiad-
czy o naiwnos$ci politycznej. Znamienne jest takze, iz poeta w sej-
mie widzi tylko jedno niebezpieczenstwo: kiétliwos¢ obrad. Tak-
ze i z tego ttumaczy jednak postéw {(,,Nowe z bolu czynig zwad-
ki"), cho¢ przestrzega jednocze$nie przed niezgodg. Jest bowiem
zdania, ze to ,przeszle moznych niezgody” doprowadzily do nie-
szczescia.

Juz po ratyfikacji ukladoéw rozbiorowych powstala peilna iro-
nicznej goryczy Duma $lachcica kordonem podziatu polskiego ob-
wieszczonego®, utwoOr bedgcy wyrazem protestu przeciwko usta-
wie narzuconej wolnym dotad obywatelom przez zagraniczng
potencje i1 przeprowadzonej przez delegatéw ,sejmu dzikiego™.
Cburzajacy szlacheckiego autora paralelizm tej sytuacji z sytua-
cja Zyda, ktory czyni akt wiary pod grozbg obucha, ma ukaza¢
miare upokorzenia polskiej szlachty.

Piesn dziada sokalskiego w kordonie cesarskim Karpinskiego
zostala takze napisana na wie§¢ o legalizacji rozbioru przez sejm7.
Wedlug znanej relacji poety utwér ten zostal skomponowany na
nute zalosnych piesni chodzacego z lirg dziada sokalskiego, ktory
pdzniej za jej rozpowszechnianie na terenach zagarnietych przez
Austrie w 1772 r. ,,wiele od Niemcéw ucierpial”. Wykorzystanie
melodii i struktury pies$ni dziadowskiej oraz ustawienie dziada
sokalskiego w roli sedziego polskiej rzeczywistosci zlozyly sie na
wielka popularnos¢ utworu. Przejmujacy zal za utracong swobo-
dg dochodzi tu do glosu nie tylko w lirycznym zwrocie do wol-
noéci, ktoérg zdradziecko zgubiono zbytkami i nierzagdem. Z anty-
magnackg wymowg wiersza lgczy sie metaforyczny obraz nowych
stosunkéw, nowej zaleznoSci i poddanstwa. Karpinski wyraza
gorycz z powodu hanbigcej zaleznosci, ktéra laczy sie z upoka-
rzaniem dawniej wolnych ludzi i sponiewieraniem drogich im
wartosci. Gorycz te poteguje wspomnienie o odlegtej a wyideali-
zowanej przeszlosci.

Dnia 30 wrzesnia 1773 r. sejm ratyfikowal uklady rozbiorcze,
dwa dni za$ wczesniej zgodzil sie juz zasadniczo na kasate zako-
nu jezuitow. Poprzedzone to bylo burzliwymi dyskusjami w de-

89 Utwoér ten na podstawie rkps. Pol. Q. XIV. 50 opublikowal Wtoch,
op. cit., s. 96. . , . .

0 Dzieta Franciszka Karpinskiego wierszem i prozq. Edycja nowa i zu-
petna, wielq pismami od autora nadestanymi pomnozona, t. 1, Warszawa
1806.
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legacji i potem na sejmie, gdyz w pierwszych debatach delegacja
i znaczna cze$¢ postéw zajely wobec brewe Klemensa XIV zno-
szgcego zakon stanowisko opozycyjne. Pozniej dluzszy czas mia-
ly wypelni¢ dyskusje nad problemem utrzymania szké! i ,,roz-
porzadzenia” dobrami jezuickimi. W ciggu pazdziernika sejm
uchwalil spos6b utrzymania dla jezuitow, instrukcje dla lustra-
toréw doébr pojezuickich i dnia 14 pazdziernika na wniosek Joa-
chima Chreptowicza, podkanclerzego litewskiego, i Ignacego Ku-
rzenieckiego, posla pinskiego, powolal do zycia Komisje Eduka-
cyjng, ktora miala przejgé na siebie edukacje narodowsa. Podsta-
wg finansowg Komisji miaty byé¢ dobra pojezuickie, a jezuiccy
nauczyciele — pierwszymi kadrami wychowawcow. Bylto to w du-
zej mierze zastugg oSrodka krélewskiego i przeprowadzonej przez
niego propagandy. Trzeba tu podkresli¢, iz na dlugo przed na-
dejsciem do Polski papieskiego brewe jeden z najaktywniejszych
sposrod patriotycznych postéw na sejmie, a jednoczesnie czlo-
wiek oddany krolowi — Feliks Oraczewski, kilkakrotnie pod-
kreslal konieczno$¢ ustanowienia ,,dozoru wychowania narodo-
wego”, lgczac z tym nadzieje na pomysSlniejszy obrét spraw
ojczyzny. Idea Komisji Edukacji Narodowej dojrzewala w dys-
kusjach nad losem czlonkéw rozwigzanego zakonu. Os$rodkowi
krolewskiemu zalezalo takze na tym, by zacheci¢ jezuitéw do
nieprzerywania dzialalnosci pedagogicznej oraz namoéwié spote-
czenstwo ,,na obchodzenie sie szczodre i przychylne a oraz uzy-
teczne dla kraju dla ex-jezuitow”?1. Grunt by} dobry. Kasata za-
konu jezuitow w Polsce zostala przez cze§¢ spoleczenstwa przy-
jeta z zalem. Gdy pézniej komisja rozdawnicza dopuscila sie na-
duzy¢ i rozszarpala znaczng czes$¢ pojezuickiego mienia, pietno-
wano to jako drugg wielka zbrodnie obok zalegalizowania rozbio-
ru. Teraz zaczely obiega¢ kraj utwory, w ktérych znalazt wyraz
zal, wspolczucie i sympatia dla upadiego zakonu oraz tendencje
postulujgce wykorzystanie wiedzy i umiejetnos$ci jezuitéw dla
dobra kraju. Utwory te publikowano na lamach ,Zabaw Przy-
jemnych i Pozytecznych”, w osobnych druczkach ulotnych, roz-
powszechniano tez w rekopi§miennych odpisach. Weze$niej niekto-
re z nich odczytywane i omawiane byly na obiadach czwartko-
wych (np. oda Naruszewicza pt. Adieu kochanym jezuitom?, be-
daca lirycznym pozegnaniem z zakonnymi wspétbraémi oraz za-
powiedzia nowego okresu zycia, wyrazem deklaracji poety, ktéry
»W odmiennej juz szacie” dalej ,,rad stuzy¢ chce ojczyznie i kro-
lowi”). Na obiedzie czwartkowym odczytano tez lacinska i polska

71 Fragment listu Stanislawa Augusta do Naruszewicza opublikowane-
go przez S. Tomkowicza, Z wieku Stanistawa Augusta, t. 1, Kra-
kow 1882, s. 23—28, oraz J. Platta w: Korespondencja Adama Naruszewi-
cza 1762—1796, Wroctaw 1959, s. 9—10.

2 ZPP 1773, t. 8, cz. 2, s. 292—295 i odb.
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ode Waclawa Rzewuskiego Na zniesienie ksiezy jezuitow™, w kto-
rej wyrazil on zal nad upadlym a pelnym zaslug (szczegélnie
wobec Rzymu) zakonem oraz obawe, iz po jego skasowaniu
»ostygnie wiary gorliwosé strapiona”. Utwoér konczyl sie pelnym
szacunku wezwaniem do papieza o wydzwigniecie zakonu z nie-
doli. Zdaniem krola wierszom Rzewuskiego ,,wiele brakowalo”.
Rzeczywiscie, Rzewuski zajgt w tym utworze przede wszystkim
postawe ortodoksyjnego katolika. Krolewskie Materialy do pisma
poetyckiego o zniesieniu zakonu jezuickiego™ zostaly wykorzy-
stane przez Naruszewicza w obszernym poemacie Na ruine jezui-
téw?. Ukazal w nim poeta dzieje zakonu podkre§lajge jego za-
stugi dla oSwiaty, nauki i Kosciota. Rzucit mysl, ze rozbiér i ka-
sata polgczyly Polske i zakon w niedoli. Praktyczny wniosek:
»trzeba sie kolejg ratowaé”, zostal rozwiniety w duchu uswia-
domienia potrzeby, a nawet konieczno$ci wykorzystania wiedzy
1 doSwiadczenia pedagogicznego cztonkéw zakonu dla dobra i przy-
szlej pomys$lnosci ojezyzny.

Inny kierunek obrony przyjal Stanistaw Trembecki w odzie
Do zniesionego zakonu®™. Zastosowal taktyke uniku i nie chcac
gloryfikowa¢ zakonu, od uwydatnienia jego zastug dla Ko$ciota
przez porOwnanie z innymi zakonami przeszed! do frontalnego
ataku na zakony Zebracze i na papieza, ktory zdecydowal sie na
tak samobéjczy dla Kosciota krok. Utwér Trembeckiego spotkal
si¢ z Replikq anonimowego autora’, ktéry cho¢ nie zgodzil sie
z ocenami sformulowanymi przez dworskiego poete i okazal swoj
wrogi stosunek do jezuitow, ale zadokumentowal swe zwigzki
z programem wysuwanym wdwczas przez osrodek krolewski na-
stepujacymi stowami, ktére byly wyzwaniem rzuconym w strone
jezuitow:

Nie gzyr'xcie z przyznang Wam madroScia rozbratu,
Ze nie sukni jest skutkiem, okazcie to §wiatu.

.Sugestie Trembeckiego, by nad losem zakonu uzalil sie jego
najwiekszy wrég — jansenista, podejmie pézniej Naruszewicz

8 Druk wspélezesny b.m.i r. (1773) i liczne odpisy rekopiSmienne.

4 Opublikowane przez Platta w: op. cit.,, s. 10—11.

% Wyd. anonimowo w druczku ulotnym b.m. i r. (1773) i p6zniej w
ZPP 1775, t. 12, cz. 2, s. 211—256. O popularno$ci utworu $wiadczg liczne
rekopi$mienne odpisy.

7% Utwor byl zapewne wydrukowany w druczku ulotnym — dzi§ nie
znanym. Istniejg liczne odpisy rekopiSmienne, np.: BN 5371 ake, k. 30,
BN 6757, s. 50—60; B Jag. 888, s. 34, 6899, s. 553—556, 7042 II, s. 182;
B Pozn. TPN 151, s. 84—86; MN Kr, 235, W wieku XIX utwér mial wiele
wydan. Kott, [w:] op. cit, t. 1, s, 122—124, opublikowat go wg pierwo-
druku: Poezje S. Trembeckiego. Naktadem wydawcéw ,Tygodnika”, t. 1,
Warszawa 1819, skolacjonowanego z odpisami w rekopisach.

77 Tekst utworu wg rkps. B Czart. 2524, s. 48—50 oglosit Rabowicz,
op. cit., s. 216—218. Inny odpis: BN IV 6714, k. 31.
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w stynnym utworze pt. Daniel Kalwinski na zniesienie zakonu
jezuitéw™, Przyjecie maski kalwinskiej przez poete pod wply-
wem ody Trembeckiego bylo doskonalym chwytem literackim,
ktory z jednej strony zwiekszal wage i wymowe obrony zakonu,
z drugiej za$ umozliwial przeprowadzenie bardzo ostrego w swej
formie ataku na zakony zebracze i papieza. Naruszewicz nie mu-
sial juz powstrzymywa¢ sie z okazaniem swego oburzenia wobec
decyzji Klemensa XIV, tak jak to zrobit w poemacie Na ruing je-
zuitéw, ani okazywaé¢ pokory wobec losu jak w Adieu, mogl tez
daé¢ upust swej nienawisci wobec ,nienajadlych natretéw”. Ton
jego utworu jest w poréwnaniu z oda Trembeckiego takie bar-
dziej namietny i bojowy. Mniej tu argumentéw logicznych, a wie-
cej nienawisci. OczywiScie obydwaj zwigzani z dworem poeci
dajg w swych utworach wyraz wielkiemu zaufaniu do kréla,
ktory potrafi doceni¢ wartos¢ reprezentantéw skasowanego nie-
zasluzenie zakonu i skloni¢ ich do pracy dla dobra przysztych
pokolen.

Z czasOw egzekucji papieskiego brewe, ktoérej dokonano we
wszystkich kolegiach i domach w Koronie i Wielkim Ksiestwie
Litewskim w pierwszej poltowie listopada 1773 r., pochodzi ele-
gijny utwoér Piramowicza pt. Przy rozstaniu sie z spotecznosciq
zakonng™, w ktoérym przywoluje poeta drogi swemu sercu obraz
stosunkéw panujacych w zakonie. Podkresla tez jego zasltugi,
wartos¢ nauk wskazujgcych, jak sta¢ sie pozytecznym wierze
1 ojczyznie. Wzywa Kossakowskiego, ktéoremu dedykuje utwor,
do oplakiwania jezuitow i oddania sprawiedliwosci cnocie zako-
nu oraz daje wyraz swemu przekonaniu, ze znajdzie troskliwego
opiekuna w krélu.

Gdy aktualny byt problem przyszitych los6w rozwigzanego
zakonu, poeci zwigzani z krblem czesto wyrazali pewno$é, ze
Stanistaw August zaopiekuje sie jezuitami, ze bedzie staral sie
wykorzysta¢ ich wiedze i umiejetnosci dla dobra kraju, gdyz kie-
ruje nim troska o wychowanie przysztych pokolen, ktére miato
stuzy¢ odrodzeniu upadajacego panstwa. WidzieliSmy juz, ze
poeci-jezuici podkre$lali swg gotowosé wspodlpracy. Szczegdlnie
wymowna jest pod tym wzgledem oda Fabiana Sakowicza Do
Najjasniejszego Pana konwikt swéj [...] taskawie odwiedzajgce-

78 Utwoér posiada niezwykle liczne odpisy rekopi$mienne. Narosta wo-
ko6t niego takze obszerna polemika dotyczaca autorstwa. Zob. J. Kott,
, Tworczosé” 1950, z, 11, s. 146 i n.; Rabowicz, op. cit, s. 219—223;
R. Kaleta, Na przedpolu ,Monachomachii”. Rozwazania na temat au-
torstwa i genezy ,Daniela Kalwiniskiego”, [w:] O$wieceni i sentymentalni.
Studia nad literaturg i 2yciem w Polsce w okresie trzech rozbioréw, Wroc-
law 1971, s. 78—124 (tu takze tekst utworu wg kopii w rkps. B Ossol
692 I, k. 28—30, poréwnanej z kopiag w rkps. B Czart. 1879, s, 369—374).

% ZPP 1773, t. 8, cz. 2, s. 285—291 i odb.
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go®. Przedstawia tu poeta trudy pracy wychowawczej, uwydat-
nia jej znaczenie szczegblnie w istniejacej sytuacji politycznej
i jednoczesnie o$wiadcza krolowi, ze on i jego wspdlbracia, kto-
rzy do$wiadezyli krolewskiej opieki i przyjazni w smutnym cza-
sie, podejmg ten trud:

Chetnie ten cigzar na ramiona bierzem.

Powierzonego dozér majac tanu
Stuzyé krajowi i dobremu panu.

W omawianym czasie jednak nie tylko przy okazji rozwazan
o przysziym losie eks-jezuitéw chwalono madroéé kréla. Swiad-
czy o tym m.in. Wiersz do Jego Krél. Mosci [...] przytomnosciq
swojq zaszczycajgcego publiczny rocznych mauk popis w Szkole
Rycerskiej, zamieszczony takze w ,,Zabawach Przyjemnych i Po-
zytecznych’, a opatrzony kryptonimem I.S.K.81

Kroéla jako gloéwnego tworce Komisji Edukacyjnej przedsta-
wia Felicjan Wykowski w Wierszu ztoZonym, napisanym z oka-
zji powolania jej do zycia®. Wydarzenie to zostalo przedstawione
przez poetg jako wyraz pragnienia podzwigniecia Polski z upad-
ku, jako dzielo zwiastujgce przyszla jej wielko§¢. Wykowski ob-
razuje i chwali poswiecenie kroéla dla ojczyzny ,,mimo czarnej
niewdzigcznosci ciosy”. Podkre$la, ze rozwdj gospodarczy kraju
oraz rozkwit mnauki, literatury i o§wiaty, jakie zaobserwowaé
mozna w ostatnich latach, to przede wszystkim zastuga Stanisla-
wa Augusta, kréla, ,,co zywym bedgc madro$ci obrazem, Sku-
tecznie w swym narodzie wszystko wznieca razem”. W konco-
wym fragmencie utworu dokonuje poeta znamiennego przeciw-
stawienia polityki Stanistawa Augusta polityce innych, despo-
tycznych i zaborczych wladcow Europy ,,zgubg narodom groza-
cych’’83,

Ciekawym dokumentem dotyczacym konfliktu miedzy Aka-
demig Krakowska a eks-jezuitami w pierwszych miesigcach ist-
nienia Komisji Edukacyjnej okazuja sie dwa anonimowe utwory:
Wiersz na memoriat akademikéw krakowskich podany do Komi-
sji Narodowej na sejmie warszawskim R 17748 oraz Respons

80 Tamze 1774, t. 10, cz. 1, s. 124—128,

8t Tamze 1773, t. 8, cz. 1, s. 203—205.

8 Tamze 1774, 1. 10, cz. 2, s. 224—240. Z rkps. BN sygn. M 262 (dzi§
nie istniejacego) oglosit utwoér pod nazwiskiem Zablockiego Tomkowicz,
op cit,, s. 105—111.

8 W. Konopczynski, Od Sobieskiego do Ko$ciuszki. Szkice —
drobiazgi — fraszki historyczne, Krakéw 1921, s. 281, interpretuje ten
fragment jako ,,wycieczke przeciw konfederatom”, jako wywyzszanie kro6-
la ,,ponad zlo§é krolobdjcow”, co jest dlan jednym z argumenté6w wskazu-
jacych na Trembeckiego jako autora.

8 Wiersz na podstawie odpisu z rkps. B Jag. 2970, k. 77 r oglosila
M. Chamcéwna, Uniwersytet Jagielloniski w dobie Komisji Edukacji
Narodowej. Szkota Gléwna Koronna w okresie wizyty i rektoratu Hugona
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akademikéw krakowskich8. Jak wiadomo, konflikt ten siegal cza-
séw odlegltych. W ostatnich latach istnienia zakonu punktem za-
palnym stala sie szczegélnie sprawa otwarcia Akademii Lwow-
skiej przez jezuitéow. Akademia Krakowska przedstawiala usilo-
wania jezuitéw jako owoc ambicji i nienasyconej chciwosci, wy-
toczyla tez im proces. Ciekawym oswietleniem tej sprawy byt
niezwykle popularny utwor pt. Jezuici Patres, Akademia Kra-
kowska Matka8, Teraz Akademia Krakowska wystgpita do Ko-
misji Edukacyjnej z memorialem, w ktorym ofiarowywala swe
ustugi na miejsce zniesionego zakonu jezuitéw®?. Proponowala w
nim m. in., zdajgc sobie sprawe z tego, iz nie zdola wlasnymi si-
tami obsadzi¢ wszystkich szkél pojezuickich, by Komisja uzyla
do pracy pedagogicznej eks-jezuitéw, poddawszy ich jednak pod
jej zwierzchnictwo. Pierwszy utwor jest wyrazem oburzenia na
ten projekt, a takze echem $§wiezych jeszcze zatargdw oraz Swia-
dectwem uprzedzen klasowych w stosunku do akademikéw. Res-
pons akademikéw krakowskich oémiesza to mniemanie eks-jezui-
téw o wlasnej wyzszosci, oparte na ,lepszym’” pochodzeniu spo-
lecznym, jednocze$nie za$ ukazuje, iz akademicy uzalezniali swéj
rozwdj od polepszenia sytuacji materialnej Almae Matris. Jak
wiadomo jednak, w pierwszych latach po powstaniu Komisji
Edukacyjnej nadzieje na podniesienie z upadku Akademii Kra-
kowskiej byly bardzo nikle. Zadecydowalo o tym wiele wzgle-
déw, m.in. takze uprzedzenia i ograniczenia klasowe Komisji
Edukacji Narodowej88.

Przedstawione wyzej utwory zwigzane z wydarzeniami sej-
mu, ktére zaszly jesienig 1773 r., w sposéb mniej lub bardziej wy-
razny sygnalizowaly dramatyczng sytuacje okrojonego przez mo-
carstwa rozbiorcze kraju. W 1774 roku zaczynajg kursowaé po
kraju utwory, ktére ukazujg nam atmosfere moralno-obyczajo-
wg, jaka panowala w sejmujacej Warszawie, do czego nawig-
zywaly juz zreszty satyryczne utwory z 1773 r., najsilniej chyba
Patriota w 26ltym kontuszu. Jesienig 1773 r. opanowal Warsza-

Kottgtaja 1777—1786, Wroclaw 1957, s. 54—55, Inny odpis: rkps Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego nr 278, s. 470—471. Kopia byla takze w rkps.
Pol. Q. XIV. 50, s. 24—26 wraz z Responsem (wg Kozlowska-Stud-
nick a, op. cit.,, s. 64).

8 Na podstawie rkps. B Jag. 2970, k. 77 v utwér oglosila Cham-
cowna, op. cit, s. 55. Inny odpis: BUW 278, s. 471.

8 Odpisy tego wutworu znajdujg sie w nastepujacych rekopisach:
B Ossol. 691, k. 290; B Jag. 6899, s, 414—415; MN Kr. 81, s. 273—274
(Zbiory Czapskich). Kopia byla takze w rkps. Pol.Q.XIV.50, s. 14—15
(wg Kozltowska-Studnicka, op. cit., s. 63).

8% Chamc6wna, op. cit, s. 51.

% Por. H. Barycz Zagadnienia uniwersyteckie w epoce O$wiecenia,
[w zbiorze:] Pamietnik VII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich
we Wroctawiu, Warszawa 1948.
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we szal zabaw. Bawiono sie hucznie, a zloto, ktére wplyneto
z kasy rozbiorczych mocarstw, umozliwialo rozmach gier hazar-
dowych i wymyslnych festynéw. Wielu obserwatoréw wydarzen
dawalo wyraz swemu zgorszeniu z tego powodu, potepiajac tak
liczne i huczne imprezy publiczne, ktoérych inicjatorami byli
gléwnie marszalek Poninski, sekretarz konfederacji Florian Drew-
nowski, Sulkowscy oraz ambasador rosyjski i austriacki. Z at-
mosferg potepienia tego typu imprez solidaryzowal sie krél oraz
m. in. wojewoda ruski August Czartoryski, ktéry publicznie na-
pietnowal impreze karnawalowg w postaci orszaku niewolnikéow,
zorganizowang na jednym z baléw, wykorzystujgc do tego wiersz
Na maszkarade niewolnikéw, przypisywany Wybickiemu®, prze-
ciwstawiajgcy znieczulenie narodowe powinnosci heroicznej wal-
ki. Wierszyk ten doczekal sie¢ Odpowiedzi jednej damy na ma-
szkaradzie niewolnikéw bedqcej®d. Autor Odpowiedzi podkresla,
iz Polacy zastluzyli na hanbe Europy nie z powodu niewinnych
jego zdaniem terazniejszych rozrywek, ale z powodu tego, co ich
doprowadzito do upadku: nierzadu, braku zgody i jednomyslno-
Sci oraz niecheci do madrego kréla. Odpowiednio wiec tylko jed-
nomyslnos¢, mito§¢ i zaufanie do kréla oraz poprawa obyczajow
politycznych zepsutych nierzgdem mogg ocali¢ ojczyzne. Jest to
juz program bardziej konstruktywny niz podanie przykladow
rzymskiej cnoty i patetyczne wezwanie do Polek, by wzbudzaly
cnote w Polakach, a pietnowaty zdrads (Na maszkarade miewol-
nikow).

Inny typ twoérczosci satyrycznej podejmuje Jan Czyz w wier-
szyku Zdarzenie Mlodziejowskiego®!, Przedstawia tu wielkiego
kanclerza koronnego i biskupa poznanskiego, ktory w nocy, prze-
brany w plaszcz lokajski, po wyjsciu od Drzewieckiej, podko-
morzyny Kkrzemienieckiej, zostal przestraszony przez patrol

8 W rkps. B PAN Kr. 292, s. 343—344, tekst wiersza poprzedzony jest
informacjg na temat. Zob. Rabowicz, op. cit,, s. 251—252. Inna wer-
sje utworu (wg rkps. Biblioteki Polskiej w Paryzu nr 59, s. 643—644) opu-
blikowano w: J. Wybicki, Wiersze i arietki, oprac. E. Rabowicz
i T. Swat, Gdansk 1973, s. 203—204. Kopie tego wiersza zawierajg takze
rekopisy: B Czart. 3200, k. 138—139; BN II 6716, t. 1, k. 149; B Ossol. 576
III, k. 8, i 2913 II, k. 17 v — 18 r oraz Arch. Bart. 126, s. 110. Ciekawy
komentarz poprzedzajacy tekst wiersza znajdujemy w rkps. B Ossol. 576
III: ,Podczas redutébw w Warszawie, na ktérych panowie i panie udawali
niewolnik6w i niewolnice, weszla nieznajoma osoba, takie maskowana
i na domino krzyz zakonnikéw redemptionis majaca, i rozdawszy wszyst-
kim ladunki, niby z cukrami, zaraz si¢ stamtad wyniosta. Gdy poczeli roz-
wijaé one ladunki, zamiast cukrow wierszyki takie znalezli na maski nie-
wolnikéw...”

£ Tekst utworu na podstawie rkps. B PAN Kr. 292, s. 365—367, z po-
prawkami wg rkps. BN II 6716 t. 1, k. 148 r — v opublikowano w: Wy-
bicki, op. cit, s. 326—327. Inna kopia utworu: B Ossol. 2913 II, k. 18 r.

91 B PAN Kr. 615, s. 442—443; Arch. Bart. 126, s. 110—111.

3 — Prace ...
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i zmuszony byt zaplaci¢ za dyskrecje. Ukazanie kanclerza, ktory
nalezal wéwczas do stronnikéw carycy w takiej sytuacji, niewy-
bredny jezyk utworu inadbudowanie nad tym zdarzeniem o cha-
rakterze obyczajowym konkluzji o wymowie politycznej: kanclerz
zawsze okrywa swe filuterstwo pozorami jak plaszczem i ,bra¢
dobrze i ptaci¢ jest rady’’, doskonale charakteryzuje ten typ twor-
czo$ci satyrycznej, wykorzystujacej intymne szczegdly prywat-
nego zycia dostojnikow dla zdyskredytowania ich w opinii pub-
licznej.

Z wierszem tym koresponduje satyryczne Powinszowanie
imienin Mtodziejowskiemu®2. Utwor ten jest wlasciwie przeklen-
stwem kierowanym pod adresem nazwanego zlodziejem kancle-
rza, ktéry mial swoj udzial w rozdrapywaniu dobr pojezuickich.

Satyrycznym portretem czlonkéw éwcezesnej konfederacji byl
kursujgcy wtedy z niewielkimi zmianami w tekscie utwor w
formie rak6éw na konfederatéow, znany juz w czasach saskich i roz-
powszechniany w 1704 i 1716 r.: Krytyka na konfederatéw cnot-
liwych®, Ta pozorna pochwala ,cnotliwych” traktowana byta
w czasach sejmu delegacyjnego jako kpina z odpowiedzi czlon-
kow delegacji na pojawiajaca sie coraz czesciej w sejmie kryty-
ke ich czynnoSci, odpowiedzi naszpikowanych patriotycznymi
frazesami.

Swietng satyra na sejm delegacyjny i atmosfere panujgcg w
O6wczesnej Warszawie okazuje sie osiemnascie poczatkowych wier-
szy Powgzek Trembeckiego. Jesli chodzi o charakterystyke sej-
mu zawartg w opuszczonym przez poete czterowierszu®® w wer-
sji, ktéra zostala przedstawiona Adamowi Czartoryskiemu i pusz-
czona w obieg, to stwierdzi¢ mozna, iz Trembecki podkreslil tu
trafnie, jak nikt przedtem, nie tyle kiotliwo§é obrad (to dostrze-
gal juz Koblanski), co bezskuteczno$¢ gloséw ,,poczciwych’” do-
magajacych sig za kazdym razem przy kolejnym zagajeniu sejmu
rozwigzania delegacji i rozstrzygania o pozostalych sprawach
w obecnoSci wszystkich trzech stanéw (takie bylo m.in. stano-
wisko Oraczewskiego). Gdy Trembecki to pisal, sejm byt odra-
czany juz cztery razy i zawsze mimo opozycji zwyciezaly pro-
jekty dotyczace dalszego odroczenia zglaszane przez Poninskiego

% B Jag. 2970, k. 12.

9% P, Buchwald-Pelcowa, Satyra czasow saskich, Wroctaw 1969,
s. 216, wymienia liczne rekcpi$émienne odpisy tego utworu z czaséw sas-
kich, opublikowal go za§ J. Starnawski, Przemyska silva rerum
z XVIII wieku, ,Przeglad Humanistyczny” 1970, z. 5, s. 94. Wersje utworu
z czasOw sejmu delegacyjnego zawieraja rekopisy: B PAN Kr. 292, s. 428,
i Bibl. Uniw. Wilenskiego, 1432, k. 47 r.

% Ow fragment opuszczony we wszystkich znanych dotad odpisach
Powgzek odnalazi Kaleta w rkps. B Ossol. 559 II, k. 95. Zob. R. Kalet a,
Data powstania 1 cz. ,Powgzek” Trembeckiego, ,Pamietnik Literacki”
R. XLVII: 1956. z. 1, s. 151—159.
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i narzucane wiekszo$ci sejmowej. Pordéwnanie ,walnych rad
zrywanych” do ,letniej wrzawy jeziornych zabek” ukazuje swg
drastycznosé dopiero w tym kontekscie. Takze drugie mistrzow-
skie przyblizenie, ukazujace atmosfere panujgca w sejmujgcej
Warszawie, wyroznia sie w sposéb zdecydowany swg odmienno-
$cig od obrazu przedstawionego Owczesnie przez innych poetow.
N.e bylo to gorszenie sie rozbawieniem stolicy, ale atak na fana-
tyzm, ktoérego rozmiary ukazaly szczegélnie trzy o6wczesne wy-
derzenia: reakcja spoleczenstwa na przebieg sprawy dotyczace]j
pesadzenia Zydéw o dokonanie mordu rytualnego na niemowle-
ciu, torturowanie kobiety pomowionej o kradziez komunikantow
oraz okolicznosci towarzyszace pojawieniu sie w stolicy karmeli-
ty ksiedza Marka?%.

Z czas6w nieco pOzniejszych (1775 r.) pochodzi wiersz pt. Pro-
jekt madgrody?®, dwa Epigramma, ze Pan Poninski na Brylow-
skim Palacu Krzyz Przeorski Kawaleréw Maltanskich zawiesi¢
kezat ma Czystej ulicy®? oraz dwie anonimowe Supliki pokorne
do ksiecia Adama Poninskiego, przeora kawaleréw maltanskich98,
paszkwile bedgce wyrazem nienawisci i pogardy zywionej 6w-
czes$nie do marszatka sejmu i ,,wspolczynigcej” z nim ,,czeladki”.
Zwlaszcza Supliki wyrodzniajg sie wulgarnoscig i niewybredno-
Scig formy przeprowadzonego ataku, pamieta¢ jednak nalezy, ze
powstaly one w czasie, gdy nienawi§¢ do matadoréw sejmu po-
tezniala, a ich bezkarno$¢ wywolywala pragnienie zemsty. Poza
tym tutaj jak nigdzie wiecej dochodzi do glosu pogarda, nie tyl-
ko krytyka wobec konkretnych ustaw i czynnosci delegacji: na-
dania tytulu ksigzecego Poninskiemu, ustawy fundujacej prze-
orstwo maltanskie, ustawy o monopolu tabaki, ktérg uzyskat dla
siebie Poninski, ustaw dotyczacych handlu Zydéw w stolicy, nie-
sprawiedliwych sancytow itd. Utwory te, mocno osadzone w 6w-
czesnej rzeczywistosci politycznej, sg wyrazem doskonatego ro-
zeznania w sytuacji, bedgc jednoczesnie glosem opinii szlachec-
kiej domagajacej sie stryczka dla zdrajcow i wysuwajacej pro-

% Dokladne omoéwienie tych spraw — zob., Rabowicz op. cit,
s. 238—242, oraz R. Kaleta, Okoliczno$ci powstania 1 cze$ci ,Powqgzek”
S. Trembeckiego, {w:] Oswieceni i sentymentalni, s. 62—75.

% Kcpia w rkps. Biblioteki Polskiej w Paryzu nr 59, s. 1685

97 Kopie w rkps. Bibl. Uniw. Wilenskiego nr 438, k. 79 v.

98 Suplika [...] do ksiecia Adama Poninskiego, przeora kawaleréw mal-
tanskich, z przyczyny dawmnego przystowia: ,Kawaler maltaniski dragiem
g....o0 2zbija” — B Czart. 856 s. 360—361; B PAN Kr. 292, s, 589 (def.-ww.
1—22), 1286, k. 9; Arch. Bart. 126, s. 78—79; Biblioteka Polska w Paryzu
nr 60, s. 661—662; Biblioteka Uniw. WileAskiego 438, k. 91 v — 92 v, Kopieg
tego utworu zawierat tez rkps Pol. Q.XIV.21, k. 35 (wg Koztowska-
-Studnicka, op. cit., s. 125); Powtérna suplika do JO Przeora Maltafi-
skiego — Arch. Bart. 126, s. 79—80. Kopia byla takze w rkps. Pol. Q. XIV.
119, k. 106 » — 107 r (wg Kozlowska-Studnicka, op. cit, s. 107).

3%
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jekty ,,nadgr6d” za ich niecng dzialalnos¢ (,,drze¢ pasy u pregie-
rza”, ,,ewiertowa¢ u stupa”).

W tym czasie ukazal sie na tamach ,Zabaw Przyjemnych
i Pozytecznych” przeklad lacinskiej ody Konarskiego Na zdraj-
céw ojczyzny, dokonany przez Adama Piaseckiego®. Utwoér ten
jest wyrazem szlachetnego gniewu, oburzenia, ktoére zwraca sig
przeciwko zdrajcom wiasnej ojczyzny, bezkarnym i triumfuja-
cym. Ujawnione w nim przekonanie, ze cho¢ ,poczciwych zda
sie dola licha” — ,nagrode cnota wezmie bez zawodu”, a spra-
wiedliwa zemsta do$cignie wystepek, bylo szczegélnie aktualne
w tym czasie. Odwolanie sie do mitologii w przedstawieniu ob-
razu straszliwych mak, ktéorym beda podlega¢ zdrajcy, dalo wi-
zje wymowng i pelng patosu. Poréwnanie tej wizji z zapowie-
dzig kary, jaka pojawia sie w drastycznych Suplikach, ukazuje
wprawdzie odmienno$¢ obrazowania, ale znamienng identycznos¢
tendencji i jej pelne temperamentu nasilenie.

Doczekali sig pochwal takzie cnotliwi czy uwazani za cnotli-
wych na tym sejmie. Przedstawiono juz glosy przynoszace po-
chwale dzialalno$ci Stanistawa Augusta. Jednym z postéw odda-
nych kroélowi byl wspomniany juz wielokrotnie Feliks Oraczew-
ski, ktérego uzna¢ mozna za jednego z najuczciwszych i naj-
szczerszych sposSréd patriotycznych poslow tego okresu. Zdaé so-
bie bowiem nalezy sprawe, iz jednoznaczna ocena postawy na-
wet najbardziej energicznych opozycjonistéow na sejmie delega-
cyjnym jest bardzo trudna. Rozne byly pobudki rozlicznych pro-
testacji. Nieraz mialy one w sobie co§ z manifestacyjnej pozy
uwolnienia si¢ od odpowiedzialno$ci przy jednoczesnym zrzuce-
niu jej na kroéla, nierzadko miezgoda na cesje szta w parze ze
wstecznictwem i lgczyla sie z protestem, np. przeciw pierwszym
pracom Komisji Edukacyjnej, czy niechecig wobec réznowiercow,
jej zrédlem wreszcie mogla by¢ niedostateczno$é proponowanych
korzysci. Jesli idzie o Oraczewskiego, sprawa jest jasna. Przed-
stawiona juz a ujawniona przez niego od samego poczatku po-
stawa sprzeciwu wobec projektéw narzucajgcych okreslong for-
mg tego sejmu, jego pézniejsza opozycja w stosunku do czynnosci
delegacji, wystapienia domagajace sie stworzenia ,,dozoru wycho-
wania narodowego”, opieki nad chlopami i ustaw, ktére zabezpie-
czalyby ich mienie i osoby — wszystko to charakteryzuje go w
spesob jednoznaczny!®. Ocenili to szybko agenci trzech mocarstw
nie dopuszczajagc go do grona delegatéw. Docenita to takze po-

9 ZPP 1775, t. 12, cz. 1, s. 88—89.

100 Zob. tez: Relacja z poselstwa odprawionego na sejmie extraordyna-
ryjnym warszawskim przez dwie lecie ciggngeym sie, to jest 1774 i 1775
przez Feliksa Oraczewskiego na sejmiku poselskim 1776, d. 15 lipca w Pro-
szowicach w wojewddztwie krakowskim uczyniona — odpis m.in. w rkps.
B. Czart. 856, s. 488—492.
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stepowa opinia publiczna. Wyrazem tego jest m.in. utwér We-
gierskiego Obywatel prawy wraz z Postaniem do J. W. Oraczew-
skiego, posta krakowskiego na sejmli®. Postawie ,,wyrodkow” bo-
gacgcych sie krzywdg wspélbraci, ktorzy pociggneli za sobg nie-
$wiadomych i ogarnietych bojaZznig przeciwstawia poeta ,,objas-
niony umyst” i ,serce mezne”’ Oraczewskiego — ,,obywatela pra-
wego”’, ktéry szuka s$rodkéw ratunku ojczyzny, nie baczgc na
skutki potepia zbrodnie!®?, odslania jej wiasciwe oblicze, a wy-
mowg swg zacheca do cnoty. Takze anonimowy Wiersz do [...]
Oraczewskiego posta z wojewddztwa krakowskiego oraz nieco
pozniejszy wiersz Franciszka Ksawerego Woyny Do [...] Ora-
czewskiego w dzien urodzin i imienin jegol® sg wyrazem uzna-
nia dla postawy Oraczewskiego.

Jako Przyjaciela cnoty'® przedstawia anonimowy poeta takze
ksiecia Antoniego Stanistawa Czetwertynskiego, posta wojewodz-
twa braclawskiego, glosnego opozycjoniste z czaséow tego sejmu,
czlonka delegacji, ktory godzil sie podpisa¢ traktat rozbiorowy
pod warunkiem, ze forma przyszlego rzgdu bedzie odpowiednia.
Ustanowienie Rady Nieustajgcej uznal za pogwalcenie wolnosci
szlacheckich, niejednokrotnie manifestowal swoéj nieprzejednany
stosunek wobec ustaw delegacji i naduzy¢ Poninskiego. Bronil
dawnego porzadku i konfederacji barskiej, wystepowal przeciw-
ko krolowi. Wykazywal on wielkg odwage i determinacje, ale juz
wspoélczesni $mialos¢ jego wystgpien przypisywali porozumieniu
z jednym z oSciennych mocarstw. RzeczywiScie, Czetwertynski
nie nalezal do grona bezinteresownych przeciwnikéw nowego po-
rzadku. Swiadezy¢ o tym moga dobrze ukryte kontakty z amba-
sadg rosyjska!%. Anonimowy poeta dla uwydatnienia cnoty i me-
stwa Czetwertynskiego postuzy! sie takze kontrastowym obrazem
przedstawicieli gwaltu domowego, ktorzy ,,spikneli si¢” z gwal-
tem obcym. Staje on jednak na innych pozycjach: akcentuje
obrone wolno$ci i wiary podjetg przez Czetwertynskiego, daje

101 Zob. druk Posiania na podstawie rkps. B Jag. 6899 (z odmianami wg
rkps. B PAN Kr. 292) w: W. WoZnowski, Nieznane wiersze Trembec-
kiego i Wegierskiego, ,,Pamietnik Literacki” R. XLVII: 1956, z. 3, s. 185.

102 Por. znamienne siowa z tekstu Relacji z poselstwa [...], gdy Oraczew-
ski pisze o naganie, jaka otrzymal od ministra austriackiego juz w drugim
dniu sejmu: ,Miatem wkrétce od Ministra Wiedenskiego listowng nagane
tego postepku naszego z grozbg przeSladowania gléw i majatku, ale ta
nagana w oczach enotliwych pochwatg nam byla”.

103 ZPP 1774, t. 10, cz. 1, s. 1—4, oraz 1775, t. 11, cz. 1, s. 77—18.

10t Przyjaciel cnoty. Do JO Xcia JMci Antoniego Swiatopetka Czet-
wertynskiego na dzien Jego imienin — odpisy: B Czart. 856, s. 379—382;
B Jag. 6899, s. 47—53; Biblioteka Polska w Paryzu nr 63, s. 488—490 (tu
dopisek: ,,Z Warszawy d. 5 Julii 1775”, wskazujacy na to, iz kopie utworu
przestano wraz z gazetka pisang). :

105 Zob. haslo opracowane przez J. Niecia w Polskim stowniku bio-
graficznym, t. 3, Krako6w 1937, s. 358—360.
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wyraz braku zaufania w stosunku do Stanistawa Augusta, widzi
w Czetwertynskim jedynego przedstawiciela i obronce cnoty, je-
dynym chlubnym dniem tego sejmu jest dlan ten, w ktérym Czet-
wertynski odrzucit ofiarowane sobie starostwo ulanowskie. Jed-
nocze$nie zas poeta sygnalizuje nieufno§¢ opinii wobec manife-
stacyjnej postawy posla bractawskiego, twierdzge, ze to ,za-
zdro$¢” nazywa postepowanie ksiecia ,,uporem”, a ,obywatel-
stwo plaszczem interesu zowie”’. Wiele przestanek wskazuje na
to, iz autor utworu wywodzil sie z grona konfederatéw barskich,
dlatego tez pospieszyl z takag wlasnie pochwals, bedgcg jedno-
cze$nie obrong Czetwertynskiego.

3 kwietnia 1775 r., gdy hetman Ksawery Branicki wystapit
z patetyczng mowg przeciw rozbiorom, a zwlaszcza przeciwko
dalszym roszczeniom pruskim, ktére byly zlamaniem zawartych
traktatow!%, Czetwertynski niechetnie woéweczas ustosunkowany
do niego, jako owczesnego obroncy prerogatyw majestatu i nie-
dawnego pogromcy konfederatéw barskich, rzucit sarkastyczng
uwage, by hetman swe bojowe slowa potwierdzl czynem!%?. Po-
wiedzie¢ tutaj nalezy, ze Branicki podczas sejmu podzialowego
zachowal sie dos¢ zaszczytnie. Popieral kréla w walce z Ponin-
skim o autorytet monarszy, postowal tez do Petersburga, by pro-
si¢ Katarzyne o hamowanie dalszych pruskich i austriackich za-
boréw, a jego kwietniowe mowy poruszyly wszystkich gorgcym
tonem patriotycznym i $miato§cig ataku na Prusy. W dniu wy-
gloszenia wyzej wymienionej Trembecki napisal L’Impromptul®s,
utwér nawigzujgcy do mowy, w ktérej hetman oswiadczyl, iz
zeby milcze¢ o rozbiorach, trzeba by sie ,sta¢ [...] martwym
cztonkiem Rzeczypospolitej, nie czujgcym jej krzywdy, nie czu-
jacym wstydu, hanby, cnoty i honoru”1%, Kresli tu bowiem poeta
obraz ciata ojczyzny ,S$miertelnym letargiem us$pionej”. Stan jej
nie wzbudzal Zadnych nadziei. Dzisiejszy dzien dopiero ukazal,
ze ,szlachetne czesci sg bez szkody”, wzniecil w sercach iskierke
nadziei. Utwor Trembeckiego jest przede wszystkim - wyrazem
troski o los ojczyzny, ktérej pomyslniejszg przyszlos¢ zwiasto-
waly wystgpienia krola i hetmana.

103 Mowa zrobila wielkie wrazenie na sejmujacych. Zob. Schmitt,
Dzieje Polski..., t. 2, s. 487—488. W dniu 6 IV Branicki o§wiadczy? sig z go-
towoScia przelania krwi za ojczyzne chwalac dzielno§é rycerskg przod-
kéw za Jana Kazimierza, ktérzy wydobyli kraj z wielkiego niebezpieczen-
stwa. Zob. ibidem, t. 2, s, 490—491,

107 W mowie z dn. 5 IV 1775 r. Zob. ibidem, s. 490.

103 Utwoér nie byl w obiegu rekepiSmiennym (zob. Rabowicz,
op. cit, s. 229). Wydrukowal go z autografu S. Tomkowicz, Wiersze
nieznane tudziez warianty Naruszewicza, Krasickiego i Trembeckiego,
»Przeglad Polski” 1882, z. 1, s. 15—16. Za Tomkowiczem przedruku dokonat
Kott, [w.] Trembecki, Pisma wszystkie, t. 1, s. 138.

1 Schmitt, Dzieje Polski.., t. 2, s. 487.
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Innego typu utworem jest panegiryczna wobec hetmana oda
Na mowe [...] Branickiego miang podczas Wielkiego Sejmu
Warszawskiego opublikowana w ,,Zabawach Przyjemnych i Po-
zytecznych’'110,

Pézniejsza nieco, podniosta w tonie oda Naruszewicza pt. Po-
witanie [...] Branickiego [...] w czwartkowym posiedzeniu
J.K.Mci, takze pomieszczona w ,,Zabawach”1ll] jest tez przede
wszystkim utworem panegirycznym, pochwalg ,,meznego” i ,,wy-
mownego razem’” hetmana nazwanego tu , mocnym filarem praw
i majestatu’. Poeta stawi glownie (co umotywowane jest okolicz-
noSciowym charakterem utworu, majgcego by¢ ,,powitaniem”
Branickiego na obiedzie czwartkowym) sztuke oratorskg het-
mana.

Glos Branickiego by! ostatnim wystgpieniem uznanym przez
poezje czasOw sejmu delegacyjnego za wystapienie cnotliwego.

Konczge ten przeglad utworéw nalezacych do okolicznoscio-
wej poezji ksztaltowanej przez wydarzenia czaséw pierwszego
rozbioru i sejmu delegacyjnego, nalezy zaakcentowaé zwigzek
znacznej ich czesci z dziatalnoscig osrodka krélewskiego, bardzo
aktywnego w tym czasie. Laczy sie z tym ogromna rola ,,Zabaw
Przyjemnych i Pozytecznych” w usSwiadamianiu koniecznoS$ci
i postulowaniu zmian w sposobie myslenia i obyczaju polityczne-
go szlachty oraz w propagowaniu nowego stosunku do spraw
ojczyzny i polityki ufnosci wobec kréla i jego programu reform.
Nie znaczy to oczywiscie, ze problematyzacja wydarzen, jakiej
dokonuje 6wczesna poezja polityczna, jest jednolita. Jej stosunek
zar6wno do konfederacji barskiej, jak i czynnoséci sejmu delega-
cyjnego jest bardzo zréznicowany, oceny dokonywane z roéznych,
czesto odmiennych pozycji. Zwigzane to bylo z powszechnym od-
czuciem ogromu katastrofy rozbiorowej i narzucajgcg sie wielu
konieczno$cig ustosunkowania siz nie tylko do wydarzenr wsp6l-
czesnych, ale i bezpo$rednio jg poprzedzajacych. Dlatego na
poezje te skladaja sie obok utwordéw wyraznie zwigzanych badz
inspirowanych przez o$rodek kroélewski utwory wrogo nastawio-
ne do polityki i osoby krola, a wywodzgce sie z grona bylych
konfederatow lub sympatykéw konfederacji barskiej, oraz pozo-
stajgce w luzniejszym zwigzku tak z krélem i jego programem,
jak i konfederatami. O ile pierwszg grupe stanowig pozycje, kto-
re przeszly przez druk, a wiec o zakamuflowanej réznorodnymi
zabiegami stylizacyjnymi i aluzjami wymowie politycznej oraz
utwory rekopisSmienne bardziej jednoznaczne w swej wymowie,
0 tyle wiersze nalezgce do drugiej i trzeciej grupy to gléwnie
kursujace rekopi$mienne odpisy, pozbawione politycznego ka-

10 ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 295-—299,
M Tamze, s. 300—302.
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muflazu i zawierajgce drastyczng ocene czaséw, demaskujgce
imiennie glownych matadoréw sejmu i ferujace w sposéb $mia-
ly i zdecydowany wyroki na nich. Szczegélnie w tego typu utwo-
rach czeSciej niz z propagowaniem aprobowanych mamy do czy-
nienia z odmowg uznania, jednoznacznym odrzuceniem wartoSci.
OczywiScie, analiza tych krytycznych wystapien, zwlaszcza o cha-
rakterze ogodlnosatyrycznym, pozwala zrekonstruowaé¢ program
pozytywny, bedacy ukladem odniesienia owych wystapien. W wy-
padku jednak wielu utworéw paszkwilanckich doktadna ich ana-
liza kaze niejednokrotnie zadowoli¢ sie tylko rozpoznaniem sta-
nowiska politycznego autoréw wobec pewnych konkretnych spraw
zajmujgcych w okreslonym czasie opinie publiczng.



