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SZKOLNE WYDANIA DRAMATU PRZEZ FELIKSA WESTA
W LATACH 1902—1914

W historii wielu serii wydawniczych ! ukazujgcych sie na zie-
miach polskich z poczatkiem naszego stulecia na szczegdlng uwage
zasluguja Arcydziela Polskich i Obcych Pisarzy, wydawane sta-
raniem oficyny Feliksa Westa w Brodach w latach 1902—1914.
Poziom edytorski tekstow, wspélpraca wybitnych polonistéw
i przychylne recenzje sklaniaja do analizy tej 72 tytuly obejmu-
jacej serii. W jej sklad weszly 22 tomy poezji, 22 utwory proza-
torskie oraz 28 dramatéw. Wyodrebnienie dramatu pozwoli wska-
zac zwigzek tomikéw Westa z teorig i praktyka polonistyczng oraz
powstajaca na gruncie polskim teorig dramatu. Anons zapowiadal
dydaktyczny charakter edycji starannie przygotowywanej w fir-
mie o profilu humanistycznym 2. Jednocze$nie ksiegarz brodzki
ubiegal sie o subwencje w Sejmie Krajowym i aprobate Rady
Szkolnej Krajowej, uzyskujac ja reskryptem 3 maja 1902 r. Urze-
dowo wiec przypisano tomiki Arcydziel galicyjskiej szkole §redniej.

3 Najwazniejsze szkolne serie wydawnicze w Galicji: Biblioteka Mrow-
ki (Lwéw, od 1869 r., ok. 356 z.), Biblioteka Powszechna (W. Zukerkandel,
Zloczéw, od 1874 r., 1229 z), Wydawnictwo Macierzy Polskiej (Lwoéw,
od 1880 r.), Biblioteka dla Mlodziezy (Lwoéw, nakladem TNSW, ok. 16 t.),
Arcydziela Poetow Polskich z Objasnieniami (P. Parylak, Lwoéw, 1884 r.,
3 tj, Biblioteka Krytyczna Arcydziel Literatury Polskiej (P. Dolezan, Tar-
now). Wspdlczesne Arcydzietlom wydawnictwa warszawskie: Biblioteka
Najcenniejszych Utworéw Literatury Europejskiej (S. Lewental, od 1874 r.,
23 t.), Biblioteka Dziel Wyborowych (S. Sikorski, 1897—1899, 30 t.), Wybér
Pisarzow Polskich i Obcych dla Domu i Szkoly (Gebethner i Wolff, oprac.
P. Chlebowski, od 1907 r., 23 t.), Arcydziela Poezji Polskiej i Biblioteczka
Narodowa (M. Arct, oprac. H. Galle i J. Michalski, od 1907 r.), Biblioteka
Klasykéw Polskich i Biblioteka Polska (E. Wende, od 1911 r.), Biblioteka
Powszechna (K. Idzikowski, od 1916 r., 19 t.).

2 ,Wydawane bedg teksty krytyczne ustalone na podstawie rekopiséw
i pierwszych wydan, zawierajgce wstep (1—1/2 arkusza), w ktérym miesci
sie: biografia autora, geneza utworu, osnowa, uklad, charakterystyka osob
— stowem wszystko, co potrzebne jest do gruntownego poznania dziela;
umieszczone na koncu zwiezle, lecz wyczerpujace objasnienia w objetosci
1 arkusza umozliwiajg dokladne zrozumienie utworu” — Katalogi ksie-
garni F. Westa z lat 1902, 1904, 1908, 1913 oraz bruszura Arcydziela pol-
skich i obcych pisarzy. Recenzje i listy (ok. 1903).

17 — Prace Polonistyczne s. XXXV
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Problemem najwiekszej wagi stawal sie edytorsko-dydaktycz-
ny poziom serii: postawione w anonsie zalozenia mialy zachecié¢
do wspéldzialania przyszlych komentatoréw. Juz w 1902 r. West
pozyskal do wspélpracy Piotra Chmielowskiego, wydajacego w
pierwszym roku edycji cztery dramaty. Tytuly dziel oraz struk-
tura komentarza pozostajg w Scislym zwigzku ze stanowiskiem
metodologicznym autora Metodyki historii literatury — w obreb
Arcydziel weszly utwory pomieszczane we fragmentach w Ziotej
przedzy tudziez Obrazach literatury powszechnej i polskiej z lat
1895—1898. Owe teksty, ,,0 wysokich walorach tre$ci i formy
artystycznej”, umozliwialy — zdaniem Chmielowskiego — osigg-
niecie najwazniejszego celu nauczania literatury, tj ,,wykrycie
praw rozwoju mysli, uczué¢ i idealéw ludzkich w ogéle, a narodo-
wych w szczeg6lnosci” 3. Chmielowski analizowal teksty drama-
tyczne wedlug schematu zastosowanego w Metodyce wobec Slu-
béw panietiskich Fredry, wyodrebniajagc logiczny tok mysli,
wzglad psychologiczny, kompozycje i styl (dialogow)4¢. Duzy
wplyw na ksztalt serii wywarli profesorowie lwowskiego uniwer-
sytetu: J. Kallenbach, K. Wojciechowski i W. Hahn — hipote-
tycznymi redaktorzy Arcydziet 5. Dobér komentatoréow nie byl
przypadkowy: nakladca powierzal opracowanie tomikéw réwniez
mlodym badaczom literatury, wybitnym nauczycielom gimnazjal-
nym, ktérych zainteresowania naukowe byly zbiezne z planami
wydawniczymi Westa. Egzemplifikacja tej tezy niech bedzie fakt,
iz badacz i edytor Stowackiego — Wiktor Hahn — wydal Balla-
dyne, romanista Boleslaw Kielski opracowal komedie Fredry i Mo-
liera, wybitny za$ komparatysta i znawca romantyzmu Konstanty
Wojciechowski przygotowal edytorsko Mickiewiczowskie Dziady
Wsrod komentator6w edycji znajdziemy nazwiska polonistow
szkolnych (W. Dropiowskiego, S. Morawieckiego, K. Zimermanna),
znawcow i tlumaczy literatury klasycznej (B. Butrymowicza, A.
Bednarowskiego, S. Brableca), dzialaczy i publicystéw oswiato-
wych 6. Tytuly toméw Arcydziel odpowiadajg obowigzujacym
woéwezas w Galicji planom nauczania jezyka polskiego z lat 1882,

3 P. Chmielowski, Metodyka historii literatury polskiej, War-
szawa 1899, s. 38.

4 Ibidem, s. 1561—155.

5 Hipoteze o ich redaktorstwie wysuwajg na podstawie korespondencji
ksiegarza z W. Hahnem A. Grzybowska i D. Kus, Arcydziela
Polskich i Obeych Pisarzy — seria wydawnicza oficyny Feliksa Westa
w Brodach 1902—1914, ,Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich”
R. IX: 1974, s. 167.

¢ B. Kielski, dzialacz TNSW, od 1906 r. bral udzial w pracach kra-
kowskiej Komisji Reformy Szkolnej; A. Bednarowski, W. Dropiowski,
E. Kucharski, S. Morawiecki i W. Pigtek wielokrotnie zabierali glos na
igr(;nsat lg}e(l)l)'léw i instrukeji nauczania jezyka polskiego (np. w ,Muzeum”
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1905, 1909 i 1913, a 28 dramatow stanowi lekiure podstawowa
i zalecang w gimnazjum wyzszym. Z tytulu serii wynika, ze w jej
obreb wchodza dziela uznane za klasyke polska i europejska; zna-
jomosé ich buduje $wiadomosé¢ kulturowsg Polakéw ,,otwierajgc
drzwi na Europe zwlaszcza w tych punktach, gdzie zetknigcie
z Europg wywarlo i zaznaczylo swé6j wplyw na literature pol-
ska” 7. Niewielkg liczbe wydan dramatu nowozytnego tlumaczg
klopoty wydawcy w znalezieniu dobrych przekladéw: czynil on
bezskuteczne starania o wlgczenie do Arcydziel Calderona, Lo-
pego de Vega i szerzej Szekspira 8. Publikowanie dramatu antycz-
nego bylo pochodng profilu éwczesnego gimnazjum tudziez upow-
szechnionego klasycznego modelu wyksztalcenia inteligencji gali-
cyjskiej 0. Tak wiec w latach 1902—1914 ukazalo sie¢ w serii Arcy-
dziela Polskich i Obcych Pisarzy ogélem 28 dramatéw, a w tym
19 rodzimych i 9 obcych 10.

7S. Kossowski, Wychowanie i szkola na lamach prasy polskiej,
»Muzeum” 1908, t. 1, s. 963.

8 Listy F. Westa do K. Wojciechowskiego z dn. 20 VIII 1902 (rkps
Bibl. Oss. 6414, k. 121—122) i z dn. 20 V 1903 (tamze, k. 125) oraz obwo-
luta t. 4 z r. 1902 informujgca o przygotowaniu Ksiecia niezlomnego i Mak-
beta w opracowaniu P. Chmielowskiego. O programie wydawniczym za-
wierajgcym Calderona i Szekspira pisze P. Chmielowski recenzujgc
Arcydziela, ,Poglad na Swiat” 1902, nr 4, s. 186—188.

9 W planach nauczania po 1882 r. przewidywano 46 godzin na nauke
jezyka lacinskiego i 20, a pdzniej 23 — jezyka polskiego.

10 Chronologiczny spis wydanych 28 dramatéw:

1. T. 3. J. Stowacki, Lilla Weneda. Tragedia w 5 aktach, oprac. P. Chmielow-
Skl, Brody 19802, ss. 116, 2 nlb.
4.

2. A. Felinski, Barbare Radziwillowna. Tragedia w 5 aktach, oprac. dla
uzytku szkolnego W. Dropjowski, Brody 1902, ss. 99.

3. T. Z. Krasinski, Nie-Boska komedia, oprac. dla uzytku szkolnego P.
Chmlelowskl Brody 1902, ss. 95.

4. T. 9. J. Stowacki, Mazepa. Tragedia w 5 aktach, oprac. dla uzytku szkol-
nego K. Zimermann, Brody 1902, ss. 106.

5. T. 11—12. W. Szekspir, Hamlet, kréolewicz duriski. Tragedia w 5 aktach,
przel. J. Paszkowski, oprac. dla uzytku szkolnego P. Chmielowski, Brody 1902,
Ss. 154.

6. T. 13. J. Kochanowski, Odprawa postéw greckich, oprac. dla uzytku szkol-
nego K. Zimermann, c.k. prof. gimnazjalny, Brody 1902, ss. 60.

7. T. 14. Sofokles, Antygona. Tragedia, przel. K. Kaszewski, oprac. do uzytku
szkolnego P. Chmielowski, Brody 1902, ss. 79.

8. 11.9018—19. 8Z Krasinski, Irydion, oprac. dla uzytku szkolnego T. Pini, Brody

3. ss. 184. ©

9. T. 31—32. F. Schiller, Marya Stuart. Tragedia w 5 aktach, przet. M. Bu-
dzynski, prac P. Chmielowski Brody 1905, ss. 150.

10. T. 33—34. A. Mickiewicz, Dziady, cz. 1, cz. 2. cz. 4, oprac. dla uzyt-

ku szkolnego K. Wojciechowski, Brody 1905, ss. 130; wyd. 2 — 1907, ss. 131;
wyd. 3 przejrzane i poprawione — 1911, ss. 112.

11. T. 39. A. Fredro, Pan Geldhab. Komedia w 3 aktach, oprac. dla uzytku szkol-
nego B. Kielski, Brody 1905, ss. 111.

12, T. 40—41. A. Mickiewicz Dziady cz. III, oprac. dla uzytku szkolnego K.
Ygojciechgvgski, Brody 1905, ss. 207, 1 nlb.; wyd. 2 przejrzane i poprawione —

07, ss. 173.

13. T. 43—44. F. Zabtocki, Zabobonnik. Komedia w 3 aktach, oprac. dla uzytku
szkolnego B. Kasinowski, Brody 1906, ss. 171, 1 nlb.

14. T. 48. Molier, Mieszczanin szlachcic. Komedia w 4 aktach, przel. F. Kowalski,
oprac. B. Kielski, Brody 1906, ss. 55, 1 nlb.

15, T. 49. J. Korzenjiowski, Mnich. Tragedia w trzech aktach, oprac. dla uzyt-
ku szkolnego W. Hahn, Brody 1906, ss. 66, 2 nlb
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Anons serii zapowiadal dostarczenie poprawnego i pelnego
tekstu, dlatego ustalenie jego podstawy bylo gléwng troska edy-
tora. CzeSciowo realizowano zasade editio princeps odnoszaca sie
m. in. do Balladyny, Mnicha, Odprawy posléw greckich i komedii
Zablockiego 1!, Edytorzy dostarczali wydan z przypisami autoréow:
objasnienia i komentarze dramaturgéw dopelnialy tomiki Dzia-
dow, Lilli Wenedy, Irydiona i Zabobonnika. Na ogél jednak pod-
stawe tekstu stanowily uznane wydania krytyczne dramatéw (np.
Slowacki w opracowaniu A. Maleckiego), wiec stwierdzi¢ moz-
na, ze w miare swoich mozliwo$ci prowincjonalny drukarz staral
sie da¢ tekst poprawny, co znalazlo uznanie w opiniach recen-
zentéw 12,

Ciekawie rysuje sie kwestia ttumaczen na jezyk polski, ambicja
wydawcy bowiem bylo upowszechnianie przekladéw uznanych za
najlepsze. Jesli edytor stwierdzil niedoskonatosé przekladu — do-
laczal choé¢ fragmenty innego; tak postgpil Chmielowski uzupel-
niajagc Antygone poetyckimi przekladami Adama Asnyka i Kazi-
mierza Morawskiego. Niedoskonalo$é translacji Moliera przez
Franciszka Kowalskiego wskazal czytelnikowi Boleslaw Kielski,
poswiecajac tej kwestii osobny rozdzial wstepu.

Teksty dramatéw poprzedzone byly wstepami, ktérych schemat
niejako narzucit wydawca wraz z ,, komitetem redakcyjnym”. Wy-

16. T. 54. Kornel [P. Corneille], Cyd. Tragedia w 5 aktach wierszem, przel. L.
Osmskx, oprac. dla uzytku szkolnego J. Pigtek, Brody 1907, ss. 72, tabl. 1.

17. 5. A. Fredro, Pan Jowialski. Komedia w 4 aktach, oprac. dla uzytku
szkolnego B. Kielski, Brody 1907, ss. 123, 3 nlb., tabl. 1.

18. T. 58. F. Zablocki, Fircyk w zalotach. Komedia w 3 aktach wedlug tekstu
Grollowskiego, oprac. dla uzytku szkolnego B. Kasinowski, Brody 1907, ss. 97,
1 nib.

19. T. 59. Sofokles, Edyp kr6l, przel. K. Kaszewski, oprac. dla uzytku szkolnego
S. Brablec, Brody 1907, ss. 56.

20. T. 62. Sofokles, Edyp w Kolonie, przel. K. Kaszewski, oprac. dla uzytku
szkolnego A. Bednarowski, Brody 1908, ss. 103. 1 nlb.

21, T. 63—64. J. Stowacki, Balladyna Tragedia w 5 aktach, oprac. dla uzytku
szkolnego dr W. Hahn, Brody 1908, ss. 207, 1 nlb.

22, T. 65—66. J. Slowacki, Kordyan, cz. I trylogii. Spisek Kkoronacyjny, oprac.
S. Morawiecki, Brody 1908, ss. 96.

23, T. 72. A. Fredro, Zemsta. Komedia w 4 aktach, oprac. dla uzytku szkolnego
B. Kielski, Brody 1909, ss. 90, 4 nlb.

24. T. 4. J. Korzeniowski, Karpaccy gérale. Dramat w 3 aktach, oprac. dla
uzytku szkolnego W. Hahn, Brody 1909, ss. 66, 2 nlb.

25. T. 75. A. Fredro, Sluby panierniskie, czyl'l Magnetyzm serca. Komedia w 35
aktach, oprac. E. Kucharski Brody 1911, ss. 116.

26. T. 78. Arystophanes, Rycerze. Komedia, przel. z greckiego i oprac. dla
uzytku szkolnego B. Butrymowicz, Brody 1912, ss. 119, 1 nlb.

27. T. 80—81. J. Stowacki, Horsztyniski, oprac. K. Zimermann, Brody 1912, ss. 156.

28. T. 83. Eurypides, Medea. Tragedia, przel. z greckiego i oprac. dla uzytku
szkolnego B. Butrymowicz, Brody 1913, ss. 80.
11 Odprawa postéw greckich — tekst oparty na wydaniu ,Pism J. Ko-

chanowskiego 1585 r. w drukarni Lazarzowej” (t. 13, s. 49); Mnich J. Ko-

rzeniowskiego — ,,tekst obecnego wydania wg I wydania z 1830 r.” (t. 49,

s. 63); Fircyk w zalotach F. Zablockiego — ,tekst wydano wg Grélla”
(karta tytulowa t. 58), Balladyna J. Slowackiego — tekst wg I wydania,
Paryz 1839.

2 M. Kridl, O wydaniach tekstéow literackich dla szkoly S$redniej,
»Przeglad Humanistyczny” 1922, nr 4, s. 422,
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odrebnienie biografii, genezy, osnowy, ukladu i charakterystyki
utworu ujawnilo cel dydaktyczny Arcydziel — uprzystepnienie
tekstu przez komentarz w duchu pragmatyzmu tainowskiego, bo-
wiem szeroka wiedza o epoce i autorze oraz znajomosé okolicznosci
powstania utworu warunkowaly wyjasnienie gléwnej mys$li i wy-
danie sgdu oceniajacego dzielo literackie. Tak wiec nazwiska auto-
réw mniej znanych opatrywano zwiezlymi informacjami biogra-
ficznymi rezygnujac z nich np. przy dzielach wieszczéw. Posze-
rzano wiedze o teatrze i dramacie epoki: Bronislaw Kasinowski
dolaczyt do Zabobonnika szkic Komediopisarstwo polskie i scena
warszawska 1765—1785, wyodrebniajac trzy nurty komedii sta-
nistawowskiej, tj. molieryzm, klasycyzm i wolteryzm; by ujaw-
nié zrédla inspiracji tworczych Zablockiego, edytor scharaktery-
zowal francuski teatr pomolierowski. Dziady kowienskie poprze-
dzil rozdzial Charakterystyka uczuciowa epoki, w ktérym Woj-
ciechowski omdéwil recepcje werteryzmu w Polsce, by czytelnik
odebral najpelniej Mickiewiczowski ,,pcemat miltosci”. Zgola od-
miennie potraktowano dramat antyczny: obszerme informacje bio-
graficzne wystepowaly sukcesywnie po szkicach o tragedii grec-
kiej i rzymskiej komedii. P. Chmielowski zapoznal czytelnikéw
z teatrem starozytnym (t. 14), a S. Brablec uzupelnil i wzbogacil
swdéj szkic wiadomosciami o dramacie greckim (t. 59). Obszerna
charakterystyka komedii starozytnej — piora B. Butrymowicza —
wprowadzala w dzieje gatunku dotychczas nie znanego czytelniko-
wi Arcydziel. Tragedie antyczne z reguly poprzedzano informacija
o mitach stanowigeych ich osnowe 3. Analogicznie postepowali ko-
mentatorzy dramatu nowozytnego; przy dramacie Szekspirow-
skim umieszczono informacje o teatrze elibietariskim i recepcji
Szekspira. Okreslano tez miejsce Corneille’a wéréd twércéw nowo-
zytnej tragedii czy opisywano ewolucje tworczosei Fryderyka '
Schillera. Wnioskowaé¢ zatem mozna, ze komentatorzy realizowali
pozytywistyczne koncepcje pedagogiczne, w my$l ktorych wiedza
historyczna jest niezbednym elementem wyksztalcenia huma-
nistycznego jednostki. Konsekwentne wigzanie dramatu z teatrem
epoki bylo dowodem przenikania do komentarzy teorii swoistosci
sztuki teatralnej M. Hermana i E. Grossa.

Tainowskie stanowisko metodologiczne ujawnily ,,genezy”
wstepéw. Wnikliwie rozpatrywano historyczne, polityczne i spo-
leczne uwarunkowania Odprawy postéw greckich, Fircyka, Mni-
cha, Kordiana; np. podano charakterystyke rzadéw Kleona w Ate-
nach, by umozliwi¢ czytelnikowi wlasciwy odbiér ostrej satyry
politycznej, jaka byla komedia Arystofanesa Rycerze. Punkt ciez-
kosci wstepéw tkwil w rozwazaniach tyczacych genealogii literac-

18 B, Butrymowicz w t. 83 strescit mit Jazona do momentu

podjecia go przez Eurypidesa, pozostawiajgc uczniowi trud rekonstrukcji
dalszych los6w bohatera.
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kich omawianych utworéw. W tym podrozdziale silnie zaznacza-
la sie osobowo$é komentatoréw i ich metoda pracy. Chmielowski
omawial funkcjonowanie analogicznych tematéw w réznych utwo-
rach; rozlegla perspektywa komparatystyczng odznaczaly sie
szkice Wojciechowskiego i Hahna, a rozliczne inspiracje Fredrow-
skie] Zemsty tudziez wplyw komedii francuskiej na rodzimg
ustalal szczegélowo Kielski. Najnowsza wiedza historycznolite-
racka dostosowana byla do potrzeb szkoly, a znajomosé epoki
i twérczosci autora warunkowala obiektywizacje sadéw czytel-
niczych.

Rozbieznosé miedzy zalozeniami Westa a zawartoscia wstepow
widoczna jest w podrozdzialach: tres¢ — osnowa — uklad.,
w praktyce bowiem przedmiotem zainteresowania edytoréw byla
kompozycja, a streszczenia ilustrowaly zagadnienia konstrukcyj-
ne. I tak tre$¢ Mnicha, przytoczona przez Hahna, wspierala roz-
wazania genologiczne 4, bogate w cytaty streszczenia Kasinow-
skiego umozliwialy zrozumienie wplywow Marivaux ma Fircyka,
a opisanie scen symbolicznych Dziadéw (np. Widzenia ks, Piotra)
ukazywalo — zdaniem Wojciechowskiego — wielo$é interpretacji
przypisywanych tej scenie. Niemniej w tej warstwie komentarza
dostrzec mozna wiele juz wowcezas anachronicznych sadow 15
Te niewlasciwoéé dydaktyczng réwnowazono tendencja poglado-
wego przekazywania mysli tak dalece, ze E. Kucharski opatrzyt
Sluby panienskie graficznym schematem rozwoju akeji komedii.
Ow schemat wyprzedzil niejako pézniejsze ,rozbiory” K. Woj-
ckiego.

Najwiecej sporow wywolaly tzw. charakterystyki. ,,W kazdym
utworze literackim psychologia odgrywa rele najwazniejsza” 16 —
twierdzil P. Chmielowski — analizowano wiec dzialania bohate-
row kreslac pelne portrety psychologiczne. Zrozumiale, ze te za-
biegi budzily zastrzezenia: ,,podawano charakterystyki, zapomi-
najac o tym, ze mogg i powinny by¢ tematem do samodzielnych
wypracowan szkolnych” -— skonstatuje po latach Ignacy Chrza-
nowski 17,

14 Nazwa tragedia dana Mnichowi przez Jozefa Korzeniowskiego nie
jest sluszna, czy misterium religijne — jak twierdza niektérzy. Najslusznie]j
mozna by go nazwaé¢ poematem dramatycznym, W literaturze dramatycznej
polskiej jest to pierwszy dramat zrywajacy z wiezami klasycznymi” (t. 49,
s. 13).

15 Uwaga powyzsza odnosi sie do prac K. Zimermanna i pierwszych
tomoéw B. Kielskiego, bowiem w ostatnich jego tomach fredrowskich auto-
rytatywnoéé sadéw ustepuje na rzecz metodycznych rozwazan konstruk-
cyjnych i genologicznych.

8 Chmielowski, Metodyka..., s. 86.

171, Chrzanowski, Biblioteka Narodowa — Almanach w dziesig-
ciolecie wydawnictwa 1919—1929, Krakoéw 1929, s. 14,
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Koncowe fragmenty wstepéw do Arcydziel wypelnialy oceny
estetyczne. Podstawe sgdéw stanowily rozwazania teoretyczno-
-literackie (w tomach opracowanych przez W. Hahna, E. Kuchar-
skiego, T. Piniego), wyznania Mickiewicza, Slowackiego, Krasin-
skiego (t. 3, 14, 40, 63), wreszcie opinie krytyki literackiej uka-
zujace réznorodnos$é stanowisk w odbiorze poszczegélnych dra-
matow. Nie brak i komentarzy kontrowersy]nych silnie nacecho-
wanych subiektywizmem 18

Z uwaga pochylamy sie nad rozdzialami pos§wieconymi Zyciu
scenicznemu dramatéw. B. Kasinowski wprowadzil kronike dzie-
jow teatralnych Fircyka wyodrebniajac nazwiska aktoréw kreu-
jacych postaé tytulowego bohatera. W komentarzach podawano
przebieg prapremier i przytaczano recenzje wybitnych przedsta-
wien (t. 59, 65). Tak wiec wigzano dramat z teatrem, wprowadza-
jac wiedze umozliwiajacg mlodemu czytelnikowi Swiadomy i peiny
odbiér sztuki teatru. Tendencja systematycznego ksztalcenia tea-
tralnego bedzie tez realizowana w dydaktyce u progu dwudzie-
stolecia m. in. przez Lucjana Komarnickiego. Ponadto uzupelnia-
nie tekstu dramatycznego kronika jego realizacji teatralnych ujaw-
nilo istotny problem natury edytorskiej — opatrywania edycji
dramatu na uzytek szkoly srodkami pomocniczymi 9.

Wazng funkcje dydaktyczna spelniata bibliografia zamykajgca
wstepy do Arcydziel. Wsrod wielu adreséw bibliograficznych
uporzadkowanych chronologicznie znalazly sie oczywiscie funda-
mentalne monografie S. Tarnowskiego, A. Maleckiego, ale i naj-
nowsze prace przyczynkarskie ukazujace sie miemal réwnolegle
z tomem serii. Niejednokrotnie bibliografia utworu byla szersza
od prac wykorzystanych przez komentatora. I tu widoczna ten-
dencja poszerzania wiedzy dowodzi, Zze wydawca staral sie
uwzglednia¢ samoksztalceniowe potrzeby czytelnika.

Dokonujac oceny serii Arcydziel zajaé trzeba stanowisko wo-
bec trudnej kwestii edytorstwa szkolnego — zakresu i zawarto-
$ci komentarza historycznoliterackiego 20. Otéz nowe koncepcje
i metody nauczania literatury oparte na samodzielnej lekturze

8W t. 9 K. Zimermann gani Slowackiego za ,niepotrzebne
okropnosci i wiele niefortunnych scen w Mazepie, np.: Krél pod balkonem,
zamiary Kréla wzgledem Amelii”. Sady edytora byly zapewne refleksem
sporé6w o Mazepe toczonych na lamach prasy lwowskiej po prapremierze
w 1861 r. oraz pogladéw A. Maleckiego zawartych w monografii Ju-
liusz Stowacki, jego zycie i dziela w stosunku do wspodlczesnej epoki, t. 2,
Lwoéw 1867, s. 80—100.

19 Pomocnicze $rodki dydaktyczne to: stowniki, indeksy osobowe, plan-
sze, schematy, bogaty material ikonograficzny.

20 R, Pilat, J. Kallenbach i K. Wojciechowski preferowali zwiezly ko-
mentarz w edycjach szkolnych, W. Borowy za$§ przyznawal priorytet ,czys-
temu” tekstowi.
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dziel zrodzily potrzebe wydan poprawnych tekstéw opatrzonych
objasnieniami. Wspélpracownicy Feliksa Westa redagowali ko-
mentarz wyczerpujacy, zgodny z najnowszym stanem wiedzy
literackiej, traktujac go jako niezbedny przewodnik tekstu. Prace
do$wiadczonych dydaktykéw cechuje duza zwiezlodé i ostroznosé
sadow wartosciujacych (vide tomikf opracowane przez Wojciechow-
skiego, Hahna, ostatnie tomiki Kielskiego).

Warunkiem dobrej edycji szkolnej jest trafne objasnienie
rzeczowe i gramatyczne tekstu. Juz w 1886 r. Roman Pilat pod-
kredlil, ze , warto$¢ i pozytek wydawnictwa zawisly w znacznej
mierze od dolaczonego do dziela komentarza, a wydawnictwo
bez objasnien chybialoby przez polowe swego celu” 2!, Jakg war-
tosé i funkcje dydaktyczng spelnialy w Arcydzielach objasnienia?
Mozna wyréznié trzy kategorie: leksykalne, realne i merytorycz-~
ne. Najwiecej miejsca zajely wyjasnienia wyrazéw, zwrotéw, form
gramalycznych itp.; réwnie liczng grupe stanowig informacje
o zdarzeniach, faktach historycznych, ale najciekawsze sg docie-
kania na temat aluzji literackich, wsparte obfitymi cytatami rze-
telnie zestawionymi przez komentatoréw.

Recepcja dramatu z serii Arycydziela Polskich i Obcych Pi-
sarzy w szkole galicyjskiej stanowi zjawisko zlozone. Srodowisko
nauczycielskie zywo reagowalo na tomiki z ,placetem” Rady
Szkolnej Krajowej. Feliks West, zainteresowany powodzeniem
swego ,,szcze$liwego pomystu wydawniczego”, zestawil przychylne
recenzje w Kkatalogach firmy 22, Podnoszone tam niewgtpliwe
zalety — dobor arcydziel ksztalcgcych my$l i serce, starannos$é
wydania — nalezy zestawi¢ z krytycznymi opiniami (brak zwiez-
losci wstepow, zbytecznosé charakterystyk oséb i streszczen) 3.

Spory o teksty szkolne rozstrzygniete zostang zresztg we
wezesnych latach dwudziestych, kiedy Waclaw Borowy i Manfred
Kridl ustalg obowigzujacy do dzi§ kanon wydawniczy 2¢. Nato-
miast u progu naszego wieku inicjatywa Feliksa Westa byla rze-

xR, Pilat, Jak mnalezy wyawwaé dziela polskich pisarzow XVI
i XVII wieku?, [w zbiorze:] Pamietnik Zjazdu Historyczno-Literackiego
im. Jana Kochanowskiego, Krakow 1886, s. 109.

22 Obszerny ich wybér przynoszg katalogi Westa z lat 1902, 1908 i 1913
(tzw. ,,jubileuszowy” z okazji 50-lecia pracy zawodowej ksiegarza).

8 F, Kréek, Pan Geldhab (rec), ,Muzeum” 1906, t. 1, s. 464—465;
M. Reiter, Fircyk w =zalotach (rec.), ,Muzeum” 1908, t. I, s. 373; H.
Galle, Zarys dziejow literatury polskiej dla uzytku szkolnego, Warszawa
1913, s. VI; W. Hahn, Horsztynski (rec.), ,Muzeum” 1913, t. I, s. 62.

2% W. Borowy, O wydaniach i komentarzach tekstow polskich dla
szkoly, ,,Przeglqd Pedagogiczny” 1920, z. 2, s. 63—73; M. Kridl, O wy-
daniach tekstéw literackich dla szkoly Sredniej, ,Przeglad Humanistyczny”
1922, z. 4, s. 421—436.
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czywiScie krokiem naprzéd w dziedzinie wydan szkolnych 25. Pre-
kursorstwo Arcydziel wraz z konsekwencjami tego faktu tak oce-
nit Kridl:

starannie opracowane teksty, wstepy i objasnienia oznaczaly wielki
postep w traktowaniu lektury szkolnej, ale nie moglo [wydawnictwo]
pozbyé¢ sie tradycyjnych wad; éwiadczylo o tym, ze w nauczaniu literatury
nie doszlo jeszcze do tego, aby kla§¢ nacisk na samodzielng w tym Kkie-
runku prace ucznia, bez ulatwienia jej zbytecznego przez podawanie go-
towych sadow 28,

Ocena zjawiska bylaby niepelna bez ustalenia miejsca Ar-
cydzie! wsérod innych wydawnictw tego typu, inspiracji i kon-
tynuacji. Zloczowska Biblioteka Powszechna Wilhelma Zuker-
kandla i Arcydziela Poetéw Polskich z Objasnieniami P. Pary-
laka oddzialaly bezposrednio na serie Westa; od Zukerkandla
przejal zasade szerokiej reprezentacji autoréw i tytuléw, odwage
reklamowania tanich tomikoéw, pomys! za§ tytulu i schematu
komentarza zawdziecza inicjatywie nauczyciela gimnazjalnego
P. Parylaka. W konteksécie przypadkowo$ci dzialan komercyjnej
firmy zloczowskiej i efemerydalnej serii Parylska zdumiewa wy-
trwalo$§é, systematycznosé i zapobiegliwosé brodzkiego ksiegarza,
popularyzujgcego swoje wydawnictwo w katalogach firm kra-
kowskich i warszawskich 27. Doda¢ trzeba, ze ksiegarnia F. Westa
kolportowala druki ,,zakazane za kordonem” jeszcze przed r. 1905;
za posrednictwem ksiegarni E. Wendego udostepniano w Krélest-
wie ksigzki, ktérych druk byl tam zabroniony. Za odwage i zar-
liwy patriotyzm w sluzbie kultury polskiej otrzymal West wiele
wysokich odznaczen, m. in. Krzyz Orderu Polonia Restituta, Zlo-
ty Wawrzyn Akademii Umiejetnosci, zlote medale i godno$¢ Ho-
norowego Czlonka Zwigzku Ksiegarzy Polskich 28,

Jakie miejsce zajely Arcydziela wsrod wspdlezesnych wydaw-
nictw szkolnych? Wydawca twérczo wykorzystal doswiadczenia
poprzednikéow, by przekazaé dziedzictwo nastepcom; najblizej

25 Arcydziela spelnialy warunki wydawnictwa seryjnego, bowiem sca-
laly je: tytul, numeracja ciggla, jednakowy poreczny format 8°, podobny
gatunek papieru, oprawa, zachowanie jednakowego kroju czcionek i takiz
zadruk kolumny. Edytorzy zadbali o numerowanie werséw (co 5) oraz wy-
réznienie majuskulg petitowg imion bohateréw i minuskulg — didaskaliéw,
ulatwiajge tym samym postugiwanie sie ksigzka; staranna korekta i zmo-
dernizowana pisownia dopelnialy wartos¢ edycji.

26 Kridl, op. cit., s. 422.

27 Okolo 1904 r. West przystgpil do spéiki z warszawskim nakladca
E. Wendem, co znalazlo wyraz w obwolutach niektéorych toméw Arcydziel.
Nadto katalogi Gebethnera z lat 1907—1913 reklamujg je takze.

28 F. Pieczgtkowski, VI Zjazd Ksiegarzy Polskich, ,Przeglad
Ksiegarski” 1938, nr 12, s. 130; D, Kus, Feliks West 1846—1946, ,Ksie-
garz” 1971, z. 4, s. 54—55.
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Arcydziel umiesci¢ mozna 23-tomowg serie Gebethnera i Wolffa
Wybér Pisarzéw Polskich i Obcych dla Domu i Szkoly, w ktérej
,»czystosci” tekstow odpowiadaly zwiezlte wstepy piora B. Chle-
bowskiego, I. Chrzanowskiego i H. Gallego. Inne edycje Gebethne-
ra oraz wydawnictwa ciagle M. Arcta, K. Idzikowskiego, L. Fi-
szera i Majewskiego zdecydowanie ustepuja Westowi, bowiem
nie spelniajg podstawowego warunku edytorstwa szkolnego, tj.
poprawnosci tekstu, rzetelnosci objasnien i komentarza 28. Rze-
czywistg kontynuacjg Arcydziel sy tomiki Biblioteki Narodowej,
serii lepiej zorganizowanej i prowadzonej, opatrzonej monogra-
fiami historycznoliterackimi, nienagannej edytorsko, kierowanej
jednak do innego adresata. Uwidoczniong w Arcydzielach tenden-
cje do poszerzania komentarza zrealizowali redaktorzy Wielkiej
Biblioteki — najwazniejszego w dwudziestoleciu przedsiewziecia
w zakresie wydan szkolnych. Bylo to wydawnictwo zgola od-
mienne, bo objasnienia, uzupelnienia i komentarz wypelnialy
samodzielny tom towarzyszacy tekstowi literackiemu. Ustalenie
miejsca Arcydziel miedzy Bibliotekg Powszechng a Biblioteka
Narodowg wskazuje, jak dalece seria Westa skupiala problemy
wydawnictw typu szkolnego: od wymagan stawianych podstawie
publikowanego tekstu do postulatow tyczacych struktury ko-
mentarza.

Wydawnictwo oficyny brodzkiej rozpatrzyé¢ trzeba w jeszcze
jednym aspekcie — roli, jaka spelnialo ono w recepcji dramatu,
a dramatu romantycznego w szczegolnosci (20% tytulow calej se-
ni i 68% w obrebie tekstow dramatycznych). Kult wieszczow,
podsycany jubileuszami Mickiewicza i Slowackiego, przejawial
sie w szkole galicyjskiej wzmozonym zainteresowaniem dramatem
romantycznym; byl on przedmiotem referatéw i dyskusji w ko-
lach TNSW oraz publikacji na lamach czasopism szkolnych i pe-
dagogicznych *°, Na wysuwane tam postulaty dostepu uczniow
do poprawnie i tanio wydanych tekstéw odpowiedzial doswiad-
czony wydawca m. in. edycja arcydramatéw (Kordiana i Balla-
dyny) w roku uroczystosci jubileuszowych ku czci Stowackiego

Waznym faktem w dziejach nauczania literatury bylo wyod-
rebnienie rodzajéw poezji dramatycznej w planach nauczania
gimnazjum wyzszego po r. 1905; dramat stal sie autonomicznym
przedmiotem lektury szkolnej, a Franciszek Préchnicki w instruk-
cji programowej zalecal ,rozpoczaé¢ studium poezji dramatycznej
potrzebnymi wskazéwkami i uwagami tak o istocie sztuki dra-
matycznej, jako tez o historycznym jej rozwoju” 3. O dramacie

2 Patrz przypis 1.

3 W. Hahn, Szkola wobec setnej rocznicy urodzin J. Stowackiego,
»Muzeum” 1908, t. I, s. 6—T1.

3! Tamze 1910, t. I, ,Dodatek”.



267

dyskutowali i pisali nauczyciele zrzeszeni w TNSW 32 a jedno-
cze$nie coraz wazniejsza role w propagowaniu literatury drama-
tycznej odgrywal teatr szkolny, zyskujacy swoich teoretykéw
i goragcych propagatoréw %3. Dynamiczny rozwdj teatru szkolnego
by! jedng z ciekawszych form popularyzacji dramatu. Ciggle jed-
nak warunkiem jego pelnej recepcji pozostawal tekst, a wiec
utwory dramatyczne coraz liczniej ukazywaly sie w seriach wy-
dawniczych Galicji, Kroélestwa czy nawet Poznanskiego 34,

W jaki sposéb teksty dramatu w serii Feliksa Westa i innych
drukarzy rozbudzaly zainteresowanie mlodziezy dramatem i tea-
trem?

Odpowiedz na pytanie o formy popularyzacji dramatu w szko-
le i poza nig stanowi¢ moze przedmiot odrebnych badan. Wynika
zatem, ze skromne tomiki Arcydziel pobudzaja do wielu refleksji
natury dydaktycznej i edytorskiej ,,majac jednoczesnie zapew-
nione trwale i wielce zaszczytne stanowisko w historii nauczania
literatury polskiej” 35,

32 Tamze 1904—1913 ,,Dodatki”,

33 Zob. dzialalno$é i prace A. Szycéwny i L. Komarnickiego.

31 Np. serie firmy A. Cybulskiego Nardd Sobie, Scena Polska i edycja
ciggla drukarni Sw. Wojciecha Teatr Ludowy (od 1908 r., 60 z.).

% Chrzanowski, op. cit.,, s. 14.



