MUZEUM HISTORII POLSKI

Pawel Strzelecki

Literackie oblicze tygodnika "Prosto z
mostu”

Prace Polonistyczne Studies in Polish Literature 36, 233-245

1980

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Pra-e Polonistyczne, ser. XXXVI, 1980 .
PL ISSN 0079-4791

PAWEL STRZELECKI

LITERACKIE OBLICZE TYGODNIKA ,,PROSTO Z MOSTU”

1. PODSTAWOWE DANE

Wirdéd czasopism pojawiajacych sie na horyzoncie zycia umy-
stowego II Rzeczypospolitej znajdowalo sie miejsce i dla takich,
ktore mialy ambicje konkurowania z tygodnikiem — potentatem,
tygodnikiem — instytucja, tygodnikiem trwale ksztaltujacym gu-
sty znacznej czg$ci publicznoécei literackiej tego okresu — ,,Wiado-
mos$ciami Literackimi”. Do pism tych nalezal wychodzacy od 1935
roku pod redakcja S. Piaseckiego tygodnik literacko-artystyczny
,,Prosto z mostu”.

Ukazal sie on w niezwykle skomplikowanej dla Polski sytuacji
politycznej i spolecznej. Wielki kryzys ekonomiczny, bezrobocie,
nierozwigzane konflikty narodowosciowe i polityczne (Brzesé, ,,wy-
bory brzeskie” w 1930 r., Bereza Kartuska), przeobrazenia na ma-
pie politycznej Europy (dojscie do wladzy faszystow we Wloszech
i Niemczech) — to zjawiska, ktére prowadzily do coraz bardziej
widocznej polaryzacji spoleczenstwa na kierunki skrajne. Nastg-
pilo z jednej strony ksztaltowanie sie frontu demokratycznego i li-
beralnego, dalekiego jednak od koncepcji frontu ludowego. Z dru-
giej za$§ wstepowala w szranki tendencja ,,faszyzujgca, radykalno-
-narodowa, przeciwna obcym wplywom, antysemicka, antymason-
ska, totalizujgca i jawnie totalistyczna” !, reprezentowana przez
SN, OWP i ONR.

Stanistaw Piasecki, zalozyciel i wydawca ,,Prosto z mostu”,
dzialal w gronie mlodych zbuntowanych narodowcéw spod znaku
ONR. Nie moze wiec budzi¢ zdziwienia fakt, iz na polityczny i ideo-
logiczny profil jego pisma przemozny wplyw wywierali teoretycy
mlodego ruchu narodowego A. Doboszynski, J. Korolec, J. Mosdorf,
W. Wasiutynski.

Piasecki, majac ambicje konkurowania z ,,Wiadomos$ciami Lite-
rackimi”, nie widzial przeciez swego tygodnika tylko jako repre-
zentanta mlodego endeckiego pokolenia, czy nawet calego targa-

1t A. Micewski, Z geografii politycznej 11 Rzeczypospolitej, War-
szawa 1966, s. 232.
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nego konfliktami ruchu narodowego. Zamierzal, drukujac na la-
mach ,,Prosto z mostu” artykuly pisarzy wiejskich — W. Burka,
J. Wiktora, W. Skuzy, czy pisarzy lewicy — H. Boguszewskiej,
J. N. Millera, L. Kruczkowskiego, podporzadkowaé¢ pismo jedynie
nadrzednej formule ideowego zaangazowania. Mialo to zapewnic
odbidér pisma nie tylko w $rodowisku endeckiej inteligencji.

Dwie daty: 6 I 1935 i 3 IX 1939, wyznaczajg historie 257 nu-
merow ,,Prosto z mostu”. Pierwsza z nich oznacza moment powsta-
nia, druga zaprzestania wydawania tygodnika.

W ciggu niespelna 5-letniego okresu dzialalno$ci pisma ukazalo
si¢ 6 numerow specjalnych po$wieconych kulturze Poznania i Sla-
ska Cieszynskiego, architekturze polskiej oraz R. Dmowskiemu,
K. Szymanowskiemu i K. H. Rostworowskiemu; dwa numery ju-
bileuszowe (z okazji ukazania sie 100 i 200 numeru tygodnika);
9 numerdw $wigtecznych — wszystkie w zwiekszonej objetosei od
12 do 24 stron. 10 numerdow uleglo konfiskacie (konfiskaty odnoto-
wane przez pismo).

W ciggu tego czasu na lamach ,,Prosto z mostu” pojawito sie
wielu dziennikarzy, pisarzy, krytykéw prezentujacych swoje arty-
kuly, recenzje, utwory. Przytoczmy nazwiska tych, ktérzy zajmu-
jac sie opracowywaniem stalych dzialéw pisma, tworzyli w wiek-
szosci prawdopodobny zespdél redakcyjny ,,Prosto z mostu” (sklad
redakcji nigdy nie zostal ogloszony).

Dzialy informacyjne — ,,W kraju i w $wiecie”, ,,Na margine-
sie”, przeglady prasy — ,,Wycinki”, ,Wycinanki” — redagowal
S. Piasecki. Stale felietony pisali: W. Wasiutynski ,,Z duchem cza-
su”, A. Nowaczynski ,,Ofensywa”, K. Zbyszewski ,,Ryzowg szczot-
ka”. J. Zdziechowski ,,24-2=4". Recenzje ..Z ksigzek” — politycz-
nych, beletrystycznych czy poetyckich — publikowali J. Mosdorf,
J. Korolec, S. Piasecki, J. Andrzejewski, A. Mikulowski, A. Jesio-
nowski, B. Micinski, W. Pietrzak, J. Dobraczynski, T. Dworak.
Przedstawienia teatralne omawiali S. Piasecki, J. Andrzejewski.
Dziat ,,Z wystaw” redagowali J. Bajkowski, T. Czyzewski, a dzial
,»»Z muzyki” M. Kondracki i K. Regamey. Nowosci filmowe prezen-
towali A. Mikulowski. A. Piskor, T. Sobolewski. Kgcik satyryczny
w 1935 r. — ,,Satyra” — redagowali Z. Jurkowski, A. Nowicki,
J. Minkiewicz, w 1938 r. — ,,Lajkonik”: K. I. Galczynski, A. M. Swi-
narski, K. Zbyszewski, A. Jackiewicz.

2. LITERACKIE OBLICZE PISMA

O literackim obliczu czasopisma nie decydujg pojawiajgce sie
w inauguracyjnym numerze dlugie, wyczerpujace deklaracje czy
programy (ktorych zresztg w ,,Prosto z mostu” zabraklo), ale kon-
kretne dzialania podejmowane przez kierujgcych pismem ludzi.
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Do praktycznych przedsiewzieé, majgcych zasadniczy wplyw
na literacki profil ,,Prosto z mostu”, zaliczy¢ nalezy: cotygodniowe
recenzje i artykuly krytyczne, powiesci, nowele, wiersze, eseje tych,
a nie innych krytykow, publicystow, poetow, prozaikéw, history-
kéw literatury oraz inne inicjatywy literackie, takie jak utworze-
nie Biblioteki ,,Prosto z mostu”, organizowanie ankiet, konkursow,
plebiscytow, przyznawanie nagréd ludziom o okreslonych zapatry-
waniach na literature.

A. KRYTYKA

Rola recenzji i artykuléw krytycznych S. Piaseckiego, B. Mi-
cinskiego, J. Andrzejewskiego, A. Mikulowskiego, A. Jesionowskie-
go do roku 1938 oraz J. Dobraczynskiego, T. Dworaka, S. Czernika,
W. Pietrzaka po roku 1938 byla tak duza dla literackiego oblicza
tygodnika, iz wlasnie im poSwiece najwiecej uwagi.

Zdaniem Piaseckiego sztuka-literatura powinna pozosta-
waé¢ w $Scislym zwigzku z rzeczywistoscia. Zwiazek ten stawialby
przed nowg sztuka-literatura ogromnie wazne zadanie czynnego
wspoluczestnictwa w walce o moralnie odrodzone spoleczenstwo,
0 nowa. Wielkg Polske. Spelni¢ ten postulat mogta jedynie sztuka-
-literatura w stuzbie idei, szczegdlnie proza walczaca, zaangazowa-
na -— proza realistyczna, daleka od formalnych innowacji czy psy-
chologicznych dociekan. Dlatego w oczach Piaseckiego zyskiwaly
uznanie literackie osiggniecia przeciwnikow ideowych (np. Pawie
piora Kruczkowskiego), jesli tylko miescily sie¢ w formule realizmu,
Zaangazowania.

Sile wspdlczesnej polskiej prozy widzial jednak krytyk przede
wszystkim w tworczosci ,,mlodych™ — Grabskiego, Kisielewskiego,
Straszewicza, ktéra najpelniej prezentowala uznane przez niego
wartosci i idealy — walczacy katolicyzm z silnie zaakcentowanymi
pierwiastkami narodowymi, zamkniety w ramy klasycznych reali-
stycznych formul. Takg literature uznawal i propagowal. Z jaka
walczyl, przeciwko jakiej wystepowal?

,Piasecki nie uznawal literatury jako czego$ samego w sobie,
jako sztuki dla sztuki, nie znosil estetyzujacych, pieszczacych sie,
zapatrzonych w swoj pepek pisarzy” 2. Cechy te posiadali, jego
zdaniem, publikujacy w ,,Wiadomos$ciach Literackich”, ,,obraduja-
cy” w Ziemianskiej — liberalni, eklektyczni, snobistyczni, nijacy —
Skamandryci i ich kontynuatorzy.

Redagowaniem stalego dzialu pisma ,,NowoSci poetyckie” zaj-
mowal sie do roku 1938 Boleslaw Micinski. Recenzje autora
Portretu Kanta pelnily funkcje informacyjng i poznawczg — przy-
noszac czytelnikom wiadomosci dotyczace 6wczesnie publikowa-

2 K. Zbyszewskli, Stanistaw Piasecki [w zbiorze:] Straty kultury
polskiej, Glasgow 1945, s. 370.



236

nych tomikéw poetyckich. Talent, oryginalnosé¢ gloszonych pogla-
dow spowodowaly, ze z czasem rola Micinskiego w tygodniku nie-
pomiernie wzrosla. Dzieki wnikliwym studiom dotyczacym twoér-
czosci Galczynskiego czy Wierzynskiego, esejom literacko-filozo-
ficznym stal sie on osobowoscig stwarzajaca ,,Prosto z mostu’ alibi
pisma otwartego na réznorakie koncepcje dotyczace kultury, sztu-
ki, literatury.

Zanim czytelnicy tygodnika poznali Micinskiego, subtelnego
i wnikliwego eseiste i filozofa, mogli najpierw zaznajomié sie
z jego oryginalng dzialalno$cig krytyczng. Oryginalno$é¢ tej dzia-
lalnosci polegala na tym, ze autor Podrézy do piekiel stworzyl do
analizy wspolczesnej polskiej poezji samodzielny aparat badawczy
laczacy w jeden system elementy dwu teorii: formalizmu i psy-
choanalizy. Zrekonstruowanie poprzez analize formy, w ktérej
ramach mieszcza sie takie kategorie estetyczne, jak ,,dramatycz-
no$¢”, ,styl”, ,prostota” czy ,szczeroS¢” osobowosci artysty
i ,,odnalezienie stosunku miedzy przeiyciem a forms, bedaca tego
przezycia wyrazem” ? — to zdaniem Micinskiego gtéwne zadania
krytyka. Z tak teoretycznie okreslonej, oryginalnej pozycji przy-
stapil do obserwowania poetyckiej rzeczywistoséci lat trzydziestych.
Krytycznie, za rozchwianie osobowosci, ocenial debiut S. Pietaka.
Wykazywal P. Hertzowi, iz w tomiku Nocna muzyke do wyrazenia
swych przezy¢ wybral niewlasciwy ksztalt formalny. Za znalezie-
nie odpowiednich, klasycznych formul dla swej romantycznej wy-
obrazni chwalil S. Karpinskiego. Entuzjastycznie powital twérczosé
K. I. Galczynskiego, wskazujac na orginalno$é¢ jego poezji wynika-
jaca z
uchwycenia i utrwalenia [..] pierwotnej fazy twérczego procesu [w kto-

rej..} mamy Jjakby mglawicowy zarys, rozchybotany chaos wyobrazen
zwiazanych jakas wspolna tonacja uczuciowa 4.

Na dzialalnosci krytycznej nie wyczerpywala sie wsp6tpraca
Micinskiego z ,,Prosto z mostu”. Autor Portretu Kanta zamiescil
w tygodniku dwie prace — Metafizyka czy metoda leczenia histerii
oraz Trzy prace o psychoanalizie bedace popularnym wykladem
teorii Freuda i jego uczniow. ,Prosto z mostu” bylo tez pismem,
w ktoérym Micinski publikowal fragmenty swej fascynujacej ksigzki
Podréze do piekiel — uznanej przez ,Wiadomosci Literackie” za
najwybitniejsza ksiazke polskg 1937 roku.

Obserwatorem i recenzentem dokonan wspolczesnej polskiej
prozy, do roku 1938, byl Jerzy Andrzeje wski Swe krytyczne
credo wylozyl w dwoch artykulach drukowanych na tamach ,,Pro-

3 B. Micinski, Poezje Swiatopetka Karpinskiego, .Prosto z mostu"”
(dalej Pm) 1936, nr 14, s. 4.

4+ B. Micinski, Pochylmy sie nad wierszami Galczynskiego, Pm
1936, nr 13, s. 4.
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sto z mostu” w 1935 r. — Samotne pokolenie, Mloda literatura
oskarzona. Opowiedzial sie w nich za prozg realistyczna, dajaca
w miare wszechstronny obraz rzeczywistos$ci, poruszajacg wazkie
zagadnienia moralne, etyczne, ideowe, nie pozbawiong akcentow
dydaktycznych.

Uczyniona w tym cyklu proba nakreslenia jednorodnego modelu
wspolczesnej literatury spotkala sie z gorgcym protestem W. Gom-
browicza. Autor Ferdydurke w artykule Atmosfera i kot bronil in-
dywidualnoéci i roznorodnosci w sztuce.

Andrzejewski, pomimo krytyki, pozostal wierny swoim zapa-
trywaniom na proze literacka, o czym $wiadczy uznanie, z jakim
powital Granice Natkowskiej, dostrzegajac w tej powiesci wylania-
jaca sie spoza analizy psychologicznej ,,twardg i nieublagang praw-
de etyczng [...] Prawde o odpowiedzialno$ci, winie i karze” 5. Kry-
tyk cenil Cudzoziemke Kuncewiczowej za to, ze naswietla szereg
wazkich kwestii moralnych. Podobal mu sie epicki rozmach i praw-
dziwos$¢ ukazanych mechanizméw dzialan wojennych w powiesci
J. Wittlina Sél ziemi. Chwalil debiut S. Otwinowskiego, Mlyn nad
Utratq J. Iwaszkiewicza, Ludzi z wosku E. Szelburg-Zarembiny.

Wysoki poziom artystyczny, walory estetyczne nie byly, zda-
niem Andrzejewskiego, czynnikiem przesadzajacym o tym, izby
ksigzke mozna bylo zaliczyé¢ do rzedu dziel wybitnych. Dlatego,
wbrew niektérym entuzjastycznym opiniom, chlodno przyjal Ada-
ma Grywalda Brezy stwierdzajgc, ze utwor ten nalezy ,,do rzedu
tych ksigzek, ktorych lektura do niczego nie zobowigzuje. Daje
pewng sume doznan estetycznych i to wszystko” 8.

Roznorodnoscig krytycznych penetracji charakteryzowaly sie

drukowane na lamach ,Prosto z mostu” publikacje A. Jesio-
nowskiego. Zaczynal od pisania recenzji i artykuléw krytycz-
nych prezentujacych dokonania wspolczesnej prozy polskiej, w tym
tzw. literatury rozrywkowej, aktualnych przekladéw z jezyka fran-
cuskiego i niemieckiego, prac historycznoliterackich, podrecznikéw
gramatyki, by po roku 1936 ograniczy¢ sie glownie do omawiania
ksigzek podroézniczych i pozycji dla dzieci i mlodziezy. Najwieksze
znaczenie mialy recenzje ksigzek, ktore powszechnie uznano za
wydarzenia czy tez sensacje literackie drugiej polowy lat trzy-
dziestych.
[..] to jakas diabelska mieszanina ohydy, plugastwa, ordynarnego $win-
stwa z wybuchami najczystszej poezji, niesklamanym idealizmem; do bia-
losci rozpalonej zlosci, wscieklo$ci, nienawisci z gl¢bokim wspolczuciem
dla ludzkiej nedzy duchowej, moralnej przede wszystkim 7

J. Andrzejewski, Ksiqztka o winie i karze, Pm 1935, nr 42, s. 1.
J. Andrzejewski, Nowe ksiqzki, Pm 1936, nr 6, s. 4.

A. Jesionowski, Lata gimnazjalne Mikolaja Srebrempisanego,
935, nr 42, s. 1.
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— tak podsumowal Jesionowski jedng z najbardziej ,,skandalicz-
nych” pozycji literatury miedzywojennej — Zmory Zegadtowicza.
O Klamstwie Grabskiego pisal, iz ksigzka ta

[...] ujawnia szereg etapow walki o idealy mlodego pokolenia; jest zarow-
no przez Sswojg kompozycje, jak i przejawiajgcy sie nurt ideowy dosé
wiernym obrazem pogladoéw i mys$li wielu z najlepszych wsréd polskiej
mtlodziezy 8.

Recenzje te uwidaczniajg, ze krytyk przyznawal najwieksza
range literaturze ideowej, zaangazowanej, walczacej, realistycznej,
dla ktérej moralna odpowiedzialno$é¢ za doznania czytelnikéw jest
sprawg najwyzszej wagi.

A . Mikulow}ki pisal w ,Prosto z mostu” recenzje, ktére
pelnily wazng funkcje zaznajamiania publicznosci literackiej z osig-
gnieciami dwudziestowiecznej prozy i poezji angielskiej.

Literature odpowiedzialnosci moralnej, zaangazowang ideowo,
dajaca syntetyczny obraz rzeczywistosci, ktérg krytyk propagowal,
na angielskim obszarze jezykowym tworzyli Conrad, Chesterton,
Eliot i Huxley. Szczegéinie duzo uwagi poswiecil Eliotowi, ktory
jako jeden z niewielu poetéw XX wieku — wieku poetyckiego —
potrafil stworzyé dzielo oryginalne, a jednocze$nie umiejace prze-
kaza¢ problemy, rozterki nurtujgce wspolezesnego czlowieka.

Poezja Eliota nawigzuje do codziennosci szarej rzeczywistosci. Ukazuje
nam ona zycie jako pieklo watpienia, ludzi klasyfikuje w zaleznosci od
zdolno$ci do wiary ®.

Poglebiajace sie roznice pogladéw na niektére zagadnienia spo-
leczne (nacjonalizm, faszyzm, antysemityzm) miedzy redaktorem
naczelnym Piaseckim a czescig wspoélpracownikéw pisma spowodo-
waly, iz w 1938 r. zaprzestali wspolpracowaé z tygodnikiem miedzy
innymi Andrzejewski i Micinski.

Ich miejsce zajeli inni: T. Dworak, S. Czernik, W. Pietrzak,
J. Dobraczynski, lepiej odpowiadajacy coraz bardziej nacjonali-
stycznej i faszyzujgcej, coraz mniej eklektycznej linii reprezento-
wanej przez ,,Prosto z mostu”.

S. Czernik i T. Dworak przejeli po Micinskim obowigzki recen-
zowania w tygodniku ukazujacych sie na rynku wydawniczym no-
wosci poetyckich.

Stanislaw Czernik wykorzystywal lamy pisma do polemik
z przeciwnikami propagowanych przez siebie zasad autentyzmu,
udowadniania prawdziwych lub urojonych zaslug swej teorii, za-
szeregowywania do grona autentystow tworcow nie majacych wie-
le wspélnego z programem sformulowanym przez redaktora ,,Oko-
licy Poetéw” (np. Wojciecha Baka).

8 A, Jesionowski, Ciernista droga prawdy, Pm 1935, nr 53, s. 2.
9 A, Mikulowski, Poeta wielkiego przetomu, Pm 1935, nr 38, s. 3.
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Tadeusz D worak sklonny byl z kolei wielko§¢ przyznawaé
poezji ,treSciowcow” lub ,,spontanistow”, czyli tych, ktorzy w pro-
cesie tworzenia polozyli nacisk na tresé i mieli poczucie misji. Za
najwazniejszg ceche tego typu poetéow uwazal on
[..] ofiarowanie talentu poetyckiego na sluibe idei [...] aby slowem poe-

tyckim wytworzyé w duszy ludzi wartosci wazniejsze niz zachwyt este-
tyczny 10,

Wilodzimierz Pietrzak przejal po Andrzejewskim funkcje
obserwatora i komentatora dokonan wspolczesnej polskiej prozy.
Wielksa role przyznawal literaturze. Przedstawienie czlowieka uwi-
klanego w rzeczywisto$¢, szerokiej panoramy wspoélezesnosci oraz
wzigcie na siebie odpowiedzialno$ci za przekazywang tres¢ — to
zadania, jakie przed nig stoja. Sytuacja ta nobilituje jednocze$nie
krytyke — dalekg od sprawozdawczosci recenzji, poddajacg wery-
fikacji swiatopogladowe, moralne, etyczne zalozenia utworu.

Dyskusic krytyczng podejmuje sie po to, aby podnies¢ walor wizii
etycznej autora — wzglednie aby wykazaé¢ jej nicosé. [...] Jezeli pisarstwo
jest sumieniem narodu, to krytyka jest sumieniem twoérczosci literackiej .

Autor Rachunku z dwudziestoleciem poddawal wnikliwej ana-
lizie nieomal kazdy nowy prozatorski utwor polskiego pisarza po-
jawiajacy sie na rynku wydawniczym w latach 1938-—1939.

Z zainteresowaniem wital nowe powiesci katolickie — Lad ser-
ca Andrzejewskiego, W cieniu kolegiaty Grabskiego, a to dlatego,
iz sprawg najwazniejszg czynig postawe moralng czlowieka. Chwa-
lit nowy utwor Zofii Kossak Trembowla za szerokie tlo historycz-
ne, atmosfere poswiecenia, klimat wysokich napie¢ moralnych.
Realizm w ukazywaniu $§rodowiska urzednikéw panstwowych uwa-
zal za najwazniejszg zalete powiesci Rusinka Ziemia miodem ply-
nqca.

»Prosto z mostu” w osobie Jana Dobraczynskiego,
debiutujgcego na lamach pisma w 1937 r., zyskala wspolpracow-
nika krytyczniej analizujgcego dokonania wspdlezesnej francuskiej
prozy. Jego katolicki $§wiatopoglad w duzej mierze wplyngl na kry-
teria, jakie przyjal przy omawianiu utworow. Krytyk widzial w
literaturze dziedzine tworczosci posiadajaca najwieksze mozliwosci
oddzialywania na odbiorce. Oddzialywanie to polegaé¢ powinno na
wychowywaniu czytelnika w duchu moralnosci chrzescijanskiej.
Ksiazki niezgodae z etykg chrze§cijanska, choéby najbardziej nowa-
torskie, prekursorskie w dziejach literatury, jak W poszukiwaniu
straconego czasu Prousta, prowadzg sztuke do rozkladu i anarchii.

Obok prezentowanych powyzej krytykéw, wywierajacych naj-

10 T. Dworak, O wielko$ci poetow, Pm 1939, nr 22, s. 2.
11 W. Pietrzak, O perspektywach krytyki literackiej, Pm 1939,
nr 9. s. 7.



240

wiekszy wplyw na model literatury lansowany przez ,,Prosto
z mostu”, pojawiali sie tez w pisSmie: K. Irzykowski przedstawia-
jacy w cyklu artykulow O perfidii i szanta?2u wyznawang przez
siebie zasade ,klerkizmu”, W. Skuza analizujacy role i znaczenie
nurtu wiejskiego we wspolczesnej literaturze, K. Czachowski po-
dejmujacy sie zadania zbilansowania sukceséw i porazek polskiego
i francuskiego naturalizmu, W. Lutoslawski tropigcy niemoralnos¢
panujacg w literaturze i inni.

,Prosto z mostu” drukowalo tez szereg esejéw historycznych
i historycznoliterackich. Tu po raz pierwszy ukazala sie w calosci
pasjonujgca i kontrowersyjna Genealogia terazniejszosci A. Swieto-
chowskiego. Pojawily sie tez urocze galicyjskie opowiesci A. Pisko-
ra, o Sienkiewiczu-dziennikarzu pisal J. Birkenmajer.

B. PROZA

Wiele miejsca przeznaczano w ,,Prosto z mostu” na druk wspél-
czesnej prozy polskiej oraz tekstow rodzimych dramatow.

Przedstawiano w cotygodniowych odcinkach powiesci: Klam-
stwo W. J. Grabskiego, Powrét J. Kisielewskiego, Twinko A. Swie-
tochowskiego, Cudzy zagon R. Tomczyka, Lad serca J. Andrzejew-
skiego.

Obok powiesci szeroko ukazywano na lamach tygodnika wspot-
czesng nowele polska. Drukowano: J. Andrzejewskiego Ucieczke —
odpowiedz na postulaty zycia utatwionego, Cz. Straszewicza Moj-
Zesz — nowele demonizujaca role pochodzenia w zyciu czlowieka,
J. Dobraczynskiego historyczno-katolicka nowele Dux i inne.

Wspolczesna tworczosé dramaturgiczna reprezentowana byla
na tamach pisma przez utwory W. Baka — tragedie Tyberiusz,
Bogumil i Barbara, K. Irzykowskiego — Czlowiek 2z poZaru,
A. Cwojdzinskiego — komedie Teoria Einsteina.

Znalazlo sie tez miejsce dla literackich gatunkow powstalych
dopiero w XX wieku, takich jak sluchowisko radiowe — K. Irzy-
kowski, Pawel zabija Gawla, czy scenariusz filmowy — K. I. Gal-
czynski, Chrystusowy atleta.

Cotygodniowa do$é¢ znaczna ilo§é prozy zwiekszana byla czasa-
mi przez zamieszczane w piSmie fragmenty utwordéw znanych
polskich pisarzy — Granicy Nalkowskiej, Aecjusza ostatniego
Rzymianina Parnickiego, Orki na ugorze Jana Wiktora.

Szczegdlny rozglos i uznanie wéréd wszystkich publikowanych
w ,,Prosto z mostu” utworéw prozatorskich (dotyczy to pozycji
prezentowanych w calo$ci, a nie we fragmentach) zyskala powies¢
Andrzejewskiego Lad serca. Dowodem tego bylo przyznanie temu
utworowi nagrody czytelnikéw ,,Wiadomosci Literackich”, w 1939
za$ Nagrody Mlodych PAL, oraz szereg recenzji i artykuléw kry-
tycznych, jakie na temat powiesci ukazaly sie w prasie literackiej
tych lat.
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Lad serca, daleki od tradycyjnego spojrzenia na sprawy reli-
gii, wiary, bliski swiatopoglgdowo zwalczanej w ,,Prosto z mostu”
tworezosei F. Mauriaca, drukowany byl przeciez na lamach pisma
Piaseckiego. Pisma przedstawicieli ,,Okopéw Swietej Troéjey”.
Dlaczego? Ludzie znajacy sie na literaturze, a tych w tygodniku
nie brakowalo, dostrzegli w powiesci utwér, o ktéry caly czas wal-
czyli — nowoczesng powie§é¢ katolickg o grzechu i odkupieniu,
i to moglo zadecydowaé o tym, iz Lad serca pojawil sie wlasnie
w ,,Prosto z mostu”.

C. POEZJA

Tygodnik lansowal gléwnie literature mlodych — przedsta-
wicieli pokolenia 1910. Tak dzialo sie w przypadku drukowanej
na tamach ,,Prosto z mostu” prozy. Tak postepowano tez przy pre-
zentowaniu utworéw poetyckich. Najczescie] w piSmie publiko-
wane byly wiersze mlodych poetéw — W. Baka, K. Dobrzynskie-
go, K. I. Galczynskiego, J. Pietrkiewicza.

Tworezo$é B gka przedstawiana w ,,Prosto z mostu” to prze-
de wszystkim nowoczesna liryka religijna o wielkich walorach
humanistycznych. Ma ona okreslone cele przed sobg. W brutal-
nym, bezideowym, amoralnym $wiecie pragnie otworzyé przed
czlowiekiem furtke prowadzacsg do Boga, pragnie znalezé dla czlo-
wieka oparcie i sile pozwalajaca na pokonanie otaczajacej go ze-
wszad pustki i zla.

Postawa katolickiego zaangazowania, o jaka apelowal poeta,
stanowila jedno z ogniw ideologii wyznawanej i propagowanej
przez tygodnik. Dlatego tez w oczach redaktora naczelnego pisma
autor Monologéw anielskich uchodzit za czolowego polskiego poe-
te narodowego.

Tworca, ktéremu ,Piasecki otworzyl [w ,Prosto z mostu”]
kredyt niebywale szeroki” 12, byl Jerzy Pietrkiewicz Autor
Prowincji poczatkowo utozsamial sie w swych poetyckich doko-
naniach z poglgdami Czernika — z programem autentyzmu. Pierw-
szy okres wspolpracy Pietrkiewicza z pismem znamionujg utwory
opisujgce rzeczywisto$§é ograniczong do realnego zasiegu spojrze-
nia poety. Byla to rzeczywisto§é wsi i malych miasteczek — prze-
pelniona praca, codziennymi klopotami i radosciami, milo$cig
i Smiercig; tchngca Polskg i polskoscia.

Walka mlodego pokolenia o urzeczywistnienie idei Wielkiej
Polski, Polski narodowej wydawala sie Pietrkiewiczowi tak waz-
na, iz porzucil melancholijno-nacjonalistyczne wspomnienia na

12 K. Kozniewski, Intelektualista w amoku, [w:] Historia co ty-
dzien, Warszawa 1976, s. 293.

16 — Prace...
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rzecz poezji zaangazowanej, poezji ,patriotycznych i polityeznych
tematow [...] hasel i gornych wezwan” 13,
Dzi$§ innym wierszom pora spadaé z oczu i warg

................

Lecz klamstwo wisi nisko, oczy jdszcze w gorze.
Wiem dlaczego wasz zbrojny gest w oczy mnie Kluje
0 bo on bardziej dumny niz galop mych gwiazd 14,

Do poetow politycznych tematéw zaliczal sie takze K. D o-
brzynski. Robotnik z Lodzi, wylansowany przez ,Prosto z mo-
stu”, w koncu wyrdzniony nagroda tygodnika za najlepszg ksiazke
mlodego pisarza wydang w 1938, w sposéb chyba najpelniejszy
realizowal ideal poety narodowego. Utwory Dobrzynskiego prze-
sigkniete buntowniczym patosem, grozng niezgoda na zastang rze-
czywisto$é, potrzeba bezkompromisowej walki o jutro oddawaly
nastroje panujace wéréd mlodziezy ONR.

Dosy¢ stow?

Dzisiaj

sg piesci!!!

Trzeba nam siéw?

ich lancuch wiekowy do szczetu przezarla
Znow

bedziemy nucili o szczesciu?

Miejsce pigSciom!

Piesciami

do gardlall!is

Autorem, ktory zdobyl sobie najwieksze uznanie tak wéréd
czytelnikéow, jak i krytykow ,,Prosto z mostu”, ktoérego kontro-
wersyjna twoérczo$¢ stawala sie zrodtem wielu polemicznych wy-
stapien, byl Galczynski.

W tygodniku prezentowano nie tylko utwory poety bedace de-
maskatorska, bezkompromisows rozprawa z dwczesng polskg rze-
czywistoscig: Skumbrie w tomacie, wiersze z cyklu Z piosenek
wesolego opozycjonisty czy namietny manifest — Do przyjacidl
z ,,Prosto z mostu”, ale i liryczne, subtelne, pelne poetyckiej fan-
tazji Noctes aninenses.

D. INNE PRZEDSIEWZIECIA LITERACKIE

Waznym elementem w batalii o nowe oblicze polskiej litera-
tury, podjetej przez tygodnik, bylo stworzenie Biblioteki ,,Prosto
z mostu”, w ktorej ukazaly si¢ miedzy innymi: nowele Drogi nie-

13 K, Wyka, Pietrkiewicza ,Wiersze i poematy”, ,Nowe Ksigzki”
1939, z. 4, s. 218.

1 J Pietrkiewicz Rachunek sumienia, Pm 1935, nr 54, s. 1.

15K, Dobrzynski, Piesci, Pm 1935, nr 54, s. 1.
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uniknione — literacki debiut Andrzejewskiego, nowele Gromy
z jasnego mieba Straszewicza, eseje literacko-filozoficzne Podréze
do piekiel Micinskiego, Utwory poetyckie Galczynskiego.

Innym ciekawym przedsiewzigciem majacym popularyzowaé
dobrg literature bylta coroczna ankieta ,,Jakg najciekawsza ksigz-
ke przeczytalem w roku ubieglym”.

Wywiera¢ wplyw na owczesne zycie literackie zamierzali kry-
tycy i recenzenci ,,Prosto z mostu” poprzez ustanowienie specjal-
nej nagrody literackiej tygodnika. Inicjatywa ta stanowila prze-
ciwwage wyrdznien przyznawanych przez tzw. sfery oficjalne.
Nagrody literackie fundowane przez wydawnictwo, wzbogacone
skladkami czytelnikow, w 1938 r. przyznano: Z. Wasilewskiemu
za caloksztalt tworczosei oraz K. 1. Galezynskiemu za najbardziej
interesujaca ksiazke mlodego pisarza wydang w roku 1937. W ro-
ku 1939 laureatami zostali odpowiednio: A. Nowaczynski i K. Do-
brzynski.

»Uatrakeyjni¢” tygodnik mialy roznorakie konkursy literackie
organizowane przez redakcje; wywiady z wybitnymi przedstawi-
cielami polskiej sztuki ukazujgce kulisy ich warsztatu twoérczego,
tajemnice tworczosci, a takze ... skandale prowokowane przez ,,Pro-
sto z mostu” z J. Korolewicz-Waydowsg, W. Sieroszewskim czy
W. Rzymowskim.

3. OCENA

Jakim pismem bylo ,,Prosto z mostu” — dobrym, zlym, prze-
cietnym? OdpowiedZ na to pytanie nie jest ani latwa, ani jedno-
znaczna. Zalezy bowiem od kryteriow, jakie przyjmiemy przy oce-
nie tygodnika.

Patrzac na ,,Prosto z mostu” z dzisiejszej, politycznej perspek-
tywy, dostrzegamy w nim przede wszystkim pismo radykalnego,
faszyzujgcego odlamu endecji, tygodnik reprezentujgcy najbardziej
bledna, zdyskredytowang przez potwornosci II wojny $wiatowe]
orientacje polityczng miedzywojennego dwudziestolecia.

Perspektywa 40 lat pozwala tez na zweryfikowanie wartosci
literackich dokonan pisma. Z bogato prezentowanej na lamach ,,Pro-
sto z mostu” tworczosci prozatorskiej i poetyckiej zaledwie kilka
pozycji posiadalo trwale wartosdci literackie: powie$¢ Lad serca
Andrzejewskiego, wiersze Galczynskiego, literacko-filozoficzne ese-
je Podréze do piekiel Micinskiego. A i te pierwsze do dzi§ wzbudza-
ja szereg kontrowersji. Kwestionuje sie warto§é prawie calej, przed-
wojennej satyryczno-demaskatorskiej twdrezosei Galezynskiego,
dostrzegajac w niej jedynie ,,wierszowang publicystyke” i nic wie-
cej. Lad serca z kolei, obok ocen przychylnych wystawianych przez
krytykoéw ze wzgledu na swe wysokie walory humanistyczne, mo-
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ralne, zyskal takze opinie pozycji marginesowej w dorobku auto-
ra Popiolu i diamentu. Artur Sandauer gotdw byl nawet uznaé
przedwojenng powies¢ Andrzejewskiego za utwor ,literatury ku-
chennej” wzbogacony moralno-filozoficzng pozywks dla przeciet-
nego przedwojennego inteligenta.

,»Prosto z mostu” bylo tygodnikiem mlodych — pokolenia 1910,
pisarzy, krytykow na dorobku. Jak zatem potoczyly sie tworcze
losy tych, ktérzy ksztaltowali literacki obraz tygodnika? Andrze-
jewski, Galczynski, Dobraczynski zajeli miejsce znaczgce w litera-
turze Polski Ludowej. A inni? Zgineli — biorgc udzial w kampanii
wrzesniowej — K. Dobrzynski, ponoszac smier¢ z rak hitlerowcow
w Palmirach, O$wiecimiu, powstaniu warszawskim — S. Piasecki,
J. Mosdorf, W. Pietrzak. Zmarl — wyczerpany wojenng tutaczkg —
B. Micinski. Pozostali po wojnie na emigracji — J. Pietrkiewicz,
K. Zbyszewski. W Polsce Ludowej nie zyskali uznania i slawy na
miare ich przedwojennych sukcesow — W. Bak i A. Laszowski.

Przedstawiona powyzej druzgocgca krytyka nie ukazuje jednak
calej prawdy o tygodniku. Gdy umiescimy czasopismo w rzeczy-
wistosci kulturalnej, literackiej lat trzydziestych, ukaze si¢ nam ono
w nowym, ciekawszym $wietle.

»Prosto z mostu” pod wzgledem szaty graficznej, sposobu pre-
zentowania materialu nawiazywalo do najlepszego, a co wazniej-
sze, sprawdzonego wzoru ,,Wiadomosci Literackich”. Liczne dzialy
informacyjne, stale felietony, ciekawe artykuly, dyskusje, polemiki
opatrzone zdjeciami i rysunkami tworzyly cotygodniowe numery
pisma, mogace liczy¢ na zainteresowanie czytelnikéw.,

Poprawnos$¢ wszakze nie wystarcza, aby konkurowaé¢ z takim
potentatem, jak tygodnik M. Grydzewskiego. ,,Prosto z mostu” wy-
réznialo sie cechami, ktére sprawialy, ze zaréwno zwolennicy, jak
i przeciwnicy tygodnika byli nim zafascynowani i czytali go.

Aktualno$¢ — byla jedng z tych cech. Pismo zawsze potrafilo
dostrzec wydarzenia absorbujace uwage spoleczenstwa i zareagowac
na nie polemicznym, zaczepnym, bulwersujacym artykulem czy ko-
mentarzem. Tygodnik charakteryzowala tez umiejetnos$é Iaczenia
elementow kultury masowej z pierwiastkami kultury wysokoarty-
stycznej. Sensacyjno$é sprawozdan z sali sadowej, gdzie z reguly
mialy swoj epilog skandale prowokowane przez pismo, sgsiadowala
z erudycyjnoscig, fachowoscig zamieszczanych na tej kolumnie re-
cenzji Micinskiego.

Smutny los ,,Marcholta” czy ,Pionu” — pism brakiem czytel-
niczego zainteresowania placacych za swa nijakos¢, niedookreslo-
noé¢, wieloznaczno$é polityczng, kulturalng, spoleczng — zmuszal
»Prosto z mostu” do coraz to bardziej jednoznacznego okreslenia
swego stanowiska. Wymagala tez tego rzeczywistosé polska lat
trzydziestych. W miare poglebiania sie procesu polaryzacji spole-
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czenstwa na kierunki skrajne — faszystowskie i demokratyczne —
zmianie uleglo oblicze tygodnika. Z pisma otwartego, eklektyczne-
go — w ramach pewnych dos$¢ szerokich zasad (ideowosé, zaanga-
zowanie) staje sie ,,Prosto z mostu” coraz bardziej jednoznaczne —
nacjonalistyczne, antykomunistyczne, antysemickie. Taka formula
pisma miala zapewnié¢ mu czytelnikéw w okreslonych kregach.
Tygodnik nie posiadal bowiem tak wielu wybitnych indywidual-
nosci, jak ,,Wiadomosci Literackie”, dlatego nijaki liberalizm w jego
wydaniu zepchnatby ,,Prosto z mostu” na peryferie polskiego czaso-
pismiennictwa literackiego.

S. Piasecki mog! jednak pochwalié sie twoércg zdolnym przy-
ciggnaé uwage czytelnikéw, wzbudzié ich zainteresowanie, ba, wy-
wolaé¢ nawet u nich zachwyt lub oburzenie, czytanym, najpelniej
prezentowanym wlasnie w ,,Prosto z mostu” — Galczynskim.

Tygodnik posiadal jeszcze jeden niebagatelny atut — wysoki
poziom umiejetno$ci czysto dziennikarskich swych redaktoréw.
Majstersztykiem dziennikarskim byl np. artykul J. Mosdorfa Ber-
trand Russell plagiatorem?, ktory bazujac na swoistym paradoksie
ubranym w sensacyjne szaty dobitnie uwypuklal plagiat popelnio-
ny przez publicyste W. Rzymowskiego.

Mozna zatem zgodzi¢ sie z opinig A. Paczkowskiego, iz ,,wspdl-
udzial [znakomitych dziennikarzy i wybitnego poety — przyp. méj
P.S.] w pracy tygodnika — stal sie obok jego klarownej pozycji
polityczneJ [...] podstawg do uznania »Prosto z mostu« najpowaz-
merzym de facto konkurentem »Wiadomosci therackmh« wsrod
pism spoleczno-kulturalnych” 18,

16 A, Paczkowski, Prasa II Rzeczypospolitej 1918—1939, Warsza-
wa 1971 [materialy do dyskusji na prawach rekopisu], s. 274.



