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JERZY TYNECKI

LODZKI RYNEK PRASOWY
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM

Z pewnego punktu widzenia w dziejach kultury okreslonego $rodo-
wiska interesuje przede wszystkim literatura pigkna, bo ona artykutuje i
stara si¢ zarazem zaspokoic tzw. wyzsze potrzeby ludzkie. Nie zawsze
jednak ten punkt widzenia bywa obrany najtrafniej, jesli literatura
zanadto jest zapatrzona w ideal charyzmatyczny, a kultura powszechna,
bardziej przyziemna, idealu tego ani nie wciela, ani nawet nie podtrzy-
muje. Wobec za$ watlosci, a nawet niklosci zycia literackiego w Lodzi,
wprost niezbedne jest blizsze przyjrzenie si¢ przede wszystkim istnieja-
cym tu formom kultury masowej — i to w odpersonalizowanej
makroskali. O ile bowiem badacza Zycia literackiego interesuja indywi-
dualnosci, w kulturze masowe;j liczy si¢ przede wszystkim skala oddzia-
tywania, czyli procesy masowe.

Lodzki rynek prasowy interesuje nas tu po czesci jako tlo dla
efemerycznych — jak wiadomo — czasopism literackich Lodzi. Ale nie
tylko. Zjawisko to bowiem, w swoich waznych proporcjach liczbowych,
jest interesujace takze samo przez si¢, jako odrebny przedmiot badania,
ktory dzi§ juzmozna z peWnym przyblizeniem zrekonstruowac. Stalo sie
to mozliwe dzigki $wietnemu merytorycznie i materialowo zarysowi
historii prasy polskiej lat 1918-1939 piora Andrzeja Paczkowskiego !
oraz bibliografii prasy 16dzkiej Wiestawy Kaszubiny 2, ktorej informa-
cje wypadnie tu uporzadkowaé (bibliografia bowiem skrupulatnie
notuje, ale nie waloryzuje, tak ze przecigtny uzytkownik gubi sie w
alfabetycznym wykazie 832 tytulow pism réznego profilu, z réznych
dziedzin i z r6znego czasu, wypelniajacym ogolne ramy lat 1863-1944).
Oba te podstawowe zrodia maja co prawda ten niedostatek, ze nie

YA. Paczkowski, Prasapolskaw latach 1918-1939, Warszawa 1980, ss. 534.
*W. Kaszubina, Bibliografia prasy lédzkiej 1863-1944. Warszawa 1967.
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wskazuja pochodzenia danych o nakladach prasy i danych tych nie
lokalizuja precyzyjnie w czasie; na domiar dane te u Paczkowskiego i u
Kaszubiny nieraz bardzo znacznie si¢ roéznia. Niemniej jednak informa-
cje te istnieja, sg kompletne dla gtownych tytutow pism, daja si¢ ze soba
poréwnywac i odnosi¢ takze do lodzkich statystyk. Na czyms wigc
jednak mozna si¢ juz oprze¢, majac kompletna list¢ tytuldw i informacje
o poréwnywalnych naktadach wigkszosci pism, przynajmniej tych
najwazniejszych. Zebrawszy wigc rozproszone wzmianki u Paczkow-
skiego oraz to wszystko, co daje si¢ wylowi¢ i zinterpretowaé z
bibliografii Kaszubiny, z pomoca innych jeszcze zroédet mozna odtwo-
rzy¢ — jak sadz¢ — obraz rzeczywistosci prasowej Lodzi lat 1918-1939
dos¢ spojny.

W pierwszym jednak rzedzie nalezy zacza¢ od biedy. Nie w
znaczeniu potocznym, lecz od konkretnej wojenne) i powojennej ngdzy:
od braku pracy, surowcow, opalu, zywnosci, od Kropli Mleka, tanich
kuchen (z ktorych korzystala takze inteligencja), dewastacji przemyshu
przez niemieckiego okupanta podczas I wojny, od utraty rosyjskich
rynkow zbytu, wchlaniajacych dotad 16dzka i zgierska tandete. Od
zjawisk, odnotowanych we wspomnieniach Mieczystawa Hertza (1935) 3
i Grzegorza Timofiejewa (1959) *, i w 16dzkich realiach powiesci Jerzego
Zawieyskiego Gdzie jestes, przyjacielu? (1932) °. Kryzys na przelomie lat
dwudziestych i trzydziestych tez uderzyl najdotkliwiej wlasnie w Lo6dz.
Statystyki byly bezlitosne. Powszechny spis ludnosciz9 grudnia 1931 r.
wskazywal, ze na 604 tys. mieszkancow ,,czytac i pisa¢ umiato 393239,
nie umialo czytaé i pisa¢ 81357, tylko czytaé¢ 14205 os6b” ¢. Mdwiono
wprost o stu tysigcach analfabetéw i o drugim stu tysigcu zagrozonych
powrotnym analfabetyzmem, tak Ze co trzeci mieszkaniec miasta byt
analfabeta lub polanalfabeta. Statystyki nie okreélaja tego precyzyjnie,
wolno jednak sadzi¢, ze analfabetyzm dotykal przede wszystkim tudnos$¢
mowiaca jezykiem polskim (j¢zyk polski jako rodzimy podato 356 tys.
0s0b — 59% mieszkancow, zydowski ,,z hebrajskim” 191 tys., czyli
31,7%, niemiecki 53 tys. — 8,9%; w statystyce podlug wyznan do

3M. Hertz Ldd?w czasie wielkiej wojny. £6dz 1935.

*G. Timofiejew, Milosé nie zna zmeczenia. L6dz 1959.

*J. Zawieyski, Gdzie jestes. przyjacielu? Warszawa 1932; wyd. 2 [przer.]
Warszawa 1956.

8 X. Y., Troche cyfr. ,Kultura Lodzi” 1938, nr 1, s. 2.
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wyznania mojzeszowego przyznato si¢ 202 tys. osob, czyli 33,59, popu-
lacji 7 — wynika z tego, ze wérdd 202 tys. lodzian wyznania mojzeszo-
wego 11 tys. uleglo jezykowej polonizacji 8.

Spisy powszechne organizowano co dziesi¢¢ lat — nastepny mial si¢
odby¢ w 1941 r., nie wiemy wigc w pelni, co zmienilo si¢ w Lodzi w
drugim dziesi¢cioleciu migdzywojnia. Dysponujemy tylko danymi czast-
kowymi z Malego Rocznika Statystycznego Miasta Lodzi pod red.
Edwarda Rosseta, za lata 1930-1934 (Lo6dz 1935) i za rok 1936
(L6dz 1938). Wynikaltoby z nich, ze — zapewne na skutek kryzysu —
rozwdj urbanizacji zostal w Lodzi nieco wstrzymany. W latach 1921-
1931 ludno$¢ miasta wzrosta z 451 do 604 tys., to jest o 153 tys. osob
(przyrost ludnosci polskiej wyniost 77 tys., zydowskiej 52 tys., niemiec-
kiej 21 tys.) °. Ale 31 grudnia 1936 r. mieszkancéw bylo dopiero
653 tys.!? , Kultura Lodzi” w swoim pierwszym numerze z lutego
1938 r. powolywala si¢ na nieoficjalne dane Wydziatu Statystycznego
Zarzadu Miejskiego, ze ludnosé¢ Lodzi wynosi ,,z gora 660 tysigcy™ '
Mozna wiec przyjac, ze struktura wyznaniowa, narodowosciowa i
zawodowa miasta w latach 1931-1939 w poréwnaniu z 1931 r. zasadni-
¢zo si¢ nie zmienila.

Mozemy zatem pozostac przy spisie z 1931 r., padlug ktérego bylo w
Lodzi 295 tys. ,,robotnikéw i chalupnikoéw”, 20 tys. oso6b nalezato do
kategorii ,,stuzba domowa”, komunikacja, transport, koleje, tramwaje
— zatrudnialy 16 tys. osob, ,,budownictwo doméw” — 10 tysigcy,
,handeliubezpieczenia” — 28 tys.!2 Kategorie nie byly zbyt precyzyjne
(,robotnicy i chatupnicy”, ,,handel i ubezpieczenia®), ale 1 tak wiemy, ze

~

7 Tamze. Te liczby — podane tu w zaokragleniu — pokrywaja si¢ z danymi ,,Malego
Rocznika Statystycznego Miasta Lodzi” 1936, Lodz 1938, s. 15; stamtad wzigto proporcje
procentowe.

8A. Paczkowski, op.cit,s. 351, ocenia, ze 1/10 calej ludnosci zydowskiej w
kraju ulegla polonizacji uznawszy jezyk polski za ojczysty. W Lodzi jednak, wynikaloby z
przytoczonych liczb, polonizacji jezykowej uleglo tylko 5%.

2 ,Maty Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1936, s. 17.

10 Tamze. s. 30. W poszczegdlnych tabelach ,,Malego Rocznika Statystycznego
Lodzi” za lata 1930-1934 i za 1936 r. sa jednak drobne roznice, poniewaz postugiwano si¢
takze danymi tymczasowymi ze spisu powszechnego z 9 XII 1931 r.

1L X Y., Troche cyfr...

12 Tumse: te obliczenia trudno jednak zweryfikowaé z rocznikami statystycznymi
Lodzi — autor widocznie dokonywat wiasnych podliczen.
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chtonnos¢ kulturalna wigkszosci ludzi, ktorzy do tych kategorii nalezeli,
byta ograniczona i poziomem wyksztalcenia, i zarobkami, i warunkami
mieszkaniowymi, jesli — dla przykladu, ktory wybita ,,Kultura Lodzi”
— na ogdlna liczbe 145174 mieszkan bylo jednoizbowych 91621;
gniezdzito si¢ w nich 351 tys. oséb (58,6% ludnosci); dwuizbowych
27988 (zamieszkatych przez 122 tys. os6b — 20,4%;), a trzyizbowych i
wigkszych 25091 (posiadato je 123 tys. osob, 20,7%) 3. Jedynie wigc co
piaty mieszkaniec posiadal godziwe warunki mieszkaniowe (co byto tez
wskazOwka ogolnego stopnia zamoznosci). W tych warunkach trudno
byto nawet o regularny kontakt z prasa codzienng — i
zobaczymy nizej jak znaczne byly wahania nakladow gazet w dni
powszednie i $wiateczne.

Paczkowski powotluje si¢ na nastgpujace wyniki badan z 1927 r.
(a wige sprzed kryzysu) nad budzetami rodzin robotniczych w Warsza-
wie, Lodzii Zaglebiu: ,,okoto 1/4 badanych rodzin w ogéle nie nabywata
gazet 1 ksigzek, a blisko potowa (doktadnie 44,2%) przeznaczala na ten
cel mniej niz 1 zl miesigcznie, co oznaczalo, iz mogly one nabywaé gazete
nie czgéciej niz 1-2 razy w tygodniu, przy rownoczesnej rezygnacji z
kupna ksiazek”. Z badan wynikalo, ze ,wigkszy odsetek nabywcow
prasy znajdowal si¢ wérdd rodzin warszawskich niz todzkich, a zwla-
szcza zaglgbiowskich”. Progiem — wedle tych samych badan ~ byl
miesigczny przychod wigkszy od 350 zt na rodzing; wowczas ,,roczne
wydatki na gazety i ksiazki wynosily $rednio 40 z3, podczas gdy dla calej
badanej zbiorowosci ok. 15 zi”.'4

Zarobki pozwalajace na staly kontakt z prasg otrzymywala tylko
arystokragja robotnicza i nieliczne grupy robotnikéw przemystu poli-
graficznego, elektrotechnicznego, kolejnictwa 1 gospodarki komunalnej.
Dopiero pod koniec migdzywojnia sytuacja zaczgla si¢ poprawiad.
Wczesniej zas nie bylo na domiar stalosci zarobkdéw. Z badan nad
budzetami rodzin bezrobotnych w 1932 r. w Warszawie — znow
przywolanych przez Paczkowskiego — wynika, ,,ze wydatki roczne na
kulturg i o$wiate — a wiec lacznie z ksztalceniem dzieci, ktére w
najubozszych rodzinach pracujacych pochianialy ok. 1/2 wydatkow tej
grupy — wynosity Srednio w Warszawie [ gdzie z czytelnictwem zawsze

13 Tamze.
14 Wszystkie cytaty: A. Paczkowski, op. cit., s. 21-22.
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bylo nieco lepiej] ok. 26 zt” '°. Nalezy sadzi¢, pisze Paczkowski, ze z
sum tych nie wigcej niz 10-12 zl (rocznie!) przeznaczane bylo na zakup
gazet i ksigzek. Przy takich za$ proporcjach nawet zakup niedzielnego
wydania popularnego dziennika ograniczal kupno ksigzek. Paczkowski
za$ nie uwzglednia konkurencji kinematografu, ktory w ubogiej Lodzi w
1930 r. odwiedzito 7173 686 0sob, po czym — w latach postepujacego
kryzysu — frekwencja spadia do 6 342 tys. w 1931 1., 5629 tys. w 1932 r.
i 5078 tys. w 1933 r. Odtad znéw si¢ podnosi do 5474 tys. w
1934 r. 5736 tys. w 1935 r,, ale w 1936 r. dochodzi dopiero do 6 min
(doktadnie 5968 tys.) i nie osiaga poziomu z 1930 r.'® Byé moze nic
bardziej wyraziscie nie ilustruje postepujacej pauperyzacji f.odzi w
latach kryzysu niz spadek frekwencji w kinach o dwa miliony widzéw na
przestrzeni lat 1930-1933, mimo wzrastajacej jednak liczby ludnosci.
W tych okolicznosciach podtrzymywanie tego, co w nowozytnym
spoleczenstwie uchodzi za kulturg, spoczywalo glownie na warstwie
pracownikow umystowych. W 1931 r. w Lodzi obliczano: ,,Pracowni-
kow umystowych zatrudnial przemyst 18036, handel 11295, komuni-
kacja 3026, inne razem dzialy (zawody wolne, lekarze, adwokaci,
nauczyciele, administracja panstwowa 1 samorzadowa itd. 23193 os6b
(nie cale 10% na 604629 mieszkancow!)” !7. Duzo to, czy malo — te
56 tys. zroznicowanych pod wzgledem statusu zawodowego i poziomu
zycia pracownikow umystowych? W kazdym razie tylez mniej wigcej, co
bezrobotnych (w styczniu 1931 r. w woj. 16dzkim bylo 69 tys. bezrobot-
nych, zarejestrowanych w Biurach Posrednictwa Funduszu Pracy '® —
wigkszos¢ z pewnoscig przypadla na Lo6dz). Gdyby wigc pod Scisle
arytmetycznym wzgledem zalozy¢, ze te mniej wigcej rowne liczby
pracownikow umystowych i bezrobotnych sa znoszacymi si¢ ekstrema-
mi, to potencjal kulturowy miasta wyznaczataby jedynie przyttoczona
cigzkimi warunkami pracy i egzystencji masa robotnicza i drobnomie-
szczanska... Zapewne, do zjawisk spolecznych i kulturowych tak proste

1S Tamze, s. 22.

16 Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1930-1934, s. 40; ,,Maly Rocznik
Statystyczny Miasta Lodzi” 1936, s. 98. Liczby w zaokragieniu.

17X, Y., Troche cyfr... I tutaj autor podaje liczby, ktore trudno skonfrontowac z
dostepnymi zrodlami statystycznymi.

18 Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1936, s. 139.
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zabiegi arytmetyczne si¢ nie stosuja; ale w makroskali i tak brutalne
proporcje musza mie¢ okreslony wply.

Utyskiwaniom na znikoma liczbe ,,inteligencji” w Lodzi nie bylo,
oczywiscie, konca. Mowiono o niecalych dziesigciu procentach pracow-
nikoéw umystowych, ale warstwe kulturalng (podlug norm czytelnictwa,
frekwencji w teatrach) zmniejszano chetnie co najmniej o potowe: ,,nie
moge sie doszukaé owe) kultury w calych owych 10 procentach, a
zmuszony jestem ograniczy¢ si¢ do jakich 59" — pisal w ,, Kulturze
Lodzi” w 1938 r. Adam Sowinski !°. Liczb¢ 0os6b konsumuja-
c y ¢ h kulturg redukowal wigc w szescsettysigcznym miescie do jakichs
28-30 tys. (z gora!). Z pewnoscia jednak liczba konsumentéow byla
wicksza. Mozna co prawda zalozyC, ze takze czg$¢ pracownikow
umystowych byla dotknigta bezrobociem i ze znaczny ich odtam nie byl
dosé majetny, by utrzymywacé systematyczny kontakt z prasa, chocby
codzienna, zwlaszcza gdy ,.deflacyjna polityka rzadu — jak zauwaza
Paczkowski — przyczynila si¢ do parokrotnej obnizki zarobkow” w
calym kraju ?°. Ale ubytki aktywnosci kulturalnej, zwlaszcza czytelni-
czej, wsrod najnizej sytuowanych i malomieszczansko zorientowanych
pracownikéw umystowych kompensowali prcownicy handlu nie zali-
czani w statystyce do pracownikéw umystowych, rzemieslnicy i lepiej
sytuowani robotnicy, zwlaszcza najbardziej przydatni, a wigc o stalym
zatrudnieniu i ptacach nawet w latach kryzysu.

Nie dysponujemy szczeg6lowymi badaniami dotyczacymi przedwo-
jennej Lodzi, dlatego trzeba szukaé posrednich wskazowek, ktore
moglyby okresli¢ liczbg potencjalnych odbiorcow kultury w jej wydaniu
masowym w Lodzi. Ot6z badajac budzety rodzinne w Warszawie w
1932 r. stwierdzano, ze wydatki na gazety i ksiazki w najnizej zarabiaja-
cych rodzinach pracownikéw umystowych byly zblizone do takich
samych wydatkéw w najwyzej sytuowanych rodzinach robotniczych.
Rola nawykow kulturowych (czytelniczych zwlaszcza) byla — i jest —
bowiem tak ogromna, ze 40 zi rocznie na gazety i ksigzki, ktore
przecigtnie wydawala rodzina pracownika umystowego, zarabiajacego
ponizej 150 zt miesigcznie, rodzina robotnicza przeznaczala dopiero

9A. Sowinski (wypowiedZ w rubryce Kultura Lodzi), ,Kultura Lodzi” 1938,
nrl, s 7.
A Paczkowski. op cit,s. 23.
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przy dochodach wigkszych nad 350 zt miesigcznie. Przecigtne za$
wydatki roczne na gazety i ksiazki rodziny pracownikow umystowych w
Warszawie w 1932 r. wynosity 88,80 zi. ,,Przy dochodach 150-249 zi
[...] nastepowal wyrazny skok interesujacych nas tu wydatkOw: na
zakup gazet i ksiazek przeznaczano rocznie juz ponad 90 zl, co mogto
pozwalaé na codzienny zakup drozszego dziennika (dwudziestogroszo-
wego) lub tanszego dziennika i tygodnika (cena przecigtna numeru
50 groszy)” ?!. Uwaza si¢ tez, ze nominalne zarobki pracownikow
umystowych nie wykazywaly powazniejszych wahan od chwili ustabili-
zowania waluty, tj. od 1924 r. Juz tutaj mozna powiedzie¢, uprzedzajac
konkretne podliczenia nakiadow prasy todzkiej, ze tutejsze koncerny
nastawione byly na czytelnikéw z dolnych warstw pracownikow
umystowych i na najmniej wyrobione nawyki czytelnikow robotniczych
i drobnomieszczanskich. Szukaly wigc czytelnika masowego.

Ludwik Landau szacowal w 1929 r., ze robotnicy przemystowi
najwyzszych kategorii stanowili okolo 129 klasy robotniczej, a pracow-
nicy umystowi najnizszej kategorii dochodéw okolo 179 swojej grupy
zawodowe;j. Staé ich bylo — wedlug Paczkowskiego — na mniej wigcej
regularny kontakt z prasa. Paczkowski przyjmuje zatem, ze ,,przewaza-
jaca wigkszos$¢ pracownikow umystowych, wszyscy reprezentanci wol-
nych zawodoéw, ok. 1/5 przemystowej klasy robotniczej i mniej wigcej
1/10 rodzin chlopskich przeznaczata na zakup prasy sumy wystarczaja-
ce do nabywania gazety czesciej niz 1-2 razy w tygodniu” 22, Podlug
takich szacunkéw byloby w Lodzi okoto 1931 r. i p6zniej oprocz mniej
wiecej 50 tysigcy dostatecznie sytuowanych pracownikéw umystowych
~ Jeszcze dodatkowe 50-70 tys. potencjalnych, mniej wigcej regular-
nych czytelnikow prasy sposrod lepiej uposazonych robotnikow, rze-
mieslnikow 1 kupcow. Co czwarty mieszkaniec Lodzi z 0s6b powyzej
16 lat (433 tys. w 1931 r.) moglby sobie pozwoli¢ na systematyczne
nabywanie dziennika.

Faktyczne naklady, przeznaczone dla Lodz], w tych granicach 100~
120 tys. egzemplarzy rzeczywiscie si¢ utrzymywatly, z dos¢ znacznym

2Y Tamze, s. 22.

22 Tamze, s. 23. Zgodnie z tym caly rynek prasowy w kraju w ostatnich latach
miedzywojnia ,,nie przekraczat 1,5 mln zawodowo czynnych i giéw rodzin chiopskich™
(tamze).



266

jednak zréznicowaniem w poszczegolnych grupach narodowosciowych.
taczne jednak naklady byly wyzsze. Pod koniec migdzywojnia ,,prasa
stoleczna (w jezyku polskim) drukowata ok. 700-800 tys. egz. dzienni-
kow jednorazowo, gdy w innych miastach taczne naktady nie przekra-
czaly 200-220 tys. egz. (Lodz i blisko tej granicy Lwow,-Krakow i
Poznan)” 23. Ale nie caly naklad by! przeznaczony dla Lodzi. Szacuje
sig, ze w poczatku lat trzydziestych Warszawa przeznaczala dla
prowingji okoto 1/5 do 1/6 swojego naktadu prasy, ,,ale dla dziennikoéw
politycznych udziat ten siggal 1/2” 4. Nie mamy powodow do mniema-
nia, aby w Lodzi, odkad je) prasa codzienna wyszla poza oplotki
prowincjonalizmu, bylo inaczej. Trzeba pamigtaé, ze nie bylo jeszcze
wowczas reformy administracyjnej, ktéra wyosobnita 16dzka aglomera-
cj¢ miejska z niezbednego do jej prawidlowego funkcjonowania makro-
regionu (a i dzi§, mimo to, ,,Glos Robotniczy” obstuguje i Skierniewic-
kie, i Piotrkowskie, 1 Sieradzkie). Z nastaniem niepodleglosci miasto
wyodrebnito si¢ z ,,petrokowskoj guberni” i stalo si¢ samo osrod-
kiem rozleglego wojewodztwa, liczacego w 1921 r. 2252 tys., w 1931 1.
2633 tys. mieszkancOw — z powiatami, co trzeba przypomnie¢: brzezin-
skim, kaliskim, kolskim, koninskim, laskiin, lgczyckim, oczywiscie
l6dzkim, piotrkowskim, radomszczanskim, sieradzkim, tureckim i wie-
lunskim. W obrebie wojewodztwa znalazty sig Kalisz (55 tys. mieszkan-
cow w 1931 r.), Piotrkow (51 tys.), Pabianice (przeszio 45 tys.), Toma-
szOw Mazowiecki (38 tys.), Zgierz (przeszlo 26 tys.), Radomsko i
Zdunska Wola (niemal 23 tys.), Ozorkéw (niemal 15 tys.), Kolo (prze-
szto 13 tys.), Wielun i Brzeziny (po 13 tys.), Leczyca, Sieradz i Konin (po
przeszto 10 tys.) 2°. Niektore z tych miast byly poprzednio dosé
preznymi osrodkami prasowymi, zwlaszcza Piotrkow 1 Kalisz. Ale po
1918 r. przestaly by¢ centrami administracyjnymi, a prasa prowincjo-
nalna najpierw cigzko znosila kryzys lat 1919-1922, zwiazany m.in. z
brakiem papieru (wczesniej poznanskie zaopatrywalo si¢ w papier w
Niemczech, Galicja w Austrii, Krolestwo Polskie w Rosji — teraz
nalezato go importowaé w warunkach chaosu gospodarczego) 2%, od lat

23 Tamse, s. 228.

2% Tamsze.

25  Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1930-1934, s. 13.
26 Por.A. Paczkowski, op. cit,s. 24-25.
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trzydziestych za$ zaczal si¢ powolny proces koncentracji prasy i
wypierania wydawnictw prowincjonalnych 27. Na tym tle: ,,Ewenemen-
tem byl awans osrodka todzkiego, ktory na poczatku lat dwudziestych
na rowni z Lublinem, Wioctawkiem czy Sosnowcem nalezat do luznego
Zwiazku Prasy Prowincjonalnej, a po kilkunastu latach stat pod
wzgledem osiaganych nakladéw na drugim miejscu w Polsce” 28.

To drugie miejsce w kraju, przed takimi tradycyjnymi osrodkami
jeszcze z czasOw zaborow, jak Poznan, Krakow i Lwow, zajeto jednak
nie tylko dzigki ogarnigciu wplywami nowopowstalego wojewodztwa
t6dzkiego. Ekspansja byla rozleglejsza. ,,Wykorzystujac wyrywkowe
dane — ze zrddet policyjnych — dla dziennikéw”, Paczkowski zwraca
uwagg, ,,ze nie zawsze liczba wydawanych pism $wiadczyta o geografi-
cznym zasiggu oddzialywania danego o$rodka. I tak np. w drugiej
polowie lat trzydziestych w Lodzi ukazywato si¢ wprawdzie mniej pism
(takze dziennikow) niz w Wilnie, ale osiagaly one kilkakrotnie wyzsze
naktlady i niektore dzienniki todzkie (,,Express [lustrowany” i ,,Echo”)
kolportowane byly daleko poza bezposrednim zapleczem miasta, a
poprzez system mutacji docieraly na teren Pomorza czy Polesia.
Tymczasem dzienniki wilenskie w najlepszym razie kolportowane byty
na terenach $cisle z tym miastem zwiazanych wojewddztw (wilenskie,
nowogrodzkie, poleskie). Podobnie ograniczony zasieg rozpowszech-
nienia miala — liczna przeciez — prasa Iwowska i katowicka” 2°.

Prasa l6dzka rozszerzata wplywy glownie dzigki popularnym pis-
mom dwoch koncerndw prasowych: , Kuriera Lodzkiego™ i ,,Repu-
bliki”.

»Kurier £6dzki” mial — jak na miejscowe tradycje — szacowny
rodowod. Numeracjg rocznikéw nawigzywal do ,,Gonca Lodzkiego”
(1898-1906) oraz do ukazujacego si¢ dwa razy dziennie ,,Kuriera
Lodzkiego” (1906-1911), ,,Nowego Kuriera Lodzkiego™ (1911-1919) i

27 Zob. tez A. Paczkowski, op. cit., s. 439-440: tylko ,,istnienie na terenie Wielkopol-
ski tak silnego o$rodka wydawniczego jak Poznan nie wplyneto hamujaco na rozwoj
mniejszych osrodkdw wydawniczych. W stosunku do prasy prowincjonalnej wydawanej
na terytorium poszczegdlnych wojewodztw najsilniejsza konkurencjg stanowily wielkie
osrodki: wilenski, lwowski i 16dzki. Szczegolnie wyrazny jest tu wplyw wzrostu prasy tego
ostatniego miasta na stan wydawnictw najblizszego mu rejonu™.

28 Tamse, s. 228.

2% Tamse, s. 435.
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,Kuriera Lodzkiego Ilustrowanego” (1919-1920). ,,Kurier Lodzki”
sprzed 1920 r. byl wydawany i redagowany przez Antoniego i Stanista-
wa Ksigzkéw. W 1919 r. ,Nowy Kurier Lodzki” polaczyt si¢ z
dziennikiem ,,Straz Polska” (1918-1919), wychodzacym poprzednio pt.
»QGazeta Lodzka” (1912-1918). To po tej fuzji pismo przybralo tytui
»Kurier Lédzki Ilustrowany” (stowo ,ilustrowany” bylo w owych
czasach sygnalem wigkszej zamoznosci pisma i wyzszych mozliwosci
typograficznych). W 1920 r. wydawca zostaje Jan Styputkowski, wraca
do tytutu ,,Kurier £odzki” (1920-1939) i nadaje przedsigwzigciu nowy
charakter. ,,Kurier L.6dzki” w pierwszych latach niepodlegtosci wycho-
dzil w nakladzie 6 000 egz. (wg Kaszubiny do 8 tys.), ale po zamachu
majowym nabral wiatru w zagle, dochodzac od 25 tys. egz. w dnie
powszednie, do 40 tys. w wydaniach niedzielnych. Potem jednak naklad
obnizyl sig: w poczatku lat trzydziestych miescit si¢ w granicach 15—
20 tys., w ostatnich latach miedzywojnia spadt do 8-10 tys.>® Na
obnizenie nakladoéw wplynely zapewne i malejace z czasem wplywy
chadecji, i odebranie czgsci czytelnikéw przez bardziej dynamiczng
»Republike”. W 1925 r. Styputkowski wprowadzil na rynek popotud-
niéwke ,,L.odzkie Echo Wieczorne” (1925-1928), kiedy zas pojawily si¢
jej mutacje, wygodniejszy si¢ stal tytul ,,Echo” (1928-1939). W 1931 r.
weszlo ono takze na rynek warszawski, ukazujac si¢ tam jako ,,Echo
Polskie” (1931-1939). Kaszubina ocenia naklad ,Echa” na 37 tys,
wg Paczkowskiego pismo w ciggu 2-3 lat po zamachu majowym
podniosto naktad o okoto 20-30 tys.3!, W 1932 r. mialo — oprocz
warszawskiej — trzy mutacje, ,,w 6 lat pozniej wydawalo ich juz 11
(przede wszystkim dla ziem centralnych)” 32. W 1932 r. jego cztery

30 Tamze, s. 56, 124. 169. Zdaniem autora ,,K urier £.odzki” przeznaczony byl ,.przede
wszystkim dla lodzian i jak si¢ wydaje, tamtejszych sfer handlowo-rzemieslniczych (np.
stala rubryka Spis kupcow przybylych do Lodzi w dniu wczorajszym, dzial pn. Express
handlowy itd.” (s. 124). Cena wg Kaszubiny wynosita 15 gr (numeru niedzielnego —
25 gr).

3 Tamsze, s. 124. :

2 Tamze. s. 169. Cena ,,Lodzkiego Echa Wieczornego™ (1925-1928) wynosila w
réznym czasie 15, 20, 10 gr; prenumerata miesieczna — 3,50 z! (dla robotnikéw 2.70);
tacznie z ,,Kurierem £.6dzkim™ 7,50 zl. Egzemplarz ,,Echa” (1928-1939) kosztowal 10 gr,
podobnie jak stolecznego ..Echa Polskiego™ (1931-1939). Wszystkie te informacje wg
Kaszubiny. Mutacje ,,Echa™ ukazywaly si¢ m.in. w Piotrkowie. ale ich tytuly, naklady i
okres wydawania nie s3 na razie dla badaczy dokladnie uchwytne (korzystalem z
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mutacje (lacznie z warszawska) mialy taczny naklad okoto 50-60 tys.
egz., ,ale z tendencja raczej znizkowa w ostatnich latach istnienia
(1938 r. — ok. 20-25 tys.)” *3. Znamieniem pewnego kryzysu koncernu
Stypulkowskiego bylo tez chyba odejscie w 1938 r. do ,,Kuriera
Warszawskiego” znakomitego dziennikarza Czestawa Gumkowskiego,
wieloletniego redaktora ,,Kuriera Lodzkiego” *¢. W najpomyslniej-
szym okresie faczny nakiad ,,Kuriera Lodzkiego” i mutowanego ,,Echa”
miat wynosi¢ 60-80 tys. egz.; katalogi firm ogloszeniowych podawaly
nawet naklad 150 tys., ale Paczkowskiemu wydaje si¢ to mato prawdo-
podobne *°. Istotnie, jest wielce mozliwe, ze Stypulkowski podawal
naktady zblizone do nakladéw koncernu ,,Republiki”, aby ukry¢, jak
bardzo mu jednak ustgpuje.

Za koncernem ,,Republiki” stal 6dzki przemyst wiokienniczy. Na
czele spotki wydawniczej znajdowat si¢ Maurycy 1. Poznanski 3. ,Re-
publika” (1923-1939, w latach 1925-1939 ,Ilustrowana Republika™),
ktorej ceng obnizono w 1931 r. z 25 na 15 gr 37, pojawila si¢ od razu ze
wszystkimi instrumentami oddzialywania, tzn. z towarzyszacymi jej
pismami popularnymi: porannym ,,Expressem Ilustrowanym” (1923-
1939) w cenie 15 gr i dziesigciogroszowa 8 popotudniowka ,,Expressem
Wieczornym Ilustrowanym” (1923-1939). ,,Express Wieczorny” byt
wydawany dla Lodzi i okolic oraz dla Warszawy *°. Poranny ,,Express
Ilustrowany” natomiast stopniowo ,,rozszerzal zasi¢g kolportazu przez
rozbudowe systemu mutacji regionalnych™ *°. W 1936 r. posiadal — nie
liczac warszawskiej i 1odzkiej — juz 18 mutacji (facznie wigc 20) *'.

maszynopisu J. Bogustawskiej, Piotrkowski osrodek wydawniczo-drukarski w
tatach 1918-1939, przygotowanego do pracy zbiorowej o dziejach Piotrkowa).

3A. Paczkowski, op.cit,s. 169.

34 Tamze, s. 170.

35 Tamze, s. 169.

36 Tamze, s. 167.

37 Tamze. s. 168. Wg Kaszubiny cena egz. wynosila przed reforma pienigzna 200 mk.
Jllustrowana Republika™ (1925-1939) miala ceny nastgpujgce: egz. 15 gr, niedziela —
25 gr. miesigcznie — 4 zi (z ,Expressem™ — 7 zl); odnoszenie miesigcznie — 40 gr.

38 Ceny wg Paczkowskiego, s. 169. Wg Kaszubiny bylo odwrotnie: tansze bylo
wydanie poranne (10 gr, mies. — 2,85 zi), drozsza (15 gr) — popoludnidwka.

3%A. Paczkowski, op.cit,s. 169.

40 Tamse, s. 109.

4t Tamze, s. 167.
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Oddziaty miescity si¢ w Gdyni, Kaliszu, Katowicach, Krakowie, Lubli-
nie, Lwowie, Poznaniu, Warszawie i Wilnie. W mniejszych miastach
byly agentury 2. Do wojewddztw centralnych kierowano 6 mutagcji,
,,0sobne wydania drukowano dla ziem zachodnich oraz poéinocnych
(mutacje: pomorska, poznanska, $laska, gdynska), skutecznie lansujac
na tych terenach model pisma sensacyjnego. W ocenie pomorskiego
Urzedu Wojewodzkiego « Express » uznany zostal za « najbardziej w
kolportazu rozpowszechnione pismo na Pomorzu > *3. Paczkowski
informuje tez, ze w Krakowie — twierdzy przeciez ,Ilustrowanego
Kuriera Codziennego” — juz w 1931 r. wlasny oddzial dziennika
zatrudniat blisko 100 chlopcow-gazeciarzy, rozprzedajacych pismo na
ulicach **. W latach trzydziestych koncern ,Republiki” wydawat
jeszcze jeden dziennik — najtanszy, ,,Gazete 5 Groszy dla Wszystkich”.
Zasadniczo ,,przeznaczona byla tylko dla terenu Lodzi i miala na celu
dotarcie do najubozszych warstw robotniczych tego miasta” *°. Naklad
nie jest znany, ale ,,Gazeta 5 Groszy” przyjela si¢, skoro wychodzita w
latach 1931-1939, podczas gdy wczesniejsza proba wydawania ,,Gazety
10 Groszy dla Wszystkich” w 1926 r. si¢ nie powiodla (Kaszubina zna
tylko nr 1 z 23 lutego); widocznie dziennik za 10 groszy nie byt ,,dla
wszystkich” 46,

Nie cale, przypomnijmy, naklady pozostawaly w Lodzi. Kaszubina
okresla naklad ,,Ilustrowanej Republiki™ na 22 tys. (zapewne poczatko-
wo), 60 tys. (z czasem, chyba w dni powszednie), 90 tys. (w dnie
$wiateczne). Zapewne chodzi o naklad laczny — z pismami popularnymi
(ktorych naktadu Kaszubina nie wymienia) i mutacjami. Paczkowski, z
zastrzezeniami (,,prawdopodobnie”™), okresla go na pierwsze lata istnie-
nia koncernu (do 1926 r.) na ,,20-30 tys. egz. w 3 kolejnych wydaniach
.ukazujacych sie od wczesnych godzin rannych” #7. Naszym zdaniem,

“2W. Kaszubina, opcit,s. 50.

“3A. Paczkowski, opcit,s. 168.

44 Tamze. Ale — tamze, s. 62 — takze ,JKC” mial wlasny oddziatl w Lodzi.

45 Tamze, s. 167.

46 W prébach wydawania tanich gazet przejawial si¢ tez, oczywiscie, element walki
konkurencyjne;j.

47A, Paczkowski, op. cit,s. 68 — z kontekstu wynika, ze chodzi o naklad z
pierwszych lat wydawnictwa. Po 1926 r., gdy pisma koncernu zajgly stanowisko
prorzadowe, jego ,2 dzienniki — <« Republika>» oraz « Express llustrowany>» w
wydaniu porannym i wieczornym — osiagaly laczny naklad przekraczajacy wedle
niektorych danych 80 000 egz.” (tamze, s. 109).
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ale jest to szacunek na wyczucie, na samg, droga wtedy jeszcze, 25-
groszowa ,,Republike” moglo przypadac¢ 6-8 tys. egzemplarzy *8. W
1938 r. — podajemy to za Paczkowskim — naklad lgczny czterech
dziennik6w koncernu (,,Republiki”, ,,Expressow” i ,,Gazety 5 Groszy™)
wynosil wedle zrodet konfidencjonalnych od 140 tys. (dnie powszednie)
do 175 tys. (w niedziele) *°. Ale: ,,W sumach tych przewazat , Express
Ilustrowany”, ktorego naklady [rozumiemy: wydania porannego i
wieczornego razem — J.T.] stanowily ok. 90% calosci [czyli 125-
155 tys. — J.T.], z czego ok. 85%; kierowano na prowincje. W rezultacie
na teren samej L.odzi trafialo okoto 27-41 tys.egz.” so (nalezy rozumie¢:
porannego i wieczornego wydania ,,Expressu”). Naklad samej ,,Repub-
liki” w tym stopniu na pewno nie wzrastal, w samej Lodzi pozostawala
zapewne od poczatku ta sama mniej wigcej liczba zamozniejszych
czytelnikow, do 8-10 tys. z gora. Wszystkie mieszczanskie gazety w
Lodzi mialy mniej wigcej stabilny krag odbiorcow, od 4 do 10 tys. kazda.
Moina chyba przyja¢, ze najtansza ,,Gazeta 5 Groszy” stanowila
margines znakladem 5-7 tys. Koncern ,,Republiki” dostarczalby wigc w
najpomyslniejszym okresie od 40 tys. gazet dla Lodzi w dnie powszednie
do 60 tys. w niedziele.

Koncern ,Kuriera Lodzkiego”, w przeciwienstwie do koncernu
»Republiki”, penetrujacego caly kraj, oddzialywat w zasadzie tylko na
ziemie centralne. Mieszczanski ,,Kurier £.6dzki” — jak pami¢tamy —
mial, mimo przesadnie chyba ocenianego wzlotu po zamachu majowym,
naklady stosunkowo stale od 6-8 tys. na poczatku migdzywojnia do 8-
10 tys. w 1938 r. ,Echo” miato startowaé od 37 tys. (wg Kaszubiny),
podwyzszylo naklad do 50-60 tys. na poczatku lat trzydziestych i znoéw
obnizylo go do okolo 20-25tys. (1938 r.). Przy zalozeniu, ze
3/5 nakladu szto w teren, otrzymalibysmy naklad ,,Echa” dla Lodzi w

48 Por. A. Paczkowski. s. 109: ,, « Republika » pozostala dziennikiem przeznaczo-
nym dla bardziej wyrobionego czytelnika, a jak z rozbudowy dzialu gospodarczego i
handlowego mozna wnosi¢. raczej dla ludzi zainteresowanych bezposrednio w przemysle
wiokienniczym. Niemniej czgs¢ artykutowa (polityczna) byla w dzienniku raczej skromna
— przewazaly informacje miejskie i rézne sensacyjne wiadomosci oraz ciekawostki. Sporo
miejsca przeznaczano na sport {2 kolumny w wydaniu poniedziatkowym), wprowadzono
wydanie stoleczne (z dzialem Zycie Warszawy)". Ambitniejszy program kulturalny i
literacki pisma nie trwal — jak si¢ zdaje — dluzej nad pierwszych pare miesiecy.

49 Tamze, s. 168.

S0 Tamsze.
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granicach 14 tys. (1925), 20-24 tys. (1932), 8-10 tys. (1938). Laczny za$
,Jodzki” naklad dziennikéw koncernu wynositby w kolejnych fazach
rozwoju 20-22 tys., 34-36 tys., 16-20 tys.

Uwzgledniajac, ze ubytki naktadéw koncernu ,,Kuriera £6dzkiego”
byly rownowazone przez wzrost nakladow koncernu ,,Republiki”,
mozemy podliczy¢ przyblizone naktady taczne obydwu koncernow,
przeznaczone dla Lodzi, w 1938 r. Mozna uznad, ze liczby te charaktery-
zuja przecigtne nasycenie polska prasa codzienna w Lodzi w latach
1926-1939. Otrzymaliby$my wowczas 56 tys. egz. (w dnie powszednie)
do 80 tys. (w dnie §wiateczne), w tym 1620 tys. nakladu solidniejszych
dziennikow mieszczanskich (,Kuriera Lodzkiego” 1 ,,Republiki™) i 30-
50 tys. nakladu prasy sensacyjnej, bliskiej nawet poziomowi brukowe-
mu (,,Echo” i ,Expressy”). Charakterystyczna jest roznica migdzy
nakladami w dni powszednie i $wiateczne, wynoszaca lacznie okolo
25 tys. Dotyczy ona glownie nakladow pism popularnych. Okresla za$
tych, ktoérzy — najgorzej sytuowani — utrzymywali jedynie sporady-
czny, niedzielny kontakt z prasa. Taki kontakt by} charakterystyczny
dla co najmniej jednej trzeciej wszystkich czytelnikow najbardziej
wplywowych w miescie dziennik 6w polskich, a dla potowy robotniczych
i drobnomieszczanskich odbiorcow prasy najbardziej popularnej.

Reszta polskiej codziennej prasy w Lodzi stanowila obrzeza gazet
koncernéw ,,Republiki” i ,Kuriera Lodzkiego”. Zastuzony przed
I wojna dla kultury Lodzi ,,Rozw6j” w drugim dziesigcioleciu migdzy-
wojnia przestal si¢ ukazywaé¢ 3!. Na tle dynamicznego wzrostu wply-
wow , Kuriera L.6dzkiego” i ,,Republiki” wegetowal nawet w pierwszym
dziesiecioleciu. Zblizony do Stronnictwa Narodowego, ktore nadzwy-
czajnych wplywow tu nie mialo (jego ewentualng klientelg pozyskata w
Lodzi chadecja), byl wydawany w nakladzie nie przekraczajacym 2-
3 tys.>? W kierownictwie zabraklo najbardziej rzutkich dziennikarzy —
Wiktora Czajewskiego i Stanistawa Lapiniskiego. Zmarli oni u progu
dwudziestolecia, w 1921 r. (Lapinski) 1 1922 r. (Czajewski). Pismo
wydawal syn zalozyciela, inz. Tadeusz Czajewski. Czytelnikow zacho-

51 Ukazywal si¢ od grudnia 1897 r; od 7 grudnia 1914 r. zawieszony, wznowiony
1 XII 1918. Zawieszony byl réwniez w lipcu 1920 r.

52A. Paczkowski, op.cit, s. 185 Kaszubina nie podaje nakladu pisma,
ktoérego cena wynosila 20 groszy (podobnie kosztowal po zawieszeniu ,Rozwoju”
kontynuujacy go ,,Prad” 1931-1933).
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wywal zapewne wérod endecko nastawionych rzemieslnikow, takich jak
dziadek Mieczystawa Wozniakowskiego, szewc — nakladca z Chojen,
ktory ,,dochowal wiernosct Romanowi Dmowskiemu do konca zycia™, a
prenumerowal ,,Rozwoj” i warszawska ,,Gazete Swiateczna” 53, Zwo-
lennikami ,,Rozwoju” pozostali tez na pewno ludzie, przywiazani do
przedwojennej, tradycjonalnej wizji rozwoju miasta, sprzed nowych,
samorzadowych i socjalistycznych porzadkéw, wspartych przyptywem
nowej, galicyjskiej przewaznie inteligencji — slowem kostniejaca inteli-
gencja przedwojenna miejscowego chowu **. Z nastaniem ostrego
kursu w obozie rzadzacym dziennik byl zawieszany, najpierw w 1931 r.
(po czym zmienil tytul na ,,Prad”), potem znéw w 1933 r. — i wtedy nie
podjat juz dziatalnosci.

Jedynym dziennikiem liberalnym sympatyzujacym z PPS (poczatko-
wo takze z obozem belwederskim °3) w latach dwudziestych byt ,,Glos

53M., Wozniakowski, Peregrynacje szkolne (1914-1939), Lodz 1974,
s. 13, 14.

54 A. Paczkowski, op cit,s. 49, podkresla, ze jedynym pismem popieraja-
cym partie prawicowe i majacym wplywy ogolnopolskie, byl w latach 1918-1926 ,, K urier
Warszawski”. Inne dzienniki prawicowe w ogromnej wigkszosci ,,.byly to wydawnictwa
lokalne, rozpowszechnione na terenie jednego, najwyzej kilku powiatow, o nakladach z
reguly nie przekraczajacych 3-5 tys. egz. Zdecydowana wigkszos¢ sposrod nich ukazywa-
la si¢ na Pomorzu i w Wielkopolsce, znacznie mniej w wojewodztwach centralnych i w
Malopolsce. Nieomal wszystkie byly wydawnictwami ulokowanymi w miastach powiato-
wych, a do nielicznych wyjatkéw w tym wzgledzie nalezal m.in. }édzki « Rozwo)» ™.
Autor ostroznie szacuje wplywy polityczne tych pism, podkresla jednak Ze tworzyly one
Spory zespol, pozbawiony wprawdzie jednolitego stanowiska politycznego, ale popieraja-
cy generalnie wszystkie poczynania partii prawicowych™; dlatego ,.z racji swych scistych
zwiazkoéw z problemami lokalnymi mogly stanowi¢ powazna silg polityczny”. To
ttumaczyloby tez represje wobec ,,Rozwoju” w poczatku lat trzydziestych.

55 A. Paczkowski, s. 68: ,, Tym pismem lo6dzkim, ktore najblizsze bylo obozowi
belwederskiemu i nalezalo do nielicznych dziennikow demokratycznych byl « Glos
Polski>» [...]. Z dziennikiem wspotpracowalo kilku postgpowych publicystow (Jozef
Wasowski, Adam Uziemblo, Tadeusz Wieniawa-Dlugoszowski). Dysponowal tez przez
pewien czas spora grupa dziennikarzy nadsylajacych korespondecje z zagranicy. Przez
krotki czas « Glos >» byt organem efemerycznego Stronnictwa Niezawistosci Narodowej,
jednej z tych partii politycznych, ktore nie sprawdzily si¢ w rzeczywistosci politycznej
pierwszych lat niepodleglosci”. ,,Glos Poranny” satomiast — wedlug Paczkowskiego,
s. 130 — ,uchodzil przez pewien czas za pismo sympatyzujace z PPS, ale statusu pisma
partyjnego nie posiadal”. Sympatie te braly si¢ stad, ze jeden ze wspétredaktorow i
wspolwlascicieli, Jan Urbach, ,,bliski byt ideologii PPS” (tamze, s. 204).
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Polski™ (1918-1929, w grudniu 1929 r. po prostu ,,Glos”), powstaly w
miejsce aktywistycznej ,,Godziny Polski” (niepopularnej i skompromi-
towanej wspolpraca z niemieckimi wiadzami okupacyjnymi podczas
I wojny), a w latach trzydziestych jego kontynuacja ,,Glos Poranny™
(konigc 1929 — 1939). W, Glosie Polskim” dominowal Marceli Sachs, w
,.Glosie Porannym™ Gustaw Wasserzug. ,,Glos Polski” mial naklady
..stosunkowo niskie i poza Lodzig jego kolportaz byl zapewne zniko-
my” 3°, Wedlug Paczkowskiego u schytku lat dwudziestych (a wiec tuz
po zmianie tytutu) ,,Glos Poranny™ mial naklad 3 tys. egz.57, w latach
zas$ trzydziestych ,,z nakladem 5-6 tys. egz. kolportowany byt wlasciwie
tylko na terenie Lodzi, a jak jego styl zdaje si¢ wskazywaé, wérod
tamtejszej inteligencji” °8. Kaszubina notuje jedna mutacje ,.Glosu
Porannego™ nie lokalizujac jej w czasie: ,,Zycie Tomaszowskie”, nastep-
nie ,,Gtos Poranny Tomaszowski”. Przed 1929 r. ,,Glos Polski” probo-
wal dotrzyma¢ pola ,Republice” i ,Kurierowi Lddzkiemu” przez
wydawanie popotudniowek, ale inicjatywy byly coraz mniej ciagle:
»Kurier Wieczorny™ (1921-1925), ,,Goniec Wieczorny Ilustrowany”
(luty —kwiecien 1926 r.), ,,Ilustrowana Prasa Wieczorna™ (1928-1929).
,»Glos Poranny” o popotudnidowki juz si¢ nie kusil. Kaszubina ocenia
naklad ,,Glosu Polskiego™ na 20 tys. (razem z popotudniéowkami w
latach 1921--19257) i 6 500 (bez popotudniowek?). Naklad ,.Glosu
Porannego™ szacuje wyzej niz Paczkowski — na 5-7.5 tys. egz.’’
Polemiki z ,,Glosem Porannym™ bezustannie sugerowaly, ze jest to
dziennik piszacych po polsku Zydow °® — byl tez zapewne przede
wszystkim adresowany do spolonizowanej ludnosci zydowskiej, zalicza-
jacej sie glownie do inteligencji i pracownikow umystowych, 1 dbalej o
wysokt poziom kulturalny (w rodzinach spolonizowanych byl on
reguty). W drukarni ,,Glosu Porannego™ tloczono tez niemiecka,
socjalistyczna ,,Volkszeitung”™.

8 Tumize, s. 68.
57 Tumsze. s. 130.
58 Tumsze. s. 205.
3% Ceny wg Kaszubiny byly nastgpujyce: ..Glos Polski” kosztowal 20 fen.. potem
25 gr, a jego popoludniowki — , Kurier Wieczorny™ 15 mk. ,.Goniec Wieczorny™ 15 gr i
(pdzniej?) 10 gr: prenumerata . Hustrowanej Prasy Wieczornej™ wynosila mies. 4.50 z1.
Cena ,,Glosu Porannego™ wynosifa 25- 30 gr. prenumerata mies. — 5.60 zl.

%0 Co prawda i .,Republika™ miala pigtno ,.rasowe™ — bardziej jednak skomercjona-
lizowana, nie wzbudzala tylu napasci.
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Ostatnim polskim dziennikiem, wartym wzmianki, bylo , ,Haslo
Lodzkie™ (1927-1931), pismo Towarzystwa Rzemie$lniczego ,,Resursa™
w Lodzi, adresowane wigc do rzemiesinikow. Naklad nie jest znany, ale
wysoki by¢ nie mogl, skoro dziennik nie przetrzymat kryzysu ©'.

Wobec uderzajacej koncentracji prasy lodzkiej — a proces ten
dokonat si¢ juz pod koniec lat dwudziestych, tak ze liczba tytulow (i
laczne naklady dziennikow przeznaczone dla miasta) ustabilizowala si¢
— inne préby wydawnicze spelzaly na niczym, takie jak ,,Dziennik
Lodzki” (luty —kwiecien 1919 r.), ,Nowiny” (1924-1925 pod red.
Andrzeja Nullusa z nakladem 5 tys. egz.), czy jeszcze jeden ,,Dziennik
Lodzki” (1931-1933), probujacy ratowad egzystencje zmienianymi
tytutami (,.Ilustrowany Dziennik £.odzki” 1932, , Nowy Dziennik 1.0dz-
ki” 1932-1933). Inne préby byly zgola efemeryczne: popotudniowka
»L6dzki Kurier Czerwony™ ukazywala si¢ tylko w grudniu 1925 r.,
narodowo-katolicka ,,Gazeta LoOdzka” zostala w czerwcu 1934 r.
natychmiast zdlawiona konfiskatami (Kaszubina zna dziesi¢¢ nume-
row), ,.Gazeta Fabryczna” w czerwcu 1935 r. nie wyszla poza cztery
numery ®2.

Nie wiodly si¢ takze proby stworzenia codziennej prasy socjali-
stycznej. Organ PPS ,Lodzianin™ zostal w marcu 1919 r. wznowiony
jako tygodnik. Migdzy sierpniem 1919 a majem 1920 r. ,,Lodzianina”
wydawano 2 razy w tygodniu. po czym proébowano przeksztalci¢
go w pismo codzienne, skad zmiana tytulu na ,,Dziennik Robotni-
czy”. Trwalo to jednak tylko par¢ miesigcy, od grudnia 1920 do maja
1921 r. Od 12 czerwca 1921 r. wrdécono do tygodnika i do tytulu
~Lodzianin™ (1921 —marzec 1933). Po przelamaniu ogodlnokrajowego
kryzysu wydawnictw PPS i po gruntownej ich reorganizacji ®* .,Lodzia-
nin” raz jeszcze zostal wznowiony — jako dziennik (sierpien 1936
—wrzesien 1939), ale od 1937 r. stal si¢ mutacja ,.Robotnika™, central-
nego organu PPS. Nakladu tej mutacji nie znamy — usilowano go

®! Cena egz. wynosila wg Kaszubiny 15 gr. mies. — 2,60 z.

©2 Ceny tych efemeryd wg Kaszubiny byly nastepujace: .,Dziennik Lodzki™ (1919)
25 fen., mies. — 5 mk:i 30 fen.. mies. — 6 mk;,,Nowiny™ 15 gr;, Lodzki Kurier Czerwony™
10 gr: .Gazeta Lodzka™ 10 gr; ,.Gazeta Fabryczna™ S gr. mies. — 1 zl; ,,Dziennik Lodzki™
(1931-1933) 15gr, mies. — 3.60zk: ,llustrowany Dziennik Lodzki™ 15gr, ,,Nowy
Dziennik Lodzki™ 15 gr. 20 gr.

63 Zob.otym A. Paczkowski. op cit,s 210-212.
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podnies¢ par force numerami w 50-100 tys. nakladu ,,od czasu do
czasu” °* Organ do$¢ wplywowej w Lodzi Narodowej Partii Robotni-
czej Lewicy, ,,Praca” (1920-1932), wydawany poczatkowo jako dzien-
nik, tez stal si¢ tygodnikiem.

Prasa robotnicza, zwlaszcza prasa PPS (KPP nie mogia nawet
marzy¢ o wlasnej legalnej prasie codziennej) odwolywala si¢ do warstw
najubozszych, najczg¢sciej dotknigtych wahaniami koniunktury, spad-
kiem zarobkow i bezrobociem. Ale nie tylko to bylo przeszkoda w jej
rozwoju. Wraz z koncentracja prasy rynek zostal skomercjalizowany,
dzienniki staly si¢ bezbarwne politycznie. Koncerny todzkie nie walczyly
z rzadem, staraly si¢ o neutralno$¢, a byly nawet uwazane za prorzado-
we ®°. Dzigki temu zreszta si¢ rozwijaly, czego przykladem wzrost
naktadow , Kuriera Loédzkiego” po zamachu majowym, gdy prasa
opozycyjna byla mocno hamowana (na Slasku Korfantemu zamykano
po inspekcjach drukarnie pod pozorem, ze halasuja ®; prasie poswieca-
no w obozie rzadowym baczna uwage — nie przypadkiem Paczkowski
czerpie czgsto dane o nakladach ,,ze zrodel konfidencjonalnych™). W

4W. Kaszubina, op cit,s. 122, poz. 401. Cena ,,Lodzianina™ jako dzienni-
ka-mutacji ,,Robotnika” wynosita 10 gr (niedziela — 15 gr).

5 Orientacje polityczne prasy zmienialy si¢ w dwudziestoleciu. Do 1926 1., w
warunkach rzadow wielopartyjnych, opcje byly wyrazistsze. Po przewrocie majowym
oceniano pisma podlug tego, czy byly prorzadowe lub nie. Komercjalnie nastawione
obydwa koncerny tddzkie zajely wowczas stanowisko co najmniej przychylnej neutralnos-
ci. Latwiej bylo o to ,,Republice” (i zwiazanym z nig ,,Expressom™). bo od poczatku nie
wigzala si¢ z zadng partia, nieco dtuzej trwala reorientacja w ,,Kurierze L6dzkim”, przed
1926 r. zblizonym do chadecji, a nawet uwazanym za organ tej partii (zwigzane z
~Kurierem Lodzkim” popularne ,,Echo” rowniez bylo zaliczane do prasy centrowe), tzn.
popierajacej partie centrum parlamentarnego). Po ,,akcji prasowej” rzadu w 1. 1930-1933
obydwa koncerny staly si¢ wyraznie prorzadowe. W poczatku lat trzydziestych, nie liczac
liberalnego ,,Glosu Porannego” o sympatiach pepesowskich, jedynym dziennikiem
opozycyjnym w Lodzi byl zblizony do SN ,,Rozwj”, jak wiadomo w 1933 r. ostatecznie
zawieszony. U schylku lat trzydziestych odpolitycznienie prasy wzmoglo si¢. Por.
A. Paczkowski, s. 56, 62, 67-68, 109, 124, 167-169, 176, 185, 229. Przeci¢tny czytelnik na
ogot nie bardzo orientowal si¢ w politycznych sympatiach najbardziej masowych pism —
co innego administracja panstwowa, ta byta czujniejsza. Spora rolg spetniaty przyzwycza-
jenia czytelnikow, wybierajacych wérdd uktaddw typograficznych: ,,Rozwoj” byl pod tym
wzgledem zblizony do ,.Kuriera Warszawskiego™, ,,Republika™ — funkcjonalna, ,,Kurier
Lodzki” typograficznie posredni migdzy ,,Kurierem Warszawskim” a ,,Gazeta Polska”;
popoludniowki nasladowaly warszawskie ,,czerwoniaki”.

A Paczkowski, op.cit,s. 122.
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osrodku t6dzkim, w ktérym stopien koncentracji prasy byl jednym z
najznaczniejszych, prasa orientacji skrajnych (w oczach rzadu) nie miata
moznosci wzrostu. Dotyczy to nie tylko prasy socjalistycznej, lecz takze
powiazanego z endencja ,,Rozwoju”.

Wobec tego czytelnicy najbardziej zdeklarowani partyjnie lub
politycznie spolaryzowani prenumerowali pras¢ spoza Lodzi. Organy
najbardziej poczytne mialy tu swoje mutacje, rzadko jednak dtugotrwa-
fe. Gdy w 1925 r. NPR zyskala wplywy w warszawskim dzienniku ,,Glos
Codzienny” i uczynifa go swoim organem (w nakladzie siggajacym
35 tys. egz.), wydawano tez ,,Glos Codzienny Lodzki” (1926-1927). Po
dwach latach ,,Glos Codzienny” znalazl si¢ w klopotach finansowych, a
‘NPR go utracita ®7 — zniknela wigc i mutacja t6dzka. Kiedy za$ po
zamachu majowym belwederczycy powolali w lipcu 1926 obok tygodni-
ka ,,Glos Prawdy” rowniez subwencjonowany dziennik pod tym samym
tytutem i z systemem mutacji (w koficu 1927 r. byly juz cztery), pojawit
si¢ tez ,,Glos Prawdy Lodzki” (1926-1929). Zniknal wraz z pismem
macierzystym, gdy na skutek wyrazania nastrojow radykalnego skrzyd-
la pilsudczyk owskiego, juz niewygodnych, ,,Glos Prawdy” zostal zlik wi-
dowany °®. Do Lodzi musial dociera¢ ,,Robotnik” (jak pamigtamy, w
latach 1937-1939 ,,Lodzianin” stal si¢ mutacja ,,Robotnika”). W
powaznej mierze, wobec slabosci a potem (od 1933 r) likwidacji
.Rozwoju”, docierala tu prasa endecka (z Poznania) i zblizone do niej
dzienniki Korfantego (z Katowic). Docierala do Lodzi Korfantowska
»Polonia”, jeden z najbardziej wplywowych dziennikéw II Rzeczy-
pospolitej ®° i bardziej popularne, zatozone w 1932 r. ,,7 Groszy”
(Kaszubina zanotowala je ,,0k. 1938 r.” jako czasopismo t6dzkie, znane
jej jedynie ze styszenia — by¢ moze byla mutacja). Z Poznania dochodzit
endecki dziennik ,,Or¢downik™, przeznaczony w zasadzie dla wsi i
miasteczek — ale wida¢ wystarczal dla najbardziej malomiastecz-
kowych czytelnikéw Lodzi miasta, okreslanego czesto jako wielki

87 Tamse, s. 59, 125.

°8 Tamize, s. 92-94. ,,Glos Prawdy Lodzki” kosztowal 20 gr (Kaszubina).

%9 A. Paczkowski, s. 191. ,Polonia” ukazywala si¢ od 1924 r, jej ekspansja
powickszala si¢ ze wzrostem koncernu prasowego Wojciecha Korfantego. W drugiej
polowie lat trzydziestych. gdy podupadaly pisma zwiazane z SN, ,,Polonia” nieprzejedna-
nie antysanacyjnego Korfantego stawala si¢ jedna z ostoi prasy opozycyjnej, scislej —
prasy nie pogodzonego z rzagdem odiamu chadecji.
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konglomerat wsi i miasteczek. Pod koniec lat trzydziestych musiata
istnie¢ lédzka mutacja (Kaszubina jej nie wymienia), skoro Grzegorz
Timofiejew wspomina, Ze byl napastowany (takze za ,,Wymiary”) przez
{6dzki ,,Oredownik™ 7°. Nakladow tych mutacji ani rozmiar6w prenu-
meraty pism macierzystych nie znamy, wydaje si¢ jednak — na tle calego
rynku prasowego w Lodzi — Ze prasa pozatddzka, choé przewaznie
halasliwa 1 agresywna, stanowila tu czytelniczy margines. Wplywowsze
mutacje trwaly tylko w trzech pierwszych latach po zamachu majowym
(..Glos Codzienny Lodzki”, ,,Glos Prawdy L.odzki™), ,,Lodzianin™ jako
codzienna mutacja ,,Robotnika™ przejal na pewno swoich dawnych,
niezbyt chyba licznych czytelnikow. Nie mozna mie¢ watpliwosci, ze
dominowala skomercjalizowana prasa miejscowych koncernéw — na
wyzszym poziomie dla mieszczanstwa, popularna, sensacyjna — dla
reszty czytelnikéw. Warunkiem nalezytego usadowienia si¢ na rynku
bylo otoczenie mieszczanskiego rdzenia mozliwie pokazng otoczkq pism
popularnych 7!

Dla pelni obrazu trzeba jeszcze — cho¢ pokrotce — scharakteryzo-
waé pras¢ niemieckg 1 zydowska. Niemieckie Lodzkie Towarzystwo
Wydawnicze ,,Libertas” wydawalo dziennik ,,Freie Presse™ (1918-1939,
wlatach 1918-1923 pt. ,,Lodzer Freie Presse™) w nakladzie okolo 15 tys.
egz. (przy nakladzie poczatkowym 3 500 w 1924 r.) 72, Wedlug Kaszubi-
ny. dziennik byl hakatystyczny, potem prohitlerowski. Wzrost naktadu i
opuszczenie wyrazu ,,Lodzer™ w tytule sa z pewnoscig wskazéwkami, ze
pismo rozchodzilo si¢ w znacznej mierze poza Lodzia. Zachowala swojg

G. Timoficjew. opcit, 5223 Takze M. Wozniakowski,
op. cit..s. 204 wspomina ,16dzki « Orgdownik » ™. Paczkowski, s. 228. zalicza ,,Oredow-
nik™ do pism drukujacych wydania prowincjonalne. W latach trzydziestych. kiedy
opozycja znalazia si¢ w roli mniejszosci prasowej. ,jedynym rzeczywiscie znaczacym
osrodkiem wydawniczym byt Poznan. z ktdrego tez kolportowano prasg na teren znaczngej
czgser kraju (« Orgdownik » )" (Paczkowski, s. 221).

"' Por. A. Paczkowski, s. 169: ,,Mimo iz wydawnictwa koncernu <« Republiki >
[popoludniéwki] rzadko byly wymieniane wérod pism majacych powazniejsze wplywy. w
rzeczywistosci jednak — biorac pod uwage naklad a takze geograficzny zasieg kolportazu
— skala ich oddziatywania byla nie mniejsza niz warszawskich czerwoniakéw. do ktorych
byly najbardziej zblizone pod wzgledem zawartosci. cho¢ ubozsze w zakresie informacji
(zwlaszcza zagranicznej). jak i stabsze pod wzgl¢dem poziomu dziennikarskiego™.

2 Naklad ..Lodzer Freie Presse”™ w 1918 r. wynosi¢ mial wg Kaszubiny 5 tys. egz.
Prenumerata (,.Freie Presse™) — 5zl mies.
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pozycj¢, ugruntowana jeszcze przed 1 wojng, ,,Neue Lodzer Zeitung”™
(1902-1939), w wydaniu porannym 1 wieczornym, z nakladem — wg
Kaszubiny — 10-18 tys. egz. > Naklad socjalistycznej ,,Lodzer Volks-
zeitung” (1923-1939, od 1935 r. pt. ,,Volkszeitung”), ukazujacej si¢
poczatkowo 3 razy w tygodniu, nie przekraczal, wg Paczkowskiego,
3 tys. egz.”*; Kaszubina ocenia go na 4 500 (na poczatku istnienia?), 6-
8 tys., co wydaje sie mato prawdopodobne wobec wzrostu nastrojow
nacjonalistycznych i prohitlerowskich wsrod ludnosci niemieckiej w
Polsce. Na dluzsza mete nie zniost konkurencji z ,,Freie Presse”, ,,Neue
Lodzer Zeitung™ i ,,Lodzer Volkszeitung™ czwarty dziennik niemiecki w
Lodzi, ,,Herold™ (19261933, w latach 1932-1933 pt. ,,Lodzer Herold™),
utrzymywat si¢ jednak osiem lat z nakladem 6 tys. egzemplarzy 7°.
Zakladajac. ze ubytek ,Herolda™ zostal zrownowazony przez wzrost
naktadow .Freie Presse” i ..Neue Lodzer Zeitung”, mozna laczny
najwyzszy naklad dziennikdw niemieckich oblicza¢ na okoto 36 tys.
egz. w stosunku do 53 tys. osdb, deklarujacych w spisie z 1931 r.
jezyk niemiecki jako ojczysty. Nawet jesli czgs¢ tych nakladow, w liczbie
— powiedzmy — jakichs 10 tys., trafiala w teren, to i tak niemal na
kazdego dorostego Niemca przypadalby w Lodzi jeden egzemplarz
wlasnej miejscowej gazety, czego nie mozna powiedzie¢ o nasyceniu
prasy polskiej. Wskazywaloby to posrednio takze na pozycje ekonomi-
czng ludnosci niemieckiej w Lodzi, rowniez w miedzywojniu ’°. Zna-
mienne dla stabilizacji prasy niemieckiej w miescie jest takze to, Ze nie
podejmowano tu nieudanych prob powolywania dziennikow nowych,
procz zupetnie odosobnionej chybione) inicjatywy wydawania ,,Lodzer
Neueste Nachrichten” (wyszlo tyiko 10 numeréw w lutym 1926 r.).
Wbrew spodziewaniu natomiast, £6dz nie byfa osrodkiem prasy
zydowskiej. Ta koncentrowala si¢ w Warszawie, poza ktora w latach
trzydziestych najwigkszym skupiskiem pism zydowskich byto Wilno (a
takze Krakow i Lwow, gdzie jednak liczna byla zydowska prasa

73 Cena egz. 15 fen.

74 Cena egz. 10 gr (tygodniowo 75 gr). mies. 3 zi.

75 W cenie 15 gr.

7% Niemniej jednak Paczkowski, s. 348, zalicza L.6dZ do mniejszych osrodkow prasy
niemieckiej w Polsce: ,istnialy 3 mniej wigcej rownorzedne osrodki — Poznan, Katowicei
Bielsk o oraz 3 mniejsze (Lodz, Bydgoszez, Wigcbork). w ktérych ukazywalo sig tacznie 60-
70°, wszystkich pism niemieckich™.
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polskojezyczna). Wediug Paczkowskiego w poczatku lat trzydziestych
»aczny naklad jednorazowy dziennikéw zydowskich, w jezyku niepol-
skim, wynosit w Warszawie 140180 tys. egz., przy czym znaczna cze$é
— 40-50%, naktadow — kolportowana byla poza stolica. W rezultacie
codzienna prasa zydowska w wojewodztwach znajdujacych sie w
bezposredniej bliskosci stolicy byla bardzo slaba, a najwickszy tu
dziennik — 16dzki, Najer Fotksblat™ [1921-1939, wczesniej, 1915-1917,
pt. ,Lodzier Fotksblat”, 1917-1920 ,Fotksbtat™] drukowal 30-
45 tys. egz.” 77 (wedlug Kaszubiny naklad byl wyzszy, okolo 60 tys.
egz.) '8, Podobnie jak polskie dzienniki ,,Kurier Lodzki™ i ,,Republika”,
rowniez ,Najer Folksbiat” sprobowal wydawania popoludnidwki
(.. Finf Groszen-blat. Mitag ojsgabe fun Najer Folksbtat”), ale Kaszu-
bina zna ja nie zautops)i, tylko z posredniej relacji — numery od czerwca
do wrzesnia 1931 r.; widocznie inicjatywa upadta.

Kaszubina notuje jeszcze jeden dziennik w jezyku jidysz, ,,Lodzier
Togblat”, starszy (wychodzil od 1908 r. z przerwa podczas I wojny
$wiatowej, 1915-1917?) i o nakladzie (10-20 tys. egz.) niz ,,Najer Fotks-
blat”. Dziennik ten przestal wychodzi¢ w 1936 r. Pojawialy si¢ tez liczne
inicjatywy wydawnicze. Kaszubina wymienia jeszcze par¢ tytulow
(,,Lodzier Ekstrablat” 1919, 1932; zupelnie chyba efemeryczny ,,Lo-
dzier Folksztyme” z sierpnia 1920 r.; mityczny ,,Unzer Togbtat”, dato-
wany w bibliografii okolo [!] 1926; ,,Die Naje Cajt” sierpien — wrzesien
1931 r.; ,Lodzier Cajtung” wrzesien —pazdziernik 1931 r.; , Fotks-
-Sztyme” sierpien 1939 r.) — wida¢ jednak, ze pisma te nie mogly
zapusci¢ korzeni '°. Nie miat tez powodzenia zydowski dziennik w
jezyku polskim ,,Wiadomosci Codzienne” (maj— listopad 1926 r.) 80,

7" A. Paczkowski, s. 352. Niemniej istniala 1odzka sekcja zalozonego w 1926 r.
Zydowskiego Syndykatu Dziennikarzy. Sekcje tddzka i warszawska ,,wchodzily na
prawach autonomicznych do odpowiednich syndykatow Zwiazku Dziennikarzy RP. W
roku 1929 sekcje te liczyly ponad 100 cztonkéw” (tamze, s. 355).

78 Pren. mies. 3,50 zi.

7 Niejasna jest tez wzmianka Kaszubiny o dzienniku ,,Judiszer Kurjer”, zamierzo-
nym w 1919 r. — i,,Idyszer Kurjer” o nakladzie 5 tys. egz. w 1924/25 r. Autorka nie miala
pisma w r¢ku i nie jest pewna, czy wzmianki, na ktore si¢ powoluje, dotycza tego samego
wydawnictwa.

80 Cena egz. 30 gr, 20 gr.
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Dwa dlugotrwale dzienniki: ,,Fotkscajtung” i ,,Dos Idysze Togblat™,
w bibliografii prasy l6dzkiej zostaly opatrzone gwiazdka — autorka do
nich nie dotarta. By¢ moze chodzi o 16dzkie mutacje dziennika Bundu
»Fotkscajtung” (1922-1939) i organu ortodoksyjnego stronnictwa Agu-
das Israel ,,Des Judisze Tegbiat” (od 1929 r.; poprzednio od 1919 r.
pt. ,,Der Jud”) ®!. Zapewne te dwa dzienniki pozatddzkie mialy w
miescie wplyw najwigkszy, nie mozna jednak powiedziec, jakie naklady
tu docieraly.

Statystyki, ktdrymi dysponujemy, sa toporne, a naktady prasy wielce
przyblizone. Znamy liczbg ludnosci, znamy jej podziat podtug jezykow i
wyznan, wiemy — mniej wigcej — ilu bylo pisSmiennych. Ale nie wiemy
juz, ilu byto piSmiennych i niepismiennych wérdd Polakéw, Niemcow i
Zydéw. Wiemy, ze bylo w 1931 r. 195 tys. ,,robotnikow i chatupnikow”
(gdy bezrobocie — w wojewodztwie! — podlug statystyki mialo si¢
waha¢ od 69 tys. w styczniu do 37 tys. we wrzesniu) 82, ze przemyst
wildkienniczy zatrudnial wowczas w 1 000 zakladoéw 65 tys. os6b —
mezczyzn 1 kobiet mniej wigcej rOwno po potowie, a 769 innych
zakladow — 17 tysigcy osOb (razem 82 tysigce zatrudnionych w prze-
mysle) 83. Ilu zatem bylo chatupnik6w? Ilu rzemieslnikow? Ilu kupcow,
jesli w marcu 1932 r. byto 11 650 ,,przedsigbiorstw handlowych”?84 Jak
rozwarstwiona byta zawodowo ludnos¢ polska, zydowska i niemiecka?
Ilu ,,pracownikéw umystowych” przypadato na Niemcéw, Zydow i
Polakow? W jakich konkretnie grupach zawodowych? W 1936 r. bylo
526 lekarzy (568 w 1937 r.) i 252 dentystow (258 w 1937 r.) 85, Ilu za$
prawnikow? — nie wiemy. Ilu wreszcie nauczycieli? W statystyce zostali
zapewne zaliczeni — bez nauczycieli szkot prywatnych — do ,,urzedni-
kéw miejskich” jako pracownicy ,,instytucji” (w statystyce jest podziat
na ,,zarzad og6lny”, ,,zaklady i przedsigbiorstwa”, ,.instytucje”) — tych
bylo w styczniu 1936 r. 237 etatowych i 228 pozaetatowych #6. Odpo-

81 Por. A. Paczkowski, s. 354.

82 Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1936. s. 139.

83 Tamize, s. 124.

84 Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1930-1934, £6dz 1935 s. 71.

835 ,Maly Rocznik Statystyczny Miasta Lodzi” 1936,s. 35 (chodzi o ,lekarzy
cywilnych™).

86 Tamze, s. 158. Urzednikow etatowych zatrudniano w ogéle 731, pozaetato-
wych 399. Wykazem nie zostali m.in. objegci ,,nauczyciele szkdt wieczornych™.
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wiedzi na postawione wyzej pytania naleza do tajemnic lodzkiej
statystyki, bo klasyfikacyjne kategorie statystyczne starzejq si¢ nie mniej
niz schematy bibliotecznych katalogéw przedmiotowych. Nie jest wigc
latwo szacowaé poszczegolne kategorie ludnosci Lodzi, a niekiedy jest
to wrecz niemozliwe. Z tymi wszystkimi zastrzezeniami jednak, przy
zalozeniu, ze laczne naklady prasy przeznaczanej dla Lodzi w latach
trzydziestych ustabilizowaly si¢ (gdy naklady mutacji prowincjonalnych
rosty), a dla pism polskich sg wyznaczane przez gorne naklady prasy
koncerndéw, mozna skonstruowaé nastgpujace zestawienie:
1. na 356 tys. ludnosci polskiej przypadato

30- 50 tys. dziennikoéw popularnych (,,Echo™ 1 ,,Express™)

16-20 tys. dziennikéw dla mieszczanstwa (,,Kurier Lodzki”,

Republika™)
ok. 5 tys. ,,Glosu Porannego” dla inteligencji

razem 41-75 tys. (roznica 35 tys. maksimum oznacza czytelnikow
niedzielnych);
2. na 191 tys. ludnos$ci zydowskiej — ok. 80 tys. egz. dwoch dziennikow

todzkich (skromnie liczgc) plus nieznana liczba pism warszawskich;
3. na 53 tysigce NiemcoOw — ok. 36 tys. egz. trzech (poczatkowo
czterech dziennikow), przewaznie nacjonalistycznych (socjalistyczna
.Lodzer Volkszeitung™ miata od 3 tys. do watpliwych 4,5 tys. naktadu).

Nawet jesli te obliczenia wydaja si¢ pod wieloma wzglgdami nie-
pewne, czes¢ wnioskow z calg oczywistoscia nastrgcza sie sama, a czgs¢
trzeba dopowiedzieé. O ile bowiem prasa niemiecka zdaje si¢ miec
jednolicie mieszczanski charakter, o poziomie za$ prasy zydowskiej
niczego nie potrafimy powiedzieé, zréznicowanie prasy polskiej jest
znaczne 1 niekorzystne (nie mowigc o liczbach nakladow). W stosunku
do bynajmniej zreszta nie imponujacej liczby nakladéw prasy popular-
nej, tak réznych w dnie powszednie i §$wigteczne, naklad prasy adresowa-
nej do mieszczanstwa i inteligencji raz jeszcze potwierdza stabosc tych
warstw w miescie. Te dwadziescia pieé tysigcy nakladu (z gorg!), to
przeciez mniej niz 36 tys. egzemplarzy solidnych dziennikow niemiec-
kich: to takze jedynie polowa lub nawet jedna trzecia tego. co w niedziele
czytali nabywcy komercjalnej prasy popularnej. Przez cale migdzywoj-
nie nie bylo zas w Lodzi zadnego tygodnika. ktory zapisalby si¢ trwale
choc¢by w lokalnej tradycji. Tego braku nie zapelnialy dodatki tygodnio-
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we do dziennikow — najczgsciej ilustrowane, o charakterze ,,panoramy”™
(z wyjatkiem dodatku literackiego do ,,Kuriera Lodzkiego™).

Inteligencja tzw. tworcza wolata o wyzsza kulture, ale dwudziestole-
cie migdzywojenne bylo okresem, w ktérym w Lodzi rozprzestrzeniata
si¢ kultura masowa, i to poniekad na nizszych nawet poziomach niz ten,
ktory lansowaly pisma polskie przed I wojna, zwiazane przede wszyst-
kim z samoorganizujaca si¢ inteligencja i ruchliwszym mieszczanstwem.
Obecnie kultura masowa rozwijala sic ekstensywnie — motorem
rozwoju byl koncern prasowy, nastawiony na zysk poprzez rozpow-
szechnienie popularnego nakiadu poza rogatkami miasta. Totez uderza-
jaca jest dysproporcja migdzy sita lédzkich koncernow prasowych
nawet na rynku krajowym, a ich wktadem w rozwoj kultury w miescie,
cho¢ — jak glosza rozne mity personalne — mieli tu dzialaé¢ wytrawni, a
nawet doskonali dziennikarze.

Rozprzestrzenianie si¢ kultury masowej w dwudziestoleciu nie bylo
wprawdzie bez pozytywow: wielesettysigczne miasto nie moglo bez
konca zy¢ jedynie folklorem powoli scalanych dzielnic, szczatkami
folkloru wiejskiego, nalecialosciami obcych obyczajéw narodowych,
choramii — w najlepszym przypadku — amatorszczyzng stowarzyszen
kulturalno-o$wiatowych i spoleczno-politycznych. Prasa codzienna,
nawet popularna (sensacyjno-brukowa). mimo wszystko nadawala
pewien szlif wielkomiejski tym, ktérzy czytaé¢ umieli. Ale szty za tym i
cienie: komercjalizacja, konformizm intelektualny, estetyczny i polity-
czny. w ktorym grzgzly wigksze ambicje. Czym bowiem na ukazanym tle
Jest caly dorobek ,}6dzkich czasopism literackich™ w dwudziestoleciu:
jeden ,, Tanczacy ogien™ (1920), trzy numery ..Meteora™ (1928). cztery
numery ,,Pradow™ (1931-1932), trzy numery ..Budowy™ (1936), dwa
numery ,,Odnowy™ (1938). pig¢ numerow ,.Kultury Lodzi™ (1938). szes¢
numerow ,,Osnow Literackich™ (1938 1939) 1 dwanascie numerow
~Wymiardw™ (1938-1939), gdy wigkszos¢ tytuléw kumuluje si¢ dopiero
w ostatnim przed 1l wojng swiatowa dwuleciu 1938-1939.

Nie moze dziwié, ze tworcy w Lodzi objawiali niezadowolenie. iz
»trzy dzienniki i dwa wieczorniki, pisma wydawane niby w jezyku
polskim™ — jak utyskiwal w .. Kul‘urze Lodzi” w 1938 r. Marian Piechal
— nie sg w stanie zapewni¢ pisarzowi ,nawet skromnego bytu. nie
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mowiac juz o podtrzymaniu i rozszerzeniu stawy” ®7. Tworcy ci niewiele
jednak rozumieli z procesow spotecznych i kulturowych, jesli sadzili, ze
ten stan wynika jedynie z opieszalosci zbiorowego mecenasa, ktoérego
Piechal nadal upatrywat w inteligencjii,,burzujstwie” szesCsettysigczne-
go miasta. Nie wszystko bowiem zalezalo wprost od inteligencji i
mieszczanstwa, a zadna niecierpliwos$¢ nie mogla nad miarg przyspieszy¢
w makroskali wewnetrznych proceséw tworzenia si¢ kultury masowej w
uwarunkowaniach, ktérych ztozonos¢ starano si¢ tu ukazac na przykia-
dzie prasy codziennej w Lodzi.

87 M. Piechal Problem inteligencji 16dzkiej, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 5, s. 3.
Autor utrzymuje, ze ,,pisma te dalej niz do rogatek miejskich nie si¢gaja, bo juz w
podmiejskiej Kolumnie wola czyta¢ « Echo Kaliskie » miast « Echa Lddzkiego>»,aw
Tuszynie « Glos Piotrkowski » miast « Glosu Porannego », a w Zgierzu « Lowiczani
na » miast « Lodzianina » . Wiedzac jednak o ekspansji 16dzkich dziennikéw popular-
nych poza regionem {6dzkim, musimy te diatrybg polozyé raczej na karb zawiedzionych
ambicji literata, ktory wie ,,z wlasnej praktyki, ile sig trzeba nachodzi¢, azeby ktores z pism
lodzkich przyjelo artykut i to przewaznie za darmo i jak potem trzeba calymi nieraz
tygodniami czekaé na jego wydrukowanie™. Dlatego — wedlug Piechala: ,,Jesli chodzi o
prase, jest to miasto naprawde « zabite deskami od $wiata » . Postulowat wigc reforme
dziennikarstwa lodzkiego ,jako trybuny zycia publicznego”. ,,Ale ten cigzki i ponury
problem naszego miasta wymaga osobnego omowienia” — konczyl.



