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STEFAN TOMASZEWSKI

LITERACKIE WIZERUNKI
WARSZAWSKICH RZEMIESLNIKOW
W ,,DOMKU PRZY ULICY GLEBOKIEJ”
WLODZIMIERZA WOLSKIEGO

Domek przy ulicy Glebokiej — trzecia i zarazem najlepsza powies¢
Wiodzimierza Wolskiego — opublikowany zostal po raz pierwszy w
roku 1858! na lamach ,Gazety Codziennej” (nry 172-—258). W
nastepnym roku ukazalo si¢ osobne, trzytomowe wydanie utworu, ktore
nie wywotalo — podobnie jak pierwodruk — zadnej znaczacej reakcji ze
strony krytyki literackiej. A przeciez na tle 6wczesnej ,,produkcji”
powiesciowej prezentuje si¢ Domek... wcale interesujaco. Jego ksztalt
artystyczny i problematyka dowodza stosunkowo niezlej sprawnosci
literackiej oraz sporych ambicji poznawczych autora, a szczegdlnie
ciekawie rysuje si¢ podjeta w powiesci proba dos¢ obszernego przedsta-
wienia §rodowiska rzemie$lniczego, ktore dotad niezbyt czesto stawalo
si¢ przedmiotem opisOw i analiz polskiej prozy fabularne;.

Trudno dzis§ ustali¢ ze stuprocentowg pewnoscia rzeczywiste przy-
czyny obojetnosci krytykow wobec Domku przy ulicy Glebokiej. Dos¢
symptomatyczne wszakze jest to, ze i wczesniejsze powiesci Wolskiego:
Usmiech losu (1854) oraz Bakalarz (1856), a takze interesujaca nowelisty-
ka nie wzbudzily wigkszego zainteresowania recenzentow 2, Wydawaé
by sie¢ moglo, ze po prostu niezbyt ch¢tnie brano si¢ do prezentowania
literackich dokonan ,,nieporzadnego cygana”. Ale nie tylko ewentualne
animozje personalne mogly zawazy¢ na fakcie zignorowania Domku...
Lata piecdziesiate XIX wieku to przeciez — zgodnie z ustaleniami
S. Burkota — okres wyraznego narastania niecheci krytyki do powiesci

! Jest to rowniez rok powstania powiesci. Por. K. K aminski, Materialy do
zycia i tworczosci Wlodzimierza Wolskiego, ,,Pamietnik Literacki” 1974, z. 1, s. 157.
2 Por. ibidem, s. 156 —157.
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w ogole, a do jej realistycznej odmiany w szczegdlnosci 3. Niezupelnie
zdezaktualizowala si¢ przy tym ukuta w gronie konserwatywnych
krytykéw jeszcze w poprzednim dziesi¢cioleciu opinia, Ze rodzime
utwory podejmujace tematyke miejska, a zwlaszcza mieszczanska, sa
nieoryginalne ze wzgledu na wtdrnosé wobec prozy zachodnioeuropej-
skiej oraz pozbawione cech swojskosci, poniewaz ,,u nas — jak
twierdzono — miasta w historii obyczajow, w ich typowym obrazowa-
"niu graja podrzedna role...” 4.

Niezbyt pomys$ing dla swej powiesci koniunkturg dostrzegat chyba i
sam Wolski, co sugeruje autorska przedmowa do ksigzkowego wydania
utworu. Pisal w niej m.in.:

...chociaz inni powiesciopisarze brali juz przede mna z tejze samej warstwy [chodzi o
miejskie srodowisko rzemieslnicze — S. T.] aktoréw do swoich kompozycji, nie narzuca-
jac im wprawdzie rol tak gtownych i szczegdétowych — obawiam si¢ czy przy pobieznym
obrobieniu tego dzielka postacie owe zajma, tak jakbym pragnal, czytelnikow, nienawy-
ktych nadto do czytania u nas o takich Szczepaniakach, Fidrykowych, Maciusiach,
Jakubowych, ekstamburmazorach itp. z szorstka ich mowa i obyczajem zbyt moze
dosadnie zachowanym. W zachodniej Europie, gdzie stan miejski pracowity inne ma niz u
nas znaczenie, utwory, w ktoérych on gléwnie wystepuje coraz sg liczniejsze [...]. U nas
wywolanie takich postaci bgdzie zawsze pewnym rodzajem odrgbnosci i nowosci. [...]
foskot i warkot warsztatu, spracowane recg od miota lub raszpli, finansowe zabiegi
jakiegos pargtysigcznego kapitalisty, slowem nizsze objawy miejskiego zycia wydawad
nam si¢ zawsze bedq w powiesci, chocby najbardziej swojackiej, czyms nie naszym, jakby
cudzoziemskim °.

Domek przy ulicy Glebokiej nie jest, jakby sugerowaly przytoczone
fragmenty przedmowy, powiescia srodowiskowa avant la lettre. Zasieg
spolecznej 1 obyczajowej obserwacji autora znacznie wykracza poza
granice rzemieslniczego $wiata. Idac — jak si¢ wydaje — sladem
Krewnych Korzeniowskiego, stara si¢ Wolski zaprezentowaé czytelni-
kowi stosunkowo szerokg panorame¢ spoleczng. Obok plebejuszy
pojawiaja si¢ na kartach powiesci takze postaci ze sfery zamoznego

3Por. S. Burkot, Spory o powies¢ w polskiej krytyce literackiej X1X wieku,
Wroctaw 1968, s. 101.

4 [J. Przectawski), O zamierzonej przez p. Johna of Dycalp publikacji pod tytulem
LITWINI, , Tygodnik Petersburski” 1842, nr 97, s. 638.

5W. Wolski, Domek przy ulicy Glebokiej, oprac. T. Jodetka, Warszawa 1956,
s. 34 — 35. Wszystkie cytaty z tej powiesci bedg podawal za wyzej wymienionym wydaniem,
zaznaczajac w nawiasie numer strony, na ktorej znajduje si¢ przytaczany fragment.
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ziemianstwa (Belenscy, Celestynowie), przedstawiciele inteligencji zawo-
dowej pochodzenia drobnoszlacheckiego (Sarmiewicz, Gulmancewiczo-
wie) oraz drobni aferzysci, szulerzy i lichwiarze z wielkomiejskiego
potswiatka (Jabtuszkowie, Kocio, Porucznik). Zasadnicza intryga utwo-
ru, oparta o wielokrotnie juz wyprobowany przez polska proze model
milosnego trojkata, wiaze w sposob bezposredni lub posredni reprezen-
tantow wszystkich tych srodowisk pozwalajac autorowi na dokonywa-
nie wartosciujacych zestawien, podejmowanie prob rozpoznania i
opisania przynajmniej niektorych aspektow Owczesnie istniejacych
stosunkow spolecznych oraz gloszenie idei solidarystycznych. W cen-
trum zainteresowania Wolskiego pozostaja jednak przede wszystkim
rzemieslnicy, co zreszta sam uznal za cech¢ dystynktywna swojego
dzieta. Autor Halki nie jest oczywiscie pierwszym pisarzem polskim
wprowadzajacym na scen¢ powiesciowa postaci ze sfery rzemieslnicze;.
Czynili to przed nim i Dzierzkowski w Salonie i ulicy, i Korzeniowski w
Krewnych, 1 inni prozaicy trzydziestolecia migdzypowstaniowego -
chocby tworcy polskich powiesci tajemnic. Domek przy ulicy Glebokiej
przyniost jednak 6wczesnie najobszerniejsza i chyba najciekawsza wizje
tego srodowiska, czynigc z warszawskich plebejuszy rzeczywiscie pet-
noprawnych cztonkoéw rodziny powiesciowych bohaterow.

»Stan miejski pracowity” reprezentowany jest w utworze Wolskiego
przez liczna grupg postaci, z ktorych trzy — z racji powierzenia im przez
autora istotnych funkcji w rozwoju akcji — wysuwaja si¢ wyraznie na
pierwszy plan fabularny. Sa to: wilasciciel tytutowego domku, majster
kowalski Szczepan Szczepaniak, jego corka Marcysia, ktorej mitosne
perypetie skladaja si¢ w duzej mierze na zasadniczy watek powiesci i
zakochany w Marcysi, niezwykle uzdolniony czeladnik stolarski J6ziak
Sierocki. Obok nich uwija si¢ po powiesciowej scenie cala gromadka
postaci drugoplanowych i epizodycznych, wsrod ktorych rezydujaca w
domku Szczepaniaka eks-markietanka napoleonska Jakubowa, czelad-
nik Maciu$ oraz wdowa po majstrze stolarskim Fidrykowa stanowig
najciekawsze, najbarwniejsze kreacje.

Zgodnie z utartym w 6wczesnej technice powiesciowej zwyczajem
niebagatelna rolg w prezentacji wymienionych bohaterow spetniaja
opisy ich zewnetrznego wygladu. Kolejno wprowadzane na plan
fabularny postaci portretuje najczesciej narrator. Powstaja wtedy jakby
.dagerotypowe”, sugerujace obiektywizm ogladu, wizerunki. Obok nich
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pojawiaja si¢ — niezbyt czgsto spotykane w prozie migdzypowstaniowej
— opisy postaci dokonywane z punktu widzenia innych, obserwujacych
je bohaterow. Na przyklad w zawiazujacej akcjg powiesci kryptoeroty-
cznej scénie lekcji francuskiego Marcysia pokazana jest tak, jak chee ja
widzie¢ Marcelek Gulmancewicz, ktérego wzrok to ,...Slizgal si¢
nie$mialo po jasnych wiosach uczennicy, tak bujnych, ze moglaby
podzieli¢ si¢ z dwiema elegantkami, jedna aktorka i jeszcze by starczyto
na sazniste nioby...” (s. 40—41), to ,,...zatrzymywal si¢ coraz czgéciej na
niskim czole, na rézowych ustach [..], na powiekach z ggstymi
rzesami...” (s. 42). Ze stosunkowo obszernej sekwencji czytelnik dowia-
duje sie jedynie o dziewczecych powabach kowalowny wyraznie necg-
cych czarujacego ja pseudokorepetytora. Z kolei najobszerniejszy opis
majstra Szczepaniaka prezentowany jest wtedy, gdy patrzy nan z
niewatpliwg sympatia, ,,prawie ze wzruszeniem”, powiescCiowy rezoner
Pawel Sarmiewicz. Oczywiscie nie mozna mowi¢ o stosowaniu w
Domku... poetyki zmiennych punktéw widzenia w dzisiejszym rozumie-
niu tego zjawiska. Powstajace w ten sposob, subiektywne ze swej natury,
obrazy postaci nie tylko nie pozostaja w sprzecznosci z wymowa
,obiektywnych” opisow dokonywanych z punktu widzenia narratora,
ale sa w stosunku do nich wyraznie komplementarne. Nalezy jednak
podkresli¢, ze wspomniana technika opisowa pozwala Wolskiemu na
charakteryzowanie obok postaci portretowanej takze obserwatora, na
sugerowanie czytelnikowi jakosci zwigzku laczacego bohaterow oraz —
CO nie mniej wazne — na urozmaicenie monotonii opisOw czysto
narratorskich.

W kreslonych przez Wolskiego wizerunkach warszawskich drobno-
mieszczan szczegblnego znaczenia nabieraja opisy twarzy. Zgodnie z
zasadami fizjonomiki eksponowane sa w nich przede wszystkim te
elementy, ktore juz w momencie pierwszego pojawienia si¢ postaci
pozwalaja obserwatorowi na wyciagnigcie wnioskow dotyczacych jej
charakteru i losu. Zarowno cechy fizyczne, jak i ujawniane za ich
posrednictwem cechy psychiczne stuza w duzej mierze wartosciowaniu
bohateréw. Do$¢ typowy pod tym wzglgdem jest opis ,szerokiej”,
,ogorzalej” twarzy Szczepaniaka ,,...z potgznym nosem, nieco zadar-
tym, o nozdrzach szerokich, z czotem niskim, pobruzdzonym od pracy i
od znoju, pod ktorym blyskaly siwe, malenkie, ale zywe oczy, $mialo i
otwarcie” (s. 51). Przytoczony fragment ma do$¢ jednoznaczng wymo-
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we. Pospolita — ale nie prostacka, nieco $Smieszna — ale nie kabotynska
fizjonomia kowala komunikuje o takich cechach jego charakteru, ktore
w systemie wartosci Wolskiego uznawane sa za pozytywne. Pracowity,
szczery, uczciwy rzemiesinik budzi¢ ma sympati¢ czytelnika, tak jak
budzi sympati¢ narratora i powiesciowego rezonera. Podobnie wartos-
ciowani sa i inni plebejscy bohaterowie Domku... W obrazach ich twarzy,
a takze catych postaci eksponowane sa najczesciej — wlasciwe takze
Szczepaniakowi — cechy fizyczne znamionujace czerstwose, site, zdro-
wie. Nawet kreowana na heroing romansu Marcysia nie jest nadmiernie
wysubtelniona. Wyraznie powiadamia o tym narrator opisujac reke
bohaterki ,,...wcale nie drobna [...] ale pulchna, ré6zowa, gdzie drgania
blekitnych, wykwintnych zylek nie dojrzales, ale czules, ze krew zdrowo i
czysto krazyla...” (s. 149). :

Emanujaca z portretéw znakomitej wigkszosci rzemieslnikow nie-
zwykla, niejako ,,pierwotna” sita witalna wywoluje wrazenie, ze sa oni —
cho¢ mieszkancy miasta — swego rodzaju dzie¢mi natury ®, ktérym juz
ex definitione musza by¢ obce wszelkie niegodziwosci charakteru
ludzkiego bedace ubocznym produktem cywilizacyjnego rozwoju.
Podkreslane w ich wstepnych opisach zdrowie i fizyczna krzepa staja si¢
jakby alegorycznym znakiem zdrowia moralnego.

Ciekawe, Ze nawet ewidentna brzydota, czy wrodzona ulomnosc
ktoregos$ z bohateréw nie musza $wiadczy¢ o utomnosci jego charakteru,
jak to si¢ dzieje choby w przypadku plebejskich przestepcow z polskich
powiesci tajemnic’. Niezwykle silny lecz niezgrabny i jakajacy si¢
Macius, ktory ,,nieco patrzyl kluczykiem, twarz mial ospowata, cere
zOltawg bez rumiencow...” (s. 61) jest — jak to wynika z jego udzialu w
akcji powiesci — bardzo dobrym czlowiekiem. Podobnie jak Korze-
niowski w Garbatym — cho¢ na nieco mniejszg skale — potrafi wiec

¢ Wspomniane wrazenie niejako potwierdza Wolski wykorzystujac motywy przyrod-
nicze dla charakteryzowania postaw i zachowan bohateréw. Na przykiad metaforyczny
obraz wierzby placzacej (s. 122) stuzy ukazaniu Marcysi rozpaczajacej z powodu choroby
ukochanego, a w partiach narracyjnych od czasu do czasu pojawiaja sig poréwnania typu:
~Marcysia frunela jek skowronek” (s. 125).

"Por.S. Tomaszewski, Odratajgcy zloczyncy i poczciwi rzemieslnicy. O
sposobach prezentacji postaci miejskich plebejuszy w polskich powiesciach tajemnic okresu
miedzypowstaniowego, ,,Prace Polonistyczne” 1983, S. XXXIX.

12 — Prace Polonistyczne, ser. X L
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Wolski ,,...pod powloka brzydoty [...] dojrze¢ pigkno duchowe, serce
szlachetne, gotowe do poswigcen...” 8.

Od ,,czerstwych”, ,,rumianych”, ,,ogorzalych” twarzy rzemie$§lnikow
wyraznie rozni si¢ fizjonomia Jdziaka:

Sredniego wzrostu, wloséw ciemnych, miekkich, delikatnej cery, rysy tak miat
regularne 1 pigkne oczy, ze gdyby nie spracowane. spore rece i ubior niezgrabnie wiszacy,
nie podobna by go bylo na pierwszy rzut oka wziac za rzemie$lnika. (s. 61 —62).

Whniosek puentujacy niezbyt — trzeba przyzna¢ — wyrafinowang
analiz¢ fizjonomiczng wprowadza do powiesci popularny éwczesnie
motyw tajemnicy pochodzenia bohatera. Wychowany w warszawskim
domu podrzutkow Joziak okazuje si¢ synem niezyjacego juz zamoznego
ziemianina i panszczyznianej chlopki, ktora uwiedziona a nastepnie
porzucona przez pana sprostytuowala si¢, pozostawiajac dziecko na
lasce losu i litosciwych ludzi. W zylach ubogiego czeladnika stolarskiego
ptynie wigc szlachecka krew i tym przede wszystkim motywowana jest
wyjatkowos¢ jego rysow. Uderzajace jest bowiem podobienstwo Jozia-
ka do znajdujacego si¢ w salonie Belenskich portretu jego ojca; maja
nawet takie samo znami¢ pod prawym okiem. Opis twarzy bohatera
staje si¢ wigc swoistym potwierdzeniem typowosci fizjonomii pozosta-
tych rzemieslnikow i wzmacnia tym samym — sugerowane rowniez za
pomocg innych §rodkow artystycznych — wrazenie reprezentatywnosci
tych postaci wobec rzeczywistosci pozaliterackie;j.

Podkreslaniu zyciowego prawdopodobienstwa plebejskich bohate-
row stuzg, obok charakterystyk fizjonomicznych i narratorskich dekla-
racji w rodzaju: ,,...mial [...] chéd i ruchy prawdziwie kowalskie...” (0
Maciusiu, s. 61), takze opisy ubioréw. Sa one zawsze dostosowane do
okoliczno$ci towarzyszacych prezentowaniu postaci. Inne kostiumy
przywdziewaja bohaterowie do pracy, w innych wypoczywaja w domu, z
jeszcze innych korzystaja w sytuacjach uroczystych. Szczegolnie charak-
terystyczny jest dokumentowany opisami Szczepaniaka i Maciusia
galowy strd) powiesciowego rzemieslnika: granatowa kapota, barwna
zazwyczaj kamizelka, czerwona lub biala chustka na szyi, czapka-
-rogatywka. Trafnos¢ kostiumologicznych obserwacji Wolskiego po-
twierdzaja zarowno dokumenty ikonograficzne (choéby grafiki Ko-
strzewskiego), jak i1 literackie. Na przyklad w szkicu Obywatel warszaw-

®S. K awyn, Jozef Korzeniowski. Studia i szkice. Lodz 1978, s. 81.
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ski opublikowanym we wzorowanych na francuskich almanachach
fizjologicznych Szkicach i obrazkach (1858) znalezé mozna taki opis
wyjsciowego stroju warszawskiego drobnomieszczanina:

Jest to zwykle niby surdut, niby kapota, koloru granatowego albo zielonego, s
wielkim zaokraglonym kolnierzem i rekawami bufujacymi si¢ u ramion. Chustka na szyje
w jaskrawe kolory, pomiedzy ktoérymi czerwony dominuje, toz i kamizelka w tgczowe pasy
upstrzona [...] w lecie czapka sukienna z szerokim rydelkiem, albo zwykta rogatywka, w
zimie takze rogatywka, ale watowana...’

Tworzac wizerunki rzemieslniczych bohateréw niejednokrotnie wy-
korzystuje Wolski mozliwo$¢ wzbogacenia, lub wrecz zmodyfikowania
wstepnych portretow kolejnymi opisami pomieszanymi w dalszych
sekwencjach utworu. Wywolane w ten sposob wrazenie silnego, niejako
organicznego powiazania opisOw postaci ze zmieniajacymi si¢ zgodnie z
rytmem akcj sytuacjami fabularnymi prowadzi do wyeksponowania
wplywu zewnetrznych uwarunkowan oraz uplywajacego czasu na
wyglad 1 odzwierciedlajacy sie w nim najczesciej charakter bohaterow.
Joziak, na poczatku powiesci wyraznie ,,mimozowaty”, nadmiernie
lekliwy i niesmialy, dzigki dos§wiadczeniom wyniesionym z czeladniczej
wedrowki po zachodniej Europie oraz czynnemu udzialowi w Wios$nie
Ludoéw staje si¢ energicznym, $miatym, ,.krzepkiej budowy” mezczyzng
»---TuchOw pewnych siebie jakby wojskowych” (s. 444). Z kolei zmiany
— dos¢ powierzchowne zreszta — dokonujace sie w psychice Marcysi i
Jjej ojca, ktorych zasadniczym zrddlem jest historia nieudanej mitosci
kowalowny do pozera i salonowego prozniaka Marcelka, konsekwent-
nie dokumentowane sa najczesciej skrotowymi, jakby syntetycznymi
opisami zmieniajacej si¢ takze ich powierzchownosci. W efekcie przynaj-
mniej niektorzy rzemieslnicy Wolskiego — gtéwnie postaci pierwszopla-
nowe ~ nie s, jak w wiekszos$ci utworow miedzypowstaniowych, tacy
sami od poczatku do konca powiesci. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
proces osobowych przeksztalcen plebejskich bohaterow egzemplifiko-
wany opisami oraz ich udzialem w akcji utworu nigdy nie jest
ksztaltowany w taki sposob, by moégl podwazy¢ sugerowana juz przez
wstepne portrety pozytywna wymowe tych postaci. Nawet gdy postepu-
ja one w sposob niewlasciwy, w jakims sensie sprzeczny z narzuconym

? Obywatel warszawski, [w:] Szkice i obrazki, S. 1, Warszawa 1858, s.3 (wyd.
fotoofset., Warszawa 1980).
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powiesciowym rzemieslnikom systemem wartosci, jak np. Szczepania-
kowie dystansujacy si¢ wobec plebejskich przyjaciol, by zastuzy¢ na
przychylno$¢ Gulmancewiczow, zawsze jest im dane naprawi¢ popetnio-
ne zreszta gldéwnie z powodu naiwnosci i prostodusznosci bledy oraz
zrehabilitowaé si¢ w oczach macierzystego srodowiska, no 1 oczywiscie
czytelnika,

Obok opisow waznym elementem kreacyjnym staje si¢ w Domku...
zupelnie udatnie przeprowadzona j¢zykowa charakteryzacja postaci.
Zabieg to dla artystycznego ksztaltu utworu istotny, zwazywszy, ze
ponad szes$¢dziesiat procent tekstu stanowia dialogi. Ma niewatpliwa
racj¢ T. Jodelka, kiedy w historycznoliterackim wstgpie do wspolczesne-
go wydania powiesci pisze:

Specjalna uwagg warto jeszcze zwroci¢ na rozmowy bohateréw Wolskiego. Kazda z

postaci méwi wlasnym jezykiem, wcale nie sztucznym. Rzemieslnicy [...] prezentuja nam
autentyczna mowe warszawska owego czasu '°.

Rzeczywiscie, stylizujac wypowiedzi plebejskich bohateréw wykazat
Wolski catkiem dobra znajomos¢ tzw. gwary warszawskiej. Opracowa-
ny przez B. Wieczorkiewicza jej stownik !! odnotowuje wiele pojawiaja-
cych si¢ w mowie powiesciowych rzemieslnikow specyficznych wyrazow
i zwiazkow frazeologicznych, takich jak np.: bachandryja ‘pijanstwo’,
babngé ‘wypiC’, fercentak ‘dwutygodniowy obrachunek’, forfantowaé
‘chelpi¢ si¢’, gamajda ‘niezdara’, grajbery ‘pieniadze’, gryzaki ‘zgby’,
kundman ‘klient’, mizdrzy¢ sie ‘wdzieczy¢ si¢’, przetrqcié¢ cos ‘przekasic
cos’, wylalaé sie ‘wystroi¢ sig’, wypsnac sig ‘wymknac si¢’, mie¢ fqfry w
nosie ‘dasac si¢’, palnac¢ po kieliszku ‘wypi¢ po kieliszku alkoholu’, rzng¢
Smiafo ‘mowi¢ otwarcie, bez ogrodek’, przyklady mozna mnozy¢. W
wypowiedziach bohaterow uderza stosunkowo niewielka ilosé profesjo-
nalizmoéw, co wynika z tego, Ze ich rozmowy rzadko toczg si¢ przy pracy
i nie mniej rzadko pracy dotycza. (O wiele wigcej fachowego stownictwa,
szczegolnie ciesielskiego i flisackiego, pojawia si¢ w opisach narratora.)
Stylizacja jezyka postaci plebejskich nie ogranicza si¢ jedynie do
warstwy leksykalnej. Wolski z duza bystro$cia podchwytuje pewne
cechy wlasciwe fonetyce gwary warszawskiej. W mowie bohaterow

10T, Jodelka, Wsep, [do:]W. Wolski, op. cit,s. 30.
"B Wieczorkiewicz Slownik gwary warszawskiej X 1X wieku, Warszawa
1966.
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odzwierciedlaja sie m.in.. zjawisko mieszania spoiglosek plynnych
{leguralnie), zjawisko zaniku spodlgloski h w naglosie wyrazu (arbata),
wreszcie tzw. szadzenie, tzn. wymawianie szczelinowych spotglosek
dzigstowych w miejscu zgbowych.

Szadzenie to jedna z najbardziej charakterystycznych cech wymowy warszawskiej —
pisze B. Wieczorkiewicz — To maniera elegancji. hiperpoprawnoséci, majaca na celu
unikni¢cie mazurzenia, zatarcie go jako sladu wymowy gwarowej, ktéra w pojgciu
proletariatu miejskiego jest wymowa gorszego rodzaju...!?

I rzeczywiscie, Marcysia uzywa form do nasz, dla nasz gtownie wtedy.
gdy kontaktuje si¢ z przedstawicielami eleganckiego §wiata i pragnie si¢
przed nimi popisaé wytworng wymowa. Pojawiajace si¢ w wypowie-
dziach rzemieslnikéw nadmierne uzywanie wszelkiego rodzaju zdrob-
nien (chiopaczek — o dorostym miodziencu, pioruneczki, gwiazdeczka,
gicalek) oraz przeinaczenie wyrazow, gldwnie obcego pochodzenia,
czesto wprowadzajace do tekstu elementy humoru (fizgomonia ‘fizjono-
mia’, kryzus ‘kryzys', kompromityrowaé¢ ‘kompromitowac’) to kolejne
poglosy maniery stylistycznej gwary warszawskiej'>. Srodowiskowa
charakteryzacje jezykowa wzbogaca Wolski probami indywidualizacji
stylu bohaterow. W tym celu odwotuje si¢ przede wszystkim do
wypracowanej juz przez proz¢ przedlistopadows techniki opartej o
indywidualizujacy walor wlasciwych poszczegdlnym postaciom porze-
kadet '*. W jezyku Szczepaniaka bylego zolnierza — wystgpuja w tej
funkcji gléwnie przeklenstwa: Bodaj was /to/ najjasniejsze pioruneczki
nie zatrzasly i Choroba (z kim$, czyms$, komu do czegos, etc.) wyrazajace
w duzej mierze emocjonalny stosunek moéwiacego do przedmiotu
wypowiedzi lub interlokutora. Ponadto bohater uzywa wielu przystow o
wyraznie ludowej proweniencji, a gdy sobie nieco podchmieli, chetnie
$piewa krakowiaczki. Te elementy komunikuja przede wszystkim o jego
wiejskim pochodzeniu. Z kolei ulubionymi porzekadtami Jakubowej sa
inwokacyjne wyrazenia typu religijnego: Przenajstodsza (przenajswiet-
sza) Panno Sokalska, A, przenajstodsze Imig Jezu!, itp.. a jej napoleonska

2 Ibidem, s. 42.

3B Wieczorkiewicz Gwara warszawska dawniej i dzis. Warszawa 1966,
s. 63 —68.

14 por.H. Cieélak owa, Charakteryzacjajezykowa postaci w powiesci polskiej
w latach 1800 — 1831, Gdansk 1969, s. 153 i nast.
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przeszlos¢ uzewnetrznia si¢ w powtarzaniu — czgsto ,,bezladu i sktadu”
— francuskich wyrazéw w duzej mierze zaczerpnig¢tych z terminologii
wojskowej, a czasem francuskich przeklenstw. Nierzadko konstrukcja
powiedzonek bohaterow wywotuje efekt komiczny, np. Choroba z tq
chorobq Szczepaniaka, czy Az gnaty bolq stuchaé Jakubowej. Sposrod
zaprezentowanych w Domku... rzemieslnikdw jezykiem najbardzie)
zblizonym do literackiego postuguje si¢ Joziak, co w pewnym sensie
moze by¢ motywowane jego czytelniczymi 1 teatralnymi zainteresowa-
niami. Podjeta przez Wolskiego probe jezykowej charakteryzacji plebej-
skich bohateréw nalezy uznaé¢ za udana. Postuzyla ona zaréwno do
lepszego oddania couleur local opisywanego Srodowiska, jak 1 do
nadania postaciom rzemie$lnikoéw bardziej zindywidualizowanych ksz-
taltow. Bohaterowie uzywajacy dosadnych, obrazowych wyrazen i
zwrotdéw wlasciwych gwarze warszawskiej, czgsto petnych zamierzone-
go badz przypadkowego humoru, traca wiele z literackiej sztucznosci —
znanej z konwencjonalnych uje¢ typéw plebejskich — przez co ich
kredcje staja si¢ jakby pelniejsze 1 bardziej prawdopodobne.

Do$¢ istotne funkcje w charakteryzowaniu postaci rzemieslnikow
spelniaja ksztalt 1 jako$¢ przypisanej im przestrzeni powiesciowej, ktorg
w Domku... wyznaczaja topograficzne realia starej Warszawy. Miasto
Wolskiego nie ma w sobie nic z egzotycznego 1 groznego zarazem
miasta-molocha, czy miasta-labiryntu. Widziane giéwnie przez pryzmat
nadwislanskich okolic Nowego Miasta i malowniczych zakatkow
staromiejskich jest stateczne, uporzadkowane i jakby... nieco sielskie. W
powiesci Wolskiego daje si¢ bowiem zaobserwowag stosunkowo czesto
wystepujace w prozie migdzypowstaniowej zjawisko ,,oswajania” — jak
to okresla J. Bachdrz — miejskiej przestrzeni przez przypisanie jej
pewnych cech rustykalnych !°. Charakterystycznym fragmentem takiej
wiasnie Warszawy jest, przeciwstawiony okazalym kamienicom $rod-
miescia, skromny lecz schludny domek Szczepaniaka:

...na rogu ulicy Glebokiej, w poblizu dawnego gmachu marcinkanek, tuz przy Wisle,
stal na rogu niewielki, z6ttawy domek z facjatka. Z jednej strony byla kuznia, z drugiej
sklep [...]. Na facjatce, w trdjkacie pod dachem, pod wyrobionym z wapna godlem
Opatrznosci Boskiej, $wiecit napis czerwong farba: Dales mi Boze z Twojej opatrznosci.
Dajze i temu. ktéry mi —azdrosci! (s. 39 —40).

'3 Por.J. Bachorz Realizmbez ,chmurnej jazdy”. Studia o powiesciach Jozefu
Korzeniowskiego, Warszawa 1979, s. 242 — 246.
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Niezbyt szczegolowy to opis. Chodzi w nim jednak nie tyle o
zaprezentowanie czytelnikowi dokladnego, niejako fotograficznego
wizerunku jednego z elementéw warszawskiego krajobrazu, co przede
wszystkim o zasygnalizowanie waznych — w rozumieniu Wolskiego —
cech mieszkajacych w domku plebejskich bohateréw. Nietrudno zrozu-
miec, ze kuznia symbolizowaé ma pracowitos¢, ,,godlo Opatrznosci” —
bogobojnosé, schludny wyglad domu — zamitlowanie do porzadku i
wzgledny dostatek, wreszcie wypisany na facjatce, nawiasem mowigc
autentyczny '®, dwuwiersz — pogodny stosunek do otaczajacej rzeczy-
wistosci. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt uksztaltowamia obrazu
domu warszawskiego rzemieslnika na modl¢ wiejskiego dworku, ktory
jakze czesto — zgodnie z idylliczno-sielskimi zamilowaniami naszej
literatury — stawal sie znakiem moralnej prawosci. To, co sugeruje opis,
potwierdza expressis verbis narrator niejednokrotnie okreslajacy domek
Szczepaniaka mianem .poczciwego™ 1 zapewniajgcy czytelnika, iz
ujrzawszy takiego uczciwca, nie podobna przypuscié, aby nie stanat za
pienigdze uczciwie zarobione” (s. 39). Tytulowy domek jest wigc jakby
materialnym potwierdzeniem rzemie$lniczych cnoét, a jego nieco sielski
charakter zgadza si¢ z wiejskim pochodzeniem wilasciciela oraz z owa
naturalng witalnoscig uzewnetrzniajgca sie w fizjonomiach plebejskich
bohaterow, o ktorej byla mowa juz wczesniej. Jak widaé respektuje
Wolski w swej powiesci charakterystyczna dia miedzypowstaniowej
prozy zasade harmonijnego komponowania wygladu czlowieka z jego
predyspozycjami moralnymi i jakoscig wlasciwego mu przestrzenno-
-przedmiotowego Srodowiska.

Dom majstra Szczepaniaka spetnia w utworze jeszcze inng istotny
funkcje, jest mianowicie jednym z elementéw wyraziScie wiazacych
warszawskich rzemie§lnikoéw ze sprawami ojczyzny i narodu. Nieprzy-
padkowo usytuowal go Wolski wlasnie przy ulicy Glebokiej, nieprzy-
padkowo tak dokladnie, z topograficzng precyzja okreslil jego potoze-

'6. Na Podwalu, obok patacu Dyzmanskich, stala drewniana buda, w ktorej
sprzedawala pieczywo dobrze znana okolicznej ludnosci staruszka. Nad okienkiem tego
straganu bylo oko Opatrznosci, a pod nim taki wierszyk: Doznajgc laski = Twej
Opatrznosci, Dajze i temu, ktéry mi zazdrosci”, B. Wieczorkiewicz, Gwara
warszawska dawniej i dzis, s. 291. Informacj¢ t¢ podaje autor ksiazki za codzienna prasy
warszawska drugiej potowy XIX wieku.
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nie. Ten rejon Warszawy zostal bowiem w 1848 roku zréwnany z ziemiq i
przeznaczony pod forty rozbudowujacej si¢ cytadeli. Poczciwi rzemiesl-
nicy musieli opusci¢ przytulny domek, bedacy przeciez dla nich
najbardziej oczywista, najbardziej wlasna czastka ojczyzny. Wolski ze
zrozumiatych wzgledéw (cenzura) nie mégt rozwinac¢ tego motywu,
zdotal go jedynie zasygnalizowac. Z tego samego powodu jego bohate-
rowie nie mogli jasno wyrazi¢ swego sprzeciwu wobec niszczycielskiego
gestu zaborcy. Ich protest musiat zosta¢ ograniczony nostalgiczna nuta
nacechowanej kwestii, ktora w finale powiesci, na miejscu, gdzie —
Jak powiada narrator — ,,dzi$ anijuz §ladu ulicy ni domku”, wypowiada
ptaczaca Jakubowa: ,,Przenajswigtsza Panno, zeby tez cho¢ zdziebko
zostalo z naszego gniazdka!” (s. 476).

Warto dodac, ze motyw domu nie jest jedynym sygnalem patriotyz-
mu plebejskich bohaterow powiesci. Udalo si¢ bowiem Wolskiemu —
mimo czujno$ci cenzury — ukazac ciagtos¢ tradycji narodowo-wyzwo-
lenczej w rzemieslniczym $rodowisku. Jakubowa, Szczepaniak i Joziak
to uczestnicy kolejnych wojen, ktore od poczatku XIX wieku wstrzasaty
Europa. Najstarsza z tej trojki Jakubowa bez ostonek przedstawiana jest
jako napoleonska (domyslnie: legionowa) wiwandierka. W dwu pozo-
stalych przypadkach konieczny byt kamuflaz. Nietrudno wszakze si¢
domysli¢ — stosujgc choéby metod¢ wzglednej chronologii — ze wojna,
z ktorej Szczepaniak wrocil ,,z przestrzelonym gicatkiem” i ,,srebrnym
znakiem zolnierskim na niebieskiej wstazce” (Krzyz Virtuti Militari), to
powstanie listopadowe, a ,,wojskowe ruchy” i szrama na czole Joziaka,
ktory w czasie pobytu we Francji i w Niemczech ,$wiadkiem by}
rozlicznych wydarzen, ktore same przez si¢ mogly zajmowac” (s. 446) —
to z kolei wynik jego udzialu w rewolucyjnych walkach z okresu Wiosny
Ludow.

Eksponowane w utworze realia Srodowiskowe nie ograniczajg si¢ do
opisOw twarzy i ubiorow, stylizacji jezyka postaci, czy tez osadzenia
akcji w przestrzeni powieSciowej odwzorowujacej wyglad autenty-
cznych rewiré6w plebejskich dziewigtnastowiecznej Warszawy. Obok
nich pojawiaja si¢, shuzace w duzej mierze charakteryzowaniu plebej-
skich bohaterow, elementy tradycyjnej obyczajowosci rzemieslniczej,
glownie rodzinnej, jako ze Wolski nie wdaje si¢ w giebsze analizy
obyczajowosci profesjonalnej. Warto zwrdci¢ uwage na szczegdlnie
obszerne i znaczgce opisy dwoch, rozdzielonych czterema laty, wieczerzy
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wigilijnych odbywajacych si¢ w domu Szczepaniaka. Zaprezentowane w
nich zwyczaje, a przede wszystkim wspolne — niezaleznie od zawodowe;j
1domowej hierarchii — siadanie do stotu, karmienie zwierzat gospodar-
skich sianem spod $wiatecznego obrusa oraz towarzyszace wieczerzy
wierzenia i wrozby stanowig wyraZzne nawigzanie do starej polskiej
tradycji. Mocno — szczegdinie w drugim opisie — podkresla Wolski
integrujace znaczenie uczty wigilijnej: ,Nie bylo [...] dwdch stotow:
Jakubowa, czeladz i chiopcy, co to murzynskiej cery nigdy nie moga
odmy¢ zupelnie, $piewali koledy przy jednym stole, a porozumienie
ducha rzewnym braterstwem zjednoczylo wszystkich” (s. 458). Przy
okazji prezentacji $wiatecznego obyczaju silnie eksponowane sa: ,,serde-
czna goscinno$é prostych a pracowitych” oraz religijnos¢ miejskiego
ludu, ,,...u ktérego wiara i poboznos¢ jest prawdziwa potrzeba serca...”
{s. 65).

Rodzinna integracja oraz chrzescijanska nauka o braterstwie, kto-
rych symbolem staje si¢ wigilijna wieczerza, wykraczaja poza granice
rzemieslniczej familii, przeistaczajac si¢ w srodowiskowa solidarnosc, z
ktorej Wolski uczynit swoista instytucj¢ obyczajowa. Popadajacemu w
tarapaty finansowe Szczepaniakowi spiesza ze spontaniczng pomoca
wszyscy, rOwni mu stanem lecz nie zawsze majatkiem, przyjaciele, nawet
ci, ktorych przezywajacy duchowe rozterki majster mogt zrazié do siebie
zbyt ostrym stowem lub nieprzemyslanym czynem. Takze wszyscy
zegnaja odchodzacego na wedrowke Joziaka. Sasiedzi i znajomi, ,.jakby
ich najblizszy krewny jaki, syn albo brat opuszczal” (s. 383), odprowa-
dzaja sierot¢ na dworzec kolei zelaznej i ofiarowuja mu na podroz, co
kto moze: jedzenie, pieniadze, dobre rady, pamiatki, a nawet ,,inkluzy”.
Te i inne jeszcze przyklady upowazniaja narratora do skomentowania
Zjawiska takim oto wywodem:

Kto nie przyjrzat si¢ dokladniej pracowitej klasie rzemieslniczej, zwlaszcza z naszego
plemienia, pojaé nie zdola ile tam serca: nie w mowie, ale w czynie — ch¢tnego i goracego;
ile przyjazni, troskliwosci i pieczotowitosci doznaje cztowiek spod ich choragwi[...]. Moze
w Zadnym moznym ani $rednim nawet domu nie przyjmuja ani zegnaja krewnego lub
przyjaciela tak bratnio, go$cinnie, nie troszcza si¢ o niego tak zywo i prawdziwie jak
stosunkowo u nich o czlowieka, co z nimi pracowat i chieb ich pozywat (s. 383).

W rzemieslniczym domu, w warsztacie, w spolecznosci sasiedzkie)
obowigzuja stosunki oparte na wzajemnej zyczliwosci, szacunku dla
starszych, rozsadnej wyrozumialosct dla miodych, obowiazuje tam
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poszanowanie pracy i przynoszonych przez nig korzysci. ,,Praca nie
wstyda nikogo” (s. 388) — to powiedzenie Szczepaniaka jest nienaru-
szalng zasada. Oczywiscie zycie, a mowiac konkretniej: fabuta, wprowa-
dza do tego modelowego wyobrazenia swoje korekty. Rzemieslnicy
Wolskiego nie sa az tak wyidealizowani, zeby zatraci¢ wszystkie ludzkie
utomnosci. I wsrod nich dochodzi do niesnasek, ktotni, daséw, nieporo-
zumien, drobnych zawisci. Ale zawsze w chwilach proby puszczaja w
niepamig¢¢ wzajemne pretensje, jednoczg si¢, wspomagaja stowem 1

- czynem, tak jakby byli czlonkami jednej, wielkiej, dobrze si¢ rozumieja-
cej rodziny.

Jak wynika z dotychczasowych ustalen, prezentowane w Domku przy
ulicy Glebokiej srodowisko rzemie$lnicze tworza bohaterowie bez
wyjatku pozytywni. Nie ma wérod zaludniajacych powiesciowa sceng
warszawskich plebejuszy postaci z gruntu zlych lub zdemoralizowa-
nych. Uzasadnia to autorska dygresja:

U nas prawie przypusci¢ nie mozna takich pogan i poganek wylegtych na
$mieciowiskach wielkich miast europejskich, o ktérych naczytalismy sig tyle jaskrawych i
nieraz mistrzowskich malowidet w rozlicznych utworach obcych [...]. Tak, sa wystepki,
ktdre u nas, dzigki Bogu, chyba w chwili wyjatkowej moglyby zawitad, ale nie zagniezdzi¢
sig... (s. 256).

Nie pozbawione nuty polskiej megalomanii przekonanie — bedace
chyba swoista reakcja na rodzime nasladownictwa Tajemnic Paryza —
kaze Wolskiemu eksponowac w kreacjach rzemiesInikow przede wszyst-
kim pracowitos¢, uczciwosc, szczerosé, z potrzeby serca ptynace respek-
towanie chrzescijanskiej nauki o braterstwie, wreszcie — co wazne —
patriotyzm. Do wyznaczonego przez te wiasnie cechy systemu wartosci,
jako podstawowej miary stuzacej ocenianiu cztowieka, pragnie autor
Domku... przekona¢ swoich czytelnikow. Dobrym tego przykladem
moze by¢ historia Joziaka. Rozwiazanie tajemnicy pochodzenia bohate-
ra, o ktorej byla juz wezesniej mowa, nie ma wigkszego wptywu na jego
dalsze losy. Joziak nigdy si¢ bowiem nie dowie, kto byl jego ojcem, nie
awansuje w spolecznej hierarchii, nie zostanie sukcesorem znacznego
majatku. Tylko dzigki wlasnej, cigzkiej pracy i niepospolitym zdolnos-
ciom dobije si¢ pozycji cenionego majstra stolarskiego. Tylko dzieki
zaletom charakteru zdobedzie w koncu mitosé i reke Marcysi. Wydaje
si¢ chyba oczywiste, ze tak skonstruowana historia Sierockiego pragnie
Wolski szczegdlnie wyraznie udokumentowac tezg, ze nie spoleczne
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pochodzenie, ani bogactwo, zwlaszcza tworzone wysitkiem innych ludzi,
lecz przede wszystkim wlasna, uczciwa praca i krew przelana w walce o
wolnos¢ $wiadczg w istotny sposob o wartosci czlowieka, naprawde go
nobilituja.

Trzeba wszakze zauwazyc, ze watek Joziaka sktania do innej jeszcze
refleksji, mogace) w pewnej mierze podwaza¢ wspomniang teze. Otoz,
ten plebejusz nie z urodzenia, ale z wychowania, bedacy obok Sarmiewi-
cza najbardziej pozytywna postacia powiesci, zdecydowanie przewyzsza
inteligencja, zdolno$ciami, skala zainteresowan pozostatych rzemieslni-
kow, posiadajac przy tym caty repertuar ich zalet i to wystepujacych w
najbardziej nieskazonej postaci. Jest wiec wyraznie lepszy od dobrych.
Nieodparcie nasuwa si¢ wniosek, ze przewage nad innymi drobnomie-
szczanami uzyskuje Joziak dzigki cechom wrodzonym, dzigki plynacej w
jego zylach szlacheckiej krwi. (Warto pamietaé o niezwyktym fizycznym
podobienstwie bohatera i jego ojca.) Z podobnym zjawiskiem spotkaé
si¢ jednak mozna i w innych powiesciach miedzypowstaniowych o
tematyce miejskiej, chocby w Kapitalistach Boguckiego, czy Salonie i
ulicy Dzierzkowskiego '7, a takze w prozie zachodnioeuropejskiej, np. w
bestsellerze pierwszej potowy XIX wieku, Tajemnicach Paryza Suego.
Wydaje si¢ wigc, ze Wolski przypisujac najwybitniejszemu plebejuszowi
w powiesci szlacheckie pochodzenie nie tyle skapitulowal §wiadomie
wobec przesadu stanowego, co raczej podporzadkowal si¢ swego
rodzaju konwenansowi literackiemu, ch¢tnie akceptowanemu — jak
mozna przypuszcza¢ — przez salonowego czytelnika. Owa czytelnicza
akceptacja plebejskich bohaterow, o ktora autor dosé wyraznie zabiegal,
wspomagac¢ zapewne miala dydaktyczne zadania powiesci.

Poczciwi rzemieslnicy nie sa — jak juz wczesniej wspomniano —
Jedynymi bohaterami Domku... Ukazani w szerszej panoramie spole-
cznej jawia si¢ jako ,,mlodsi bracia”, ktorym ze strony warstw ,bardziej
uksztalconych” (inteligencji, ziemianstwa) nalezy si¢ zyczliwa pomoc i
opieka. Modelowy, zalecajacy sie jako wzor do nasladowania, stosunek
do plebejuszy ukazuje postawa Pawla Sarmiewicza. Ten inteligent
szlacheckiego pochodzenia darzy niewatpliwym szacunkiem cnotliwych
1 pracowitych drobnomieszczan, a ponadto stara si¢ im stuzyé swa
inteligencja, rozlegla wiedza, doswiadczeniem. Stajac si¢ przyjacielem i

"Por.S. Tomaszewski, op. cit.
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w pewnym sensie nauczycielem J6ziaka w duzej mierze przyczynia si¢ do
rozwinigcia wrodzonych zdolnosci ubogiego sieroty. Takze ziemianin
Belenski, bedacy swego rodzaju replika hrabiego Adama z Krewnych,
odnosi si¢ do stolarskiego czeladnika z duza doza sympatii. Spoteczna
dydaktyka Wolskiego nie opiera si¢ jedynie na zaprezentowaniu
wzorow pozytywnych. Niewlasciwy stosunek do nizej na drabinie
spolecznej usytuowanych a poczciwych ludzi egzemplifikuje aroganckie
traktowanie Szczepaniakow przez zmanierowanego Marcelka i jego
cierpiaca na przerost ambicji matke. Za nie uzasadniong Zzadnymi
racjonalnymi wzgledami pogardg, z jaka odnosza si¢ do zyczliwych im
rzemie$lnikOw oraz za nieuczciwe obejscie si¢ z Marcysia 1 jej ojcem
zostaja Gulmancewiczowie ukarani przez los 1 ludzi, co dobitniej jeszcze
podkresla nagannos$¢ ich postgpowania.

Postulowana przez Wolskiego kulturowa emancypacja miejskich
plebejuszy, dokonujaca si¢ przy udziale i pod kontrola wyzszych warstw
spotecznych, nie moze oczywiscie prowadzi¢ do jakiegokolwiek naru-
szania istniejacej struktury spolecznej. Dowodzi tego chocéby fiasko
marzen Szczepaniaka o spolecznym awansie corki spuentowane wyni-
kajacym z przykrych do$wiadczen kowala pouczeniem: ,,I nie pia¢ sie,
dzieci, zy¢ ze swoimi, nie zadziera¢ nosa...” (s. 461). Sugerowana jest
wigc W Domku... wizja organizmu spotecznego, w ktorym migdzy
poszczegélnymi warstwami, przy zachowaniu wczesniej ustalonej hie-
rarchii, panuja braterskie stosunki, wizja wyraznie podporzadkowana
idei solidarystycznej, tak modnej Owczesnie wsrdd szlacheckich i
inteligenckich demokratéw. Jak si¢ wydaje, w realizacji tej przede
wszystkim idei upatrywal Wolski szansy na osiagnigcie waznych
narodowych celow i cho¢ wyraznie ich nie precyzowal, nietrudno si¢
domyslié, ze za cel gléwny uznawat odzyskanie panstwowej suwerennos-
ci, czego dowodzi choéby tak silne eksponowanie patriotyzmu plebej-
skich bohaterow powiesci.

Na koniec nalezy stwierdzi¢, ze cho¢ dobor cech przypisanych
powiesciowym rzemie$lnikom wyraznie wskazuje, iz autor Domku...
idealizuje warszawskich drobnomieszczan, to jednak idealizacja ta jest o
wiele mniej natr¢tna niz w wielu innych utworach miedzypowstanio-
wych, przyktadowo wymieni¢ mozna choéby przywolywany juz wczes-
niej Salon i ulice. Postaci stworzone przez Wolskiego sa mniej schematy-
czne, rzec mozna bardziej ,,ukrwione” i nieco blizsze pozaliterackiemu
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wzorowi. Wynika to zar6wno z przyznania im waznych funkcji fabular-
nych (wyraznie potwierdza Wolski prawo mieszczanskiego bohatera do
spetniania w powiesci roli pierwszoplanowej), jak i z wykorzystania
przez autora mozliwosci indywidualizowania postaci, a takze z umiej¢t-
nego operowania, niegjednokrotnie trafnie zaobserwowanymi, realiami
srodowiskowymi. Z tych wszystkich wzgledow Domek przy ulicy
Glebokiej nalezy uznaé za wazne ogniwo w rozwoju stosunkowo nowego
w naszej prozie rodzaju bohatera, jakim jest miejski plebejusz.



