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JULIAN PRZYBOS WE FRANCII
W LATACH 1937-1939

Kim jestem? Wygnancem ptakow.

J. Przybos, Rownanie serca

|

Zadaniem tego artykulu jest przedstawi¢ dwa pobyty Juliana
Przybosia we Francji w latach 1937 — 1939, wystanego tam na stypen-
dium naukowo-literackie najpierw przez Fundusz Kultury Narodowej,
a potem przez ambasadora francuskiego w Warszawie, przebieg jego
studidow literackich i naukowych w Paryzu, ich implikacje oraz wyniki
w postaci oryginalnej poezji, poetyckich przekladow i szkicow kry-
tyczno-literackich a takze ich bardzo korzystny wplyw na rozwoj i
krystalizacj¢ osobowosci tworczej poety.

Zagadnienie to nie byto dotychczas przedmiotem odrgbnych badan.
ale wiele interesujacych wiadomosci z nim zwigzanych mozna znalez¢ w
kilku nowszych publikacjach. I tak Krystyna Heska-Kwasniewicz w
Slaskich archiwaliach Juliana Przybosia (Prace Naukowe Uniwersytetu
Slqskiego nr 264; Prace Historycznoliterackie, t. XI, Katowice 1978,
s. 111 —136) odtworzyla na podstawie odnalezionych akt personalnych
Przybosia — nauczyciela cieszynskich gimnazjow, jego starania o
mozliwos$¢ wyjazdu do Paryza, uwieniczone catkowitym powodzeniem.
Dzigki ustaleniom tej sumienne), zrodlowej pracy wiemy, ze wladze
traktowaly poete wyjatkowo dobrze, maksymalnie utatwialy mu godze-
nie powinno$ci nauczyciela z zajeciami literata (znizki godzin lekcyj-
nych, okolicznosciowe wielomiesi¢gczne urlopy, nagrody, odznaczenia),
umozliwily mu wykorzystanie zyciowej szansy, jaka byt wolny od trosk
materialnych pobyt we Francji. Rewelacja jest ustalenie autorki, ze
Przybos starat si¢ o trzeci z rzgdu urlop o$miamiesigczny na wyjazd do
Frangji i zgode przetozonych na takowy uzyskal.



Takze spod piora piszacego te stowa wyszly dwie prace, w ktorych
interesujace nas zagadnienie znalazto pewien oddZwigk. Pierwsza z nich
to biograficzny artykut Czas tworzenia (w ksiazce Julian Przybos. Zycie i
dzielo poetyckie. Zbior artykutow i rozpraw pod redakcja Stanistawa
Fryciego. Rzeszow 1976, s. 7—64), w ktérym informacje o latach
francuskich poety podano na s. 34 —37 na podstawie materialéw
archiwalnych i rozméw z dwczesna towarzyszka jego zycia, Bronistawa
z Kozdoniow Przybosiowa. Druga praca to poszerzone Kalendarium
Zycia i tworczosci Juliana Przybosia (w ksiazce Wspomnienia o Julianie
Przybosiu. Opracowal i wstepem opatrzyt J. Stawinski, Warszawa 1976,
s. 434 —539), w ktorym odnosne dane znalazly si¢ na s. 476 —483.

Dalszy postgp w opracowaniu tego tematu stal si¢ mozliwy dopiero
wtedy, kiedy to Muzeum Literatury w Warszawie udostgpnito dla celow
badawczych niemal kompletne archiwum Przybosia z okresu migdzy-
wojennego (w tym sze$¢ tomoéw korespondencji literackiej), zas§ w
Archiwum Zaktadowym Wojewodzkiego Urzedu Slaskiego w Katowi-
cach odnalazla si¢ pelna dokumentacja jego pracy nauczycielskie;j.
Nalezy przypuszczaé, ze z biegiem lat ujawnia si¢ dalsze materialy
Zzrodlowe, w tym i takie, ktorych tak bardzo nam dotad brakuje: dowody
osobistych kontaktéw Przybosia z francuskimi pisarzami i artystami w
czasie jego pobytu nad Sekwana. Jak dotychczas dysponujemy w tym
zakresie tylko danymi szczatkowymi, czego jednak nie nalezy lekcewa-
zy¢, bowiem jak twierdzi w Slgskich archiwaliach... (s. 117) Krystyna
Heska-Kwasniewicz ,,gdy idzie o biografi¢ wielkiego pisarza, nie ma
faktow biograficznych niewaznych”.

11

Fundusz Kultury Narodowej !, utworzony w 1928 roku w Warsza-
wie, spetnial role instytucji centralizujacej prace badawcze nad potrzeba-
mi nauki i sztuki w skali kraju 1 udzielajacej pomocy w ich zaspokajaniu.
Jego dziesi¢cioletnie istnienie przyczynito si¢ do stworzenia nowych
placowek naukowych 1 wzmoglo dziatalno$¢ juz dotad istniejacych.
FKN przyznawat zasitki pienigzne na badania i wydawnictwa naukowe
a takze stypendia na dzialalno$¢ artystyczna. Wspieral on rowniez

U Encyklopedia Warszawy., Warszawa 1975, s. 162.
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finansowo rozwoj teatrow, malarstwa, rzezbiarstwa oraz edycje prac
naukowych, literackich 1 artystycznych. Liczne wowczas pisma lite-
racko-artystyczne opieraly swoj byt w znacznej mierze na jego mecena-
cie. Odegral on rowniez znaczaca role w indywidualnym rozwoju
tworczym Juliana Przybosia poprzez umozliwienie mu i oplacenie
pierwszego, trwajacego prawie rok, pobytu nad Sekwana.

Inspiratorem tego przedsigwzigcia stal siec Wactaw Kubacki —
wowczas sekretarz Funduszu Kultury Narodowej — ktéry zapropono-
wal poecie, by wystapit do tej instytucji z prosba o przyznanie
stypendium zagranicznego w celu odbycia we Francji studiéw nauko-
wych 1 literackich. Ten wahal si¢ czas jaki$, moze majac jeszcze w
pamigci sarkastyczny aforyzm ze wspoiredagowanej ,,Linii” (,,Zwycigza
nie ten, kto ma szybsze nogi, ale grubsze plecy. Przy stypendiach plecy
obowiazuja takze™)?, pietnujacy nagrody i stypendia udzielane litera-
tom. Przemoégt jednakze dawne skruputy i propozycje Kubackiego
zaakceptowal. Ten ostatni napisal potrzebne podanie, ktore poeta nasz
tylko przepisat i podpisat . Kubacki tez — dzigki pelnionej funkcji —
przyczynil si¢ w sposob istotny do pomysinego zalatwienia sprawy.
Oficjalnym, podanym w uzasadnieniu podania, powodem przyznania
stypendium zagranicznego byla praca naukowa z zakresu teorii poezji.
Potwierdzajg to kierowane do poety pisma w tej sprawie przez
Wojewoddzki Urzad Slaski, w ktorych uzywano nastgpujacych okreslen:
»celem umozliwienia Panu uzupelnienia prac naukowych z dziedziny
teorii sztuki i stosunkow migdzy nowymi pradami w literaturze
francuskiej i polskiej (dokument z data 1 pazdziernika 1936 r.) lub tez:
»~celem umozliwienia przeprowadzenia Panu studiow literackich i
naukowych w Paryzu” (dokument z data 22 stycznia 1938 r.)*. Zalat-
wienie wszystkich formalnosci potrwato ponad pot roku.

Czynnikiem decydujacym o powodzeniu tego przedsigwzigcia byla
postawa jego wiladz: dyrektora szkoty, Karola Grycza, naczelnika
Wydzialu Oswiecenia Publicznego w Katowicach a nawet... wojewody
slaskiego, Michata Grazynskiego. Przelozeni jednak mieli do niego
stosunek bardzo przychylny — o czym wspomniano wczesniej — cenily

2 Nagrody literackie czyli wyscigi konne, ,Linia™ 1931, nr 1, s. 40,

3 List Wactawa Kubackiego do autora tej pracy z data 2 maja 1977 r.

* Dokumenty Juliana Przybosia w Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w
Warszawie, sygn. inw. 657.
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go jako nauczyciela i pisarza, za§ wojewoda Grazynski byl podobno
wrecz z niego dumny; dlatego tez sprawe zalatwiono po jakims$ czasie
wedlug jego mysli: otrzymal urlop platny na sze$¢ miesigcy (od
15 stycznia do 15 czerwca 1937 roku), zreszta dwukrotnie jeszcze na
jego prosbe przedtuzany, az do konca tego roku >.

Zatem najpowazniejsza przeszkoda na drodze do upragnionego
wyjazdu zostala usunieta. W koncu pazdziernika 1936 roku otrzymat
poeta jednorazowe, bezzwrotne, o$miomiesi¢gczne stypendium literackie
na pobyt we Francji, zas w miesiac pdzZniej rowniez bezplatny paszport
zagraniczny z Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publi-
cznego. Opuscil Polske 26 stycznia 1937 roku; jadac pociagiem zwiedzal
po drodze m.in. Prage i Norymbergg. Refleksy tej podrozy zawieraja:
sugestywny, plastycznie oddajacy wrazenia podréznika wiersz Na
Zachéd oraz autobiograficzno-krytyczny szkic Narodziny wiersza®.
Utwor poetycki jest bardziej znany, przywotajmy zatem fragment szkicu
ilustrujacy impresje przybysza-poety w chwili przyjazdu do stolicy
Francji.

Mialem jeszcze w oczach widok olbrzymich $niegdw, roziskrzonych od mrozu lub
wirujacych w zamieciach, jaki towarzyszyl mi z Beskidow Slaskich poprzez Czechy i
Niemcy az do granicy francuskiej: rozlegla i wyniosta biala dal, poltyskujaca w stoncu a
zarazem [...] zrywajaca si¢ na skrzydiach snieznych do lotu wraz ze mna pgdzacym w
pociagu coraz dalej i jakby coraz szybciej. [...] Z tych wrazen i wzruszen podkreslam jedno,
po raz pierwszy doswiadczone: wyjechalem w pelni zimy — a oto przyjechalem do kraju, w
ktorym zielenig si¢ trawniki. Przerzucitem tuk nie tylko nad przestrzenia, ale i nad czasem,
nad porami roku. I to przeczucie wiosny, ktoére mnie zaskoczylo po przybyciu do Paryza —
ono to najbardziej uskrzydlito w wyobrazni ten wojaz .

Dyrekcja Funduszu Kultury Narodowej przyznala mu kwote sty-
pendialna w wysokosci 1500 ztotych, ptatng w dwdch rownych ratach.
Suma ta, powigkszona o jego pensj¢ nauczycielska, pozwalala utrzymac

% Dossier J. Przybosia w Archiwum Zakladowym Wojewddzkiego Urzedu Slaskiego
w Katowicach, sygn. P. 379. K. Heska-Kwaséniewicz Slgskie latai wiersze
Juliana Przybosia, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego”, nr 162, seria Prace
Historycznoliterackie 5, Katowice 1977, s. 207.

¢ Pierwodruk wiersza w ,,Pionie” 1937, nr 11, s. 2; pierwodruk szkicu w ,,Kurierze
Literacko-Naukowym” 1939, nr 22, s. 10—13.

" Cytuje za przedrukiem w jego ksiazce Linia i gwar, t. 2, Krakow 1959, s. 292.
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mu si¢ w Paryzu na skromnym, studenckim poziomie zycia ®. Mieszkat
w wielu hotelach: najpierw w Sunny-Hotel® (przy bulwarze Port-
Royal 48), potem w Hoétel du Monde (15 rue Berthelote) itd. Byly to
niewatpliwie hoteliki najtansze, stad tez zachowat o nich nie najlepsze
wspomnienia. Swiadczy o tym nastepujaca reminiscencja z tego okresu:

Kiedy po raz pierwszy po wojnie (w 1947 roku) odwiedzilem Paryz i zajrzalem do
malych hotelikoéw, w ktérych mieszkalem przed 1939 rokiem, do Hétel du Monde (gdzie
napisalem Pidro z ognia), do najubozszego na Place d’Estrapade i w innych okolicach
Dzielnicy Lacinskiej — ogarneto mnie uczucie przykrego zdumienia i jakby urazy. Nic si¢
tam nie zmienito, ta sama klitka drewniana dla konsjerzki i palma na dole. W tej ciasnej
przestrzeni czas w tym samym zapachu pasty do podlogi, kurzu, odoru kociego moczu i
wody kolonskiej. Czyzby tu tamten czas zastygl? 1°.

Stypendysta zagraniczny Funduszu Kultury Narodowej musial
spetnia¢ pewne regulaminowe wymagania: sktada¢ kwartalne sprawoz-
dania merytoryczne 1 rachunkowe, informowaé raz na kwartal o
przeprowadzonych badaniach, powrdciwszy do kraju raz do roku
powiadamiaé instytucje¢ delegujaca o rodzaju wykonywanej pracy i o
przebiegu dalszych badan naukowych, a takze przesyla¢ jej nadbitki
swych opublikowanych prac bedacych poklosiem pobytu na stypen-
dium. Nie bez przyczyny wyplacano tez kwotg¢ stypendialna w dwoch,
odleglych czasowo od siebie ratach: zanim poeta nasz otrzymatl druga
rate (w kwietniu 1937 roku), musial szczegétowo zdaé sprawe ze
sposobu zuzytkowania pierwszej (wyptaconej pod koniec grudnia roku
poprzedniego) !*.

¥ Piszac o skromnym poziomie zycia poety w Paryzu korzystalem z informacji jego
pierwszej zony, Bronistawy (wywiady w dniach 25 stycznia i 6 lutego 1974 r. w Warsza-
wie). Innego zdania jest Zbigniew Bienkowski, wowczas takze stypendysta FKN, ktory
utrzymuje, ze ,.bylo to bardzo dobre stypendium”, gdyz relacja franka do zlotowki
ksztaltowala si¢ pomySlnie: ptacono 7 frankéw za 1 zlotowke. [Uwagi Z. Bienkowskiego
pochodza z wewngtrznej recenzji wydawniczej ].

9 Zachowat si¢ jego rachunek z tego wiasnie hotelu, opatrzony data 17 lutego 1937 r..
z ktorego dowiadujemy sig, iz wynajmowal tam pokd; nr 30, ,,z pelnym komfortem™ oras
7¢ uiscil zan 287 frankow i 35 centyméw. Dokumenty Juliana Przybosia w Muzeum
Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie; sygn. inw. 1078.

0] Przybos$, Powroty, w jego ksiazce Zapiski bez dary, Warszawa 1970.
s. 262—-263.

' Regulamin stypendysty zagranicznego FKN oraz pismo tej instytugi do
J. Przybosia z data 23 grudnia 1936 r. o sposobie ratalnej wyplaty stypendium znajdujy
sie¢ w Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 1078.
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Opieke nad o6wczesnymi stypendystami rzadu polskiego (a byli to
m.in. Jan Kott, Waclaw Kubacki, Helena Blum, Zbigniew Bienkowski)
sprawowal Zygmunt Lubicz-Zaleski, delegat Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego do spraw naukowych we Fran-
¢ji '2. Opieka byla luzna — polegala na sporadycznych rozmowach i
utrzymywaniu kontaktow towarzyskich. Tak wigc poeta dysponowal
zupelnie swobodnie swoim czasem, obracajac go na poznawanie kultury
i sztuki francuskiej: bywat na koncertach filharmonicznych, spektaklach
operowych i dramatycznych, w Luwrze i w licznych galeriach prywat-
nych 13, w czytelniach i bibliotekach. Ale nie tylko wyrafinowane
rozkosze duchowe dostarczaly mu wielu wzruszen, takze pobyty w
ksiggarniach i na spotkaniach autorskich. Pisal o tym nast¢pujgco:

Od dawna juz pragnalem zanurzyé si¢ w niespokojny nurt poezji francuskiej,
zrozumiec sens jej ustawicznych przemian, wytyczy¢ jej wiry i mielizny, przeczué glowny
kierunek jej pradu. Pragnienie si¢ spelnito. Wielokrotne wedréwki po ksiegarniach
bulwaréw St. Germain, St. Michel i Mont; arnasse byly dla mnie spacerami po raju.
Wspaniale, grzeszne, baudelairowskie jeszcze anioly wiodly mnie po bibliotekach, w
ktorych zyja poezje starych mistrzéw symbolizmu, ale na porankach i wieczorach

poetyckich asystowaly nowe, groteskowe aniotki Maxa Jacoba, poety, ktory z upodoba-
niem znieksztalca tematy biblijne '*.

W pierwszych miesiacach swej bytnosci w Paryzu Przybo$ udawat
sie chetnie na jego peryferie, odnajdujac tam ,.biednych ludzi cigzkiej
pracy” i chlonac codzienne zycie uliczne. Z obserwacji tych zrodzit si¢
jego znakomity Luk, ktory obnazajac kontrasty spoleczne wielkiego
miasta przyniost zarazem rozstrzygnigcie innego, istotnego dla autora
problemu, Zagadnieniu temu dal wyraz réwniez w cytowanym szkicu.
Pisat on:

127 Lubicz-Zaleski (1882—1967), historyk literatury i krytyk. Od
1925 r. byl delegatem Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego do
spraw naukowych we Francji, a nastgpnie wiceprezesem Société d’Echanges Artistiques et
Littéraires entre la France et la Pologne. FKN nakazat Przybosiowi, by skontaktowal si¢ z
Zaleskim zaraz po przyjezdzie do Paryza. ktory urzgdowal w Instytucie Studiow
Slawistycznych (Paris VI, 9, rue Michelet).

13 Poeta otrzymal takze tzw. laisser passer (zezwolenie na bezplatny wstep do
muzedéw). W jego dokumentach zachowalo si¢ takie zezwolenie, wystawione 31 lipca
1937 r. przez Departament Sztuk Pigknych francuskiego Ministerstwa Edukacji Narodo-
wej. (W archiwum J. Przybosia warszawskiego Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza.
sygn. inw. 1078).

4+ W eseju Miedzy wierszami, ,,Pion™ 1937, nr 44, s. 1.
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Pobyt w stolicy Francji musi wyzwolic w kazdym wrazliwszym cudzoziemcu
najistotniejsze jego rezerwy duchowe: Paryz, chionigty w rozwarciu pierwszych wrazen i
uczug, staje si¢ jakby odczynnikiem najistotniejszych pierwiastkéw serca i umystu. — Tu
oto masz si¢ zmierzy¢ czlowieku, oko w oko przede wszystkim ze sobg samym. Tu, w
obliczu starej kultury, okaze sie czym jestes, ile warte jest to, co przywiozles ze sobg. Tak
mowi sobie wrazliwy cudzoziemiec i tak ja czulem na poczatku. Bo dopiero pozniej — po
owej probie sit — [...] zwraca sie podréznik, umocniony w sobie, by sie uczy¢ i
podziwiaé 3.

Rzadko kiedy pisat Przybos z takim szacunkiem o wielkiej kulturze
zachodniej, kolidowaloby to przeciez z estetyczna teoria krakowskiej
awangardy nakazujacej wieczny rewolucjonizm, nieustanne odrzucanie
zastanych wartosci. Wtedy jednak poeta potrafit zapomnie¢ o wilasnej
estetyce, by zadumac si¢ z podziwem nad Zzywa 1 Swietna kultura,
czerpigca swe soki z minionych tysiacleci. Autor nasz pisal o wstrzasie
duchowym, jaki przezyl w zetknigciu z paryska metropolia. Czestaw
Milosz idzie krok dalej i mowi wprost o kompleksie nizszosci wschod-
nich Europejczykow wobec takiego jak Francja ,.centrum kultury”, z
ktorego to kompleksu wynika nie§mialos¢, a z niej imitacja: ,,nasladujy
zamiast si¢ przeciwstawié, sa odblaskiem zamiast byé soba” !6. Mitosz
przebywal po raz pierwszy w ParyZzu na poczatku lat trzydziestych,
odczucia Przybosia byly zblizone do jego wlasnych. Oto jego uwagi:

Nasze emocje w ParyZzu nie moga by¢ przedstawione tylko jako uniesienia mtodosci.
Ambicja zdobycia istoty trudno dostepnej nieraz przeksztalca si¢ w milo$¢, podobnic
wschodnioeuropejski snobizm zaprawia doznania podréznikow w legendarnym miescie.
Majg oni $wiadomos¢ osobistego osiagnigcia: ja, Stasio czy Jasio, jestem jednak tutaj! —
mowig sobie i tupig noga o chodnik, zeby upewni¢ sig, Ze im si¢ to nie $ni. Poza tym gnebi
ich tgsknota za inna ojczyzng niz ta, jaka im wyznaczylo ich urodzenie. [...] Chodzac po
Paryzu bylismy $wiadomi, ze jesteSmy w stolicy wielkiego mocarstwa i ta $wiadomosé¢
sabarwiala kazde nasze doznanie !”.

Trzeba przyznad, ze nasi pisarze, ktorym dane bylto otrzeé sie o ten
fenomen, umieli znalezé wyjscie z sytuacji; ujal je w odpowdednia
formute pdzniej Witold Gombrowicz, a brzmiata ona tak: odnosié si¢ do
Zachodu wladczo, czerpiac sile z polskiej (stowianskiej) nizszosci i

'S W eseju Narodziny wiersza, JKurier Literacko-Naukowy” 1939, nr 22,5, 10— 13,
sob. przypisy 61 7.

1 Cz. M itosz Dziela zbiorowe, t. V1, Rodzinna Europa, Paryz 1980, s. 154.

'7 Tamze, s. 138 — 140.
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miodszoéci kulturalnej '8, Poeta — nie stawiajac sprawy az tak dra-
stycznie jak potem Gombrowicz — znalazl rozwigzanie podobne:
opowiedziat si¢ przeciwko Paryzowi po stronie wartosci dla niego
najwyzszych: mitosci do swej matki, podziwu dla pracy i przyrody.

Na czymze innym moglby si¢ oprze¢, aby poddajac si¢ urokom
metropolii ocali¢ zarazem swoje widzenie §wiata i wlasna prawdg
wewnetrzng? Jakze inaczej moglby rozstrzygnaé swdj problem psycho-
logiczny, ktory sprowadzatl si¢ przeciez do zachwiania autoportretu i
koniecznosci jego ponownego utrwalenia? Pisal wigc:

Zmierzylem si¢ ze stu pomnikami paryskimi. Przeciwstawilem ich chwale — serce
mojej Matki, wymowie §wietnosci — t¢ prawde, ktoérg wyczytalem z jej umeczonych praca,
drzacych rak. ParyZzowi, stolicy $wiata, przeciwstawilem nedzna wioske podkarpacka,
Gwoznice, i kazalem tym sprzecznym prawdom walczy¢ o wygrana. Dzieje stoczonej walki
— to wiersz Luk '°,

Podobny jak w tym wierszu schemat przeciwstawienia jego matki
Paryzowi znajdujemy w poemacie proza Matka:

Naprzeciw stala tysiacem nieruchomych kilometrow jego matka,
okryta odlegloicia jak korg wierzby przydroznej, (s. 530)2°

Tak jak w dawnych czasach Zeglarze orientowali si¢ w polozeniu
okretu na morzu szukajac wzrokiem Wielkiej Niedzwiedzicy, tak poeta
nasz ustalal swoje kazdorazowe potozenie — w sensie przede wszystkim
psychicznym — w odniesieniu do najtrwalej zakodowanych wartosci:
matki i wsi rodzinnej. Mozna by ze zdziwieniem zapyta¢ czemu to
Przybos, tworca trudnej, laboratoryjnej liryki wybrat tak malo oryginal-
ny punkt oparcia dla siebie? Odpowiedz na takie pytanie musialaby
brzmie¢: matka i rodzinna Gwoznica byly dlan synonimem dobroci,
bezpieczenistwa, ufnosci, byly to wartosci dlan najwyzsze i najpewniejsze,
ktérym nie moglt dorownac caly szyk i blichtr przedwojennego Paryza.

Mimo szczuplosci srodkéw udato mu si¢ wygospodarowad kwot¢ na
wycieczke do Wioch w maju 1937 roku, ktdrej trasa wiodla przez
Lozanng, Simplon, Wenecje, Florencje, Rzym, Pizg, Genug 1 Mediolan.
Wakacje 1937 roku spedzat w Bretanii, podziwiajac jej pigkne krajobra-

8. Cz. Mitosaz Ziemia Ulro. Paryz 1977, s. 33.

%), Przybos$, Narodziny wiersza..., zob. przypisy 6 i 7.

20 Cytaty z podana u spodu paginacja pochodza z edycji:J. Przy b o§, Utwory
poetyckie. Zbior, wyd. 1, Warszawa 1971,
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zy, okolice nadmorskie i miejscowy folklor. Tam tez powstal medytacyj-
ny liryk Z roztamu dwu mdrz, napisany w Kerhostin 15 lipca, na
poczatku pobytu.

W polowie pazdziernika, juz w Paryzu, rozpoczal on prac¢ nad
cyklem poematdw proza Pidro z ognia, ktora kontynuowat w listopa-
dzie, a ukonczyl w grudniu. Niedlugo potem opuscit Francje i droga
okrezng — przez Wieden i Prage — powrdcit do kraju.

Dochowaly si¢ bruliony dwoch sprawozdan z okresu jego pierwsze-
go pobytu w Paryzu, sporzadzonych na zadanie instytucji delegujacej,
Funduszu Kultury Narodowej. W pierwszym z nich, datowanym na
marzec 1937 roku Przybos informowat o przeczytaniu wielu francuskich
pism literacko-artystycznych (np. ,,La Hune”, ,Les Feux de Paris”,
»Cahiers G.L.M.”, , Feuilles Vertes”, ,Le Pain Blanc” — byly to
efemerydy mlodziezy poetyckiej), o przetlumaczeniu na jezyk polski
wybranych utworéw wspoélczesnych poetow francuskich (m.in. Rogera
Lannesa, Fernanda Marca, Michela Manolla, Jeana Fraisse’la —
wydawcow, redaktorow lub wspotpracownikéw wymienionych wezes-
niej pism literacko-artystycznych), o zamiarze kontynuacji pracy trans-
latorskiej w wreszcie o napisaniu nowych wlasnych wierszy (m.in. Na
Zachéd)?'. Nastepne zachowane sprawozdanie pochodzi z czerwca
1937 roku. Oto jego fragment:

Zorientowawszy si¢ w ruchu poetyckim wspodlczesnej Francji przystapitem do badan
z dziedziny poetyki zarowno kierunkow biezacych jak i bezposrednio je poprzedzajacych.
Zajatem sie lektura rozpraw Paul Valery’ego, Jules Romainsa, Jean Cocteau, Jean Cassou,
George Duhamela, Paul Eluarda, Max Jacoba, André Bretona, ks. Bremonda itd. Badajac
te idee literackie francuskie mialem ciagle na oku stan poje¢ poetyckich w Polsce.
Zamierzam bowiem w pracy swojej, ktora bede drukowat w szeregu artykuiow w ,,Pionie™

21 Dokumenty J. Przybosia w Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie,
sygn. inw. 1078. W tymze sprawozdaniu poeta zobowiazywal si¢ do publikowania swych
utwor6ow w rzadowym tygodniku ,,Pion” (za rok 1937) i stowa dotrzymal. I tak np. Notre-
-Dame oglosit w numerze 23 (s. 1), £uk w numerze 27 (s. 3), Z rozlamu dwu mdrz w
numerze 39 (s. 2), Eiffel, Na placu, Cztery strony, Wiosna 1937 w numerze 41 (s. 2),
Réwnanie serca w numerze 51/52 (s. 3). Zobowiazanie to dotyczylo takze jego nowych
szkicow krytycznych i przekiadéw. Tlumaczenia jego trafily do ,Kameny” na skutek
inicjatywy Brzekowskiego, ktory zaproponowal zmontowanie jej specjalnego numeru
poswigconego miodej poezji francuskiej. Zob. przypis 32.

4 — Prace Polonistyczne, ser. XL
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lub ,,Drodze” przeciwstawi¢ daznosci poezji francuskiej wptywom rosyjskim, tak jak one
odzwierciedlajg si¢ w biezacej liryce polskiej 22. Slad mojego pobytu za granica zaznaczyl
si¢ tez w tworczosci oryginalnej.

Poeta — jak dzisiaj to wiemy — wywiazywat si¢ bardzo skrupulatnie
ze swoich zobowiazan wobec panstwowego mecenasa; za mozliwosé
wyjazdu odwdzigczal mu sig¢ licznymi wierszami, artykutami krytyczno-
-literackimi 1 przekladami. Bedzie o nich mowa w dalszym ciagu tej
pracy.

Wrociwszy, kontynuowal zajecia nauczycielskie, dbajac zarazem o
zywe uczestnictwo w aktualnym zyciu literackim poprzez spotkania
autorskie, prelekcje o ruchu awangardowym i publikacje w prasie.
Wszystko to tak mocno go absorbowalo, ze wystapit do Wydzialu
Oswiecenia Publicznego w Katowicach z prosba o znizenie jego
tygodniowego pensum do 18 godzin tygodniowo. W uzasadnieniu pisal:

Oprécz pracy pedagogicznej oddaje sig pracy literackiej. Po powrocie ze studiow w
Paryzu opracowuj¢ zgromadzony material z dziedziny teorii literatury i estetyki i
zamierzam go w dalszym ciagu zuzytkowa¢ w cyklu esejow. Cykl ten rozpoczalem
artykutami w ,,Pionie” [Miedzy wierszami] i w $wiatecznym ,,Czasie” [ Do Zrodel liryzmu].
Szkice te wywotaly echo w prasie literackiej [prosz¢ poréwnaé: polemika K.W. Zawo-
dzinskiego w numerze noworocznym ,,Pionu”: O orientacje w poezji polskiej] 3.

Wiadze przychylity si¢ do jego proéby. Zachgcony tym sukcesem
probowal dalej szczg$cia: utrzymujac, ze w roku biezacym (tj. 1938)
ukaza si¢ jego dwie ksiazki ,,na zywotne tematy z dziedziny teorii i
krytyki literackiej”, nad ktorymi wlasnie pracuje, zagdal obnizenia swego
pensum lekcyjnego do 12 godzin tygodniowo. Tym razem spotkal sie z
odmowg 2*. Motywacja owa nie byla czystym wymystem: w tym wlasnie
1938 roku ukazat si¢ jego kolejny tom nowych poezji pt. Réwnanie serca,

22 Istotnie uczynil to, zwlaszcza w eseju Migdzy wierszami ~ zob. przypis nr 14,
~Droga™ (1922—1937), poczatkowo dwutygodnik, potem [od 1923 r.] miesigcznik
odzwierciedlajacy poglady sfer rzadowych. Poeta nasz wspotpracowal z ,Droga” w latach
1933 —-1935.

23 Podanie J. Przybosia do Wydziatu Oswiecenia Publicznego w Katowicach z data
11 stycznia 1938 r. (W Archiwum Zakiladowym WUS w Katowicach, sygn. P. 379 — zob.
przypis 5). Artykut Do Zrédel liryzmu ukazal si¢ w dzienniku ,,Czas” 1937, nr 352 z
24 grudnia, s. 28 i 30, polemika Zawodzinskiego w tygodniku ,,Pion” 1938, nr 1, s. 3.

24 Podania J. Przybosia do Wydziatu O$wiecenia Publicznego w Katowicach.
opatrzone datami 10 i 22 kwietnia 1938 r. (W Archiwum Zakladowym WUS w
Katowicach, sygn. P. 379 — zob. przypis 5).
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a nadto bliska realizacji byla — omawiana w korespondencji z
Ludwikiem Fryde 2> — koncepcja opublikowania tomu jego szkicow
krytycznych w projektowanej bibliotece kwartalnika ,,Piéro”. Byto juz
ich na tyle duzo, ze zebrane w jedna pozycj¢ utworzytyby pokazny tom
esejoOw krytyczno-literackich. Trzeba tez dla pelniejszego wyjasnienia
sprawy zaznaczy¢, ze w podaniach do zwierzchnikdéw Przybos okreslat
swoje prace eseistyczne powstate we Francji i po powrocie z niej jako
prace naukowe z dziedziny teorii literatury.

Jednocze$nie z biezaca praca nauczycielska i literacka czynil on
starania o ponowny wyjazd do Francji. Podobno duzo pomogla mu w
tym Zofia Nalkowska, uzyskujac dlan poparcie francuskiego ambasado-
ra, Noélla. Ze swej strony czynil tez co mogl wspomniany delegat
MWRIOP do spraw naukowych we Francji, wplywowy Zygmunt
Lubicz-Zaleski. Poeta uwazal, iz to wlasnie jego staraniom zawdzigczat
pomyslne zalatwienie tej sprawy 2. Po wielu korowodach nadszedt
dzien sukcesu: 2 lipca 1938 roku dyrekcja Instytutu Francuskiego
zawiadomita go o przyznaniu mu przez ambasadora Noélla stypendium
rzadu francuskiego w wysokosci 1250 frankéw na osmiomiesigczny
pobyt we Francji?’

Sprawa uzyskania ponownego urlopu na wielomiesigczny wyjazd
zagraniczny przedstawiala si¢ znacznie gorzej niz poprzednio; wynika to
wyraznie z listu poety do Jana Brzgkowskiego z data 25 sierpnia 1938
roku:

Stypendium na wyjazd do Francji otrzymalem, powinienem przyjecha¢ w pierwszych
dniach listopada. Wnioslem wiec podanie o urlop platny i bylem juz poruszyé t¢ sprawe w
Katowicach. Nie stoi ona zbyt pomyslnie. Rzecz bedzie rozstrzygnigta w ciagu najbliz-

25 ListL. Frydego dolJ. Przybosia z data 2 wrzesnia 1938 r. Ksigzka ta miala
by¢ pierwsza pozycja biblioteki ,,Piora”. (Korespondencja Juliana Przybosia w Muzeum
theratury im. A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 996, t. 2).

6 Podstawa do takiego mniemania byly listy Z. Lubicza-Zaleskiego
do poety; w pierwszym z data 10 lutego donosil o swej interwencji na rzecz Przybosia w
Instytucie Francuskim w Warszawie, w drugim z data 20 pazdziernika 1938 r. wyrazal
zadowolenie, ze interwencja si¢ powiodla. Korespondencja Juliana Przybosia w Muzeum
Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 996, t. 2.
27 Dokument w Archiwum Zakladowym WUS w Katowicach, sygn. P. 379.
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szych dni. W kazdym razie — gdyby mi nawet nie dano urlopu platnego bedg bojowal od
nowa o bezplatny i zrobig wszystko, zeby do Paryza wyjecha¢ 2%,

Wydzial Oswiecenia Publicznego w Katowicach przyznal mu urlop
bezptatny, co juz bylo duzym osiggnigciem, ale on domagatl si¢ w
nastepnych petycjach platnego. Sprawa ta oparla si¢ o wojewode
$laskiego a nawet o Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego: skonczylo si¢ na kompromisie — poeta otrzymat urlop
platny (podobno zreszta giownie dzigki poparciu wojewody), uszczuplo-
ny o koszty zastepstwa. Urlop przyznano na okres od 1 listopada 1938
roku do 30 czerwca 1939 roku ,,celem umozliwienia [ mu] uzupetnienia
prac naukowych z dziedziny teorii sztuki i stosunkow migdzy nowymi
pradami w literaturze francuskiej i polskiej” 2°. Po odliczeniu kosztow
zastepstwa pozostawato mu 150 ztotych pensji oraz 250 ztotych stypen-
dium (tymczasem nastapila niekorzystna dlan zmiana relacji: za jedna
Zlotowke placono juz tylko pig¢ frankéw). Uwazal, ze jest to za malo.
Zasypujac podaniami Wydzial O$wiecenia Publicznego w Katowicach
domagat si¢ urlopu w pelni platnego: utrzymywal, ze jego studia w
Paryzu s niezb¢dne dla dalszego rozwoju krajowej poezji nowatorskiej.
Z dokumentoéw wynika, ze wladze w koncu przychylily si¢ do jego
7adan 3°,

Tym razem wyjechat 2 listopada 1938 roku, cieszac si¢ ,,mysla o
Paryzu i o boskiej atmosferze tego tworczego miasta”>!. W sezonie
1938/39, o ktérym tu mowa, mieszkal w paryskim Cité Universitaire w
Pavillon du Japon; przyjaznit si¢ tam z japonskimi studentami, stuchat
sporo japonskiej muzyki i nieco liznal jezyka japonskiego. Ponownie
chlongt kultur¢ i sztuke francuska, asymilowal programy ruchéw
nowatorskich, spacerowat po bulwarach, bywatl na spotkaniach autor-
skich, wnikatl w $rodowiska miejscowej cyganerii, obracal si¢ w kregach

28 Cytuje za wspomnieniem J. Brze¢k o ws k ie g o, Pdl wieku z Przybosiem, w
ksiazce Wspomnienia o Julianie Przybosiu. Opracowal i wstgpem poprzedzit J. Stawinski,
Warszawa 1976, s. 102.

29 Ppismo w Dokumentach Juliana Przybosia w Muzeum Literatury im.
A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 657, t. 1.

30 Dossier J. Przybosia w Archiwum Zakladowym WUS w Katowicach, sygn. P. 379.
Podanie J. Przybosia z data 6 pazdziernika i pozytywna odpowiedz MWRIOP z daty
14 listopada 1938 r.

31 List do J. Brzgkowskiego z data 25 sierpnia 1938 r. Zob. przypis 28.
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awangardowych poetow, malarzy i krytykéw. Pozostal w jego papie-
rach nikly $lad tych kontaktow: bilecik od poety, Rogera de Lannesa.

Kontakty owe byly bezposrednie, jesli niektore byty kontynuowane
w postaci korespondencji, to i tak przepadly w wojennej pozodze.
Dlatego tez zmuszeni jeste$my do niejakiej ich rekonstrukcji. Otoz poeta
oglosit w grudniu 1937 roku gars$¢ przekladow poetyckich pochodza-
cych od autoréw, o ktérych redakcja ,Kameny” informowala, ze
zaliczaja si¢ we Francji do najmlodszych, a u nas nieznani sa zupetnie.
Byli to: Fernand Marc, Jean Follain, Roger Lannes, Georges Hugnet,
Jean Le Louét, Michel Manoll, Jean Fraisse i René Lacdte 2. Tylko
nieliczni z nich wybili sie, reszta ulegla predko zapomnieniu. Wtedy
jednak wszyscy mieli rowne szanse. Wybierajac utwory do tltumaczenia
poeta nie kierowat si¢ — bo i jak? — renoma danego autora, ale raczej
wlasnym gustem, pokrewienstwem poetyk, zblizonymi pogladami este-
tycznymi, stopniem zazylosci itp. wzgledami. Moze chodzito mu glownie
o to, by mtodych poetéw francuskich dobrze poznad, a przektad jest do
tego najlepsza droga. Taka motywacja przebija z listu Jana Brzgkow-
skiego, (datowanego na czerwiec 1937 r.), faktycznego inicjatora francu-
skiego numeru , Kameny”, do jej redaktora, Kazimierza Andrzeja
Jaworskiego, w ktorym to liscie Przybos zostal okreslony jako znawca i
tlumacz mtodych poetéw francuskich 3. Trzeba tez od razu stwierdzic,
ze dostownie zaden nie mogt byé poroéwnany z Przybosiem pod
wzgledem poziomu artystycznego i rangi poetyckiej. O wyborze tych, a
nie innych nazwisk zadecydowaly zatem — o ile mozna mniema¢ —
osobiste preferencje ttumacza oraz jego strategia przekladowa.

Oto wigc gars¢ danych o jego francuskich kolegach-poetach. Fer-
nand Marc, redaktor i wydawca ,,Sagesse” oraz wspoltredaktor ,,Dernier
Carré” byt — wedlug Jana Brzekowskiego3* — zdolnym poeta,

32 0d redakcji, . Kamena”. Miesigcznik literacki, R. V, nr 3 —4, po§wigcony poezji
francuskiej, listopad — grudzien 1937, s. 41.

3 K. A Jaworski, Wkregu Kameny, Lublin 1965, s. 161 —162. List J. Brzg-
kowskiego pochodzit z czerwca 1937 r.

34 Chodzi o jego ksiazke W Krakowie i w Parysu. Wspomnienia i szkice, wyd. 1,
Warszawa 1968, s. 172 —174. F. Marc zostal tez wymieniony w ksiazce F. Boisdefere’a,
Une histoire vivante de la littérature d'aujourd’hui. Le livre contemporain. 1939 — 1959,
wyd. 11, Paris 1959, p. 547 — jako jeden z potomkoéw nadrealizmu.
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zapowiadal si¢ bardzo dobrze, wykoleit si¢ jednak podczas okupacji
niemieckiej, a po wojnie zamilkl na dobre. W interesujacych nas latach
wydawal on nadto ,,Feuillets de ,,Sagesse”, o$miostronicowe zbiorki
poezji, ukazujace si¢ mniej wigcej w odstepach miesigcznych. Wsrod 50
takich zbiorkoéw poetyckich znalezli swoje miejsce wszyscy wymienieni
wczesniej poeci — ttumaczeni przez Przybosia — a takze Jan Brzekow-
ski.

Z grupy poetow skupionych przy pismie ,,Sagesse” uznanie pu-
blicznosci 1 krytyki zdoby! jedynie Jean Follain (ur. 1903), autor tomow
La Main Chaude (1933), L’Epicerie d'enface (1938), Exister (1947),
Cheflieu (1949), Territoires (1953). Zostal zaliczony do przedstawicieli
realizmu poetyckiego, najchetniej eksploruje motywy zycia prowingji
(pochodzi z Normandii), ma w swym dorobku takze poematy prozy i
zbiory opowiadan 3.

Roger Lannes zapowiadal si¢ doskonale, wydawal wowczas pismo
literackie ,,Feuilles Vertes”, ktore ukazywalo si¢ dwa 14ta, mialo
charakter zeszytow poswigconych wylacznie poezji, a nastepnie —
razem z Le Lou€tem — ,,Les Nouvelles Lettres Francaises”. Po wojnie
piastowal stanowiska attacrié lub chargé de mission w roznych gabine-
tach ministerialnych oraz rozpoczat wydawanie czasopisma ,,Dossiers”,
ktére mimo doskonalego startu i oparcia o dobra baze¢ materialng
skonczylo si¢ na pierwszym numerze. Jego rozwoj poetycki najpierw
zahamowala, a potem uniemozliwita choroba psychiczna S,

Georges Hugnet po pewnym okresie wahania przystapit do nadreali-
stow 1 stal si¢ glownym filarem ich mlodszej generacji. Jako poeta
zatrzymat si¢ dos¢ predko w swym rozwoju, zajal si¢ wigc pracami
krytycznymi i antologijnymi, np. w 1934 roku ogtosit Anthologie poe-

33 Zwigzla charakterystyke jego tworczosci zawieraja kompendia: Literatura francu-
ska, pod red. A. Adam, G. Lerminier, E. Morot-Sir, t. II, XIX i XX wiek, Warszawa 1980,
tlumacze rozni, s. 645 oraz G. Picon, Panorama de la nouvelle littérature frangaise.
Paris 1960, s. 209 —210.

). Brzekowski, W Krakowie i w Paryzu, s. 174—176. P. Boisde-
fere w swojej ksiazce Une histoire vivante de la littérature d'aujourd’hui..., s. 511
charakteryzuje Lannesa jako tego, ktory spod czarnego skrzydta nadrealizmu przeszedt do
klasycystycznej prozodii.
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tique du surréalisme, opatrzong wyczerpujacym esejem wstepnym. Jest
on tez autorem L’Aventure Dada, historycznego rysu dadaizmu 3’

Jean Le Louét (ur. 1911) wydawal przed II wojna $wiatowy
regularnie wychodzacy miesigcznik ,,Les Nouvelles Lettres”, ogtosil
kilka zbioréw wierszy: Fronde blessé, Un regarde monté, Rédomption.
Wedtug Brzgkowskiego zwichnal swa karierg na skutek niepomyslnego
zbiegu okoliczno$ci zyciowych we wrzesniu 1939 roku. Zdaniem
krytykow francuskich ,,zachowal kierunek poezji wyszukanej” 38.

Michel Manoll (ur. 1911) to — wedlug Francuzow — wrazliwy,
elegijny poeta i wspolczesny romantyk, ktorego liryka utkana jest z
muzyki i melancholii. Wydal m.in. ksiazki poetyckie Gouttes d’Ombre i
Les Pouvoirs de 'Amour — na marginesie tej drugiej sformutowano o
nim opinig, ze traktuje erotyzm jako sile metafizyczng skierowana
przeciwko obezwladniajacemu dzialaniu poczucia nicosei 3°.

Dwaj pozostali z grupy wyliczonych poetéw ulegli calkowitemu
zapomnieniu: Jean Fraisse zostal raz jedyny wspomniany w ksiazce
Brzekowskiego jako wydawca pisma poetyckiego o zywocie efemerydy
(byly to ,,Les Feux des Paris”, luksusowo wydawane, zawierajace szereg
warto$ciowych utworow) %, zas René Lac6te (wowczas bliski wspotpra-
cownik wychodzacego w Charente czasopisma literackiego ,,Regains”™)
w ogoéle nie jest wymieniany w zadnych kompendiach literackich,
stownikach czy encyklopediach.

Tym, ktory wprowadzal Przybosia w $wiat artystyczno-literacki
Paryza, byl najczgscie) ciggle tu wymieniany Jan Brzekowski, stale w
stolicy Francji mieszkajacy i posiadajacy w tych kreggach przerdzne

37J. Brzekowski, W Krakowie i w Paryiu.., s.87—88. W ksiazce

G. Picon a, Panoramade lanouvelle littérature frangaise..., s. 196, podkreslony zostal
jego dorobek jako komentatora surrealizmu, za§ w ksiazce Literatura francuska..., t. 11.
s. 642, zostal wspomniany jedynie jako kontynuator nadrealizmu ,,w starszym pokole-
niu”, obok Yvan Goll, René Laporte i Jacques Baron.

33 ). Brzek owski, WKrakowieiw Paryziu...,s. 173—176. Literatura francu-
ska..., t. I, s. 649 (Le Louét zostal zaliczony tutaj do nurtu nowego humanizmu
poetyckiego).

3% Literatura francuska..., t. I, s. 646. H. Clouard, Histoire de la littérature
frangaise du symbolisme d nos jours; de 1915 d 1960, vol. 11, Paris 1962, p. 587.

403, Brzekowski, W Krakowie i w Paryiu..., s. 174. Wiréd francuskich
czasopism poetyckich i publikacji periodycznych, .Kamena” 1937, nr 3—4, s. 80.
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znajomosci. Nowatorzy poetyccy i zarazem przyjaciele spotykali si¢
wtedy czesto. Wspominajac ten okres po kilkudziesigciu latach Brzg-
kowski stwierdzal, ze poeta ,,czul si¢ doskonale i byt w §wietnej formie
poetyckiej” *!. Z relacji Wactawa Kubackiego (ktéry przebywal w
Paryzu od marca do czerwca 1939 roku) wiemy, Ze Brzgkowski
sprawowal jak gdyby nieformalng opieke¢ nad grupka przyjaciol-pisarzy,
co wynikato samorzutnie z faktu, ze byt w Paryzu zadomowiony a takze i
stad, ze posiadal auto. Kubacki pisat:

Wiosna 1939 roku czgsto$émy si¢ widywali i gawedzili: on [Jan Brzgkowski], Julian
Przybos, Zbigniew Bienkowski i ja. W hotelu u siebie czytal nam swoje nowe wiersze. W
bistrach doradzal wina i uczyl, jak zamawiaé tajemnicze napoje. [...] Kazdej prawie
niedzieli zabieral nas swym samochodem do ktérej$ ze stawnych francuskich katedr.
Ostatni raz byliémy z nim w Bauvais. Jechaliémy szosa wysadzona rozk witlymi akacjami.
To bylo co$ cudownego. Jasna zielen lisci przy biatych, obfitych gronach kwiecia. I zapach,
zapach, zapach. [...] Na obiad wstapiliémy wowczas do jakiejs wiejskiej oberzy przy
drodze. Podano nam doskonala potrawke z krolika w ciemnym, smacznym sosie 2.

Wspomnienia Kubackiego rozswietlaja towarzyski aspekt bytnosci
Przybosia we Francji, ktory to aspekt faktycznie zostal przezen
przemilczany. Przywolaymy zatem jeszcze jedno, pelne elegijnej zadumy
i kameralnego nastroju wspomnienie tego samego autora.

Wiosna 1939 roku nad Sekwang. Nie koriczgce si¢ rozmowy o poezji i malarstwie.
Ostatnia, najdluzsza odbyla si¢ pewnej czerwcowej niedzieli w Chartres. Julian Przybos,
Jan Brzgkowski, Zbigniew Bienkowski i ja. Pilismy rose d’Anjou w malej gospodzie przy
katedrze. Przezroczyste i promienne jak szklo w witrazach. Swiatlo, ktére sptywa laska
koloru. Nie trzeba zadziera¢ glowy do gory ani naboznie przycisza¢ glosu. Jedynie saczy< i
smakowa¢. Wino fabularne. Bez poczatku i konca. Biesiadowalismy dlugo i zachlannie.
Jak si¢ niebawem okazalo w sama porg i na wyrost. Musiato tego wystarczy¢ na cale szes¢
lat wojennego milczenia 43,

W maju 1939 roku Przybos i Kubacki odbyli kilkudniowa wycieczke
do Belgii, zwiedzajac Bruggie, Gandawe 1 Bruksele. W kartce, przystane;j
Jalu Kurkowi (z data 19 maja) poeta pisal: ,,W lipcu wyjezdzam i jesli
Mars pozwoli, chee ujrzeé jeszcze stonce Potudnia” **. Wbrew zapowie-

*1J. Brzekowski, WKrakowieiw Paryziu..., s. 40.

“2W. Kubacki, Dziennik. 1944— 1958, Warszawa 1971, s. 423 —424.

W. Kubacki, Dziennik. 1959— 1965, Warszawa 1974, s. 151.

44 Materialy do dziejow awangardy, opracowal T. Klak, Wroctaw 1975, s. 143.
~Archiwum Literackie”, t. XX.
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dzianej dacie owa wielka ,,podroz okr¢zna po Morzu Srodziemnym™
(wedlug jego wlasnego okreslenia) ulegla znacznemu przyspieszeniu, by¢
moze z uwagi na spodziewany wkrotce wybuch wojny, gdyz rozpoczgta
si¢ juz w polowie czerwca. Szlak jej wiodt poprzez Avignion, Arles do
Nicei, stamtad na Korsyke (poprzez Calvi, Ajaccio i Bastig), potem znow
poprzez Niceg, Mediolan, Desenzano nad jeziorem Garda i Wenecj¢.
Stamtad poprzez Wieden nastapit powro6t do kraju. Podréz ta trwala
25 dni i zakonczyla si¢ 10 lipca przyjazdem do Bogumina, gdzie byl
dom jego tesciow *°. Nastepne cztery tygodnie spedzit w Krynicy, za$
reszte sierpnia z powrotem u rodzicéw zony. Bogumin, wazny wowczas
wezel komunikacyjny, lezal na Zaolziu, stal si¢ polski dopiero w
listopadzie 1938 roku. Tam tez zastal naszego poet¢ dzien 1 wrzesnia
1939 roku.

Obydwa jego pobyty nad Sekwana przyniosty mu liczne korzysct
duchowe i wplynely ozywczo na jego poezje. Francja objawila mu si¢
poprzez to wszystko, co miala najlepszego: dawna i wspolczesna kulture,
architekture, sztuke, muzyke, poezje, poprzez ptodne ruchy awangardo-
wo-nowatorskie, wreszcie poprzez doping do intensywnej, wielokierun-
kowej, wartosciowej pracy literackiej. Dzigki Francji dokonal si¢
zdumiewajacy rozwoj osobowosci tworczej autora, rozszerzenie jego
horyzontow myslowych i skali wrazliwosci, osiagnigcie nowych zaska-
kujacych $wiezoscia punktow widzenia (tak efektownie zaprezentowa-
nych w poematach proza Pidro z ognia), niebywaly rozmach i sublimacja
wyobrazni. Pamigtal on do konca zycia, ile zawdzigczal tym wyjazdom:
,,Gdybym byl nie wyjechal w 1937 roku do Francji, nie rozpostartbym
si¢ tak poetycko, jak mi to bylo dane w Rownaniu serca*®. Owe
nadzwyczaj dodatnie przeobrazenia wewnetrzne poety, ich transpozycje
w liryke trafnie uchwycil oraz precyzyjnie opisal wybitny krytyk
miodego pokolenia, znawca 1 mitosnik jego tworczosci, Ludwik Fryde.
Pisal on:

45 Zona jego, Bronistawa, rowniez brata udziat w tej podrdzy. (Informacja z jej listu
do autora tej pracy, z data 12 lutego 1974 r.).

46 Z jego listu do J. Brzgkowskiego z data 1 kwietnia 1965 r. (Archiwum Jana
Brzgkowskiego w Bibliotece Polskiej w Paryzu. Odpis tego listu udostgpnil mi
A. Plauszewski).
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Pobyt w Paryzu i wywolane nim zywsze zetknigcie z nowoczesng poezja francuskg
wplywa w nadzwyczajny sposob na uszlachetnienie jego sztuki i krystalizacje jej oblicza
duchowego. Liryka Przybosia nabiera teraz przedziwnej lekkosci i lotnosci, stowo
dematerializuje si¢, poezja tworzy si¢ jak gdyby z czystej matematyki tresci wyobrazenio-
wych. Autor Réwnania serca niegdys kazdym wierszem rozsadzal $wiat, deformujac
naturalne uktady i proporcje rzeczy; teraz pragnie ocali¢ si¢, wyrwaé z granic empirii 7.

Nie mniejsze niz poetyckie byly takze pozytki poznawczo-$wiato-
pogladowe, ktore zademonstrowat w drukowanych na biezaco artyku-
tach i szkicach krytyczno-literackich. Nie mowiac juz o tak oczywistych
pozytywach jak obycie w wielkiej metropolii, biegtos¢ w postugiwaniu
si¢ jezykiem francuskim oraz imponujace bogactwo wrazen. Skutkiem
takiego obrotu sprawy rowniez plon literacki jego pobytow we Francji
przedstawial si¢ okazale, gdyz skladaly si¢ nan: mnogoé¢ $wietnych
wierszy, gar§¢ przekladow ze wspotczesnej liryki francuskiej, artykuty
polemiczne oraz grupa szkicOw krytyczno-literackich o charakterze
informacyjnym i popularyzatorskim, dotyczacych nowszej poezji i
literatury francuskie;.

m

Bogaty i poetycko nadzwyczaj wartosciowy byt juz sam dorobek
poetycki francuskich miesi¢gcy Juliana Przybosia. Dzieli si¢ on na dwie
mniej wigcej rowne ilo$ciowo czgsci: pierwsza — wraz z cyklem
poematow Pidro z ognia — weszta w sktad Réwnania serca (1938), druga
znalazla si¢ rozproszona w wydanych zaraz po wojnie tomach: Poki my
2yjemy (1944) oraz Miejsce na ziemi (1945). Pod wzgledem ideowym i
artystycznym jest to jednak niewatpliwie catos¢ i tak tez trzeba blok
wierszy francuskich rozpatrywaé. W Réwnaniu serca znalazly si¢ utwory
nast¢pujace: Luk (opatrzony adnotacja: Paryz 1937), Pomnik, Obmuro-
wani, Ze zdzbla, Notre-Dame, Z rozlamu dwu morz (opatrzony adnotacja:
Kerhostin, 15 lipca 1937 r.), Wiosna 1937, Cztery strony, Na placu (z
adnotacja: Paryz 1937), Eiffel (z data: 1937), Meta, Wczoraj, Rownanie
serca, Na Zachod, Z podrozy, Znasz-li, Gwiazda, O kuli, Niedostrzegalnie
oraz cykl 28 poematéw proza Pioro z ognia. W Miejscu na ziemi
natomiast zamieécil autor nastgpujace ,,podroznicze” wiersze: Zyjgc

47 Z Przedmowy L. Frydego do Antologii wspéiczesnej poezji polskiej. 1918 — 1939,
Warszawa 1939, s. 21. (Wspolautorem tej antologii byl A. Andrzejewski).
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opatrzony adnotacja: Mentona 1939), Od ubieglego roku (z adnotacja:
Paryz 1938), Rzeczy zmierzchaly, Na wzniesieniu najdalszym, Lad (z
adnotacja: Korsyka 1939), Z morza na horyzont, Czy uwierzysz, Odwie-
dziny, Znikle czéino, O przechodniu, Rozrachunek, My, Daleka, co noc
blizsza, Odtad nocom, Urywek. W tomie Poki my Zyjemy znalazly sig:
Wiosna 1939, Na szczycie (z adnotacja: Korsyka, lipiec 1939), Nike (z
adnotacja: Paryz 1939).

Pioro z ognia przywyklo si¢ uznawaé¢ — w §lad za autorem — za
najradykalniej pomyslane jego dzieto, ktére Smialoscia swoja przekra-
cza caly jego dorobek. Przypomina ono w pewnej mierze utwory poetow
francuskich, ktore wowczas przetozyl on na jezyk polski. Podstawowa
analogia to $miala gra wyobrazni, luzno kontrolowany potok asocjacji,
ruch obrazow i migotanie metafor. Przebywajac w kregach literackich
Paryza, spotykajac si¢ 1 przyjazniac z mtodsza generacja poetycka, poeta
nasz niewatpliwie nasiakal panujacym tam klimatem, ideami i poglada-
mi artystycznymi w miarg, jak nabieral do swych francuskich przyjaciot
coraz wigcej sympatii. Potwierdza taki rozwoj sytuacji ton jego polemik
z krytykiem literackim, Karolem Wiktorem Zawodzinskim, pelen
najwyzszego zachwytu i uznania dla poezji francuskiej. Ponadto
panowala wtedy u nas aura goracej sympatii dla Francji ,,najwierniejszej
sojuszniczki Polski od stuleci”, jak napisano w stowie wstepnym
francuskiego numeru ,,Kameny”. Przybos$ zreszta nie byl odosobniony
w swym entuzjazmie dla mtodej poezji francuskiej, podobnie pisal o niej
w artykule informacyjnym jego paryski cicerone, Jan Brzgkowski.
Konstatowat on, ze ,,poezja jak zawsze jest odkrywcza; idzie naprzéd
trawiona goraczka nowych drog, ujeé i odkryé. [...] Zycie poetyckie
Francji — bije pelnym tetnem” 2.

Jak dzisiaj to wiemy, entuzjazm naszego autora byt troch¢ na wyrost:
ze wszystkich poetow, ktorym wtedy poswigcit swoj czas i uwage
sprawdzit si¢ gtownie Follain, w mniejszym stopniu Le Louét i Manoll,
reszta prawie ze zostala zapomniana. Przybo$ mial juz wowczas w
dorobku cztery ksiazki poetyckie, w tym dwie (Sponad i W gigb las)
$wietne i przygotowywat wlasnie swoj najlepszy — co si¢ potem okazato
— tom (Réwnanie serca). Tak wigc ttumaczac na jezyk polski nieznanych

“8). Brzekowski, Mloda poezja francuska, ,Kamena” 1937, nr 3—4,
s. 72—-74.
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szerzej publicznosci poetdéw francuskich czynit im wielki zaszczyt. Widac
to wyraznie z perspektywy minionych lat, ale i wtedy wyrazano poglad
podobny. Np. Zbigniew Bienkowski w liscie do Kazimierza Andrzeja
Jaworskiego napisak:

Czgsto przychodzi mi na mys$l pordwnanie z Przybosiem. W poréwnaniu takim jak
najkorzystniej przedstawia si¢ nasz poeta i w moich oczach porownanie z nim np. Le
l.ouéta czy Follaina przynosi tylko zaszczyt francuskim poetom *°.

W bloku przetozonych z francuskiego wierszy korzystnie wyroznia
sie Samotnosé¢ Follaina; reszta, pisana metoda luzno kontrolowanych
asocjacji, wyglada troche tak, jakby wyszla spod piora jednego autora.
{Irzykowski okreslat taki proceder sarkastycznym wyrazeniem: ,,bic-
gunka skojarzen”). Przytaczamy tutaj dwa przetozone przez Przybosia
utwory, najpierw Follaina, a potem - dla posmakowania poetyki
nadrealistow minorum gentium — wiersz Manolla. Oto Samotnos¢ Jeana
Follaina, pochodzaca z cyklu Chants terrestes:

W poblizu wielkiego kielicha u stop wody przejrzystej
powoli
zdjal maske wykrojona z drzewa.

Krew zwierzat
strumieniem bila w noc ze stodyczy i czaru.

I gdy nastuchiwat
maska biala jak ciasto chlebne
prochniata od cieni po bokach.

A oto utwér Michela Manolla, pochodzacy z cyklu La premiere
chance:

Latajace ryby kapia si¢ w mlecznej drodze

wszystkie stopione gory lodowe przewalaja si¢ po pochylosciach morza
recka wysmukla swoje odbicia

s obracajacego si¢ kota arki sypia si¢ $niezne platki ksigzyca

grudy chmur toczg si¢ po dachach

ptynace wezly wody zaciesniaja si¢ kolo szyi $piacego

wspomnienia zimuja pod kora jego oczu

K. A Jaworski, W kregu Kameny, .Kamena” 1937, nr3-4, s. 164.
Z. Bienkowski uznal przeklady Przybosia za ,,wprost swietne”.
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laka schwytana w sidla szamoce si¢ w sercu
<zy? nie znajdzie nigdy twojej twarzy? >°

Przybo$ ma w swym dorobku ttumaczen stosunkowo niewiele, nosza
one najczescie) pigtno jego wilasnego stylu i osobowosci tworcze). W
przytoczonych — przeciez dopracowanych i starannych przekladach —
latwo odnalez¢ stylistyczne pokrewienstwa z jego Echem lub Balladq o
dalekich rzekach. Dzialal tu wszakze zarazem i wplyw odwrotny:
poznawane poezje francuskie — w tym i prawdziwych mistrzow
poetyckiego stowa — wywieraly istotny, z reguly bardzo pozytywny
wplyw na jego wlasna liryke. Widaé¢ ten wplyw réwnie w cyklu
poematOw proza Pioro z ognia, co i w jego najlepszych wierszach
paryskich, ze wymienimy dla przyktadu utwory: Eiffel, Na placu, Cztery
strony. Jeden szczegot wymaga tu dopowiedzenia: w kolekcji ttumaczo-
nych przez Przybosia lirykow znalazi si¢ takze wiersz Hansa Arpa,
$wiatowej stawy malarza i rzezbiarza. Stalo si¢ tak dlatego, ze jak
powiada Jan Brzekowski®! — obok artysty tkwil w nim takze poeta,
ktory w dadaizmie i nadrealizmie znajdowal ujécie dla nadmiaru
wyobrazni.

W latach 1938 — 1939 poeta nasz wspodtpracowal z dwumiesigczni-
kiem ,, Ateneum”, wydawanym i redagowanym przez Stefana Napier-
skiego. Obok garsci wierszy i szkicu o poezji Supervielle’a oglosit tam
rowniez przektad poematu *2 tego glosnego juz wtedy poety, zachowu-

50 Wszystkie te przeklady zamiescil poeta w specjalnym numerze ,.Kameny”
poswieconym najmiodszej poezji francuskiej (zob. przypis nr 32). Oto ich pelny wykaz
cyfra w nawiasie oznacza stronicg czasopisma, na jakiej znalazl si¢ dany utwoér.
H. Arp, Plamy w proini, czes¢ 1 przelozyt J. Przybos, czesci 2. 8 i 10 Z. Bienikkowski
(.70, G. Hugnet, Godzina pasterska (s.72); F. Magrc, Fragment (inc.)
Marzysz o nowych prawdach... (s.75); tenze (inc:) Dzieci sq tutaj korsa-
rzami...(s. 75;J. Le L ouét, Twarzqwtwarz(s. 75);,J. Follain, Samotnosé(s. 76),
R. Lacéte, Z poematéow o milosci dzikiej (s. 76); J. Fraisse (inc.:) Dozorujq
wapiennych umarlych... (s. 76);, M. M a n o 11 (inc.) Latajace ryby kapiq sie w mlecznj
drodze... (s. 77); R. Lannes (inc:) Burze przewyiszyl jej biegun... (s. 76).

SUW Krakowie i w Paryzu..., s. 227.

52 Ateneum” 1938, nr 4—35, s. 675—676. Z listu S. Napierskiego do poety z daty
13 stycznia 1938 r. mozemy wnioskowa, ze ttumaczen poetyckich sporzadzit on znacznie
wigcej niz oglosit; redaktor ,Ateneum” dopomina si¢ bowiem o ,dalsze przeklady
Francuzow”. (Korespondencja literacka Juliana Przybosia w Muzeum Literatury im.
A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 996, t. 3).
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jac jednak tytul oryginatu: Au creux du monde. Utrzymujac zasadniczo
wierno$¢ oryginatowi i wysoki artystyczny poziom swego ttumaczenia,
nadal mu jednak takze znamiona wiasnej indywidualnosci tworczej. Np.
wers ,,oczy barwiace przestrzen” to przyktad uzycia techniki widzenia
naiwnego, z pelnym powodzeniem zastosowanej np. w autobiografi-
cznym poemacie Sciecie jaworu. Oto pierwsza strofa poematu Superviel-
le’a w tlumaczeniu naszego autora:

To on, daleki potomek jaskin, pogan i chrzescijan

I czarnych gor, wstrzymywanych nad skrecong rzeka,
On: dwa metry miesa pod sklepieniem sfer,

topatki, dzwigajace pod niezgi¢cta glowa

Staly cigzar nieskoniczonosci,

Dwie stopy w rownowadze, Nagie na ziemi pospiesznej,
Serce dzielace czas

Oczy barwiace przestrzen.

v

Przeglad dorobku eseistycznego Przybosia z lat francuskich rozpo-
czynamy od artykuldéw polemicznych dotyczacych sporu o ,,orientacje”
(rosyjska czy francuska) we wspolczesnej — migdzywojennej — poezji
polskiej. Pierwszy z nich, zatytulowany Miedzy wierszami 3, §wiadczyl
wlasciwie o zachlysnigciu si¢ autora wlasnie przyswajang nowa poezja
francuska, znamionowat go zachwyt dla protagonistow tamtejszych
kierunkow poetyckich (od symbolizmu, poprzez dadaizm i nadrealizm
do ,,czystej poezji”). Jego czes¢ zasadnicza zawierala wyjasnienie istoty
spowodowanych przez ruchy nowatorskie przemian w sposobie tworze-
nia i odbioru poezji, nadto znalazly si¢ tam tez wrazenia autora ze
»stolicy §wiata”, rozwazania nad aktualnym stanem poezji francuskiej
(ocenionej bardzo wysoko), opis poetyckiej rewolucji symbolistow, pean
na cze$é francuskich poetyckich nowatorow i ich zuchwatych ekspan-
sywnych poczynan. Warto doda¢, ze dopiero w tym artykule poeta
oficjalnie odwolal swa dotychczasows fascynacje wspolczesng technika,
odcial si¢ od tzw. poezji proletariackiej, z ktora notabene uprawiat flirt w
przesztosci >* i potepil peiperowski ,,wstyd uczué”, ktoéry proponowat

$3 Zob. przypis 4.

54 Swiadcza o tym jego felietony: Poezja proletariacka w praktyce, ,,Glos Poranny™
(L.6dz) 1932, nr 300 z 30 pazdziernika, s. 15 oraz W sprawie poezji proletariackiej, ,Nowe
Pismo” 1933, nr 35, s. 3. :
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zastgpic ,,bohaterstwem bezwstydu”. Wyjatkowo ostro zaatakowat tych
poetow i krytykow polskich, ktdrzy mowili o kryzysie poezji francuskiej
(chodzilo gtéwnie o skamandrytow i o Karola Wiktora Zawodzinskie-
£0), zarzucajac im ,,estetyczne zacofanie”, objawiajace si¢ w podziwie dla
liryki rosyjskiej (symbolizm, akmeizm, etc.), podczas kiedy wiadomo, ze
»symbolizm rosyjski wynikl ze zdobyczy symbolizmu francuskiego i z
niego czerpal”. Ten fragment jego artykulu spowodowat polemike z
krytykiem literackim, K. W. Zawodziniskim, faktycznie do niej zobli-
gowanym >,

W odpowiedzi swej stwierdzit on, ze pragnie tylko sprostowac
pewne, niezupelnie trafne spostrzezenia poety oraz zweryfikowac jego
zbyt pospieszne uogodlnienia. Zakwestionowatl on wiele twierdzen Przy-
bosia, np. to, jakoby Francja byla krajem specjalnie ,,poetycznym”, t;.
szczegdlnie intensywnie chionacym dawna i nowa poezje wlasna.
Wyluszczyt tez dokladnie dobre i zle nastepstwa rewolucji symbolistow
w liryce francuskiej oraz przedstawit rozkwit symbolizmu w Rosji, jego
Zrodla, silg i atrakcyjnosé. Konkludowal zaé nastepujaco:

Jedli wigc robi sig zarzut pewnej grupie poetdéw polskich zapatrzenia si¢ we wzory
liryki rosyjskiej, a krytykom, do ktérych pewnie jestem zaliczony, aprobowanie tego stanu
rzeczy, to nie jest koniecznie dowodem ,.estetycznego zacofania” tych poetow i krytykow.

Artykulem Miedzy wierszami poeta dowidd! rzeczy niezmiernie dlan
istotnej: tego, ze pobyt we Francji okazat si¢ dla niego kolejna inicjacja
poetycka, trzeciag po wplywie Hieronima Niegosza, a nastepnie Tadeu-
sza Peipera szkola poetyckiego myslenia 1 widzenia §wiata. Po artykule
polemicznym Zawodzinskiego nie dal za wygrang, oglaszajac swoich
Kilka uwag *°, w ktorych ubolewal nad stabym rozeznaniem krajowych
krytykéw w zasobach i mozliwosciach wspolczesnej poezji europejskiej
— polemist¢ majac gtownie na widoku. Odrzucit tez jego zarzut, jakoby
on sam ulegal wptywom francuskich nadrealistow, stwierdzajac nato-
miast, ze najskrajniejsze ich osiagnigcia powinny sta¢ si¢ dla polskich
poetéw nie wzorem, lecz przykladem, jak nalezy realizowaé wlasne
zalozenia tworcze. Pisal on:

5 K.W. Zawodzinski, O,orientacje” w poezji polskiej, ,,Pion” 1938, nr 1.
s. 3. Por. przypis 23.
%6J. Przybos$, Kilkauwag, ,Pion” 1938, nr 8, s. 7.
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Podziwialem ich odwage i wiecznie czynna, niespokojna, burzliwa pracg mysli
teoretycznej, ktora w swej zachlannej zdobywczosci nie cofa si¢ przed zadnym ryzykiem.
Nawet przed ryzykiem przekreslenia artyzmu.

Przyznajac, ze liryke rosyjska zna wylacznie z polskich przekladow,
podtrzymal on swe negatywne zdanie o jej wartoSciach, potegujac
jeszcze swa negacje w odniesieniu do poezji skamandrytéw, dla ktorych
byla ona zrédlem fascynacji. Swoj podziw i1 najwyzszy szacunek dla
nowszej poezji francuskiej — skontrastowanej z rosyjska — zawart w
sugestywnej, emocjonalnej formule: ,,O0d czaso6w Baudelaire’a poezja nie
przestata tam by¢ prometejskim szturmem o najwyzsza prawde humani-
styczng”. Zdanie takie wyraza wlasciwie najwyZsza aprobatg¢ 1 nic
ponadto.

Zawodzinski odpowiedzial tym razem ostrzejszym w tonie artyku-
fem 3’ polemicznym, w ktérym dat oponentowi do zrozumienia, ze
uwaza dalsza polemike za bezcelowa wobec niemoznosci pogodzenia
stanowisk w sprawach elementarnych (takich jak np. znaczenie samego
terminu ,,poezja”) i stanowczo sprzeciwil si¢ wciaganiu Baudelaire’a do
tej dyskusji jako patrona nadrealistow, gdyz ,,wszystko, co w nim jako w
arty$cie istotne, faczy go z tradycja Francji rozumu i klasycznego
ksztattu i z tradycyjna poezja”. Przedstawil on nast¢pnie doniosla rolg
tradycji w tworczosci wspolczesnych poetdow polskich, m.in. skamandry-
téw, zas o liryce rosyjskiej napisal, ze jest ona zarazem popularna 1
wielka, co jest niemalg zagadka: ,,da¢ wyraz ,,dreszczowi metafizyczne-
mu” rownowazny i poetyczny zarazem”. Na tej odpowiedzi Zawodzin-
skiego zakonczyta si¢ jego dyskusja z naszym poeta o ,,orientacje” w
poezji polskiej. Usitowata ja kontynuowa¢ — jednak bez powodzenia —
Maria Koszyc °8, ktéra (opowiadajac si¢ za linia rozumowania Zawo-
dzinskiego) stusznie wskazala na rosyjska piesn ludows jako na jedno ze
zrodet liryki rosyjskie;j.

Mniej jednostronny, a bardziej wyczerpujacy inny szkic Przybosia,
Do zrédet liryzmu ®°, stanowil probe usystematyzowanego przegladu
najwazniejszych zjawisk w liryce francuskiej w odstgpie czasowym od

STK.W. Zawodzinski, Poezja, natchnienie, mysl, ,,Pion” 1938, nr 12, s. 3.
8 M. Koszyc, Poezja ,szczytéw” i poezja ,dolow”, ,,Pion” 1938, nr 39, s. S.
59J. Przybos, Do srodel liryzmu, ,Pion™ 1938, nr 39, s. S, zob. przypis nr 23.
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Rimbauda do nadrealistow. Autor omowit w nim przyspieszenie zmiany
kierunkéw poetyckich w drugiej polowie XIX i pierwszej XX wieku,
przyczyny rozkwitu autotematyzmu, dokonany przez symbolistow
przewrdt w liryce, istote poezji nowoczesnej, role w niej Guillaume’a
Apollinaire’a, powstanie nadrealizmu André Bretona oraz zasady jego
naukowego mistycyzmu. Pracg owa cechowala wyjatkowa u Przybosia
beznamigtnosé tonu, dominowala w niej obiektywnie podana informa-
cja. Mimo wyciszenia emocji wyczuwa si¢ w niej jednak ogromna
aprobatg¢ dla charakteryzowanych zjawisk literackich.

Odwrotnie natomiast ma si¢ rzecz z jego esejem Czytajqc Supervie-
lle’a®®, w ktérym poeta ujawnit osobiste upodobania i animozje oraz
wlasng skale wartosci. Tam wlasnie po raz pierwszy — jesli nie liczy¢
jego mlodzienczego artykutu ! — wyrazil swdj entuzjazm dla Lesmia-
na, ,niepordwnanego autora, ktory wywiodl swoj swiat ze siebie
samego, tworcy samowladnego i bez poczatku”. Dostrzegt on bowiem
pewna analogie w tworczosci Lesmiana i Supervielle’a, a mianowicie
pojawianie si¢ pedu $wiatotworczego, w ktorym wyraza sig¢ tworca
absolutny. Supervielle zostal tu nazwany poeta przestrzeni, pelnym
uczucia bezmiaru, ktory ,swodj zaswiat astronomiczny powigzat z
zaswiatem metafizycznym, ocalajac zatrzymane przez $mier¢ i niedopo-
wiedziane ksztatty ludzi, zwierzat i lasow”. Autor szkicu wydobyt
przestrzen jako znamienng wlasciwosc swiata przedstawionego Super-
vielle’a, a jednak mimo chwil fascynacji zakwalifikowat jego liryke jako
,»nie do przyjecia”. Wynikalo to stad, iz byl on biologicznym optymista.
dlatego tez nie potrafil zaakceptowac bolesnego uczucia przemijania i
urzeczenia $miercia widocznych w poezji Supervielle’a. Przy okazji
autor zamanifestowal swoje krytyczne stanowisko wobec tworczosci
Whitmana i Czechowicza, czego ten ostatni jak gdyby nie zauwazyl, a
moze powodowany kurtuazja przemilczal, oceniajac nader pochlebnie
te prace awangardowego kolegi ®2.

0 Ateneum™ 1938, nr 4—5,s. 708 — 710.
81), Przyb o, Poeci zywiolu. Sergiusz Jesienin i Boleslaw Lesmian, ,Kurier
Literacko-Naukowy™ 1926, nr 7, s. 8.

62 List J. Czechowicza do Juliana Przybosia z datg 5 listopada 1938 r. (Dokumenty
J. Przybosia w Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie, sygn. inw. 657, 1. I).

5 — Prace Polonistyczne, ser. XL



66

Sugerujac si¢ pobudzajacym jego ambicje wyrazeniem Peipera, ze
.»aby pisarz swe idee pisarskie chcial przedstawi¢ wyraznie, musi byc
charakterem” ®, Przybos takze wtedy oglosit swoje tezy o poezji. Na
pozér nie maja one wiele wspdlnego z naszym tematem, ale po
dokladniejszym w nie wniknigciu okazuje si¢, ze sposéb ich formutowa-
nia, przejrzystosc, jasnos¢, mnogos¢ paradoksow ewidentnie wskazuja
na ich francuski rodowdd. Jedna z tych tez obrécit on przeciwko
peiperowskiej zasadzie ,,pseudonimowania uczué”, przeciwstawiajac jej
imperatyw odkrywania i demaskowania si¢ podmiotu lirycznego, co
bylo wilasciwie rownoznaczne ze wspomnianym wczesniej ,,bohater-
stwem bezwstydu”. W innej tezie zadal uznania za plagiat rytmow i
rymow wczesniej stosowanych, a przez kogos nastepnie powtérzonych
oraz proponowal ,,probe ognia” dla sprawdzenia, czy w wierszu jest
poezja: ,rozebranie go z gorsetéw rytmu i blyskotek rymu”. Byt to
Jednak postulat nienowy, znany juz od czasu ogloszenia pamfletu
krytycznego Kataryniarze i strofikarze **.

Najbardziej nowoscia 1 szczero$cig zaskakiwala czytelnikow teza
ostatnia, w ktorej oswiadczal, ze co innego glosil zazwyczaj w teorii, a co
innego praktykowal w wierszach. Rozziew ten uzasadnial stowami:
~wbrew tym, ktérzy budujg teorig na przykladzie swoich osiagnigc,
budowalem jg przeciw tym osiggnieciom” ®>. To lapidarne oredzie
poetyckie zrodzio si¢ — jak wskazano wczesniej — w opozycji do
analogicznych manifestéw Tadeusza Peipera. Trzeba jednak bylo
pobytu we Francji 1 utrwalenia tam autoportretu psychicznego (albo
inaczej: umocnienia poczucia wlasnej odrgbnosci 1 wartosci), aby poeta
wystapil jako przeciwstawny Peiperowi prawodawca poetycki. Konty-

°*T. Peiper Zapiski o prawach poezji, ,,Czas™ 1935, nr 202 z 26 lipca oraz
przedruk w jego ksiazce O wszystkim i jeszcze o czyms, Krakow 1974, s. 378; tenze, Jeszcze
to..., ,Czas” 1935, nr 217 oraz Bard:ziej szczegdlowo, ale nie za bardzo, ,,Czas” 1935, nr 232.

$4J. Przyb o, Kataryniarzeistrofkarze, ,Linia” 1931, nr 1,s. 10— 14. Podob-
nie w liscie do K. W. Zawodzinskiego z data 24 grudnia 1933 r. poeta proponowat
dokonanie takiego zabiegu na liryce skamandrytow. (Z korespondenciji literackiej Juliana
Przybosia. Do druku podal i opracowat J. Duk. ,,Poezja™ 1981, nr 1, s. 23).

®*J. Przybos, Tecy, ,Piéro” 1938, nr 1, s. 13— 14 oraz przedruk w Polskiej
krytyce literackiej (1919 —1939), Warszawa 1966, s. 298 —299. Poglad ten powtorzyt
poeta po przeszto dwudziestu latach we wstgpie do swej ksigzki Linia i gwar, t. I, Krakow
1959, s. 5.
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nuacjg oméwionych tez o poezji byly ogloszone pdzniej jego rozwazania
0 poezji, rymie, tresci lirycznej i nadprodukcji wierszy w Owczesnej
Polsce 8.

W innym artykule, rozwazajac zagadnienie rywalizacji stylu ,,mo-
wionego” i ,,pisanego” w poezji, autor sformulowal interesujace przypu-
szczenie co do spodziewanej specjalizacji jezyka poetyckiego. Poezja
bedzie si¢ stawala coraz bardziej ,,niezrozumiala”, tj. coraz bardziej
przenosna i subtelna. Nadejdzie by¢ moze czas, Ze te same stowa nabiora
innej tresci w poezji, a innej w mowie codziennej, tak jak to jest w liryce
chiniskiej 7. Zgodzil si¢ on tutaj z popularnym pogladem, ze wspolczes-
na poezja polska ulega czgSciowo wplywom awangardy paryskiej,
natomiast odrzucit inny, gloszacy, Ze jest ona tworzona wylacznie przy
zastosowaniu stylu ,,pisanego”. W argumentacji swej powolal si¢ na
rozprawke francuskiego poety-nowatora, Blaise Cendrarsa Les poetes
d’aujourd’hui devant la science de la linguistique moderne, ktory uzyt w
niej — za lingwista Vendreyes’em — terminu ,,obraz stowny”, oznacza-
jacego psychiczny moment poprzedzajacy wybor i artykulacje stowa.
Ten obraz stowny — wywodzit Przybo$§ — moze podlegaé réznym
zaburzeniom w trakcie formowania samego stowa. Fakt ten wykorzy-
stali poeci, a po nich dopiero odkryli go badacze. Poezja spelnia zatem
funkcj¢ metanauki, wyprzedza badania, jest rowniez w awangardzie
badan lingwistycznych. Wnioskiem koncowym jego wywoddw bylo
stwierdzenie, Zze nie ma podstaw do obaw, iz poezja postuguje sie
wylacznie jezykiem spetryfikowanym, czerpie na rOwni z jezyka rozwija-
1acego sie.

Czysto informacyjny charakter posiada natomiast jego artykul o
Lautreamoncie ®8, duchowym patronie francuskich nadrealistow, ktory
pierwszy przezyl zasadniczy kryzys stowa. Poeta przyznal szczerze, iz
wladciwie nie wie, co mysle¢ o tworcy Piesni Maldorora: czy byt to
rozwichrzony, nie panujacy nad stowem debiutant, w ktérego majacze-

$6J. Przyb os, Notatki, ,Nasz Wyraz” 1939, nr 4,s. | — por. przypis 58. Godzi
si¢ odnotowac fakt, iz w artykule tym autor — jak si¢ zdaje po raz pierwszy — cytowal
swoje utwory jako przyklady rozwiazan artystycznych, o jakie mu chodzito. Peiper — jak
wiadomo — czynit tak od dawna.

$7J. Przyb oS, Styl.méwiony”,,Czas” 1938,nr 118z 1 maja,s. 7 oraz przedruk
w jego Linii i gwarze, t. I, Krakow 1959, s. 58.

$8J. Przybos, Lautreamont, ,Czas” 1939, nr 159 z 11 czerwca, s. 9.
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niach dopiero nasz wiek perwersyjnie doszukuje si¢ objawien, czy tez
przedwczesnie zmarly prawdziwy geniusz. Poza tym Przybos oglosil
cytowany juz szkic Narodziny wiersza ®° oraz syntetyczny, obszerny esej
Cele i trafy awangardy ’°, w ktérym ciekawie przedstawit dzieje ruchu
nowatorskiego w kraju na tle rozwoju awangardowej sztuki euro-
pejskiej. Zaczyna si¢ ten szkic stowami:

Awangarda poetycka? Czym jest dzisiaj awangarda? Dla awangardzistow -
wspomnieniem, dla nieawangardzistéw — albo skupiajacym zawolaniem bojowym, albo

straszakiem. Straszakiem dla wrogdéw, haslem od szesciu lat dla wszystkich ambitniejszych
debiutantow, haslem — albo tez niewyznana szkola, przemilczana pomoca.

Poeta wyrzek! si¢ w nim uroczyscie uzywania terminu ,,awangarda”
(jako naduzytego i spowszednialego), zastgpujac go ,,nowa poezja”. Po
raz pierwszy wprowadzit do swojej eseistyki na wigksza skal¢ rozwaza-
nia autotematyczne (np. dar tworzenia, wiasna struktura pisarska, praca
pisarza nad samodoskonaleniem, istota nowatorstwa), dochodzac do
wniosku, ze ,,wizja nowego pisarstwa jest dzielem intelektu, rezultatem
mysli [...] wyostrzonej do precyzji jasnowidztwa”. Ciekawie opowie-
dzial rozwdj ruch6w nowatorskich w Europie i1 przedstawit stanowisko
polskich nowatoréw na tym tle; ukazal teori¢ estetyczng Tadeusza
Peipera jako wyrosta z przezwyciezenia futuryzmu, podkreslajac jej
oryginalnos¢ i catkowito§¢ w dziejach polskiej mysli krytycznej. Mimo
odcigcia si¢ od poezji Peipera i od jego poetyki w tym, co w niej jest
specyficznie peiperowskiego, poeta ztozyt nalezne uszanowanie mistrzo-
wi swej literackiej miodosci. Istotnego przelomu dokonali w poezji
symbolisci francuscy: poczeli chwytaé w siatke swych wierszy uczucia
dopiero rodzace si¢, pocz¢li je tworzy¢, a nie jak to dotad bywato —
opisywacé gotowe emocje.

Bilansujac dorobek wielkiego ruchu nowatorskiego autor stwier-
dzal, iz w poezji polskiej wazna zdobycza okazalo si¢ mied z y-
stowie, za$§ na Zachodzie rewelatorska, ale i ,,obledna” idea
eksponowania samej zasady tworzenia, zaw¢zajaca poszukiwania do
zagadnien autotematycznych: opisu pracy nad dzielem. Deklarujac

69 Zob. przypis 6.

°J. Przybos§, Cele i trafy awangardy, ,Zycie Sztuki” 1939, s. 117145 i
przedruki: w ,, Tworczosci” 1947, z. 4, s. 44— 59 oraz w Linii i gwarze, t. I, Krakow 1959,
s. 57—78. W tym ostatnim przedruku ulegi zmianie tytut na Przygody awangardy.
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Wprost po raz pierwszy, ze ,,bardzo nie lubi utworow nadrealistycznych”
autor lojalnie strescil psychoanalityczne poszukiwania André Bretona i
jego szkoty. Doszedt on do prze§wiadczenia, ze poszly one w niewlasci-
wym kierunku: utopit lub wyrafinowanego bluffu. Tak oto wykwintnie i
ze znawstwem poeta podsumowal i pozegnal dzialalnos¢ wielkiego
artystycznego ruchu, ktorego stal si¢ jedna z czolowych postaci.

A/

Dzi¢ki pobytowi nad Sekwang eseistyka literacka Przybosia dozna-
la widocznego uszlachetnienia: stala si¢ bardziej precyzyjna i zobiekty-
wizowana, daleko mniej stronnicza. Jego wczesniejsze artykuly, zamie-
szczane m.in. w ,,Zwrotnicy” i w ,,Linii” cechowala jeszcze niepohamo-
wana polemicznos$¢, zamierzona prowokacyjnosc i skrajnos¢ opinii. Z
czasem jego agresywnos¢ zmalala, wzrosla natomiast jego erudycja,
kultura polemiczna i Swiadomos¢ dysponowania odrgbna od peiperow-
skiej estetyka poetycka. Zjawila si¢ u niego powsciggliwosé tonu,
oglednosé¢ w formulowaniu zarzutéw, a wreszcie troska o to, by gtowny
akcent polemiki przesuna¢ na wyluskanie istotnych waloréw rozumo-
wania oponenta. Wraz ze wzrostem kultury polemicznej nasilal si¢ u
niego samokrytycyzm, ktéremu dat publicznie wyraz w stowach: ,,lwig
cze$é tego ,teoryzowania” przekreslitbym dzisiaj z ochota 7>,

Laczny pobyt poety we Francji trwal zaledwie dziewig¢tnascie
miesiecy, a jednak zaowocowal wspaniale: rozwingta si¢ jego osobowosé
tworcza, czego konsekwencja stala si¢ erupcja wielokierunkowej twor-
czosci. Jego casus poucza, jak delikatng rosling jest wszelka tworczos¢
artystyczna, jak troskliwej wymaga opieki i pielggnacji i wreszcie — jak
ciagle zywa jest instytucja mecenatu. Rozwazna, madra opieka mecena-
sa potaczona z dobra wola, samodyscyplina i talentem artysty przynios-
ly w tym wypadku zadziwiajace §wietnoscig rezultaty. Funduszowi
Kultury Narodowej i ambasadorowi francuskiemu, Noé€llowi, zawdzig-
cza kultura i literatura polska najlepszego Juliana Przybosia — tworcg
znakomitego tomu poetyckiego Rownanie serca, doskonatych przekla-
dow 1 $wietnej eseistyki krytyczno-literackie;.

" J. Przyb os, Jak powstaje wiersz?, ,,Okolica Poetow™ 1936, nr 7,s. 2—4 oraz
przedruk w Linii i gwarze, t. I1, Krakow 1959, s. 301 — 304.



