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STEFAN TOMASZEWSKI

MOTYWY MIEJSKIE W ROMANSIE STANISLAWOWSKIM

Dzieje tematu miasta w literaturze polskiej to jeden z niewystarczaja-
co jeszcze opracowanych probleméw historycznoliterackich. Zwracat
na to uwage J. Detko we wstegpie do posmiertnie juz wydanej pracy
Warszawa naturalistéw, konstatujac z odrobing zazdros$ci, ze ,temat
wielkiego miasta w literaturze nie budzac u nas w kraju wigkszego
zainteresowania (w przygodnych wzmiankach i uwagach nawet nie
stawiano tego problemu) doczekal si¢ w innych krajach europejskich
niejednej monografii”!. Ksiazka Detki, realizujaca ambitny zamiar
przynajmniej czg§ciowego wypelnienia zasygnalizowanej luki, nie rosci
sobie pretensji — m.in. z racji pewnego ograniczenia materialowe)
penetracji — do wyczerpania zagadnienia. Wylania si¢ wigc mozliwos¢,
a nawet swego rodzaju obowiazek szerszego rozwijania podobnie
ukierunkowanych dzialan badawczych zmierzajacych do koniecznego
wzbogacenia naszej wiedzy o zjawisku, ktore juz w XIX w. urasta do
rangi jednego z centralnych problemow literatury europejskiej. Z tego
punktu widzenia zasadne wydaje si¢ takze podjgcie proby rozpoznania
artystycznych i ideowych funkcji motywéw miejskich pojawiajacych si¢
w romansie stanistawowskim ? oraz dokonanie niezbednej weryfikacji
wczesnie] juz sformutowanych, a dotyczacych tej kwestii sadow.

Nietrudno zauwazy¢, ze do$¢ wydatny rozwodj tematu miasta —
zarbwno w aspekcie jakosciowym, jak i ilosciowym — zawdziecza
literatura polska przede wszystkim prozie fabularnej (korzystajacej
zreszta w tym przypadku niejednokrotnie z inspiracji odnajdywanych w
dzietach pisarzy zachodnioeuropejskich, m.in. E. Sue, H. Balzaka, K.
Dickensa, E. Zoli). Swego rodzaju ,.eksplozja” urbanizmu, ktérg nasza

'J. Detk o, Warszawa naturalistow, Warszawa 1980, s. 20.

? Korzystajac z istniejacej tradycji terminologicznej, dla nazywania dluzszych form
prozaiczno-fabularnych powstatych w czasach stanistawowskich, uzywaé bede wymiennie
terminéw romans i powies¢.
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literatura przezywa w ostatnich dziesigcioleciach XIX w. dokonuje si¢
gléwnie za sprawa nowelistyki i powiesci dojrzalego realizmu oraz
szczegolnie na te tematyke uwrazliwionej prozy naturalistycznej .
Grunt pod to ze wszech miar interesujace zjawisko przygotowaty
stosunkowo liczne ,,miejskie” proby i doswiadczenia literackie prozai-
kow doby miedzypowstaniowej. Warto m. in. podkresli¢, ze w utworach
tego okresu do$¢ czesto pojawiaja si¢ postaci miejskich plebejuszy:
rzemie§lnikow, wyrobnikdw, przekupek, ulicznikéw, a nawet przestep-
cOw *. Sg one juz nie tylko elementami ta niezbednego dla rozgrywaja-
cej sic w miejskiej scenerii akcji, ale takze maja w niej coraz zreszta
znaczniejszy udzial. Zainteresowanie bohaterami tego rodzaju, wyma-
gajace penetracji roznorodnych, a jednoczesnie bardzo charakterysty-
cznych dla osrodka wielkomiejskiego srodowisk. dowodzi poglebionego
juz sposobu postrzegania miasta, co ma oczywiscie niemaly wplyw na
jako$¢ ksztaltowanych dwczesnie jego literackich wizji.

Poswiecenie niniejszego szkicu analizie motywow urbanistycznych
wystepujacych w powiesciach okresu stanistawowskiego podyktowane
jest checig ustalenia rodzimych antecedencji dla wspomnianych wyzej
zjawisk. W ten sposob sTworzy si¢ w dalszej perspektywie szans¢
$ledzenia ewolucji tematyki miejskiej w nowozytnej prozie polskiej,
poczawszy od jej formy zalazkowej, za jaka uzna¢ nalezy romans
stanistawowski.

Problem obecnosci i ksztaltu motywéw miejskich w powiesci
polskiej drugiej potowy XVIII w. nie ma bogatej literatury przedmiotu.
Jedyna w zasadzie probe opracowania tego zagadnienia przynosi dos¢
obszerny szkic Z. Lesnodorskiego: Miasta i mieszczanie w powiesci
stanistawowskiej 5. Mimo ze praca ta ma juz prawie pigédziesiat lat,
liczne zawarte w niej sady i spostrzezenia niewiele stracity na wartosci.
Celowe wydaje sie¢ wigc przypomnienie najwazniejszych jej tez.

3 Cz¢sciowa charakterystyka tych zjawisk stanowi zasadniczy zrab ksigzki J.
Detki, op.cit

4 Analizie kreacji niektorych rodzajow plebejskich bohaterow mieszczasniskich w
prozie miedzypowstaniowej poswigcone sa dwa moje wczesniejsze szkice: Odrazajqcy
zloczyhcy i poczciwi rzemiesinicy. O sposobach prezentacji postaci miejskich plebejuszy w
polskich powiesciach tajemnic okresu migdzypowstaniowego, ,,Prace Polonistyczne” 1983,
seria XXXIX oraz Literackie wizerunki warszawskich rzemiesinikow w ,,Domku przy ulicy
Glebokiej” Wlodzimierza Wolskiego, ,,Prace Polonistyczne” 1984, seria IL.

3Z. Lesnodorski, Miastaimieszczanie w powiesci stanistawowskiej, ,,Pamigt-
nik Literacki”, 1935, s. 154 —189.
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Analize materialu powiesciowego przeprowadza autor wzmianko-
wanego szkicu nie tyle z pozycji historyka literatury, co raczej z blizszej
jego zainteresowaniom badawczym pozycji historyka mysli spotecznej.
Koncentruje zatem swoja uwage przede wszystkim na warstwie ideolo-
gicznej badanych utwordw, traktujac je — nie bez pewnej zreszta dozy
stusznosci — jako przejawy specyficznej odmiany publicystyki. W
sposOb oczywisty mniej wigc interesuja go kwestie typu literacko-
-artystycznego zwigzane cholby ze sposobami konstruowania moty-
woOw miejskich, czy tez z wkomponowywaniem ich w strukture powies-
ciowa. Wywiedzione z analizowanych romansow ® rézne wersje stosun-
ku do miasta i kwestii mieszczanskiej sytuuje badacz w kontekscie
owczesnych pogladdéw spoleczno-politycznych i ekonomicznych oraz
odnosi do szczego6lnie wtedy popularnych w Polsce nurtéw osiemnasto-
wiecznej mysli europejskiej, co pozwala mu m.in. na wychwytywanie
zaleznosci typu genetycznego. Le$nodorski wyrdznia trzy, niejako
wzorcowe, sposoby realizowania tematyki miejskiej przez powiescio-
pisarzy stanistawowskich.

Pierwszy z nich dos¢ wyraznie nawiazuje do ztego stanu naszych
miast oraz niekorzystnej spoleczno-ekonomicznej sytuacji polskiego
mieszczanstwa.

Znajdziemy na kartach powiesci stanistawowskiej — pisze Lesnodorski — niejeden
glos podniesiony w obronie mieszczan, lub domagajacy si¢ opieki rzadu nad miastami, w
szczegdlnosci nad malymi miasteczkami, ktére wykazywaly katastrofalny upadek ekono-
miczny i kulturalny. Znajdziemy tutaj charakterystyczne echa reformy w sprawie miejskiej
administracji, sadownictwa i praw dla mieszczan — znajdziemy roéwniez i propagande
miast, jako o$rodkdw, wokoto ktdrych koncentruje sig zycie gospodarcze, przemystowe i
handlowe ”.

W ten sposob powies¢ oswieceniowa, okre§lana mianem ,,stuzki kwestii
spolecznej”, wiacza si¢ zdaniem badacza w nurt reformatorski, walczac
w imi¢ tych samych, lub podobnych hasel, z jakimi wyst¢powala
wspolczesna je) postepowa publicystyka polityczna.

$Na kanon analizowanych przez Z. Lesnodorskiego utworéw skiadaja sie: L
Krasickiego, Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki (1776), Pan Podstoli (1778)
1 Historia (1779, M. D. Krajewskiego, Podolanka... (1784), Wojciech Zdarzyn-
ski... (1785) i Leszek Bialy... (1789);, J. K. Kossakowskiego, Ksigdz pleban
(1786)1 Obywatel(1788);F. S. Jezierskie g o, Goworek...(1789)i Rzepicha ...(1790)
oraz anommowy Polak w Paryiu ... (1787), bedacy adaptacja utworu J. Rutlidge’ a, La
Quinzaine anglaise a Paris (1776).

7Z. Lesnodorski, op.cit,s. 160.

13 ~ Prace Polonistyczne,ser. XLI
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Ale obok takiego, mimo wszelkich ograniczen wynikajacych ze
szlacheckiej orientacji ideologicznej autoroéw, niewatpliwie przechylne-
go traktowania problematyki miejskiej i mieszczanskiej, daje si¢ zaob-
serwowa¢ w analizowanych romansach zjawisko niejako odwrotne.
Przede wszystkim pojawia si¢ w nich ,,ostra satyra na miasta” uznane za
glowne osrodki panoszenia si¢ nieprawosci 1 modnych (recte: nagan-
nych) obyczajow, gdzie zwlaszcza naiwna miodziez szlachecka depra-
wuje si¢ nader szybko i fatwo, doprowadzajac przy tym do ruiny rodowe
majatki. Mocno akcentowana w tym przypadku krytyke amoralnych
przejawow wielkomiejskiego zycia, ktorej orgzem nierzadko staje si¢
satyra i ironia, uwaza Le$nodorski za wyraz obserwowanej w calej
literaturze stanistawowskiej tendencji do pigtnowania rozmaitych oby-
~czajowych i spolecznych wykolejen i wad ,,wieku zepsutego™.

Z ujeciem tym cze$ciowo koresponduje nastgpne, wyrazajace si¢ w
objawianej na kartach niektorych powiesci niechgci, a nawet wrogosci
do miasta ,,w ogole”. W tym przypadku krytyka uderza nie tylko w
naganne moralnie symptomy zycia miejskiego, ale wprost ,,w wielkie
ludzkie zbiorowiska [...], organizacje ich zycia, zajec¢ i zatrudnien ich
mieszkancow” 8. Atakowanemu miastu nierzadko przeciwstawiana jest
wie$ jako ,,0sada szczesliwosci i cnoty”. Zrodel w ten sposob ujawnianej
niecheci do miast szuka¢ nalezy wedlug autora szkicu zaréwno w
tradycyjnym szlacheckim systemie wartosci, jak i w pewnych wspolczes-
nych wplywach zachodnioeuropejskich, gléwnie francuskich. Jego zda-
niem decydujace okazuja si¢ w tym przypadku trzy, roznej proweniencji,
acz przy odpowiedniej interpretacji komplementarne czynniki, a miano-
wicie: staroszlacheckie upodobania ziemianskie; popularno$¢ francu-
skiego fizjokratyzmu, absorbowanego tym tatwiej 1 chetniej przez nasza
mysl ekonomiczna (A. I. Poptawski, H. Stroynowski), iz znajdowal
wydatne wsparcie w tradycjach gospodarczych Polski; i w koncu
wplywy antyurbanizacyjnych idei J. J. Rousseau.

Rzucajaca si¢ w oczy ambiwalencjg¢ stosunku naszych powiescio-
pisarzy do miast, tym zda si¢ wyrazniejsza, iz kontrastowe jego wersje
nierzadko odnalezé¢ mozna w obrgbie twoérczosci jednego autora,
traktuje Lesnodorski jako sprzecznos¢ w duzej mierze pozorng. Konsta-
tuje bowiem, ze ,,satyra powiesci Krasickiego, Krajewskiego, Kossa-
kowskiego w tym wypadku nie uderza wilasciwie w miasta 1 stan

8 Tamze, s. 165.
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mieszczanski we wlasciwym tego stowa znaczeniu”, krytyce natomiast
poddawany jest ,$wiat salonoéw, dumnych paltacéow, wysokich powo-
zOw, pudrowanych peruk i kusych cudzoziemskich fraczkéw”, czyli
krotko mowiac: ,,$wiat szlachecki przeniesiony na grunt wielkomiej-
ski”®. Znaczenie za§ wywodzonych gtdownie z tez J. J. Rousseau
motywoOw antyurbanizacyjnych pojawiajacych sie w romansie stanista-
wowskim, autor szkicu — zgodnie zreszta z zalozonym sobie sposobem
traktowania problemu — wyraznie bagatelizuje, uznajac, iz ,,walki z
ustrojem spolecznym i gospodarczym, ktory wytwarza wielkie zbiorowi-
ska ludzkie 1 osady zwane miastami, nie mozna uznac za zaden program
polityczny, moralny, czy ekonomiczny! Nie mozna tego wszystkiego
bra¢ zbyt dostownie. To w duzej mierze rekwizyt i moda literacka” °.

Wyniki swoich rozwazan puentuje Le$nodorski stwierdzeniem, w

ktorym pobrzmiewa jakby nuta pretensji do polskich romansopisarzy
drugiej potowy XVIII w.
Powies¢ stanislawowska — pisze w kofcowej czgécl szkicu — zamyka sig [...] w kregu
zagadnien zwiazanych z zyciem i obyczajem jednej klasy spolecznej (tzn. szlachty). Nie
znajdziemy tutaj zadnej, epizodycznej nawet, postaci ze stanu mieszczanskiego. Poza
teoretycznymi rozwazaniami nie spotykamy si¢ wcale z zadnymi obrazami z zycia
mieszczan, ktorych sig tutaj w ogole do glosu nie dopuszcza! Brak tutaj takze rzeczowych
opisow miast, poza ogolnymi, stereotypowymi obrazami wielkopanskich sfer stolicy,
opisami ich strojéw, ekwipazow, hucznych zabaw. Opisy miasteczek prowincjonalnych
ograniczaja si¢ natomiast do obrazu nedzy, opuszczenia 1 upadku, ktérego gléwnym
sprawca ma by¢ przy tym ludno$é¢ zydowska 1.

Przyznajac spora dozg¢ stusznosci zrekapitulowanym wyzej zasadni-
czym wnioskom Lesnodorskiego, trudno jednak odnies$¢ si¢ do wywo-
dow badacza w sposob — by tak rzec — bezrefleksyjny. Przyjety przez
niego punkt widzenia, o ktorym juz wezesniej byta mowa, mimo wszelkie
uzasadnienia wynikajace z utylitarnych funkcji powiesci stanistawow-
skiej, powoduje, ze zaprezentowany w szkicu obraz charakteryzowane-
go problemu jest w pewnym sensie zawgzony, niepeiny. Dlatego warto, a
nawet nalezy, kolejny raz przyjrze¢ si¢ materiatowi literackiemu,
oczywiscie nie po to, by probowacé za wszelka cene obalié¢ tezy
poprzednika, ile by je przede wszystkim uzupeini¢, a w razie konie-
czno$ci zmodyfikowac.

9 Tamze. s. 167 —168.
19 Tamze, s. 176.
1 Tamze, s. 188.
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Jedna z charakterystycznych cech strukturalnych romansu stanista-
wowskiego jest wspotegzystowanie w nim elementow fikcji fabularnej i
elementéw dyskursywnych, reprezentujacych jakby dwa zywioly: stricte
literacki i publicystyczny, przy czym ten drugi zyskuje stosunkowo
czesto pozycje dominujaca 2. Z. Skwarczynski w bardzo interesujacej
analizie procesu ewolucyjnego polskiego romansu stusznie podkresla
egzemplaryczny w duzej mierze charakter konstrukcji fabularnych w
naszych powiesciach o$§wieceniowych, a sposobu tworzenia wiasciwej
im nowej jakosci, ktora jest fikcja intelektualna, upatruje w przyporzad-
kowywaniu, a nawet podporzadkowywaniu fikcji fantastycznej elemen-
tom dyskursywnym !3. Stopien nasycenia struktur powiesciowych pier-
wiastkiem dyskursywnym jest niekiedy bardzo znaczny. Dzieje si¢ tak
np. w powiesciach J. K. Kossakowskiego (Ksiqdz pleban, Obywatel)
operujacych ,,$ladowymi” tylko, rachitycznymi fabutkami. Romanse te
stanowig jakby ekstremalna odmiang powiesci traktatowej, za ktorej
wzor ,klasyczny” uchodzi Pan Podstoli . Krasickiego '*. Sa wszakze i
utwory — przede wszystkim: Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki,
Wojciech Zdarzynski, Polak w Paryzu — w ktorych akcja jest o wiele
bardziej rozbudowana, repertuar romansowych konwencji fabularnych
znacznie bogatszy, chod i tu fikcyjne ,,przypadki” czgsto petnia funkcje
egzemplow wobec a priori zalozonej tezy. Owa dominacja zywiotu
publicystycznego w powiesci stanistawowskiej legla niewatpliwie u
podstaw przyjetego przez Lesnodorskiego sposobu charakteryzowania
problemu. Nie od rzeczy bedzie jednak dokladniej przesledzic — nie
przeceniajac jakosciowych i ilosciowych waloréw ,tadunku literackie-
go” naszego o$wieceniowego roman d these — jak tematyka miejska i
mieszczanska zaznacza si¢ w rozwigzaniach przede wszystkim fabular-
nych.

127Zdawaé sobie przy tym nalezy sprawe z umownosci tego dychotomicznego
podzialu. Elementy dyskursywne oraz skladajace si¢ na akcj¢ fabularna fikcyjne
wydarzenia, postaci i przedmioty pozostaja przeciez w siatce wielostronnych zaleznosci i
wspolnie uczestnicza w organizacji jedynej zawsze w swoim rodzaju struktury dziela.

3por.Z. Skwarczynski, Chiopisprawa chlopska w romansie stanislawow-
skim, L.odz 1950, szczegblnie rozdz. 1: Zmiany w technice i funkcji romansu polskiego za
czasow Stanistawa Augusta, s. 18 —44.

“pPor. M. Jasinska, Narrator w powiesci przedromantycznej (1776 —1831),
Warszawa 1965, s. 264 — 265.
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Przed przystapieniem do realizacji tego zadania, odbiegajac — ale
tylko pozornie od gléwnego nurtu rozwazan, wypadnie nieco uwagi
poswigcic jednemu z waznych elementow fabularnych powiesci stanista-
wowskiej, a mianowicie motywowi podrozy bohatera, znanemu zar6w-
no z wielkiej epiki starozytnej, jak i z weczesniejszych odmian romansu
europejskiego, a takze dos$¢ chetnie wykorzystywanemu — w roéznych
zresztg mutacjach — przez osiemnastowieczng proze angielska i francu-
ska. Dla terminujacych zaledwie w powiesciowym rzemiosle polskich
pisarzy, nie mniej chyba od potwierdzanej wielowiekowa tradycja
atrakcyjnosci czytelniczej, frapujace by¢ mogly walory konstrukcyjne
owego motywu. Jego zastosowanie pozwalalo bowiem nadawac wickszg
spojnos¢ przebiegowi skladajacych si¢ na fikcje fabularng zdarzen,
ktoérych nastepstwo wymykalo si¢ czasem jakiejkolwiek innej, w miarg
realistyczne) motywacji, stwarzalo przy tym dogodna mozliwos¢ swo-
bodnego przemieszczania w obrebie przestrzeni, a takze czasu powie-
sciowego poddanych bezdyskusyjnej woli autoréw 1 — jak to stusznie
sugeruje Z. Skwarczynski — w duzej mierze marionetkowych boha-
terow 13,

Lokowanie powiesciowych peregrynantéw w coraz to innych miejs-
cach i sytuacjach dawalo w miarg sensowne uzasadnienie dla wyposaza-
nia ich w zdobywane droga empirii nowe elementy wiedzy o swiecie, a
ponadto przysparzalo dobrych przykladéw na udowadniana przez
pisarza teze. Cho¢ nie we wszystkich przypadkach konstrukcja fabuly
opiera si¢ przede wszystkim na fundamencie motywu podrézy, to
wlasciwie wszyscy protagoniéci polskich romanséw drugiej potowy
XVIII w. odbywaja diuzsze lub krétsze wojaze, przy czym palma
pierwszenstwa w tym wzgledzie nalezy si¢ niewatpliwie Doswiadczyn-
skiemu i jego literackiemu pobratymcowi — Zdarzynskiemu. Podobnie
jak w powiesciach zachodnioeuropejskich, podréze te maja najczg¢sciej
charakter poznawczo-edukacyjny lub sui generis filozoficzny, oczywiscie
w takim zakresie, na jaki pozwala tendencja utworu. Ich motywacje
fabularne bywaja za$ zazwyczaj bardziej prozaiczne, sa to wigc np.
podroze w interesach, wyjazdy do szkot, odwiedziny znajomych, czy
modne wojaze galantes hommes. Charakterystyczny jest szlak wedrowki

Y por.np. uwagi Z. Skwarczynskiego, okonstrukeji postaci Do§wiad-
czynskiego i jej podobienstwie do Kandyda oraz o strukturalnych funkcjach bohaterow
romansow stanistawowskich {op. cit., s. 17, 2;— 30).
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bohaterow. Rozpoczynaja ja oni z miejsca urodzenia i wychowania,
ktorym jest najczesciej ziemianski dworek 1 tam tez (na wsi) po zdobyciu
odpowiedniej ilos$ci zyciowych dos$wiadczen, najczesciej ja koncza.
Niejednokrotnie waznym, oferujacym doswiadczenia szczegdlnego ro-
dzaju, etapem podrozy staje si¢ miasto, miejsce dla stalych mieszkancow
wsi niewatpliwie nowe 1 niezwykle, co nie pozostaje bez wplywu na
sposob jego percypowania. Osrodki miejskie odwiedzane przez lite-
rackich podréznikow to miasta konkretne, ktore tatwo mozna odnalez¢
na mapie, jak: Warszawa, Paryz, Lublin, Krakow, etc; to miasta i
miasteczka anonimowe, ktorych nazw si¢ nie podaje, sugerujac jednak
ich realnoé¢ i przez ,,odkonkretnienie” — typowos¢, np.: ,jedno z
najcelniejszych krolestwa miast” w Doswiadczynskim, ,,miasto stoleczne
naszej ziemi” w Obywatelu, czy prowincjonalne miasteczka ukazane w
Panu Podstolim; to wreszcie fantastyczny Modol ze Zdarzynskiego,
bedacy wszakze satyryczno-groteskowa replika Warszawy.

Szczegblnie chetnie eksploatowany miejski teren akcji stanowia
miasta duze i konkretne, a mianowicie Warszawa (ze swoja karykatura
— Modolem) oraz Paryz, prezentowane w Doswiadczynskim, Zdarzyn-
skim, Podolance, Polaku w Paryzu, a wigc powiesciach wyposazonych w
stosunkowo najbardziej rozbudowane fabuty. Ale nawet w tych utwo-
rach nie znajdzie czytelnik — co stusznie podkresla w swym szkicu
Lesnodorski — wielu opisow miasta, jego gmachow, ulic i wypetniajacej
ie ludnosci, a jesli si¢ juz takie opisy pojawiaja to brak im szerszego
epickiego oddechu, sa nader skrotowe i raza schematycznoscia. Na
dobra sprawg¢ brakuje we wspomnianych wyzej romansach takich
charakterystyk przestrzeni miejskiej, z ktorych daloby si¢ zrekonstruo-
waé nieco chocby uszczegoétowiony, a jednoczesnie w miarg przynaj-
mniej calo$ciowy obraz ktoregos z powieSciowych miast. Ten niedosta-
tek rekompensowany jest w pewnym sensie prezentacja odczuc¢ i wrazen,
ktorymi przebywajacy do stotecznych osrodkéw bohaterowie dziela sig
z czytelnikami.

Wijezdzajaca ze swym opiekunem do Warszawy Podolanka dostrze-
ga w pierwszym rzg¢dzie ,,mnogosé ludzi” i ,,wysokos§¢ domow krzywo
postawionych” oraz zachwyca si¢ pigknoscia mijanych karet. Wielko-
miejska atmosfera wywiera wszakze, i to w krotkim czasie, wyraznie
niekorzystny wplyw na samopoczucie wychowanej ,,w stanie natury”
bohaterki, skoro tak konczy ona relacjonowanie tego epizodu: ,, Wjecha-
tam na koniec do domu, ktory najat Hrabia, ale tak ogluszona hatasem
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tego miasta i ztym powietrzem tak zarazona, zem wpadta w chorobg™ .
Warto dodacd, ze na ,,powietrze grube i zarazone fetorem z cmetarzow i
fabryk mydlarskich” oraz ,,halas ludzi [i] koni” panujacy na warszaw-
skich ulicach zwraca rowniez uwagg przybywajacy do stolicy Wojciech
Zdarzynski. Z kolei swoje pierwsze spotkanie z Paryzem, najwytrawniej-
szy z powiesciowych podroznikéw, Doswiadcezynski, takim kwituje
wyznaniem: ,,Nacisk przechodzacego pospdlstwa, okrzyki przedaja-
cych, thum karet, rozmaitos¢ widokéw zaglusza i omamia, ze tak rzeke,
przyjezdzajacych pierwszy raz do Paryza. W takowym bylem stanie, gdy
kareta moja stangta na ulicy Sw. Honoriusza, jednej z najcelniejszych
tego wielkiego miasta. Dom gdziem wysiadl, wielka mial obszernosé i
napelniony byl mieszkaficami”!’. Podobnie, a nawet bardziej moze
»omamiony” jest Zdarzynski, kiedy po sielanskim epizodzie swojej
peregrynacji wkracza do fantastycznego Modolu, ktorego okolice i
polozenie tak bardzo przypominaly mu Warszawe.

Zgietk 1 zamieszanie, ktdre obaczylem wchodzac — opowiada bohater — tak mig
odurzyly, ze dlugo przyjs¢ do siebie nie moglem z zadziwienia patrzac na rézne narzedzia,
ktore ludzie i konie ruszaty. Jedni na nich siedzieli, drudzy za niemi; ci cos niesli, tamtych
niesiono, jeden ciagnal, drugi pchal, ten bil, tamten krzyczal, 6w uciekal, drugi za nim gonit.
Szedlem z bojaznia, aby mi¢ nie roztratowano ogladajac si¢ na wszystkie strony i za
kazdym prawie krokiem albo szturkniony bylem od przechodzacych, albo uciekac
musialem przed karytami i konmi w czwal idacemi. [...] mimo okazalosci to mie dziwito, iz
nadto widzie¢ si¢ dat dom jaki, ktéry by nie byt okopcony od dymu, a kazdy [...] miat t¢
niewygodg, ktdra jest prawie powszechna w Warszawie, iz trudno o kominek aby nie
dymit '8,

W przytoczonych fragmentach brak w zasadzie rzeczowych informa-
cji blizej okreslajacych wyglad prezentowanych miast. Mozna si¢ z nich
jedynie dowiedzie¢, ze domy w Warszawie sa wysokie, ale krzywe i
mocno okopcone, dom zajezdny w Paryzu obszerny, a na ulicach panuje
duzy, beztadny ruch. Zastosowana w polskich romansach o$wiecenio-
wych metoda charakteryzowania miejskiej przestrzeni powiesciowej
polega tedy nie tyle na eksponowaniu opisow jej wygladu, ile na

18M.D.Krajewsk i), Podolanka wychowana w stanie natury zycie i przypadki
swoje opisujaca, Warszawa 1784, s. 88.

1. Krasicki, Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki, wyd. 7 zmien., oprac.
M. Klimowicz, Wroctaw 1975, s. 76.

M. D. Krajewski), Wojciech Zdarzyiski zycie i przypadki swoje opisujqcy,
Warszawa 1785, s. 152—153.
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przedstawieniu wynikajacych z relacji bohateréw zasadniczych jej cech,
a mianowicie: nadmiernego ttoku, hatasu i smrodu, ktéry eufemistycznie
okreslany jest mianem ,,zlego” czy ,.grubego” powietrza. Nagromadze-
nie na stosunkowo niewielkim obszarze, ograniczonym w dodatku
sztywnymi barierami kamienic, wielkiej liczby ludzi, ktorzy — jak przy
innej okazji powiada Podolanka — ,,ustawicznie chodza tam i nazad”
oraz mnoéstwa koni i powozow zagrazajacych bezpieczenstwu przecho-
dnidw, niezno$ny zgielk ulicy, wreszcie — akcentowane przede wszyst-
kim w powiesciach Krajewskiego — zle powietrze, to atrybuty miasta,
ktére niekorzystnie oddzialuja na bohateréw. Podolanke przyjazd do
Warszawy przyprawia o chorobe, Zdarzynski, a nawet taki podrozniczy
wyga jak Doswiadczynski, dostawszy si¢ nagle w wir wielkomiejskiego
zycia czuja si¢ poczatkowo odurzeni i jakby zagubieni. Nawiasem
mowiac takze bohaterka pseudohistorycznego romansu F. S. Jezierskie-
go, przyszla matka krolow — Rzepicha, odwiedzajac pierwszy raz
Kruszwice czuje si¢ oszotomiona kontaktem z niespotykanym przez nia
nigdy przedtem ,,takim mnodstwem ludzi”.

Charakterystyczny jest dobor cech przypisywanych osrodkom wiel-
komiejskim. Rownie charakterystyczne, a takze w pewnej przynajmniej
mierze — je$li mozna w tym przypadku uzy¢ takiego okreslenia —
psychologicznie uzasadnione sa pierwsze odczucia przybywajacych do
nich bohaterow. Jak juz wczesniej powiedziano, miejscem urodzenia i
wychowania prawie wszystkich powiesciowych podréznikow jest zie-
mianski dworek lub dwor. Na nieznane i w jakim$ sensie obce sobie
kuiturowo zjawisko cywilizacyjne, jakim jest dla nich miasto, patrza —
co chyba zupelnie zrozumiale — przez pryzmat, niewielkiej zreszta,
zwazywszy na ich wiek, wiedzy o $wiecie, zdobywanej dotychczas
gléwnie w majacym zupelnie inny charakter i rzadzacym si¢ odmienny-
mi prawami macierzystym srodowisku '°. To chyba stara si¢ podkresli¢

19Uwaga ta dotyczy réwniez przybywajacego do Paryza Do$wiadczynskiego.
ktorego ,,wielkomiejskie wtajemniczenie” ukazane jest jakby w trzech odstonach.
Poznawaniu coraz wigkszych o$rodk 6w miejskich od .,jednego z najcelniejszych krolestwa
miast”, przez Warszawe, az po Paryz, towarzyszy narastanie moralnej degradacji
bohatera, ktora osiaga swe apogeum wlasnie w stolicy Francji. Narzuca si¢ przy tym
nieodparcie wrazenie, Ze jest to kontakt ciggle z tym samym wielkim miastem, o czym
$wiadczy choéby charakter przezywanych przez bohatera przygod oraz fakt niewyciaga-
nia przezen wnioskéw z dolegliwych czasami miejskich do§wiadczen. Stad wolno chyba
uznaé¢ pojawiajacego si¢ w nadsekwanskiej metropolii Do$wiadczynskiego za takiego
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Krasicki wkladajac w usta Do$wiadczynskiego taka oto refleksje:
,»Kazdy czlek miody, pierwszy raz przyjezdzajacy ze wsi do stolecznego
miasta, zattumiony zostaje wielo$cia i rozmaitos$cig rzeczy, ktore si¢
przed jego oczyma snuja” 2°.

Jest tedy miasto prezentowane przede wszystkim z punktu widzenia
przybysza ze wsi, a jego obraz przyporzadkowany zespotowi sielsko-
-szlacheckich doswiadczen, w ktére wyposazeni sa bohaterowie. Stad tez
wynika taki a nie inny kanon wielkomiejskich atrybutéw, w ktorym —
jak si¢ wydaje — zawarta jest implicite opozycja wie$ — miasto. Ttok,
halas i zaduch to wyznaczniki $wiata zdenaturalizowanego, ktéremu
niejako automatycznie przeciwstawiaja si¢ kontrastowe wyobrazenia
rozleglych przestrzeni, gdzie ludzie nie musza deptad sobie wzajemnie po
nogach, ciszy przerywanej co najwyzej odglosami natury i czystego,
zdrowego powietrza, a wigc przymiotéw idyllicznie traktowanej wsi.

Taka diagnoz¢ opisywanego zjawiska zdaja si¢ potwierdzaé przed-
stawione wczesniej, a dos¢ chyba symptomatyczne reakcje bohaterow
zwigzane z ich przybyciem do miasta. Sa one, co prawda, w wyrazny
sposoOb zréznicowane. Znacznie gwaltownie) i jakby bardziej niechetnie
reaguja na spotkanie ze specyficzng wielkomiejska atmosferg postaci
kreowane przez pozostajacego pod niewatpliwym wplywem rousseau-
istycznych koncepcji Krajewskiego, nieco mniej emocjonalne stanowi-
sko zajmuje zas bohater powiesci Krasickiego, sztandarowego przedsta-
wiciela o$wieceniowego racjonalizmu. Niemniej jednak za kazdym
razem przybywajacy do duzego miasta bohater odczuwa swoisty
niepokoj. Wydaje sig, ze jest to fakt znaczacy. Trzeba bowiem podkre-
sli¢, ze mniej lub bardziej niech¢tne reakcje na wielkie miasto akcento-
wane sa niezaleznie od tego, czy jak w przypadku Podolanki jest to
pierwsze z nim, zetkniecie, czy jak w przypadku wkraczajacego do
Modolu Zdarzynskiego i przybywajacego do Paryza Doswiadczynskie-
go, kontakt kolejny. Sadzi¢ wigc mozna, ze dziala tu konwencja
literacka, ktorej zadania nie ograniczaja si¢ do schematycznego charak-
teryzowania otwierajacej si¢ przed bohaterem i czytelnikiem przestrzeni
powiesciowej nowego rodzaju. Ma ona bowiem — jak si¢ wydaje —
sygnalizowac takze wprowadzenie postaci literackiej w swego rodzaju

samego szlacheckiego prowincjusza, jakim jawi si¢ on w epizodzie usytuowanym w
Jednym z najcelniejszych krolestwa miast™.
201, Krasicki, op. cit,s. 40.
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strefe niebezpieczenstwa, w obrgbie ktorej znacznie wzrasta prawdo-
podobienstwo spotkania si¢ jej z ré6znego typu zagrozeniami.

Antytetyczno$¢ dwu wspomnianych wczesniej typOw powiesciowe]
przestrzeni ujawnia rOwniez — tym razem juz expressis verbis — opis
wyjazdu z wielkiego miasta, a wigc przekraczania granicy stref w
odwrotnym kierunku, ktory pojawia si¢ na kartach Polaka w ParyZu:
I skoro tylko wieze tego niebespiecznego miasta z oczu
mych zniknely — relacjonuje bohater romansu, Hrabia***  ktory
zdazyl przezy¢ w czasie tylko dwutygodniowego pobytu w Paryzu okres
moralnego upadku i czg$ciowej przynajmniej reedukacji — do dawniej-
szej umystu mego spokojnosci powr6cony zostatem. [...] Pigkny
panowal wieczor. Przez caly ciag mojej podrozy poréwnywalem krzyki
niewinne i wesole Zniwiarzow, ktorych spostrzeglem w polu z
okazalg i prézniacka stuzalcow rzesza, a nawet z zepsuta pstrocizng
wszelkiego stanu ludzi, ktéremi Paryz jest zarazony. [..] Coz-
kolwiek badz, przenidstbym tysiac razy bardziej wasze [wiesniakow ]
dolegliwosci i chatki nad jego rozkosze zwodnicze 1 okazale
gmachy” 21,

Zacytowany fragment wprowadza juz dos¢ jednoznaczne wartoscio-
wanie cztondw dychotomicznie ujmowanej przestrzeni powiesciowej.
Dobrej, ,,niewinnej” wsi przeciwstawione zostalo zle ,,niebezpieczne”
miasto. Co prawda rzeczywisto$¢ wiejska nie zawsze ukazywana jest w
romansie stanistawowskim za posrednictwem majacej w duzej mierze
charakter postulatywny konwencji moralnej i spolecznej idylli —
licznych przykitadéw w tym wzgledzie dostarcza ksiazka Z. Skwarczyn-
skiego 22 — jednakze w bezposéredniej konfrontacji z miastem zawsze
moralnie wygrywa. Szczegdlnie dobitny wyraz znajduje to w dyskursyw-
nych fragmentach wielu utworow, w ktérych pojawiaja si¢ dokonywane
na roznych plaszczyznach zestawienia miasta i wsi. Oto kilka przykta-
dow. Tytulowy bohater powiesci Kossakowskiego, chwalac przed
narratorem szlachecka miodziez ze swej wzorowe) parafii, powiada:
,,Postawiona ta miodziez przy wychowancach miejskich pelnych humo-
row, kaprysow, splin i spazmoéw, radbym gdyby mie¢ mogta sprawiedli-

21 Polak w Paryzu albo dwutygodniowa w tymze miescie bytnos¢ hrabiego***,cz. 1 -2,
Warszawa 1787, s. 479 — 490.

22por. Z. Skwarczynski, op. cit., zwlaszcza rozdz. 2: Przeglgd materialu
dotyczqcego chiopa i sprawy chlopskiej w romansie czasow Stanislawa Augusta, s. 45— 84.
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wy sad do oddania wienca lepiej i pozyteczniej nauczonemu” 23, Z kolei
pleban z Pana Podstolego rozwodzac si¢ na temat upadku poboznosci u
wspotczesnych mu Polakow uznaje, ze ,,w zakatach wiejskich jeszcze jad
niezboznosci zarazy swojej nie wywiera, ale jak stysze w miastach
celniejszych, w familiach zacnych, miodziez niby to polerowna, a
niebaczna, talentoéw danych sobie od Pana Boga na zle uzywa” ?%.
Zdecydowanie wrogo ustosunkowana do miast, ,,pod ktorych wielko-
scig obcigzona jeczy ziemia”, jest matka Rzepichy.

Nie masz u nich [wiesniakow] rozwodéw — przedktada cérce — nie masz zemsty w

mitosci; ngdza i praca zaslonita te przestgpstwa natury ludzkiej w gminie pracowitego ludu,
a natomiast dostatek. wymysly zycia, préznowanie, przesadny sposob myslenia o zacnosci
urodzenia wprowadzit te nieprawosci do miast. Miasta glowne, przybytki wielk osci $wiata
sq siedliskiem wystgpkéw i zbrodni, [...] w miastach przewrotna w milosci rozpusta
wykorzenita religia, rozrzutnoscia stracita majatek, zniszczyla zdrowie i sily ciala,
poprzerabiata miodziez na jakie$ poczwary w spoleczenstwach ludzkich [...] 5.
W podobnym tonie utrzymana jest gwaltowna antyurbanizacyjna
tyrada Satumo, ktory dzigkuje opatrznosci, izzachowala Sielan ,,od tych
osad szkodliwych cnocie i spoleczenstwu”. W tej samej powiesci kolega
Zdarzynskiego formutuje symptomatyczna definicje stolicy Wabadanu:
»Miasto Modol jest u Wabadanow calym ich krajem, bo w nim tylko
znajduje si¢ obfitos¢ wszystkiego, wyjawszy prace, rzetelno$¢ i oszezed-
nosé, ktorych szukac trzeba na wsi” 2°. Warto zauwazyc, ze w powyz-
szych wypowiedziach antynomia natura — cywilizacja schodzi jakby na
drugi plan, a znacznie silniej eksponowany jest kontrast moralnych
wlasciwosci mieszkancow wsi i miast, bardziej wigc od bezposredniej
krytyki $wiata zdenaturalizowanego akcentowana jest chyba krytyka
cywilizacyjnych zwyrodnien.

Przeciwstawiane wsi miasto do$¢ jednoznacznie traktowane jest
Jako przybytek amoralnosci i zta. Gloszone w dyskursach tezy potwier-
dzane sa zaré6wno przytaczanymi przez wypowiadajacych je i ich
interlokutorow przyktadami ?’, jak i trescia a takze wymowa ,,przypad-

23(J.K. Kossakowskil Ksigd: pleban. cz. 1, Warszawa 1786, s. 173.

1. Krasickli Pan Podstoli, oprac. J. Krzyzanowski, Krakéw 1927, s. 230.

B(F.S. Jezierski), Rzepicha matka krélow, zona Piasta, miedzy narodami
stowianskimi monarchy tej czesci ziemi, ktéra sig¢ nazywa Polska, cz. 1—2, ed. nowa,
Warszawa 1794, s. 90.

26(M.D. Krajewski), Wojciech Zdarzynski ..., s. 162—163.

27 Temu celowi stuzy m.in. opowies¢ Podstolego o swojej sasiadce, wdowie, ..ktora
ustawicznie mieszkajac w miescie [...] cheiala po kilkonastoletniej niebytnosci majetnoscé
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kow” oraz obserwacji bohaterow, ktore sktadaja si¢ na warstwy
fabularne poszczegdlnych utwordw. )
Szczegolnie dobrej egzemplifikacji dostarczaja miejskie przygody
trzech mtodych szlachcicow: Doswiadczynskiego, Zdarzynskiego oraz
bohatera Polaka w ParyZu, przebiegajace wedtug mniej wigcej podobne-
go schematu. Oszotomieni specyficzng atmosfera miasta i nie bardzo
umiejacy odnalez¢ si¢ w nowym srodowisku bohaterowie latwo ulegaja
wplywom rdznych, rekrutujacych si¢ z pétdwiatka naciagaczy i ,.filu-
tow”, czy tez do cna juz zdemoralizowanych przedstawicieli ,,zlotej”
miodziezy. Osobnicy ci ré6znymi sposobami narzucaja si¢ naiwnym
prowincjuszom na swego rodzaju przewodnikow po tym — jak powiada
Zdarzynski — ,.teatrze wielkiego swiata”. Doswiadczynski ma az trzech
takich preceptorow: pseudoguwernera Damona w ,jednym z najcel-
niejszych krolestwa miast”, ,,poufalego od dwoch dni po pierwszym
poznaniu” przyjaciela w Warszawie i hrabiego Fickiewicza w Paryzu.
Zdarzynskiego w tajniki stolecznego zycia po czgéci wprowadza zban-
krutowany i trudniacy si¢ nieuczciwymi machinacjami kuzyn, zlym
duchem bohatera Polaka w Paryzu staje si¢ za$ nieco sataniczny
Doktor***. Postaci te zapoznaja niedo$wiadczonych i — co nie bez
znaczenia — do$é bogatych ziemian z najgorszymi, najbardziej moralnie
nagannymi przejawami wielkomiejskiego zycia. Wprowadzaja ich do
salonéw okazujacych si¢ szulerniami, a takze do zakonspirowanych
zamtuzow, takimi bowiem instytucjami sa w istocie pozornie przyzwoite
i eleganckie domy baronowej de Grankendorff i maman paryskiej
baletnicy, Panny”*** najwyrazniej kupczacych wdzigkami swych

swoj¢ odwiedzi¢”. Kobieta ta, ,,odmieniona” — jak powiada Podstoli — ze wzgledu na
sposOb moéwienia, chodzenia, ubierania sig, wielce zalowala ,,wiesniakoéw”, ze cho¢
cnotliwe, to nudne ycie pedzg. Budzila przy tym ogolne zgorszenie zachowaniem,
gloszonymi pogladami, a nade wszystko tym, iz zamiast uczestniczy¢ w niedzielnej mszy
czytala libertyniskie ksiazki, niewiele z nich zreszta rozumiejac. Por.I. Krasick i, Pan
Podstoli, s. 222—224. Warto takze przypomnie¢ histori¢ syna jednego z parafian,
przytoczona przez plebana w powiesci Kossakowskiego. Ow miody czlowiek powrociw-
szy po kilkuletnim pobycie w miescie do domu ,.ile ucieszy! [...] rodzicow i [...] wszystkich
swoim przybyciem z ukladnosci, maniery i grzecznosci, tyle smutkiem predko okryt i
nabawia coraz bardziej rozwigzla o religii i obyczajach mowa [...] zamigszanie i niepokdj
w domu sprawuje, do kosciofa nie daje si¢ namowi¢”. (J. K. Kossakowski), op
cit., s. 250. Nawiasem mowiac, powracajacy na wies mlodzieniec nie jest — jak tego chce
Lesnodorski ~ synem zamoznych chiopow, lecz szlachcicem. Wcze$niej zwrocil na to
uwage w przywolywanej tu wielokro¢ ksiazce Z. Skwarczynski.
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prawdziwych, a moze tylko — co niewykluczone — mniemanych corek.
Owi ,koryfeusze” amoralno$ci stajg si¢ mentorami, wyglaszajacymi
takie oto nauki: ,,Mingly te czasy albo ich moze nie bylo (czemu ja
najbardziej wierze), zeby cnot¢ szukano: jej si¢ za szczeSciem ubiegac
trzeba albo medytowac o gtodzie nad marno$ciami §wiata tego” %8, oni
dowodzag, iz w wielkim $wiecie ceniona pozycj¢ zapewni¢ moga przede
wszystkim: ,efronteria”, stwarzanie pozordéw, pochwalajaca rozwia-
zto$¢ obyczajow quasi-filozofia, czy wreszcie wystawnos$¢ zycia. Mieniac
si¢ przyjaciolmi bohaterow, ciagna ze swego procederu pokazne zyski, a
wychowankowie szlacheckich dworkéw 1,,sandeckich akademii” tatwo
traca pod ich wplywem i pieniadze i cnote.

Powodzeniu dziatalnosci wielkomiejskich oszustow wyraznie sprzy-
ja nad wyraz wysoki stopien naiwnosci, by nie powiedzie¢ — glupoty,
miodych szlachcicow. W zaden sposéb nie umieja oni sami odroznic
dobra od zla, pozoru od prawdy, braku szczg¢écia w hazardowej grze od
szulerki partneréw (warto nadmienié, ze Hrabia *** przegrywa znaczne
sumy nawet w warcaby) czy wreszcie mitosci od prostytucji. Nic wigc
dziwnego, ze w stosunkowo krotkim czasie demoralizuja sig, popadaja w
dlugi, a niekiedy ponosza takze szwank na zdrowiu, jak bohater Polaka
w Paryzu, ktorego milostki zaowocowaly m. in. chorobg weneryczna.
Szczegdlnie dolegliwy i brzemienny w skutki (takze fabularne) okazuje
si¢ oplakany stan ich finanséw. Doswiadczynskiemu i Zdarzynskiemu
pozwalaja autorzy umknaé przed niezaspokojonymi wierzycielami i po
wprowadzeniu swych bohateréw w utopijne krainy, tam rozpoczynaja
ich reedukacj¢. Inaczej tocza si¢ losy Hrabiego***. Bohater Polaka w
Paryzu proces ekspiacyjny rozpoczyna bowiem w wigzieniu dla nie-
wyplacalnych dluznikéw w For-I'Evegne, skad wydobywa go dopiero
interwencja pozytywnych przedstawicieli paryskiej socjety, Kawale-
ra*** | Bouliaka.

Wszyscy trzej mlodziency przezywajacy w wielkomiejskim §wiecie
tak burzliwe, cho¢ nierzadko dos¢ jeszcze prymitywnie przez autorow
powiesci skonstruowane ,,przypadki”, nad wyraz tatwo powracaja na
drogg cnoty 1 poczciwosci. Ma to najwyrazniej udowodnié tezg, ze
postaci te sa z gruntu dobre, zte natomiast jest tylko demoralizujace je
miasto, a dokladniej mowiac — wytworzony w srodowisku patacow i
salondéw oraz orbitujacych wokdt niego sferach miejskiego potswiatka

281 Krasicki, Mikoldja Doswiadczynskiego przypadki, s. 42.
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system pozornych wartosci oraz warunkowany przezen naganny moral-
nie styl zycia.

Krytyczny obraz warszawskiego srodowiska modnych dam i fircy-
kowanych kawalerdw, pigtnujacy ich predylekcje do Zycia ponad stan,
bezmyslnego nasladowania zagranicznych wzordw, prozniactwa, $mie-
sznej tytulomanii, rozwiaztosci, nagannych rozrywek, czy wreszcie
pospolitej nieuczciwosci, odnalezé mozna takze na kartach Podolanki
Krajewskiego. Obserwacje czynione przez bohaterke w czasie jej pobytu
w stolicy ujawniaja i inne jeszcze, negatywne przejawy miejskiego zycia.
Wyraznie bulwersuje ja scena publicznej egzekucji, ktorej jest przypad-
kowym $wiadkiem. Oburzenie wrazliwe), kierujacej si¢ zasadami serca
Podolanki wywotuje przede wszystkim okrucienstwo tlumu, ktory z
,.,ukontentowaniem” i ,,dzika ciekawoscia” przyglada si¢ rozstrzeliwa-
niu skazanego na $mier¢ zotnierza. Doda¢ nalezy, ze tlum ten nie zostat
blizej socjalnie scharakteryzowany i uznaé¢ go trzeba za swoistego
reprezentanta ogdtu mieszkancow Warszawy, takze warstwy mieszczan-
skiej. Trudno wigc zgodzié si¢ z kategorycznym twierdzeniem Le$nodor-
skiego, jakoby bohaterka romansu Krajewskiego pigtnowata wylacznie
,okrucienstwo wytwornych kobiet, z rozkosza przygladajacych si¢
egzekucji nieszczesnych skazancow” 2°.

Nie mniej silne niz egzek ucja wrazenie wywiera na Podolance widok
miejskich nedzarzy. Wskazuje na to m. in. ton jej relacji: ,,Powracajac [z
kosciota] kilka kalek ztozonych niemoca widzialam na ulicy. Ich ne¢dza,
zle okrycie na mroz, barlog, na ktorym lezeli, jgk wzbudzajacy litosc,
przenikaty do serca” 3°. Widok ten oraz zauwazalna oboj¢tnosé sytych i
bogatych na tak jawnie manifestujaca si¢ ludzka niedole budzi we
wspodlczujacej biedakom bohaterce gwaltowny sprzeciw. Uczucie to
poteguje si¢ jeszcze, kiedy uzyskuje ona od swego opiekuna informacje o
skali problemu: ,,nedznych liczba jest tak wielka, iz trudno mie¢ staranie
o wszystkich”, a takze o optakanym stanie szpitali dla ubogich, gdzie w
gruncie rzeczy zabija sig, a nie leczy chorych. Utrzymany w obliczonej na
wywolanie wzruszenia czytelnika konwencji sentymentalnej motyw
miejskich nedzarzy powtarza Krajewski w prawie nie zmienionym
ksztalcie w swojej nastepnej powiesci, wykorzystujac go tym razem do
charakterystyki Modolu. Moze tylko w refleksji ,,zreedukowanego” juz

%7 Lednodorski, op. cit,s. 163.
M.D. Krajewski), Podolanka...s. 111.
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w epizodzie sielanskim Zdarzynskiego bardziej jeszcze wyakcentowany
jest kontrast bogactwa i nedzy 3.

Dotychczasowe rozwazania poswigcone byly probie rekonstrukcji w
pewnej mierze wzorcowego, a wigc przy wszystkich réznicach poszcze-
golnych literackich realizacji w jaki§ sposob wspolnego dla badanych
utworow ksztaltu powiesciowego wielkiego miasta. Takie potraktowa-
nie problemu szczegolnie istotna eksplikacje znajduje w tym, iz stano-
wigce teren akcji w romansach stanistawowskich rézne przeciez o$rodki
wielkomiejskie (Warszawa, Paryz, fantastyczny Modol, ,.,jedno z najcel-
niejszych krolestwa miast”) juz to przez schematycznos¢, prymitywizm i
skapos¢ ich opisow, juz to przez znaczny stopien tozsamosci przezZywa-
nych w nich przez bohaterow przygdd, wykazuja o wiele wigcej
podobienstw niz réznic. Najezesciej ich differentia specifica ogranicza
si¢ do nazwy i paru co najwyzej drugorzednych szczegbtow. Nie
uwydatnione sg za$ ani wyrazniejsze roznice topograficzne, jesli idzie o
sposob ksztaltowania przestrzeni powiesciowej, ani tez odmiennosé
atmosfery 1 atrybutdw przypisywanych poszczegélnym miastom, a wigc
tych elementow, ktore warunkujg sposéb ich warto$ciowania. W
rezultacie czytelnik romansu stanistawowskiego styka si¢ po prostu w
roznych utworach z wykorzystujacymi dos¢ stabilny zespdt motywow
realizacjami ciagle tego samego, mozna powiedzie¢ — stereotypowego
wyobrazenia wielkiego miasta. Jest to, jak do$¢ jednoznacznie dowodzi
przedstawiony material egzemplifikacyjny, miasto zle 32. Jego obraz

' Por. (M. D. Krajewski). Wojciech Zdarzyhski..., s. 220. Warto dodaé, ze
sygnalizowane w powiesciach Krajewskiego zjawisko dostrzega rowniez w osiemnasto-
wiecznej Warszawie Inflantczyk Fryderyk Schulz, w ktérego opisie podrozy po Polsce
znalez¢ mozna taka m.in. uwage po$wigcona naszej stolicy: ,.[...] to stanowi wlasnie
charakter najwydatniejszy miasta tego, ze najwicksze bogactwo ociera si¢ tu o najostat-
niejsza n¢dzg 1 najwykwintniejszy zbytek o niedostatek najdolegliwszy”. F. Schulz,
Podroze Inflantczyka = RygidoWarszawy i po Polsce w latach 1791 — 1793, Warszawa 1956,
s. 58.

32 Gwoli §cistosci nalezy zaznaczy¢, ze w Mikolaja Doswiadczyniskiego prz ypadkach i
Polaku w Paryzu przeprowadzone sg proby swego rodzaju rehabilitacji Paryza. Powtdrny
swoj pobyt w stolicy Francji, tym razem w towarzystwie margrabiego de Vennes, kwituje
Doswiadczynski nastgpujaca refleksja: ,,Poznalem wielu godnych i ze wszech miar
szacownych ludzi [..] Znalazlel 6d Paryza medrcow nie dumnych, bogaczéw nie
wyniostych, panéw przystepnych, bogobojnych bez 26ci, rycerzéw bez samochwalstwa”
{s. 175). Odmienny od wizji zlego miasta jest takze Paryz prezentowany Hrabiemu***
przez Bouliaka, Paryz Komedii Francuskiej, malarskich pracowni i uczonych zgroma-
dzen. Czujg si¢ wige pisarze w obowiazku ukazac czytelnikowi jakby drugie oblicze miasta



208

zawiera w sobie z jednej strony kondensacj¢ wigkszosci negatywnych
cech Owczesnego spoleczenstwa, z drugiej za$ posiada wyznaczniki
wlasciwe $wiatu zdenaturalizowanemu, a wigc sztucznemu i jakby juz
ex definitione zafalszowanemu. W ksztaltowaniu wizerunku wielko-
miejskiego o$rodka na gruncie powiesci stanistawowskiej wspéldziataja
wiec w miar¢ zgodnie charakterystyczne dla racjonalizmu oswiecenio-
wego dydaktyczno-moralizatorskie tendencje do krytyki obyczajowych
i spolecznych wykolejen typowych dla ,,wieku zespsutego” oraz tenden-
cja antyurbanizacyjna genetycznie zwigzana z rousseauizmem, wspiera-
nym w tym przypadku przez najszerzej rozumiang rodzima tradycje
rustykalna. Przyjmujacy inng optyke zjawiska Z. Le$nodorski nie
dostrzega istnienia tej interferencji. Dezintegruje zatem w swej inter-
pretacji do$¢ przeciez jednolicie rysujaca si¢ wizj¢ wielkiego miasta i,
rozbijajac ja na dwa odrebne ujecia, wyraznie umniejsza znaczenie oraz
po czesct deformuje jej wymowe.

Twierdzi on m. in., jakoby moralistyczna krytyka powiesci stanista-
wowskiej uderzata nie tyle w samo miasto, ile w $wiat szlachecki
L,przeniesiony nagrunt wielkomiejski” (podkr. moje — S.T.).
Trudno zgodzié si¢ z takim sformulowaniem. Nie jest to bowiem Swiat
szlachecki przeniesiony do miasta, lecz miastu najwyrazniej
wila$ciwy. System wartoséci i implikowane przezen normy zacho-
wan, jakie obserwuje si¢ w tym srodowisku, w sposob zasadniczy roznia
je przeciez od srodowiska sensu stricto ziemianskiego. W analizowanych
utworach istnieje wiele na to przyktadow. Szczegdlnie charakterysty-
czne jest to, Ze postaci przybywajace z miasta na wie§ najczesciej wnosza
niezdrowy ferment do ,,obyczajnej”, tradycyjnie religijnej atmosfery
szlacheckiego dworku, przy czym — jak juz wspominano — postgpowa-
nie ich nierzadk o bywa pretekstem do wyglaszania przez powiesciowych
mentorow tyrad ganigcych amoralne miasto i chwalacych cnotliwg wies.
Doswiadczynskiemu i Zdarzynskiemu kaza autorzy dokonywac ,,du-
chowego oczyszczenia” po miejskiej demoralizacji w rustykalnych
przeciez krainach utopijnych. Jest to zjawisko znaczgce, nawet w
kontekscie ironizacyjnych zabiegéw Krasickiego. Ponadto ,,$wiat szla-

uznawanego przeciez za stolice oswieconej Europy. Czynione w tym kierunku préby nie
przynosza wszakze znaczacych efektow. Wypadajace najczgsciej blado i nieprzek onywaja-
co enuncjacje nie tylko nie obalajg, ale nawet nie s3 w stanie podwazy¢ wczesniej
uksztaltowanego wyobrazenia Paryza — miasta grzechu.
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checki” nie jest jedynym obiektem powiesciowego ataku. Nie mozna
przeciez zapomina¢ o prezentowanych na kartach utworéw przedstawi-
cielach miejskiego potswiatka (chocby o Doktorze*** pulkowniku
Kunnigu, dziwnym guwernerze Damonie, prawdopodobnie falszywej
baronowej de Grankendorff, czy baletnicach-kurtyzanach w rodzaju
Panny *** | madmoiselle La Rose), ktoérzy najczesciej nie mogac chyba
poszczyci¢ si¢ herbowa tarcza uprawiaja szczegolnie amoralng dziatal-
nos$¢. W istocie wigc krytyka, o ktérej mowi Lesnodorski, zwraca si¢
przeciw bedacemu nie do zaakceptowania ani z racjonalistycznego, ani z
sentymentalnego punktu widzenia zespolowi norm wypracowanych i
obowigzujacych w salonowych i ,,przysalonowych” §rodowiskach wiel-
komiejskich, a co za tym idzie i przeciw samemu miastu, traktowanemu
Jjako swoista instytucja obyczajowo-spoleczna. Warto przy tym zauwa-
zy¢, ze amoralno$¢ wielko$wiatowych i potsSwiatkowych bohaterow
moze przesaczac si¢ 1 do sfery mieszczanskiej. Sugeruje to owa scena
egzekucji z Podolanki, w ktorej szczegodlnie silnie akcentowane jest
okrucienstwo ttumu reprezentujacego — jak to juz ustalono — calg
spotecznos¢ warszawska, a takze watpliwa uczciwos$¢ przedstawionego
w Polaku w Paryzu wlasciciela zajazdu, Pana Bearu, ktory dostrzegajac
naiwnos¢ bohatera powiesci stosuje wobec niego specjalny cennik.
Przyzna¢ jednak trzeba, ze zjawisko to nie doczekato si¢ w romansie
stanistawowskim (bo i chyba nie mogto) wyrazniejszego wyartyku-
towania.

Przy okazji poruszona zostala nastgpna, wymagajaca uscislenia
kwestia. Idzie o problem obecnosci, a raczej nieobecnosci przedsta-
wicieli mieszczanstwa w kreowane) przez powies¢ polska drugiej polowy
XVIHI w. wizji wielkiego miasta. Wbrew kategorycznemu twierdzeniu Z.
Lesnodorskiego mozna jednak dostrzec w analizowanych utworach
nieliczne, epizodyczne postaci ten stan reprezentujace. Oprocz wspo-
mnianego juz pana Bearu nalezy wymieni¢ pojawiajace si¢ w Wojciechu
Zdarzynskim dwie warszawskie przekupki, ktore biorg udziat w dialogo-
wej miniscence, majacej osmieszy¢ konwiktowa nauke logiki, a przy
okazji chyba sygnalizujacej takze ich cechy charakterystyczne, a miano-
wicie kiotliwosé i specyficzny dar wymowy. Warto tez przypomnieé
kaleki i zebrakoéw zaobserwowanych na stolecznej ulicy przez bohate-
réow Krajewskiego. Ponadto czytelnik Polaka w ParyZu natyka si¢ na
opis ttumu ,,rzemieslnikéw i robotnikdw” atakujacego na promenadzie
wspanialg karet¢ modnej kurtyzany: ,,Wkrétce ten przepyszny ekwipaz

14 — Prace Polonistyczne,ser. XLI
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otoczony zostal tym gminem, ktéry zapalczywos$é swa mieszal z jak
najsrozej podlacemi wyrazami wzgardy i natrzasania”®3. Autor nie
precyzuje wystarczajaco jasno przyczyn opisywanego zdarzenia. Trud-
no wigc jednoznacznie rozstrzygnaé, czy zajscie to jest wynikiem
oburzenia cnotliwych plebejow wobec afiszujacej si¢ amoralnosci, czy
tez jest to przede wszystkim akt rozpaczy ,,nieszczesliwych rzemie$ini-
kow”, ktorych diuzniczka jest popisujaca si¢ drogim strojem i zaprzg-
giem elegantka. Za ta druga ewentualnoscia przemawialaby wcze$niej-
sza uwaga narratora: , Jak nikczemna [...] zabawa jest popisywac si¢
przed pospolstwem z nowa suknia, lub tez pojazdem $wiezo co wyszlym
z rak nieszczesliwego rzemiesinika, ktory prozno biega za zaplatg swej
roboty, gdy czestokro¢ ta roztraca go, a czasem i zabija” **. Tak czy
inaczej epizod ten nalezy uznaé za najciekawczg manifestacje obecnosci
mieszczanstwa w powiesciach doby stanistawowskiej, jest to bowiem
jedyny przypadek, kiedy bohater mieszczanski — w tym wypadku
zbiorowy — ukazany jest w dzialaniu.

Sumujac ten watek rozwazan trzeba powiedziec, ze postaci mie-
szczan prezentowane sg w naszych romansach nad wyraz nieSmialo.
Pozbawione jakichkolwiek cech indywidualnych, nie majace najmniej-
szego wplywu na przebieg akcji i — z wyjatkiem wspomnianych
wczesniej warszawskich przekupek — nieme, stanowia one przede
wszystkim element dosy¢ zresztg ubogiego tia spolecznego niezbednego
do ksztaltowania wielkomiejskiej scenerii fabularnej. Na innego, petniej-
szego 1 prawdziwszego bohatera reprezentujacego stan mieszczanski
owczesnej powiesci polskiej nie bylo jeszcze po prostu staé. Nasz
dydaktyczno-obywatelski romans o§wieceniowy pisany byl bowiem —
wypadnie tu powtdrzyc truizm — przez szlachte, dla szlachty, o szlachcie
1 o ile moglo znalezé si¢ w nim miejsce na podniesienie kwestii
‘mieszczanskiej, to miejsca tego wyraznie nie starczalo — z oczywistych
wzgledow — dla mieszczanskiego bohatera. ,,W odniesieniu do polskich
warunkow — slusznie podkresla M. Jasinska — uwaga spolecznie
reformatorskiej powiesci musiala [ ... | skoncentrowac si¢ na ziemianskicj
szlachcie 1 z jej punktu widzenia rozpatrywac ewentualnie takze inne
problemy” *°.

Duzo uwagi poswigcono do tej pory rekonstrukcji i opisowl

33 Polak w Paryziu...,s. 91.
34 Tamze, s. 87 —88.
3M. Jasinska, op cit,s. 47,
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prezentowanej przez powiesé stanistawowska wizji negatywnie wartos-
ciowanego wielkiego miasta. Decydowalo o tym przekonanie, ze
stanowi ona interesujacy punkt wyjscia w procesie rozwoju tematyki
wielkomiejskiej na gruncie nowozytnej prozy polskiej. Istniala przy tym
potrzeba (skadinad bardzo frapujaca) nieco odmiennego scharakteryzo-
wania zjawiska, niz uczynit to Z. Lesnodorski. Nalezy wszakze wspo-
mnie¢, ze obok motywu ,zlego” miasta pojawia si¢ w polskich
romansach drugiej polowy XVIII w. inaczej ksztaltowany motyw
prowincjonalnego miasteczka. Typowy jego obraz prezentuje czytelni-
kowi narrator Pana Podstolego: ,,Wlasnie w niem wszystko bylo do
garnituru; mniemany ratusz, bo stal w §rzodku niby to rynku, roznit si¢
od otaczajacych go chatup, niby to domow, a niby wieza, to jest z kilku
deszczek wzniosla nad dach kopulka, oznaczala, iz mial by¢ w niej
dzwonek, ktorego jednak nie byto” 3. Podobnie optakany wyglad ma
,miasto stoleczne naszej ziemi” w Obywatelu Kossakowskiego (rozdz.
VI), a takze miasta, ktére oglada w towarzystwie swego przyjaciela i
mentora Goworka Leszek Bialy, tytulowy bohater ni to powiesci
pseudohistorycznej, ni to poematu proza M. D. Krajewskiego. Wyjat-
kiem od reguly jest wizerunek rzadnego Berdyczowa, ktdry stanowi¢ ma
w tym utworze wzdr pozytywny.

Ten stabo literacko rozwinigty, odwolujacy si¢ najwyrazniej do
potocznego do$wiadczenia czytelnika motyw 37 pelni przede wszystkim
funkcje fabularnego pretekstu do zawiazania dyskursu poswigconemu
zlemu stanowi polskich miast. Docieka sig wigc przyczyn ich upadku,
dostrzegajac je najczescie] w niewlasciwym stosunku rzadu do proble-

3], Krasicki, Pan Podstoli, s. 303.

37 Widok walacego sig, ngdznego, w znacznej mierze zrustykalizowanego miasteczka
musial by¢ w owczesnej Polsce dos¢ powszechny, skoro na 858 miast egzystujacych na
terenie Korony, az 781 bylo takich, ,,w ktorych ludnos¢ utrzymywala si¢ przewaznie z
uprawy roli, hodowli bydta i warzenia piwa”, nie spetniala wigc podstawowych funkcji
wiasciwych osrodkom miejskim. Por. J. W o jt o wicz, Miasta epoki oswiecenia, ich
rola w rozwoju kultury, [w:] Polska w epoce o$wiecenia. Panstwo. Spoleczenstwo. Kultura,
pod red. B. Lesnodorskiego. Warszawa 1971, s. 212 —239. Znamienna pod tym wzgledem
jest takze tresc ztosliwie zredagowanego hasta Miasta w Niektorych wyrazach porzqdkiem
abecadla zebranych ... (1791) F. S. Jezierskiego. Pisze on m.in.: ,[...] w naszej Polszcze na
miejscu miast sa miejsca, gdzie byly miasta i imiona ich. [...] gdzie byla Rawa, Plock,
Sendomirz, Sieradz sa tylko gruzy i rozwaliny [...] Miasta wigc w Polszcze zgingly, imiona
ich obrdcily si¢ w imiona wojewddztw, a z wojewodztw utworzyla si¢ sama przez si¢
Rzeczpospolita szlachecka [...]", F. S. Jezier sk i, Wibor pism. oprac. Z. Skwarczyn-
ski, Warszawa 1952, s. 213.
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mow miast, nie najlepszym prawodawstwie, pogardliwym traktowaniu
zaje¢ mieszczanskich, egoistycznej postawie wiascicieli miasteczek pry-
watnych, a nade wszystko w rujnujacej — jak powszechnie twierdzono
— materialng substancje¢ kraju dzialalnosci Zydow, ktorzy ,,wkradlszy
si¢ do miast pomalu, przekupstwem, obrotem, cierpliwoscia, bezczelnem
na koniec naprzykrzeniem, coraz si¢ wzmagajac i rozszerzajac niezna-
cznie wszystkie prawie posiedli” *%. Powie§ciowe autorytety, nie propo-
nujac jakichs$ radykalnych reform, wyrazaja przekonanie o koniecznosci
restauracji polskich miast, dostrzegaja potrzeb¢ prowadzenia przez rzad
racjonalnej polityki urbanizacyjnej oraz nieodzowno$¢ stopniowej
emancypacji — glownie w zakresie praw obywatelskich — krajowego
mieszczanstwa. Podkreslaja takze znaczenie, jakie dla podreperowania
gospodarki narodowej ma wspieranie handlu oraz rzemiost i przemystu.
Dokladniejsze, bardziej szczegdlowe charakteryzowanie tej problematy-
ki nie wydaje si¢ konieczne, poniewaz wystarczajaco wnikliwie i szeroko
uczynil to w swym szkicu Z. Le$nodorski.

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, Zze obie wersje powiesciowe)
prezentacji miasta nie pozostaja z soba w wyrazniejszym konlflikcie.
Istnieja one raczej obok siebie niz przeciw sobie. Wizja osrodka
wielkomiejskiego (nawet polskiego) eksponuje wiele cech badz to
uwydatniajacych jego obcosé, badz to sugerujacych, ze w takim ksztalcie
jest ono swoistym ,,zapozyczeniem” z innego wzorca kulturowego (vide:
symptomatyczne analogie literackich wizerunkéw Warszawy i Paryza).
W deprecjonujacej go ocenie moralnej istotna rol¢ odgrywa opozycja
miasto — wie$ 3°. W tej warto$ciujacej alternatywie nie ma miejsca na
jakze ,,swojskie” miasto prowincjonalne. Jawi si¢ ono do$¢ wyraznie
jako odrebna jakos¢. Traktowane tez jest nie z moralistycznego, lecz z
obywatelskiego punktu widzenia.

383). Krasicki, Pan Podstoli,s. 362—363.

3% Uznawanie jesli juz nie samego wielkiego miasta, to przynajmniej wielk omiejskiego
trybu zycia za zjawisko kulturowo obce (nie rodzime) jest dos¢ powszechne w romansie
stanistawowskim, np. mentor z Obywatela Kossakowskiego uwaza, ze mys$l, ,,by szcze$li-
wos¢ zycia upatrywac 1 jej szukac¢ w samych tylko miastach™ jest ,,maksyma przywozna z
obcych krajow™, a przy tym szkodliwa. J. K. Kossak owski). Obywatel t. 1,
Warszawa 1788, s. 8. Wydaje si¢, ze w przeprowadzanej przez romansopisarzy drugiej
potowy XVIII w. konfrontacji ,,zachodniego™ amoralnego miasta i polskiej cnotliwej wsi
ujawnia si¢ poza wszystkim swoisty antyokcydentalizm, charakterystyczny dla drugiej
fazy oswiecenia stanistawowskiego. Por. J. Michalsk i, Sarmatyzm a europeizacja
Polski w XVIII w., [w:] Swojsko$¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej,
Warszawa 1973,s. 148 inast.orazM. K 11 m o wi ¢ z, Cudzoziemszczyzna i rodzimosé w
czasach Oswiecenia, tamze, s. 177 i nast.



