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TADEUSZ SIVERT

O WCZESNYCH DRAMATACH HISTORYCZNYCH
TOMASZA AUGUSTA OLIZAROWSKIEGO

Dzieta te, w skonczonych rekopisach,

bliscy Olizarowskiego znajomi czytaja...

Kiedy drukowane lub grane beda??
Nie wiemy!

Cyprian Norwid

Cyprian Norwid dzielac wspolny los z Olizarowskim w domu
weteranOw Sw. Kazimierza w Paryzu, czytywal czgsto rozne utwory
poety przezen dostarczone, wyrazal sie o nich z uznaniem, wiedzial tez,
ze kraza one w rgkopisach wérod wielu paryskich emigrantow, ze
zyskuja sobie przechylna oceng, nie maja jednak wielkich szans ukaza-
nia si¢ drukiem. Na ogoélna liczbg zebranych 45 tytulow — 12 tylko
zostato opublikowanych, w tym 5 drobnych utwordéw dramatycznych w
wydawnictwie ,, Teatr dla dzieci”, 2 za§ wyszly po $mierci autora (Zlote
wesele 1880 oraz Omanki 1886), a wigc 33 dramaty pozostaly w rekopisie,
nie wszystkie si¢ tez dochowaly. Nic dziwnego, ze Norwid, tak zywo
interesujac si¢ tworczoscia swego wspottowarzysza niedoli paryskiej,
wyrazal gleboka trosk¢ o ich dalsze dzieje. Za Zzycia poety poza
przekladem Mickiewiczowskich Konfederatow Barskich grana byla w
krakowskim teatrze jedynie Rognieda, procz tego kilka komedyjek
odegraly dzieci w przytutku $w. Kazimierza w Paryzu i §w. Stanistawa
w Juvisy pod Paryzem!. Po $mierci poety wystawiono dokonczenie
Konfederatow Barskich w Krakowie i Poznaniu. Olizarowski wszystkie
swoje dramaty pisal w jezyku polskim, nie moégl wiec liczyé na
wystawienie ich we Francji, drukowal niektére z nich w czasopismach
krajowych, niewiele za$ na emigracji. W je¢zyku franicuskim napisat kilka
komedyjek dziecigcych, zadna z nich jednak nie przetrwala do dzisiej-

! Przytulek w Juvisy byl filia schroniska §w. Kazimierza. Dzieci graly tam sztuki w
jezyku polskim i francuskim.
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szych czaséw. Mimo licznych znajomos$ci z emigrantami polskimi,
majacymi kontakty z krajem, mimo opieki i pomocy tak wplywowych
ludzi, jak Leonard Niedzwiecki, Aleksander Chodzko, malzenstwo
Duchinskich i wielu innych, Olizarowskiemu nie udato si¢ rozpowszech-
ni¢ swej tworczosci dramatycznej na terenie kraju, cho¢ korespondowat
z wydawcami (Zupanski w Poznaniu), badz dyrekcjami teatréw (Koz-
mian w Krakowie, Sarnecki w Poznaniu). Z pewnoscia nie sprzyjalo mu
szczescie, ale okoliczno$ci zwigzane z trudnosciami wydawniczymi, a
takze z cenzura teatralng zaborcow nie ulatwialy mu mozliwosci
udost¢pnienia czytelnikom i widzom sztuk, nasyconych ideg patrioty-
czno-wyzwolencza. Byly tez niewatpliwie i inne przyczyny. Péznoro-
mantyczny dramat Olizarowskiego o roznorodnej warto$ci artystycznej
nie zawsze trafial do przekonania dyrektorom teatréw, ktorzy badz
wprowadzali na sceny nowoczesny dramat realistyczny, badZ tez
odkrywali dla publicznosci nieznang na scenie tworczos¢ wielkich
romantykow polskich. W tych warunkach szanse Olizarowskiego w
kraju byly niewielkie, na emigracji za§ utwory jego odczytywano na
zebraniach Towarzystwa Historyczno-Literackiego, badZz tez mate
grono przyjaciol przekazywalo je z rak do rak, wypowiadajac swoje
opinie 2.

Najwcze$niejsze dramaty Olizarowskiego pochodza z okresu lon-
dynskiego. Pierwszy ich $lad taczy si¢ z rokiem 1842, gdy powstal Graf
Worow. Niewiele jednak dochowalo si¢ w zbiorach paryskich z tego
dziela. Jak wynika z tytuty, interesowaly autora nieprzerwanie zdarzenia
zdziejow Rusi, ktore wypelnily niejeden jego dramat pozniejszy. Z Grafa
Worowa pozostal tylko drobny fragment koncowy sztuki, w ktorym
Aktor nawiazuje do tytulowego bohatera, konczac jak w Intermediach
sowizdrzalskich:

Brna¢ w dalsze rozwazania mnie dzi§ nie wypada;
Wiec zycze dobrej nocy. Niech zaslona spada.

Dwa nastepne dramaty: Magnetyzer z 1843 r. 1 Wologdy z 1844 r.
rOwniez nie dochowaly si¢ wsrdd rekopisow paryskich, cho¢ o sztuce
ostatniej wiadomo nieco wiecej. Mial jg mianowicie w swoich rekach
Cyprian Norwid 1 w 1863 r. przestat list do Olizarowskiego, wyrazajac o
niej swoja opinig >. Prawdopodobnie Norwid dostal dramat do prze-

2 Olizarow skicmu poswiecilo podwojny zeszyt czasopismo ,,Poezja”, 1983, nr 11/12.
3 List Norwida do T. A. Olizarowskiego, zob. Dwie aureole, wyd. i opr. J. W.
Gomulicki, Warszawa 1949,
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czytania kilkanascie lat po przelezeniu rekopisu w autorskiej szufladzie.
Warto powtoérzy¢ we fragmentach przedruk tego listu, ktéry rzuca
$wiatlo na nieznany dramat Olizarowskiego, charakteryzuje jego glow-
ne postaci i podkresla wartosci tworcze samego dzieta:

taskawy Tomaszu Auguscie

Niech Ci nie bedzie wstrgtnym ton, z jakowym o Tragedii Twojej (ktora raczyles mi
dac do przeczytania) mowié bedg — ton ten pochodzi z przyczyny, iz ja ceni¢ i wazg¢ zdanie
moje.

Ludzie, ktorzy sa tak skromni, ze nie waza swojego zdania, majg w zamian t¢ mila
korzy$¢, ze nigdy sig¢ nie narazaja na omylke — sa oni nieomylnymi przez elastyczno$¢ —
maja rodzaj Papiestwa — przez — nico$¢! — Ja inaczej, ja moge miec boles¢ — omytki
dlatego wilasnie, ze ja wage przyznaj¢ zdaniom moim.

Zdanie moje brzmi tak:

Gdybym mial jeszcze t¢ wilgoé, ktdra nazywaja {zami, a ktora juz prawie postradatem,
tedy plakalbym czytajac te tragedie: tak jest ona niestychanie wierng i okropng!*

Najpi¢kniejsza postacig tragiczng jest Zbigniew, syn Starosty — czlowiek, ktory
niebezpieczenstwa wojny ma za [raszk¢ — armat huki za szczekanie pséw, ktory z grobem,
trucizna i sztyletem, cho¢by mu one z rak wlasnego rodzica do rak i piersi szly, zartuje jak z
fraszkg — czlowiek tragiczny — tak tragiczny, iz spostrzezenie postaci takowe) znaczy juz
przez to samo niezawodny dramatyczny talent i dar rzadki, dar osobny. Krasinski wywotat
te postad, ale Krasinski. sam wiedzgc, ze uzupetnienie tej postaci jest arcytrudne, postapit
jak Mistrz zrgezny, to jest zostawil Twego Zbigniewa niedorostkiem i pacholgciem i dat mu
nazwe Orcia. Krasinskiemu, ktory sam byl policzkowany jako zty — patriota, zdawato sig,
ze nie jest w stanie tej postaci w wigkszych rozmiarach narysowac i zostawil ja w pierwsze)
mlodosci...

Zbigniew nie dba o zycie, z bolesci zartuje i kiedy Ojczyzna przez kilka miesigcy boj
toczy, on si¢ kocha w kobiecie takiej, jakg takie spoleczenstwo wyda¢ moglo, to jest w
kobiecie zadne;j.

Pigkna tu jest — to jest pigkna tragicznie, nie politycznie — ironia czlowieka
przyszlosci Zbigniewa, ktory przynajmniej w lada czymé, przynajmniej i w tym, co takie
spoleczenstwo porzuci¢ mu moze, ale kocha si¢ przeciez!

Ojciec jego zas, Starosta, czlowiek — przesziosci. nie kocha si¢ juz w niczym, oprocz w
kontynuacji — siebie — samego — archeolog nie majacy zadnego nerwu i sensu
Czlowieczosci i Chrzescijanstwa, a przeto bez przyszlosci zadnej posta¢ — kawal herbarza
wcielonego, z nosem czerwonym 1 duzymi zaslinionymi wasami, ktoéry spaé nie moze
dlatego, ze syn jego jeszcze mu do$¢ nie przywiozt zakrwawionych lauréw, aby wielkie imig
Wologdow nie zaginglo.

[...] Lukasz jest najpiekniejsza i najsmutniejsza posta¢é — niewolnik to, sclavus
saltans, wierny jak pies domowy, ktéry pamigta o panu swoim przed skonaniem, ale ktory
Jjest najsmutniejsza postacia, albowiem cala inicjatywa heroizmu tego narodu lezy tu juz w
jednym tylko starym stuzacym!! przed rzezia galicyjska mozna bylo co$ podobnego
widzie¢ i czu¢... Dlatego to u Zygmunta maty Orcio wota ojca swego i pokazuje mu sad, i

*+Okropng — tutaj w znaczeniu: okrutna.
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méwi: to za to, ojcze! ze ty oprocz siebie i swego ideatu nic nigdy nie powazate$ na $wiecie
[...] Hrabia stusznie jest szczg§liwym i kochanym, jest to czlowiek przyjmujacy podta —
obecnosé pomiedzy ludzmi, z ktorych jeden jest tylko ostatnim metem — przesziosci, a
drugi tylko bladg mgla — przysztosci.

1863 Cyprian Norwid

P.S. O jezyku i ukladzie mowic literatowi, ktory stanowczo wystgpowal, a tym mniej
Tobie, panie Auguscie, byloby nieprzyzwoitoscia. — Nadmieni¢ tylko moje osobiste
przekonanie, Zze purytanizm — jezyka a tout prix uwaZam za rzecz $miertelna. Wolg
hellenizmy i latynizmy, niz purytanizm stowianski, na ktérym azeby si¢ ograniczyc,
nalezato by pierw z filozofig i fizjologia, z historia, z historiozofia, z chemia iz astronomig i
z polityka zerwaé zupelnie, dlatego iz stow ku temu swojskich nie ma.

[..] jest jeszcze jedna smutna rzecz! — mowisz w tragedii o Klickim!! mo6j Boze! zmart
on trzymajac tak silnie moja rgke we swojej, ze ledwo ja wyciagna¢ moglem.

Zacny generat Klicki umart w Rzymie w r. 1847. Cale noce przy nim siedzialem — jai
jedna dama z moich bliskich. Konajac wzial nasze rece i tak $cisnal, Ze zaledwosmy je
wyciggnac potem mogli i $mieli.

Nigdy tego zapomnie¢ nie potrafig! [...]

C.N.

Przytoczony z niewielkimi skrotami list Norwida do Olizarowskiego
pozwala na ustalenie kilku realidw dramatu. Mozna wigc ujawnic
imiona jego gtownych bohaterow, domysli¢ si¢ konfliktu zachodzacego
miedzy synem Zbigniewem 1 ojcem Starostg, a takze Zbigniewem i
wybranka jego serca. Uwidaczniaja si¢ tez rézne charaktery tych
postaci; dowiadujemy si¢ o bohaterstwie i $mierci wiernego slugi
Lukasza, ktéry reprezentuje ,,heroizm tego narodu” — przeciwstawia-
jac sie szlacheckiej prywacie Starosty. Poznajemy tez miejsce akcji,
ukochany przez Olizarowskiego rodzinny Wolyn, akcja za$ dramatu,
nie pozbawiona pierwiastkOw autentyzmu (posta¢ gen. Klickiego),
rozgrywa si¢ prawdopodobnie na tle walk powstanczych okresu kos-
ciuszkowskiego, w ktorych general Klicki bral czynny udzial. Ciekawa
jest uwaga Norwida o pewnych wptywach Nieboskiej komedii, ktora —
w szkicu O literaturze dramatycznej polskiej — Olizarowski ocenil
bardzo wysoko.

Dramat, nad ktérym Olizarowski pracowat wiele lat i stworzyt kilka
jego wersji, to Wincenty z Szamotud. Pierwsza jego czgsC napisana byla z
pewnoscia przed 1846 r. skoro zostala juz omdwiona w rozprawie
Budzynskiego, wydanej w Paryzu w tymze wlasnie roku . Drukiem

SW. Budzynski, Kilkauwag o poezji narodowej z powodu nowo wydanych
Woskresenek” T. A. Olizarowskiego, Paryz 1846.
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ukazala si¢ ona w 9 tomie ,,Przegladu Poznanskiego” z 1849 r., w
postaci zwarte] w 1850 r. w Poznaniu u W. Stefanskiego. Tekst ten,
mimo iz dwukrotnie drukowany, nie moze by¢ w zadnym wypadku
uwazany jako ostateczny. Przede wszystkim sam autor na egzemplarzu
drukowanym, bedacym wiasnoscia Biblioteki Polskiej w Paryzu, uczy-
nil wlasnorecznie wiele zmian, dodajac poszczegoine sceny, odstony,
zmieniajac, lub wykreslajac wiele zdan drukiem ogloszonych. Niektore
zupetnie luzne, obszernie zapisane rgka poety kartki, zostaty wklejone
do tekstu dos¢ beztadnie (mozliwe, ze zrobit to kto$ inny), charakterysty-
czne jest natomiast, ze autor przed spisem osob dodal: ,,Czg$¢ pierwsza”™,
po calym za$ tekscie dopisal: ,,Koniec czesci pierwszej”. Swiadczylo to,
ze juz po wydrukowaniu zamierzal tworzy¢ czes¢ druga, przewidujac
jednoczesnie wprowadzenie zmian do wydanej czesci pierwszej. Trudno
natomiast ustali¢, kiedy Olizarowski dokonal poprawek w drukowa-
nym egzemplarzu znajdujacym si¢ w Bibliotece Polskiej w Paryzu. W
kazdym badz razie cz¢$¢ 11 Wincentego w Szamotul powstala w 1854 1. w
Tirlemont, przy czym autograf ten zaopatrzony data i miejscem
napisania znajduje si¢ wsrod rekopiséw paryskich. Nie koniec jednak na
tym. Istnieje jeszcze jedna wersja dramatu, zachowana w Bibliotece
Polskiej, niewatpliwie uwazana przez autora za najlepsza, sporzadzona
kaligraficznym pismem, prawdopodobnie z przeznaczeniem w catosci
do druku, lub w tej postaci postana na Konkurs Krakowski pod koniec
zycia poety. Drobny, osobny urywek z tej wersji pozostawionej w formie
brulionowej, pozwala na ustalenie, ze powstata ona w nowym ksztalcie,
nie wczesniej niz pod koniec 1868 r., cho¢ fragment (cze$é 3, akt 1I1)
opublikowany zostal w ,,Dzienniku Literackim” w 1858 r., nr 6—7. Na
oddzielnych, luznych kartkach udalo si¢ odnalez¢ spis 0s6b, ktéry rdzni
si¢ catkowicie od takiego spisu w wersjach poprzednich, natomiast jest
identyczny ze spisem 0sob srodkowej czeSci wersji ostatniej. Niektore
tylko szczegblowsze okreslenia zostaly usuniete z czystopisu, ale dadza
si¢ odczytac i1 nie odbiegaja ani slowem od tekstu wystepujacego na
luznych kartkach, stanowiacych niewatpliwie pierwszy rzut tej nowej
wersji. Wazny jest fakt, ze kartki, na ktérych pisat Olizarowski, to
odwrotna, niezapisana strona powielane) gazety ,,Correspondance du
Nord”, zaopatrzonej data: 30 Octobre 1868. Ta okolicznosé pozwala
ustali¢ w przyblizeniu czas powstania ostatniej wersji dramatu. R6zni sie
ona zasadniczo od obu czg$ci wezesniej napisanych, choé jest pewnego
rodzaju kompilacja i kontaminacja tych dwoch czesci. W ostatniej wersji
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Wincenty z Szamotul stal si¢ trylogia, skladajaca si¢ z nastgpujacych
czesct: 1. W zamku szamotulskim, 2. W klasztorze Owinskim, 3. Pod
Plowcami i w Leczycy. Wydaje sig, ze wlasnie ta nie drukowana w catosci
wersja dramatu, uwazana przez autora za ostateczng, godna jest
najwickszej uwagi. W kazdym razie autor pracowal nad petnym tekstem
przeszio 20 lat, mozliwe tez, ze dokonywal jeszcze drobnych poprawek
pod koniec zycia, gdy Wincentego z Szamotul wysytal — niestety bez
powodzenia — na konkurs dramatopisarski do Krakowa.

‘Jakkolwiek czas akcji dramatu historycznego nie jest trudny do
ustalenia, Olizarowski sam w wymienionym egzemplarzu drukowanym,
znajdujacym si¢ w Paryzu, oznaczyl date, dopisujac: ,,Dzieje si¢ w
zamku i okolicy Szamotut r. 1333”. Scislej moéwiac akcja dramatu taczy
si¢ z wypadkami historycznymi rozgrywajacymi si¢ w 1331 i nastgpnym
roku. Albowiem w 1331 r. Wincenty z Szamotul, starosta wielkopolski,
zdegradowany przez Lokietka, zbuntowal si¢ przeciwko krolowi, na-
wiazujac kontakty z Krzyzakami. Pod koniec wrze$nia tegoz roku
rozegrata sie zwycigska dla wojsk krolewskich bitwa pod Plowcami.
Rehabilitacja Wincentego z Szamotul i jego dzialania przeciwko
Krzyzakom nastepuja w 1332 r. Poczatek 1333 r. to juz data smierci
Wiadyslawa Lokietka. Akcja trzeciej czgsci trylogii zatytulowana Pod
Plowcami przypada wigc $cisle na drugg polowg 1331 r. obrazuje tez
wypadki historyczne nieco pozniejsze, mianowicie przemiang wewnetrz-
na Wincentego z Szamotul i jego powrot do praworzadnosci wobec
krola, polaczony z wystapieniem przeciw Krzyzakom.

Postaé¢ historyczna Wincentego z Szamotut zafascynowata Oliza-
rowskiego. Ukazat go jako gtownego bohatera, przezywajacego konflikt
wewnetrzny urazonej godnosci osobistej magnata, ktory si¢ chwyta
niegodnych $rodkow dla uratowania swego honoru — i glebokiego
patrioty, ktory przezwycigza sam siebie, powraca do obozu krolewskie-
go 1 gotéw jest surowo odpokutowac za ciazace na nim przewinienia
wobec zdradzonej przezen ojczyzny. Mozna by powiedzieé, ze tematyka
narodowowyzwolencza i uczucia patriotyczne, ktore nurtowaly emigra-
cyjnego poete przez cale jego zycie, znalazly swdj gleboki wyraz w
dramacie, obrazujacym okres walk krzyzackich i jego konflikty, tak
$ciSle powigzane z dziejami naszej przesztosci §redniowiecznej. Moze
wlasnie dlatego Olizarowski przez tyle lat nie rozstawat si¢ ze swoim
bohaterem, szukajac ciagle doskonalszej formy dramatycznej dla ukaza-
nia tych przemian, ktorych zrodlem bylo umilowanie ojczyzny. Wincen-
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ty z Szamotul zostal ukazany w dramacie na tle obozu polskiego i
krzyzackiego, w otoczeniu dlugiego szeregu postaci, reprezentujacych
roézne stronnictwa polityczne. Oboz krolewski i jego reprezentanci
wystepuja w akcji dramatycznej, ale postaci samego krola autor nie
przedstawil, a wlasciwie usunal ja z ostatniej trdjczeSciowej wersji.
Wiadystaw Lokietek wystgpowal w II czgsci wersji wczesniejszej, ale
odgrywal w utworze epizodyczna rolg, dlatego tez w wersji ostatniej
tylko sie moéwi o krolu i jego obozie. Najwidoczniej cale zainteresowanie
Olizarowskiego skupilo si¢ na bohaterze o mniejszej randze history-
cznej, ale ukazujgcym za to wewngtrzna rozterke czlowieka, walczacego
dumnie migdzy honorem osobistym a mitoscig ojczyzny. Cala atmosfera
towarzyszaca Wincentemu i jego przedsiewzieciom stwarza scenerie
dramatu romantycznego, ujgtego w historyczng oprawe sredniowiecza.
Jej autentyzm ma charakter bardzo luzny, ograniczajacy sie do tla, na
ktorym gtéwny bohater historyczny dramatu nie jest postacia pierwsze-
go rzedu w dziejach narodu. Wida¢ w utworze Olizarowskiego pewne
wplywy romantycznego dramatu francuskiego Dumasa-ojca, czy Wik-
tora Hugo, ktoére znalazly swoj wyraz takze w dramaturgii Stowackiego,
przede wszystkim za§ w Mazepie. Motywy ideowo-fabularne Wincentego
z Szamotul blizsze sa jednak Mickiewiczowi jako twoércy Konrada
Wallenroda. Zwrécit juz na to uwage w swojej rozprawie Wincenty
Budzynski, usitujgc wykazaé, ze pod wzgledem ideowym Olizarowski
przewyzsza Mickiewicza, ktérego poemat wprowadza ,,uczucie niemocy
wlasnego narodu”. Wincenty zdegradowany przéz Y.okietka, jak pisze
Budzynski:
szuka przymierza u nieprzyjaciot kraju. Ale zawsze ufny w sily swego narodu, uzywa ich
jako narzedzia ambicji, niezdolnego wszakze podkopaé wielkoéé ojczyzny. Tak wiec, kiedy
Wallenrod, indywidualizm wpojony na obcym gruncie, nie wierzy potedze, duchowi
swojego narodu i szuka srodkow dzwignigcia go w mocy ducha i przebieglosci wiasnej —
Wincenty z Szamotul, zdrajca dumny, przebiegly, ale indywidualizm wykarmiony
tchnieniem swojej spolecznosci, chociaz buntowniczy, ufny w potege Polski, pewnym jest,
e jego zakon krzyzacki zniszczyé nie zdola i dlatego przyzywa go jako rézge na Lokietka,
ktdra potem zdruzgoce z tatwoscig. Wypadek usprawiedliwit jego wiare w sile Polski 1
Lokietka, ktory i zakon zwycigzyl i samegoz Wincentego przywiodt do zalu za grzechy.
Budzynski jako najwigksza warto$¢ ideowa dramatu Olizarowskie-
go podkresla jego optymizm i wiar¢ w zwycigstwo: ,, Traba wojenna
grzmi przez caly poemat w tonie dziarskim polskim, pewnym zwycie-
stwa, a nie zas w zalosnych, sentymentalnych pociggach rycerzy idacych
na meczenstwo”. Przytoczmy fragment jednej z pie$ni chéru:.
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W miekkie teleje © barkéw nie chowaj.
Piersi obrosle w twardga stal kowaj.
Kolczan na plecy, szyszak na skron;
Paiz na ramig, kord lub grot w dlonn —
I niech Bog zdarzy, dalej na kon!

Budzynski zapomina jednak, ze gdy Olizarowski tworzy swego
bohatera, Mickiewicz juz dawno przemawia do polskiej emigracji z
pozycji dalekich od idei wallenrodyzmu.

Konflikt narodowopatriotyczny wystepujacy w Wincentym z Szamo-
tul taczy si¢ z akcja mitosna. Czg$¢ pierwsza trylogii, zatytutowana W
zamku szamotulskim, sktada sie¢ zdwoch odston, ktore z kolei dziela si¢ na
poszczegodlne sceny. Wierny dotad krolowi Ladon, zakochany w corce
Wojewody, Bozenie, gotow zdradzi¢ krola i sprowadzi¢ za wola
Wojewody Krzyzakow, by nie straci¢ ukochanej. Bozena pozostaje
jednak nieziomna:

Smier, jak gronostaj, $mieré niz plameg wole.
Nigdy nie bede¢ zdrajcy kraju Zzona.
Ja ci to mowig, ja Polka prawdziwa.

W takiej sytuacji f.adon zdecydowany jest wprowadzi¢ w blad
Wojewode i uda¢ si¢ do Krakowa do kréla zamiast do Krzyzakow.
Wojewoda zaprzysigga zemste krolowi i nie cofa si¢ przed zamiarem
sprowadzenia wroga. Odstona konczy si¢ dlugim, nie pozbawionym
romantycznego patosu, bogatym w metafory poetyckie monologiem
Wincentego, ktéry powotuje zywioly przyrody do towarzyszenia mu w
jego przedsigwzigciu:

Pawiem niebowym miesigc w krag tgczowy
Rozpuscit ogon swoj promienny. Sowy
Leca na zamek. Chmura gwiazdy dlawi;
Na miejscu nieba nad ziemia sie stawi.
Wiatry z wedrowki ciagng ku potnocy:
Niosg swe traby, swistawki i miotly;

W drodze probuja $cian i dachéw mocy.
Zatrabcie wiatry! W swe bebny i kotly
Uderzcie gromy! Tanczcie biyskawice!
Przeprowadzajcie z piekla nawalnice!
Zagraj przyrodo z hukiem i szelestem,

Z rykiem i szumem! Przy twojej muzyce
Dzikiej, straszliwej, spokojniejszy jestem,

Stelej — ubidr (przyp. aut.).
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Nizli na tonie twojej spokojnosci.

W snu zastgpnictwie, w mekach bezsennosci,
Jak pozadang jest zywioléw wojna!
Niepredko ty mi, przyrodo spokojna,
Przydasz si¢ kwoli serdecznej potrzebie:
Duch moj nastrojon, burzliwa, do giebie.

W odstonie drugiej tocza si¢ pertraktacje Wojewody z Komturem
krzyzackim Hermanem, towarzyszy im jednak pewnos¢ siebie i duma
Wojewody, ktéry — mimo iz wezwal Krzyzakéw na pomoc — zawsze
uwazad ich bedzie za wrogdéw polskosci:

Juzci: jak $wiat Swiatem,
Niemiec nie bedzie Polakowi bratem.
Wzajemna wigc umowa nigdy nie zmniejszy dystansu wrogosci, jedy-
nym bowiem motywem dzialania Wojewody jest zemsta na krélu.

Zemstg przysiaglem. W zemsécie, w zemscie moje
Cele, pociechy, tytuly i chwaly.

Totez bez znaczenia sa dla niego btagania corki:

Na rany boskie, nie wdawaj si¢ w zmowy
Przeciw krajowi!

Mimo iz zdradza pelne poczucie nienawisci do Niemcow, nie cofnie
swego postanowienia, pycha za§ naprowadzi mu na mys$l zrzucenie
Lokietka z tronu krélewskiego i zdobycie go dla siebie. Wojewode
nawiedzaja uposta:iowane Duchy, ktore tocza w nim walke badz
wywolujac wyrzuty sumienia i ostabiajgc uczucie zemsty, badz tez
wzmagajac site wiary w samego siebie i1 stusznos¢ powzigtej decyzji.
Duch szdsty, pojawiajacy si¢ na koncu, przechyla szale pewnosci siebie i,
niczym Glos w Improwizacji Konrada, zachgca Wojewode do czynu:

Wielki cztowieku! pomnij na swa wielkosé!
Zemsta twym prawem, a rzemioslem stawa.
Nie stuchaj, co ci powiadali oni,

Bedacy w zmowie przeciw twej wielkosci.

1dZ jako szedles; ani si¢ ogladaj:

W zemscie twa wielko$é, zemsty wigc pozadaj.

Jak gdyby potwierdzeniem tych stow sg btyskawice i grzmoty, ktore
przenosza Wojewode w §wiat rzeczywistosci 1 wzmagaja jego zdecydo-
wang postawe do dzialania.
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I co to byto? Byloz co? Rozumiem:
Bylo na jawie, co by¢ mialo we $nie;

Cala ta scena, a z nig pierwsza cz¢s¢ trylogii, zamyka si¢ podchwyco-
na przez Wojewode piesnia bojowa Fracka, rycerza ,,.Sokolnika”.

Cze$¢ druga trylogii W klasztorze Owinskim sklada si¢ z pigciu
odston, przy czym kazda rozgrywa si¢ w innym miejscu, cho¢ wszystkie
— w obrebie klasztoru, w ktéorym zostala ukryta Bozena, corka
Wojewody. Odsiona pierwsza przedstawia pustg okolice. Fracek,
gadatliwy rycerz, wyglasza dtugi monolog przed spotkaniem z szamotul-
skimi rycerzami: Misuna i Suchywilkiem, a potem fadonem, ktorzy
zjawili sie przed klasztorem jako wyslannicy obozu krolewskiego.
Oczywiscie Ladon, kochajacy corke Wojewody, nie zdotat zdradzic
krola, przylacza si¢ wigc do swoich sprzymierzencéw i1 pod przewod-
nictwem Fracka wszyscy udaja si¢ do klasztoru. Odslona druga przenosi
widzow do kaplicy klasztornej, w ktorej Kseni, Bozena i zakonnice
zostaly zaskoczone przez Rajtardw krzyzackich z Komturem Herma-
nem na czele. Herman urzeczony pigknoscia Bozeny zamierza uprowa-
dzi¢ ja dla siebie, krzyzackim Rajtarom kaze ograbi¢ ze skarbow
podziemia klasztorne. Z odsiecza przybywaja polscy rycerze, osaczaja
Krzyzakow, Ladon zas§ wybawia z niebezpieczenistwa ukochang Bozeng.
Herman z okrzykiem: ,,Zdrada! Polacy! — Na konie!” — chroni si¢ w
zakrystii. Ladon, Misuna 1 Suchywilk rzucaja si¢ na Krzyzakow,
,Zakonnice padaja na kolana”. To dynamiczne zakonczenie zamyka
scen¢. Odslona zas$ trzecia ukazuje inna czg$c klasztoru prowadzaca do
podziemi, gdzie Ksieni udato si¢ zamkna¢ Krzyzakow, ktorzy otrzymali
od Komtura rozkaz rabowania grobowcow. Rycerze polscy obiecuja
krwawa zemste grabiezcom. Odstona czwarta rozgrywa si¢ na korytarzu
klasztornym. Rozmowy migdzy Krzyzakami podkreslaja ich okrucien-
stwo, jeden za$ z rycerzy obozu krolewskiego taki wydaje na nich sad:

A jednak pogan w ztoczynstwach przechodza,
Bardziej od pogan chrzescijanstwu szkodza.

Wywiazuje si¢ walka, w ktorej padaja Krzyzacy z rak Misuny. Ksieni
wreczajac rycerzowi klucz od wejscia do podziemi, gdzie sa zamknigci
pozostali Krzyzacy, pragnelaby dla nich wybawienia:

Wstawiam si¢ jednak: w odwetu wymiarze

To tylko zrobcie, co ostroznos¢ kaze.

Odbierzcie bron im; trzymajcie w niewoli,
Az Bog na wolnos¢ wypuscié¢ pozwoli.
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Miejscem akcji piatej 1 ostatniej odstony jest podworzec klasztorny,
gdzie spotykaja si¢ Ladon i wieloméwny Fracek, ktory w dlugim
opowiadaniu o swej wojowniczej przesztosci wykazuje mestwo 1 odwa-
ge. Ladon wysyla go z wiesciami do Wojewody:

Ze Komtur Herman z dwudziesta rajtarii
Wpadiszy do Owinsk, juz klasztor odzieral;
Juz dwie korony, zdjete z Panny Marii
Pod plaszczem dzierzyl; juz sig tez zabieral
Wojewodzianke¢ z soba uprowadzi¢

I ku swej woli nad Renem osadzic.

Lecz nie dokonal czartowskich zamiaréw,
Bo nas Bog zestal wlasnie do obrony.

Ujs¢ wszakze zdolal i obie korony

Zdaje si¢ uwiozl. Z jego za$ rajtaréw
Dziesigé jest trupa, siedem niewolnika.
Owinski klasztor na czas si¢ zamyka.
Mniszki si¢ przenies¢ maja do Trzebnicy
Lub Oloboka: bo w tej okohicy

Juz bezpieczenstwo wygnali Krzyzacy.

Ladon ruszy tez wkrotce za Frackiem do Radziejowa, towarzyszy¢ mu
za$ bedzie przebrana za giermka Bozena, jego przyszla malzonka,
uratowana z rak krzyzackich.

Czesé trzecia trylogii Pod Plowcami i w Leczycy sklada si¢ z dwoch
odston, sceny poszczegdlne rozgrywaja si¢ jednak w réznych miejscach.
W odstonie pierwszej pojawia si¢ znéw posta¢ Wojewody w swoim
namiocie, prowadzacego dialog z przybylym don Frackiem. Autor nadat
gadatliwej postaci Fracka (jego wystapienia stale jednak przediuzaja
akcje) pewne rysy Papkinowskiego komizmu. Gdy Wojewoda nakazuje
mu milczenie, ,,Sokolnik” odpowiada:

Geba nie szkatula,
Ktora nie gada, chocia si¢ otwiera.
Mowigc po prawdzie, czlek sobie gadula:
Co ma na myslach, z tym rad si¢ wywiera.
Ale i na to sposob si¢ nagodzi.
I gtupi czasem by¢ rozumnym umie;
Zwlaszcza gdy trzeba milczeé po rozumie,
To jest po skOrze, po ktorej strach chodzi.
Jezyk moj tedy wielki post odbedzie:
Bede go w gebie nieboszczykiem nosit;
I sam Salomon nic zen nie dobedzie.
Tylko o folge w terminie bym prosil.
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Bardziej niz $mierci milczenia si¢ bojg.
Milczenie dlugie nie na sity moje.
Przynajmniej spiewac niech mi pan pozwoli.

Zwycigstwo nad Krzyzactwem w bitwie pod Plowcamitaczy sie tutaj
z rehabilitacja Wojewody. Nie dopuszcza on do rozejmu propono-
wanego przez Marszatka Zakonu Teodoryka, decyduje si¢ na skierowa-
nie swych sit przeciw Krzyzakom, gdy o$wiadcza przeciwnikowi:

Tutaj, Szatanie, rozstajna nam droga:
Ja péjde w strong Ojczyzny i Boga.

Teodoryk oskarza Wojewod¢ o zdrade przeciw Polsce i Zakonowi,
gdy w swoim namiocie (scena VII) rozmawia z postami. Dostrzega
zreszta zachodzaca w Wojewodzie przemianc;:_

Zgryzot i zalu widzialem w nim slady:
Te slady zalu sa poczatkiem zdrady.
Sledzi¢ go bede.

Odstona druga przenosi akcj¢ do namiotu Wojewody, do ktorego
przybyl Ladon z Bozeng przebrang za giermka. Nadszedl moment
wyrzutow sumienia i oskarzenia samego siebie wobec cérki i przysziego
zigcia:

Dzieci, jestescie na ojca pogrzebie =
Jakiegoz ojca masz, o! nieszczg$liwa!

Jakiez dziedzictwo znajdziesz na mym grobie?
Srom i przeklenstwo! Rozpacz mi¢ porywa.

Przemiana Wojewody zmusza przywodcow krzyzackich do szybkie-
go przeciwdzialania. Teodoryk zada od swego przeciwnika zlozenia
broni. Wywiazuje si¢ klotnia, a po niej walka. Wojewoda i Ladon staja
przeciw Teodorykowi i Hermanowi. Obaj Krzyzacy padaja zwyciezeni.
Wojewoda ,,rozchyla poly namiotu — w glebi sceny widaé szybkie ruchy
krzyzackie”, za chwilg sam zapowiada zblizajgca si¢ bitwe, w ktorej
wezmie czynny udzial:

Te traby, kotly? ... Te zmieszane wrzaski ...
Te szybkie ruchy ... Te tam w lewo, w prawo,
Helmoéw, pancerzow, latajace blaski? ...
Nieproézno slorice twarz ma dzisiaj krwawa.
Powtérny napad — Mocno si¢ tym ciesze —
Ladonie, strzez tu — Do oddzialu $piesze.
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Charakterystyczne stowa, demaskujace obludne oblicze Krzyzaka,
wklada autor w usta Ladona, gdy Bozena usituje ratowaé ciezko
rannego Teodoryka:

Przyjdzie do zdrowia. Bardzo wdzigcznym bedzie.
Da nowy dowodd niemieckiej wdziecznoscei:

Uzyje nowych sit, srodkow 1 zlosci,

Azeby Polski nie bylo w panstw rzedzie;

Zeby nie bylo zadnego Polaka

Na polskiej ziemi.

Odstona konczy si¢ obwieszczeniem zwycigstwa przez Wojewode,
wyrazeniem Zalu za winy, cho¢ ,,bez sromu”, oznajmieniem o oddaniu
calego hufca krélowi i powrocie do domu, oraz pigkna apostrofa
Wojewody do Ojczyzny, przesiakni¢ta glebokimi uczuciami samego
pOCty:

Ojczyzno moja! Ty jeste$ potrzeba

Serca mojego! Ty jestes w mej glowie
Gwiazda myslaca. W niebieskim sposobie
Rozmilowal si¢ duch moéj ziemski w tobie:
Kocham si¢ w tobie jako $wigty w niebie.
Dziwne uczucia ciagng mig¢ do ciebie;
Uczucia, jakich dotychczas nie znalem:
Wielkie, podnioste, §wigte i przyjemne.
Jest co$§ w powietrzu, co nie tylko z ciatem,
Ale i1 z duszq zwiazki ma tajemne.

Ziemia rodzinna ma z tej tajemnicy
Razem glos matki i oblubienicy;

Potgga bostwa przemawia do duszy;
Kamienie w sercu porusza i kruszy.

Trylogie Wincenty z Szamotut zamyka autor Epilogiem rozgrywaja-
cym si¢ w Leczycy. Wystepuja w nim Wojewoda, Bozena, Ladon oraz
szlachta. Wojewoda — mimo iz zmazal swa zdrade czynem i zyskat
przebaczenie krola — skazuje si¢ na pokutg, zamierzajac o kiju
zebraczym podazy¢ do Jerozolimy. Bozena 1 Ladon gotowi sa mu
towarzyszy¢, ale surowos¢ pokutnicza nakazuje mu wyrazenie odmowy:
nie bylaby to pokuta prawdziwa, tagodzona obecnoscia najblizszych.
Epilog konczy nagle pojawienie si¢ thumu szlachty przebranej za
nedzarzy, ktéra bez skrupuldow dokonuje samosadu nad Ladonem i
Wojewoda, przy okazji tez nie rezygnuje z grabiezy wartosciowych
przedmiotow, honor za$ szlachecki przeobraza autor w ironie, kazac po
dokonanym zabojstwie oszczedzié corke Wojewody jako kobiete.
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Omowiona powyzej ostatnia wersja Wincentego z Szamotul, napisa-
na w ksztalcie trylogii, sktadajaca si¢ z 9 odston z Epilogiem — jak juz
stwierdzono — dos$¢ znacznie rozni si¢ od wersji wczesniejszej. Czgsé
pierwsza drukowana, po odrgcznych poprawkach i dodatkach autor-
skich, obejmuje 3 odstony podzielone na kilkanascie scen, czg§¢ druga,
pozostajaca w rgkopisie, pisana w Tirlemont, ujeta zostata w 7 odston z
podzialem na sceny. Trylogia za$, ukazujaca wigkszos¢ watkow zawar-
tych w tekstach wczesniejszych, jest od obu czgsci znacznie krotsza,
bardziej skondensowana tre$ciowo. W zasadzie tylko niektore sceny
obu wersji sq niemal identyczne, cho¢ 1 w nich autor poczynil drobne
poprawki stylistyczne. Warto wymienic przyktadowo kilka scen odstony
pierwszej czgsei I1, ktore niewiele roznia si¢ od scen HI czgsei trylogii. Do
nich nalezy scena w namiocie Wojewody, rozmowa z Olbiegiem,
rozmowa z Postami. Niektore sceny odslony czwartej czgsci I odpo-
wiadaja niemal calkowicie scenom odstony czwartej I1 czgsci trylogii
(Wklasztorze Owiriskim), z czego wynika, ze w wersji ostatniej wiele scen
autor pozostawil, zmieniajac calkowicie ich uklad, przy czym niektore
postaci zostaly usunigte, wprowadzone za§ nowe. Pewne sceny wersji
wczesniejszej zostaty catkowicie opuszczone w tekscie pozniejszym, jak
np. odstona druga czeéci 11, rozgrywajaca si¢ w Zaniemyslu w okopach
(sc. 1), czy na otwartym polu (sc. 2, 3). Odstona trzecia czgsci Il
obrazujaca klasztor Owinski roznila si¢ zasadniczo od tekstu pozniej-
szego, w ktéorym nie wprowadzil autor sceny cudu na chorze, gdy
ukazata si¢ Bozena; posta¢ Komtura zastapil Hermanem, Odrowaza
zmienil na Suchywilka, a przytoczone wyzej zakonczenie odstony
czwartej I1 czesci trylogii, gdy Ksieni oddaje polskim rycerzom klucze od
podziemi, w ktorych zamkneta Krzyzakow, tak brzmiato pierwotnie:

To juz tak tam zrébcie,
Jak sobie chcecie, oto klucz (oddaje klucz Misunie)
Li prosze,
Gdy macie gubi¢, po ludzku ich gubcie.

Zmiana dokonana w tekscie pozniejszym $wiadczy wyraznie o
starannym przemys$leniu i zlagodzeniu sensu napisanych wczeséniej
dialogdw. Szczegdlowa analiza obu tekstow moglaby wykaza¢ przej-
rzyscie bieg mysli tworczych autora, ktory, dokonujac poprawek, chcial
doprowadzi¢ do mozliwej doskonatosci i precyzji ostateczny ksztatt
swego dramatu zaré6wno pod wzgledem jego formy, jak 1 tresci.
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Nalezaloby jeszcze zwroci¢ uwagg na dwie bardzo istotne roznice w
obu tekstach. Pierwotnie BoZzena ginie w klasztorze z rak krzyzackich
oprawcow, o czym dowiaduje si¢ Wojewoda (odst. V, sc.3), poprzysi¢ga-
jac krwawa zemste. W trylogii Bozena z opresji krzyzackiej uchodzi cato
ona bowiem nie oparla si¢ swej niezlomnej postawie, wyrazajacej
gleboki patriotyzm, mito$¢ do ludzi i szlachetno$¢. Zginal natomiast jej
ojciec, mimo iz odkupit swoje winy i wybral droge pokuty. Jak wida¢ —
surowe kryteria moralne nakladat Olizarowski na bohaterow swoich
dramatow. Wojewoda polegl zreszta, jak przystalo na bohatera tragi-
cznego, choé smier¢ jego nie wynikla z nastepstwa wypadkoéw, lecz byla
niemal ze przypadkowa i zupeinie niespodziewana. Inne odstepstwo od
pierwotnego tekstu polegato na wspomnianym juz usunigciu postaci
Wiadystawa Lokietka, ktory wystgpowal pierwotnie w scenie drugiej
odstony szostej czesci 1. Byl to drobny epizod, w ktorym krdl prowadzit
rozmowe z Wojewoda i wyrazal swoja wiarg w szczero$¢ prosby
Wojewody o przebaczenie. Warto tez zauwazyé, ze akcja wczesniejszego
tekstu zaznaczala sie wicksza bojowoscia, obfitowala w sceny batalisty-
czne, co zostalo znacznie ztagodzone w trylogii, czasem nawet na jej
niekorzys$¢.

Olizarowski przygotowujac ostateczna redakcje dramatu, ujat go w
forme zwartg, trzyczesciowa, odpowiadajaca w zasadzie trzem aktom z
podzialem na odstony i sceny. Kazda czg$¢ rozgrywa si¢ w innym,
okreslonym miejscem akcji sSrodowisku, cho¢ w obrebie poszczegolnych
czesci nastgpuja w odstonach i niektorych scenach zmiany scenerii. Caty
tekst wezesniejszy ulega w trylogii selekcji i kondensacji, dzigki czemu
akcja staje si¢ Zywsza; sceny statyczne, opisowe zostaja usunigte, czgsto
zas$ zastepuja je krotkie dialogi nie pozbawione akcji. Czasami zmienia
autor koncepcj¢ dramatyczng, inaczej kierujac losami bohaterow, lub
tagodzac zbyt drastyczne, wedtug nieco, sceny, aby w rezultacie mogto w
petni zatriumfowaé moralne przeswiadczenie o koniecznosci surowej
pokuty za popelnione grzechy przeciw ojczyznie.

Dramat napisany jest w konwencji romantycznej. Swobodne opero-
wanie sceneria tajemnicza, ponurg, w ktora wtopiona jest problematyka
patriotyczna, motywy historyczne potaczone z fantastyka, wprowadze-
nie pierwiastkow nadprzyrodzonych (duchy), obok zjawisk przyrody
towarzyszacych dzialaniom bohateréw i ich konfliktom wewngtrznym,
sceny zbiorowe, batalistyczne, przenoszenie akcji do obozu przeciwnika,

16 — Prace Polonistyczne,ser. XLI



242

jak w Schillerowskich Zbdjcach — oto cechy charakterystyczne dramatu
Olizarowskiego.

Reminiscencje tworczosci dramatycznej Mickiewicza czy Stowackie-
g0 w Wincentym z Szamotu! wiaza si¢ z problemami, ktére stanowig
glowny nurt calej tworczosci Olizarowskiego: ukazuja polskie sprawy
narodowe w przeszlosci, z mysla o sytuacji aktualnej dla czasow wielkiej
emigracji. Nie sa to jednak nasladownictwa. Problematyka narodowa
biegnie wspdlnymi torami wsréd pisarzy emigracyjnych, szukajac
rozwigzan na drodze indywidualnych, wlasnych koncepcji wyzwolen-
czych 1 objawia si¢ w oryginalnym ksztalcie artystycznym.

Szerokie zainteresowanie tworczoscia dramatyczna roznych epok,
trafno$¢ w ocenie jej wartosci artystycznych i ideowych, umitowanie
poezji romantycznej, zdolnos¢ ukazania ksztaltu teatralnego w tekscie
dramatycznym — pozwalaja Olizarowskiemu na wydobycie w swych
utworach cech scenicznej widowiskowosci, otwierajac pole dla insceni-
zacji. Nie na prézno orzekl autor Wincentego z Szamotud, ze , Sztuka
[dramatyczna] nie co innego jest jak tylko wykonanie”.



