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DANUTA MAZANOWA

GENIALNY WYNALAZCA 1 HISTORIA
(O ,,PUSZKARZU ORBANO”
ZOFII KOSSAK-SZCZUCKIEJ)

Prawie pietdziesigcioletnia aktywno$¢ pisarska Zofii Kossak-
-Szczuckiej !, przypadajgca ma okres, w ktérym literatura prze-
chodzila réznorodne przeobrazenia i podlegala wszechstronnym
wpiywom ideowo-artystycznym, wyrdznia sie pewng stabilnoscig
w zakresie przekazywanych tre$ci i warsztatu pisarskiego. Zapo-
wiadany juz pierwszymi utworami autorki profil ideowy
i artystyczny nie zostal nigdy zachwiany. Poszczegélne dziela,
bedace czestokro¢ probg zobrazowania wybranych problemoéw, sta-
nowig integralng cze$¢ stosunkowo spéjnej calosci, tworzac lite-
racki obraz, w ramach ktdrego pisarka przedstawila wizje procesu
historycznego i roli cztowieka w dziejach $wiata.

Obraz $wiata zarysowany w tej tworczosei ma zlozony cha-
rakter. Oscyluje miedzy idealizacja a ostrym widzeniem rzeczy-
wistos$ci historycznej. To ujecie wynika z dostrzegania w czlo-
wieku jako tworcy procesu historycznego pierwiastkéw dobra
i zla, szlachetnos$ci i podlosci, prawdy i falszu. Wedlug chrzesci-
janskiej koncepcji los $wiata zalezy od stosunku czlowieka do
nakazéw katechetycznych. Wielokrotnie podejmowano spory na
temat optymizmu i pesymizmu Kossak-Szczuckiej. Wydaje sie,
ze najblizsze prawdy jest swierdzenie wiary w czlowieka mimo
jego bledéw i potknieé¢, oparte na przeswiadczeniu o decydujace]j
roli milosierdzia boskiego.

W konstrukeji $wiata tworzonego w omawianym pisarstwie
duze znaczenie maja watki fikcyjne i ich bohaterowie. Na ogél
przypada tym postaciom rola mniej lub bardziej bezwolnych
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narzedzi uziywanych przez animatoréw procesow historycznych.
O podatnosci bohatera na wptyw owych animatoréw decyduja
— zdaniem pisarki — pewne cechy jego osobowosci. Wartosécé
ideowa celow, ktorym stuzy czesto nieswiadomie ten bohater
Kossak-Szczuckiej, ma decydujgce znaczenie dla jego loséw. Po-
Swiadczenie tej koncepcji odnalezé mozna w kreacji wiekszosci
postaci, np. w Zlotej wolnosci (bracia Pielszowie, ochmistrzyni
Kazanecka i in.). Jednoczesnie warto$¢ moralna czlowieka i umie-
jetno$¢ zachowania wlasnych idealéow chroni go przed kleska.
Takie rozwigzanie problemu roli jednostki w procesie dziejowym
— jak wiadomo — utrzymywalo si¢ w calym dorobku Kossak-
~Szczuckiej. W tej tworczoéci wystepuje charakterystyczny dla
powieéci historycznej spod znaku Sienkiewicza dwutorowy bieg
akeji i zestawienie bohateréow sensu stricto historycznych z fik-
cyjnymi, ale o ile u Sienkiewicza uwolniony od odpowiedzialno$ci
historycznej bohater fikecyjny stuzy przede wszystkim uatrakeyj-
nianiu akcji, to Kossak-Szczucka stawia sobie za cel, aby za jego
posrednictwem przekaza¢ konkretng mysl natury historiozoficz-
nej. Bohater fikcyjny umozliwia jej roéwniez rozszerzenie akeji
utworu na tyle, aby w sposoéb wiarygodny rozbudowa¢ tzw. tlo
historyczne, obyczajowe czy spoteczne. Czestokro¢ jego wprowa-
dzenie pozwala tez na oglad sytuacji z roznych punktéow widze-
nia; wtedy prezentacja wydarzen poprzez pryzmat jego doznan
i doswiadczen jest uwiarygodniona. Ta ostatnia sytuacja wyste-
puje np. w Legnickim polu.

W dorobku autorki Krzyzowcéw zwraca uwage utwor, ktorego
watek fikeyjny jest wyjatkowo dramatyczny, a bohater tytulowy
— posta¢ realnie istniejagca — zyskal nieznang historykom bio-
grafie, a wiec zastosowala pisarka odnajdowany pédzniej w twor-
czo$ci choc¢by Parnickiego zabiegu uzupelniania luk w wiedzy,
za$ postacie spoza kregu historycznego (indywidualni i zbiorowi
bohaterowie) w sposéb szczegolny usytuowane zostaly wobec po-
staci historycznych. Podobnie jak w cyklu o krzyzowcach
(Krzyzowcey, Krél tredowaty, Bez oreza), losy bohaterow fikeyj-
nych tego utworu stuzg wykladowi historiografii pisarki. Mowa
tu o powiesci Puszkarz Orbano, wydanej w Poznaniu w 1936
roku, rownocze$nie z Krzyzowcami. Olbrzymie zainteresowanie
cyklem o krzyzowcach zawazylo na odbiorze tego utworu w
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sposdb decydujacy. Pozostal on w cieniu wielkich powiesci.
Krytyka literacka ledwo dostrzegala dzielo i ocenila je raczej
negatywnie. Reprezentatywny dla tego okresu wydaje sie glos
Z. Klingerowej. W 1937 roku stwierdzata ona:

,Opowiadanie zawiera sporo diluzyzn, ustepéw pouczajacych czytelnika
o wzajemnym stosunku koscioléw wschodniego i zachodniego; o lekko-
myS$ino$ci Grekéw, egoizmie panstw lacinskiego Zachodu itp. jest bardziej
instruktywne niz sugestionujgce swoim ksztaltem artystycznym jako ca-
tosé” 2,

Niezbyt wnikliwie, cho¢ z sympatig analizowano utwor przy
okazji jego powojennych wznowien (1947, 1968). Anonimowy
recenzent, omawiajac powiesci Puszkarz Orbano, Warna i Gréd
nad jeziorem, pisal:

»Wszystkie trzy ksigzki cechuje pigkny, jedrny jezyk, $wietna kompo-
zycja. — Wszystkie zawierajg w sobie glebokg madros§é¢” s.

Najglebiej w problematyke utworu wnikngl J. Malinowski,
stwierdzajac realizm historyczny tla. Jednocze$nie zarzucil on
nieadekwatno$¢ tematu w stosunku do adresata. Jego zdaniem
tragedia i poswiecenie dziecka nie jest problemem trafnie do-
branym w powieéci dla mlodziezy. Pisal on:

.Temat wspanialy dzieki dramatycznosci sytuacji, ale w powiesci dla
dorostych” 4,

Skape i ograniczone glosy krytyki zmuszajg do analizy i oceny
watku gléwnego oraz do podjecia proby nowego odczytania utwo-
ru.

Wydaje sie, ze nie podlega dyskusji realizm tla historycznego.
Kossak-Szczucka w odpowiedzi na zapytanie w tej kwestii podata
zestaw pozycji zrodiowych, stanowiacych podstawe historyczng
utworu 8. Potwierdzila tym samym tendencje do osadzania hoha-
terow literackich w zgodnym z wiedzg historyczna tle dziejowym.
Roéwnoczesnie wykazata olbrzymig troske o budowe postaci
prawdziwych pod wzgledem psychologicznym.

Ograniczenie recepcji Puszkarza Orbano do glownego watku
dziejow bohatera tytulowego i jego syna — jak sie wydaje —
leglo u podloza deprecjacji tego utworu. Jakkolwiek temat wy-
nalazcy, opanowanego przez pasje odkryweczg i wewnetrzny
nakaz realizacji wlasnego dziela wbrew wszelkim racjom, a na-
stepnie — w wyniku wstrzagsu po $mierci syna, ktory wystapit
przeciw dzielu ojca — niszczacego — rdéwniez pod wplywem
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wewnetrznego przymusu — dzielo wlasnych marzen 6, jest nie-
zmiernie interesujacy i inspirujacy twoérezo, tym niemniej z bu-
dowy utworu wyraznie wynika, ze pisarce zalezalo na przekazaniu
innych, nie mniej waznych probleméw. O ich znaczeniu $§wiadczy
sposéb komponowania watku gléwnego. Kossak-Szczucka wielo-
krotnie i w rézny sposob podkreslala w nim instrumentalng role
bohatera w procesie dziejowym. Zaslepienie Grekow, ktorym
Orbano jawi sie jako niegrozny szaleniec, powoduje, ze szuka
on szansy realizacji swego wynalazku u wrogéw.

Bieg wydarzen dziejowych i splot okoliczno$ci przyczyniajg
sie do spotkania w czasie i przestrzeni marzen, idealow i celow
dwojki ludzi przerastajacych wilasng epoke: szalonego wynalazcy
i okrutnego sultana Muhammeda. Obu cechuje odwaga myS$lenia
nowoczesnymi w stosunku do epoki kategoriami oraz pasja dzia-
tania. Odsuniety przez Grekéw Orbano staje sie narzedziem w
reku wladcy tureckiego, odda mu nieocenione ustugi jako twoérca
bombardy, chociaz sultan i bez tej pomocy opanowaltby Bizan-
cjum.

Charakterystycznym dla utworu wydaje sie fakt zawigzania,
w pierwszych czterech rozdzialach, watku determinujgcego po-
czynania innego bohatera Maria. Wyraznie zarysowane zostaly
w nim pozostale problemy powiesci oraz zdarzenia, wokét kto-
rych sg one nastepnie budowane. Oczywistg funkcje pelni w
utworze sprawa murdw miasta bedacych wskaznikiem nastrojow
spoleczenstwa greckiego a takze jego postawy wobec panstwa.
Przeksztalcanie sie tego spoleczenstwa w obliczu zagrozenia przez
Turkéw jest dla Kossak-Szczuckiej tematem owocnym. Ukazujgc
zmiany w nim zachodzace, wielokrotnie postuzyla sie interesuja-
cym zestawieniem: spoleczenstwo bizantyjskie — Orbano, a wige
polgczeniem dwu watkow.

Znakomite opisywanie tlumu, typowe dla omawianej twor-
czo$ci, wystepuje i w analizowanym utworze. Spoleczenstwo jako
zbiorowy bohater pelni w nim wyrazng role. Jednak na jego
tle ukazani zostaja zawsze indywidualni bohaterowie, np. ma
zasadzie kontrastowego zestawienia dwaj wladcy. Kreacje sg na
tyle ostre, a w watku Orbano tak wyeksponowane, ze nie sposob
uznaé, jakoby byli osobami drugoplanowymi w stosunku do bo-
hatera tytulowego. Ponadto sg to gléwni bohaterowie réwnorzed-
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nego watku politycznego. Zasada kontrastu stuzy pisarce nie tylko
prezentacji postaci wladcow, ale i uwarunkowan, w jakich dzia-
tajg.

Tragiczng postacia uczynila Kossak-Szczucka Komstantego
Dragazesa. W przeciwienstwie do Muhammeda pozbawiony on
jest w pelni wladzy monarszej, jego mozliwosci dzialania sg
ograniczone, nie posiada oparcia ani w doradcach, ani w ludzie,
nie ma réwniez koniecznych sit psychicznych. Jego tragizm zostal
ukazany w sposob wyjatkowo przejmujacy. Jednoznacznie okre-
¢lita pisarka przyczyny, ktore go doprowadzitly do takiego stanu
rzeczy: brak troski obywateli o los panstwa, tendencja arysto-
kracji do wygodnego i latwego zycia, rozbudowany skorumpo-
wany aparat biurokratyczny, brak w wychowaniu mlodziezy
pierwiastkéw patriotycznych oraz nadmiar praw dla warstw
wyzszych, oslabiajacy i ograniczajacy wladze monarsza. W rezul-
tacie bogactwu arystokracji towarzyszy brak $rodkow finanso-
wych na obrone panstwa. Niekorzystne jest rowniez oparcie
systemu obrony o armie zaciezna, co wynika z niecheci spole-
czenstwa do podejmowania wszelkich trudow.

Zlozone problemy polityczne, spoteczne i wychowawcze uka-
zane zostaly poprzez wprowadzenie kilku krotkich, ale trafnie
charakteryzujgcych sytuacje scen, w ktérych bohaterowie drugo-
planowi stuza ilustracji pisarskich sadow. System wychowania
pozbawia spoleczenstwo troski o los panstwa, ogranicza zainte-
resowania do kregu spraw osobistych i rozrywki, przewaza:
nieche¢ do wysitku fizycznego i tendencje zabawowe. W obliczu
zagrozenia padaja slowa $wiadczace o braku patriotyzmu i roze-
znania sytuacji:

»Stuzba wojskowa to nie dla nas — odszepnat Demetrius z pogards.
— Dobre dla barbarzyncéw lub zabijak6éw... Dla czlowieka wyksztatconego
wojsko to meka.. Brud.. Stuchaé sie byle dziesietnika.. Poci¢ latem,
marzngé zimg... Dziekuje...” (s. 10).

Wielu wierzy w mit niemozno$ci zniszczenia murdéw miasta,
oraz panuje bledne przeswiadczenie o jego dobrym stanie obron-
nym. To pozwala pisarce zgromadzi¢ material dowodowy ma
poparcie tezy o winie Grekéw za poniesiong kleske. Zniszczone
mury sg Swiadectwem tego, ze system rzgdoéw opartych o zbiuro-
kratyzowany aparat musi ponie$¢ kleske.
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Poczatkowe rozdzialy powie$ci zawierajg negatywng oceneg
spolecznoséci greckiej. Nieodpowiedzialno$¢, zaslepienie i biernosé¢
jej czlonkdéw podkreslone zostaja — zndw na zasadzie przeciw-
stawienia — w konfrontacji z postacig kardynala Izydora, legata
papieskiego. ,,Rzymski szaleniec” staje sie w ujeciu Kossak-
-Szczuckiej miedoscignionym wzorem dla Grekéw 7. Pisarka w
toku akcj)i wyznacza mu specyficzng pozycie, z jego punktu
widzenia dokonuje oceny, czyniac go autorytetem moralnym. Ten
zabieg literacki stuzy podkresleniu réznic miedzy tureckim i bi-
zanty jskim rozumieniem wladzy.

Przyczyny kleski Bizancjum lezaly poza poczynaniami takich
jednostek jak Orbano, wynikaly z ogélnej sytuacji politycznej,
spolecznej i moralnej spoleczenstwa greckiego. Slowa basileusa
odzwierciedlajg sad pisarki:

.Nasi ludzie zapomnieli walczyé¢, nie trudnigc sie bronig od wiekéw.
Za dobrze im sie dziato.. Dzi§ wszystko ich raczej zajmuje niz bezpie-
czenstwo miasta... Nadmiar przyjemnosci, wygédd, zbytku zabil w nich
instynkt obrony, witasciwy kazdemu prostakowi i barbarzyncy. Wojna jest
ciezka, okrutna i naszym pigknisiom zdaje sie niemozliwoscig narazaé¢
si¢ na trudy, brak laZni, obozowe pozywienie.. Walczag 2z niezréwnang
wytrwalo$cia o nagrode na biezni, lecz nie potrafia walczyé za wilasna
ojezyzne. Od kilkuset lat nawykli, ze do obrony sg najemne wojska,
ze sie zrodzili wolni od daniny krwi...”” (s. 26—27).

Iskra nadziei na przemiane spoleczenstwa tkwi w wypowiedzi
Izydora:

»(...) nie wierze jednak. aby wszyscy mieszkancy miasta spodleli do
tyla, by spokojnie patrzeé na zgube ojczyzny, zgube chrzescijanstwa i wla-
sng sromotng niewole...” (s, 27).

Moralne odrodzenie nie uchroni jednak Grekéw przed kleska.

Puszkarz Orbano charakteryzuje sie tréjdzielng budowsg we-
wnetrzng. Zewnetrznym jej wyznacznikiem jest dlugosé poszeze-
golnych rozdzialow powiesci. Pierwsze siedem charakteryzuje
stosunkowo niewielka objetos¢ (orientacyjnie: I — 12 stronic,
II — 55 III —9, IV—9, V —5 VI — 35 VII — 9. Roznig
si¢ one rozmiarami od czterech nastepnych (VIII — 22,5 stronicy,
IX — 12, X — 18, XI — 21,5) i wreszcie powies¢ konezy zndéw
kroétszy 8,5-stronicowy rozdzial dwunasty. Podzial ten potwierdza
rOwniez narracja, przynoszac obraz stosunku bohateréw do walki,
umiejetnie rozkladajac akcenty.



GENIALNY WYNALAZCA I HISTORIA 181

Pierwsza cze$¢, nasycona elementami znamionujacymi rozklad
i marazm spoleczenstwa greckiego przy uwypukleniu ekspan-
sywnos$ci tureckiej, macechowana jest w warstwie marracyjnej
stabilno$cia akcji przy jednoczesnym podkresleniu odczu¢ zagro-
zenia. W czedci drugiej zaréwno bohaterowie indywidualni, jak
i spoleczenstwo odkrywaja prawde, np. Mario prawde o ojcu,
spolecznoéé o niebezpieczenstwie. Sylwetki psychologiczne postaci
slaja sie bogatsze, roznicuja sie motywy dzialan. Akcja zmienia
sie i dynamizuje, przeobrazaja postawy jednostek i tlumu.
Walka zastepuje odczucia zagrozenia znane z czeSci pierwszej.
Jest to charakterystyczne dla twoérczoéei Kossak-Szczuckiej,
ktorg interesuje nie tylko wplyw procesdw dziejowych na losy
jednostek, ale i wplyw czlowieka (badZz brak tego wplywu) na
bieg historii. Wreszcie rozdzial dwunasty, Ostatnie godziny,
zndw krétszy, rozwigzuje wszystkie watki, przynosi ocene postaw
ludzkich, a poprzez wyeksponowanie sceny wijazdu sultana do
$§wiatyni i wprowadzenie wewnetrznego monologu zwyciezcy
pisarka probuje oceni¢ bieg wydarzen z perspektywy dziejow
gatunku ludzkiego jako — =zgodnie z koncepcjg katolicka —
podleglego prawom przemijania, niedoskonalego i stabego.

Zaréwno bohater fikecyjny, jak i zbiorowy w II czesci po-
wiesci zostajg wykorzystani dla przeprowadzenia giownych tez
utworu. Dzigki nim wyrazniej i ostrzej niz w czesci I podlegajs
konfrontacji dwa systemy wladzy: turecki i bizantyjski. Wybitnie
totalitarny, ekspansywny charakter rzadéw Muhammeda potwier-
dzi zarysowang wczesniej jego sylwetke psychologiczng. Kossak-
-Szczucka uwypukla po raz kolejny wszechwladze i okrucienstwo
tego czlowieka. Przekonuje, ze w systemie wladzy sultana czlo-
wiek jest podporzadkowany celom wladey i jako jednostka nie
liczy sie zupelnie. Obraz przemarszu wojsk pod Bizancjum jest
tego potwierdzeniem. (,,Wladca wiernych zada, by szli spiesz-
nie...” (s. 102). Podobnie podrzednos¢ czlowieka wyraza opis
pracy przy budowie i w czasie przeciagania statkow: ,Jency
chrzescijanscy trzymani w obozie sultana rabig lasy dzien i noc”
(s. 124), ,,Swiszczg baty, rzeza ludzie, nagli suttan” (s. 126). Gtle-
boko drapiezny obraz pracy ludzkiej ponad silty dla realizacji
zamystu sultana podkresla jego wszechwladze. Nie liczy sie
zaro6wno jeniec chrzeécijanski, jak i doradca, ktory w kazdej
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chwili moze straci¢ zycie. Mentalnos¢ spolecznosci tureckiej jest
tak uksztaltowana — twierdzi Kossak-Szczucka — ze whadca
uosabia moc nadludzka.

W krancowo réznej styuacji ukazala Kossak-Szczucka cesarza
w scenach z doradcami. Podkre§lila w mnich, ze jedynie dobra
wola poddanych i pomoc obcych moze wesprze¢ jego wysitki. Bez-
silnoéci cesarza nie rOwnowazg ani jego osobista uczciwo$t, ani
patriotyzm i oddanie sprawie obrony. W konfrontacji z przeciw-
nikiem, ktérego wszechwladza i zelazna wola sg prawem, musi
przegra¢ system rzadow reprezentowany przez basileusa.

Pisarka opowiada sie za silng wladza monarsza, zdolng podpo-
rzagdkowaé¢ interesom panstwa wszystkich obywateli. Przeciwna
jest jednak — czego dowodem sposob przedstawiania strony tu-
reckiej — miszczeniu praw jednostki i totalitaryzmowi. Ten
poglad potwierdzila w referacie wygloszonym w 1938 roku w
Katowicach w czasie IV Studium Katolickiego, zatytulowanym
Chrzescijaniskie postannictwo Polski w przesztosci i dzié8. Ostrze-
gala wowczas przed ograniczaniem praw jednostki, przed hitle-
ryzmem, podobnie jak wiele innych oso6b traktujac go na réwni
z bolszewizmem.

Zbieznos¢ czasowa powstania Puszkarza Orbano z referowana
wypowiedziag wydaje sie nieprzypadkows. Utwoér mogt stanowié
ostrzezenie (zwlaszcza w kontekscie pézniejszych fragmentow
wspomnieniowe] ksigzki pt. Z otchtani, 1946, dotyczacych zycia
ulatwionego, deprawujacego wyzsze warstwy spoleczenstwa w
owcezesnej Polsce) przed niebezpieczenstwem zewnetrznym, zas
w sytuacji Polski lat 1933—1936 wobec zlozonosci probleméw
politycznych i spolecznych (wzmozenie walki politycznej, kryzys
gospodarczy, faszyzacja mniejszoSci niemieckiej) réwniez przed
rozbiciem jednosci moralnej narodu. Dostrzec mozna takze pewne
echa poparcia dla jednolitej i niepodzielnej wladzy prezydenckiej
wprowadzonej przez konstytucje kwietniowag 1935 roku. Kreacja
sultana wystepuje jednak Kossak-Szczucka jednoznacznie przeciw
zasadzie wodzostwa, a watek puszkarza sygnalizuje niebezpie-
czenstwa wynikajgce z hitlerowskiej tezy o stuzebnej w stosunku
do celow politycznych roli nauki. Roéwnie aktualnie brzmie¢ mogty
nawolywania do jednosci panstw europejskich wobec czynio-
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nych przez nie ustepstw na rzecz Hitlera. Pamieta¢ trzeba, ze
literatura historyczna na o0g6él jest zwiazana z sytuacja biezacs,
a aktualizacja problemoéw stanowi jedng z przeslanek jej Zywot-
nosci. W tym kontekscie przeobrazenie mentalnosci spoleczen-
stwa greckiego nabiera wymowy specyficznej. Spodzniona reakeja
na niebezpieczenstwo nie zapobiega klesce, ale pozwala na za-
chowanie godnos$ci ludzkiej. Rycerskie hasla przywodcé6w oporu
wobec przeciwnika stanowia — co typowe w omawianej twor-
czo$ci — elementy wazne utworu.

Gleboka nieche¢ pisarki towarzyszy réwniez prezentacji po-
stawy mieszkancow Galaty, zainteresowanych jedynie osobistymi
korzysciami. Tonem oskarzenia o bezideowo$¢ brzmi fragment
wprowadzajacy te grupe bohaterow:

W ogéle dobrze zylo sie w tej Galacie. Bodaj ze lepiej niz we wila-
snym kraju. Tam cigzyly podatki, surowe prawa. PrzeSwietne rzady
Rzeczypospolitej Weneckiej czy Genuenskiej nie Zartowaly wobec winnych
lub opieszalych w ptaceniu. Tu zas.. ech! I zarobek latwiejszy, i odpo-
wiedzialno$é¢ zadna.. Ludzie bogacili sig szybko. Wzbogaceni nie zawsze
wracali do kraju. Po co odjezdzaé, skoro tu jest tak dobrze i pigknie”
(s. 47—48).

Mieszkancow Galaty nie interesuje moralny aspekt zyskow.
Izolujac sie od bezposredniego udzialu w rozgrywkach politycz-
nych 1 w walce, czerpia korzysci z istniejacych konfliktow.
Cechuje ich pelna $§wiadomos$¢ sytuacji zagrozenia Bizancjum, co
pozwala im bogaci¢ sie kosztem toczonej rozpaczliwie walki
bizanty jezykow, a jednoczesnie zapewni¢ sobie bezpieczenstwo.

Powies¢ charakteryzuje pewna dwudzielnosé. Z jednej strony
jest to pelna obiektywizmu opowie$¢ o nieuchronnej klesce,
z drugiej — apoteoza heroicznej walki w imie idei (zestawienie
zresztg typowe dla Kossak-Szczuckiej). Wydaje sie, ze trzecia
cze$¢, ktorg stanowi rozdzial XII Ostatnie godziny, zawierajacy
zaséb historiozoficznych refleksji, stuzy ukazaniu relacji miedzy
tymi pozornymi — zdaniem pisarki — sprzecznosciami. W za-
konczeniu powiesci ukazana jest kleska zaréwno walczacych
zbrojnie, jak i biernie oczekujacych ocalenia. Przyczyna tego
stanu rzeczy — podkresla powtérnie autorka — jest spdzniona
reakcja ma zagrozenie: ,,Za pdzino ocknelo sie w nich mestwo
i mitoé¢ do kraju, za pézno...” (s. 144). Zwolnione wyraznie tempo
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wypowiedzi zapowiada nieuchronny koniec marzen o ocaleniu
Bizancjum. Zmienia sie atmosfera narracji; przewaza nastréj
grozy i beznadziejno$ci, znany chot¢by z Krzyzowcow. Kossak-
-Szczucka pisze:

»Przedsmiertna trwoga zréwnata wszystkich. Pospolu patrycjusze
i nedzarze, uczeni i bywalcy wyscigbw, zakonnicy i ziota mlodziez cisng
sie. ttoczg, modla i o zmilowanie placzg” (s. 145).

Scena wjazdu sultana do $wiatyni i jego gest pokory (posy-
panie glowy piaskiem) sygnalizuje jednakze szersze spojrzenie
na problem zwyciestwa i kleski oraz ujecie go w kategoriach
katolicyzmu. Tym samym powie3¢ nabiera wymowy filozoficz-
nej. Podkresleniu ulega trwale w tym pisarstwie przekonanie
o przemijalnosci kolejnych faz w dziejach ludzkosci, zmian poli-
tycznych, klesk i zwyciestw. Jedynie trwalym punktem oparcia
dla czlowieka uwiklanego w procesy historyczne pozostaje zawsze
i wylacznie Bog. Na uwage zastuguje przy tym jprzeciwstawienie
sie pisarki tendencjom do przypisywania mu determinujacego
wplywu na losy czlowieka i bieg dziejow. Jest On dla niej
zawsze wspomozycielem szlachetnych poczynan. Takie ujecie po-
zostaje w $cistej lgcznosci z rycersko-heroiczng koncepcja boha-
teréw historycznych, ktorej Kossak-Szczucka pozostaje wierng
glosicielkg. Pozwala ona réwniez na wigczenie utworu w szereg
literackich tekstow historycznych z sienkiewiczowskiego nurtu
,.ku pokrzepieniu serc”.

Nie mniej wazna wydaje sie rowniez tendencja do przeciw-
stawienia sie destrukcyjnemu wplywowi katastroficznych nurtow
wyraznie widocznych w literaturze lat miedzywojennych. Prze-
jeta Kossak-Szczucka na siebie obowigzki wskazane przez Sien-
kiewicza, ktory pisal:

,Pesymizm jest rozkladem — powies¢ zas nasza ma obowigzek
zwigzywac¢ co rozwigzane, by¢ 1lgcznig dusz i wediug okreélenia poety,
arkg przymierza miedzy dawnymi i nowymi laty” ®.

Jak twierdzi T. Bujnicki, powies¢ historyczna lat 1930—1939
od problematyki katastroficznej uchyli¢ sie nie mogla, niemniej
wlasnie w jej obrebie zarysowatla sie opozycja wobec wizji total-
nej zaglady. Jego zdaniem opozycja ta wynikala zaréwno ze
Swiatopogladu twoércow, jak i z immanentnych wlasciwosci ga-
tunku. Pisze on:
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,Powies¢ historyczna z reguly traktowala $wiat miniony jako przed-
akcje teraZniejszosci, a zatem z punktu widzenia ocalonych skladni-
kéw i warto§ci oraz w kategoriach ciggtos$ci zjawisk mozliwych do
zrekonstruowania. Z tej perspektywy zaglada i zniszczenie nie mogly byé
ostateczne, a postugiwanie sie konkretem i zrédiem historycznym nada-
walo przedstawieniu $wiata pozgdang ceche realnosci. Historia przedsta-
wiona w ten spos6b uchylata totalng koncepcje katastroficzng. Zagtade
ostateczng mozna bowiem tylko wieszczyé, a przedstawiony jako dokonany
upadek panstwa, kultury czy cywilizacji daje sie okreéli¢é w kategoriach
fragmentu rozleglejszej historii, otwartej na nowe wypetnienia. Ow pro-
gramowy jak gdyby optymizm powiesci historycznej jest jej stabosScig
i sila. Staboscig, gdyz formujac jaki§ porzadek dziejowy byla ona nara-
zona na stereotypowosé rozwiazan; sila — ze wzgledu na szanse intelek-
tualng mozliwg do przeciwstawienia emocjonalnej aurze katastroficznych
profecji” 10,

Przejmujac Spenglerowsksg koncepcje cyklicznego nawrotu
historii, podejmuje Kossak-Szczucka takie wlasnie préby prze-
ciwstawienia sie wizji totalnej zaglady. Jej pisarstwo mieéci sig
rowniez w nurcie literackim zapoczatkowanym przez Sienkiewicza
a obecnie kontynuowanym przez Parnickiego, ktéry sprecyzowat
zalozenia wielkiego poprzednika piszac:

.Sensem i celem dziela sztuki poruszajacego tematy historyczne jest:

1. przekonaé silg sugestii artystycznej czytelnika czy stuchacza, ze
ludzie we wszystkich epokach jednako sg ludimi, ale zarazem pod-
kresli¢, ze

2. w innych epokach ci ludzie, tacy sami jak my dzisiaj, sq jednak
innymi pod wplywem otaczajgcych ich warunkéw, stopnia cywilizacji,
rozwoju duchowego” 11,

Wydaje sie. ze Puszkarz Orbano realizujagc w pelni te zalo-
zenia, przy tym okazuje sie dzielem artystycznie dobrym i nie-
slusznie usuwanym w cien, a dzi§ moze wart jest szczegdlnego
przypomnienia.

PRZYPISY

1. Debiutem ksigzkowym byla PozZoga (1922). Wczesniej na lamach
.Wsi i Dworu” ukazaly sie jej opowiadania: O wilku mowa (1912), Syl-
wetki przyjaciét. Kuc zdecht (1912), Bully zgingl (1913), Korespondencja
z Kresow (1913), Z Podola (1913).

2. Z. Klingerowa, Ksigzki dla dzieci i mlodziesy. ,,Rocznik Lite-~
racki” 1937, s. 229—230.
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3. (b.p.). ,Ksigzka i Kultura” 1947 nr 6 s. 19.

4. J. Malinowski, Starozytnos$é¢ i S$redniowiecze. W:. Powiesc
historyczna w polskim dwudziestoleciu miedzywojennym, Bydgoszcz 1960,
s. 71,

5. Pisala o nich przy okazji wznowien powojennych. Podawala naste-
pujgce Zrdédla: prace Gustawa Schlumbergera, Louisa Chalendona, kronike
Dukasa, kronike Chalkondylosa, relacje arcybiskupa Mytyleny Leonardo
de Chio, relacje Francesa, kronike Barbaro, opis Kritobulosa, kronike
zwang Kronikq polskiego janczara (Raca).

6. Korzystajac z mozliwo$ci nadanych przez ten watek, ukazuje
pisarka kilka probleméw. np. problem mentalno$ci wynalazcy, odpowie-
dzialnosci za odkrycia naukowe, wreszcie szeroko podejmuje konflikt
ojca i syna. wynikajgcy z odmienno$ci psychologicznych i réznych per-
spektyw widzenia $wiata. Do$¢ wnikliwie jest réwniez rozpatrywana
kwestia zbieznodci dwu réwnie wybitnych postaci, jak Orbano i suttan.
O ile Mario dostrzega w czynie ojca zdrade ojczyzny, wiary i najblizszych,
a w budowie bombardy s$miertelne niebezpieczenstwo dla swego $wiata,
o tyle ojciec pochloniety jest jedynie myslg, ze wreszcie osiggnie cel
marzen. Gluchy na wszystkie argumenty, poswigca sie calkowicie pracy.
Wykazuje cechy czlowieka w pelni szcze$liwego; ze wzruszeniem infor-
muje syna: ,Masz szczescie, ze§ trafil na dzisiejszy dzien.. Dzienh mojego
tryumfu... Pierwszy strzal.. Dlatego taki jestem wzruszony..” (s. 79). Prze-
razajaca jest obojetno$é puszkarza na skutki wystrzalu, przerazajaca za-
réwno dla czytelnika, jak i dla jego syna obojetno$¢é na to, kto bedzie
wynalazkiem dysponowal. ,Nic dlan nie istnialo poza bombarda i jej
dzialaniem” (s. 81) — podkre§la Kossak-Szczucka. Synowi, ktéry mu
objasnia zastosowanie bombardy. odpowiada:

.Nie zastanawialem sie nad tym dotychczas.. We mnie jest mus..
Rozumiesz... mus.. Ja dla tej chwili, dla dzisiejszego dnia zylem.. Ja
dla niego pracowaiem tyle lat.. Nie obchodzi mnie, co z moim wyna-
lazkiem uczynig.. Nie czuje za to odpowiedzialnosci.. Wiem, ze musia-
tem go wykonaé.. Gdybym nie spotkal mozliwo$ci urzeczywistnienia,
zginglbym marnie.. Ten pomyst bylby mnie rozsadzii, zabil.. Cézem
winien, Ze chrze$cijanie nie chcieli o nim stysze¢? WySmiewali mnie,
a jeden tylko poganin zaufal i zrozumial?.. CzyZz nie prosilem dozy,
podesty, basileusa?... Nie zaklinalem, nie padalem do ndg?.. C6ézem winien,
ze sie nie poznali na tym, co im przyniostem?.. Ty tego jeszcze nie rozu-
miesz, nie wiesz, co to mus, nakaz budzgcy sie w samym czlowieku...”.
(Z. Kossak Puszkarz Orbano, Warszawa 1970, s. 81, Dalej cytaty
z utworu lokalizowane sg bez opisu; podaje sie tylko stronice).

Osrodkiem jego zainteresowania staje sie¢ udoskonalenie morderczej
broni. Zawigzana zostaje specyficzna wieZz duchowa miedzy puszkarzem
a sultanem. Muhammed w pojeciu Orbano staje sie tylko czlowiekiem,
ktéry mu zaufal i pomégt w realizacji marzen. Stwierdza on:

»Dla mnie to nie jest poganin ani okrutnik i powtarzam c¢i, nic
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mnie nie obchodzi, do czego mu moje dziala potrzebne.. Dla mnie to jest
czlowiek, ktéry mi pomégl urzeczywistni¢é samego siebie.. Wszyscy mnie
odtracili, on jeden zrozumial.. I choé¢ ci si¢ to wyda dziwne, ja go za
to prawie... kocham...” (s. 87).

Dlatego tez Orbano nie moze zawie$§¢ suitana. Moéwi: ,Nie wréce,
bo nie moge zdradzi¢ zaufania, jakie ma wzgledem mnie sultan” (s. 86).
Dla wynaturzonej psychiki wynalazcy wobec wynalazku inne sprawy nie
maja znaczenia. Z perspektywy historycznej zamyst literacki Kossak-
-Szczuckiej, laczacy drogi zyciowe opanowanego zgdza wladzy Muhammeda
i genialnego odkrywcy wolnego od my$li o odpowiedzialnosci za rezultaty
wlasnego odkrycia, nabiera przejmujgcej wymowy i zmusza do refleksji,
ze powies¢ powstala w epoce ksztattowania sie panstwa Hitlera i mogta
zawieraé¢ elementy profetyczne. Czeste zarzuty wobec kregéw katolickich,
Ze obawiajg sie rozwoju nauki, znajdujg w omawianej powieSci odpér.
Pisarka =z pelng $wiadomo$ciag ukazuje niebezpieczenstwa wynikajace
z braku poczucia moralnej odpowiedzialnosci genialnego odkrywcy za
wykorzystanie jego wynalazku i z jego dazenia jedynie do samorealizacji.
Podkreslona jest teza, ze geniusz pozbawiony podstaw moralnych stanowi
zagrozenie dla spoteczenstwa, bo moze sta¢ si¢ dla sit politycznych narze-
dziem zbrodni.

Kulminacyjny punkt watku rodzinnego — $mieré Maria z rak zolnie-
rzy sultahskich — przerywa tok rozumowania odkrywcy armat w mo-
mencie, gdy — zdawato sie — byl bliski wynalazku, przeobraza $wiat
jego pojeé, dokonuje wewnetrznej rewolty:

»Nie wiedzie¢ skad, zadzwonila w glowie $wiadomo$é, ze twodrcza,
wynalazcza myS$l, za ktérg gonil przed chwilg, nie przyjdzie juz do niego
nigdy, nigdy... Chlopie z piersig przebita jataganem stanie raz na zawsze
pomiedzy nim a wynalazkiem. Zresztg Orbano nie dba juz o wynalazki.
(...) Pozostaje jedno tylko: wypelnié to, co chciatl syn...

.Mus kazal poprzednio budowaé¢ bombardy. Silniejszy mus nakazuje
teraz je zniszczy¢...” (s. 141-—142). -

Olbrzymig dramaturgie tego fragmentu poteguje tempo akcji. Smieré
syna i samobéjcza $mieré ojca, ktéry wzmacniajgc sile wybuchu niszczy
wszystkie dziala i sam przy tym ginie, zajmujg zaledwie trzy strony
tekstu. Orbano wykonuje zamys! syna, zgodnie z jego intencjg i prosbami
odnajduje tez kontakt ze $wiatem i uwolniony od siebie samego, z per-
spektywy normalnego czlowieka — a nie jak uprzednio szaleAca —
spoglada na problem odpowiedzialnosci za wlasne dzielo:

»Pytanie, czy wynalazca ponosi odpowiedzialno§é za skutki swoich
pomystéw — stanelo przed nim wyraziécie po raz pierwszy, rozdario
dusze na dwoje. On, Orbano, twierdzil, ze nie. Mario powiedzial, ze tak...
a jak osagdzi Bég..” (s. 142).

Dopiero osobista tragedia uwalnia puszkarza od ,opetania przez
wynalazek”. Wydaje sie, ze Kossak-Szczucka, kreujac jego postaé, ostrze-
gala przed izolacja czlowieka i ucieczkg w jedng sfere zycia, Zachwianie
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proporcji, przewaga jednego elementu — w przypadku Orbano intelektu
nad uczciwosciag — konczy sie nie tylko kleska osobista, ale stanowi za-
grozenie dla spoteczenstwa.

7. Duchowienstwo greckie natomiast liczy (w oparciu o przepowiednie)
na cud ocalenia i wpaja to przekonanie spoleczenstwu:

»Nic nam nie grozi. Wiadome sg przepowiednie $wietych ojcow. Jesli
nieprzyjaciel wejdzie, nie dojdzie dalej niz do kolumny Konstantyna. Tam
sie¢ pojawi aniol, ktéry go mieczem wytraci. Gréd jest strzezony przez
Boga” (s. 93).

Ta postawa spotyka sie z akceptacjg i zrozumieniem znacznej czesci
Grekéw. Zwalnia bowiem od odpowiedzialnosci i wysitku, przerzuca
odpowiedzialno$¢ za sprawy bezpieczenstwa z ludzi na Boga. Znajduje
ona wyrazng dezaprobate autorki.

8. Z. Kossak, Chrzescijanskie postannictwo Polski, Poznan 1938.

9. H. Sienkiewicz, O naturalizmie w powiesci. W: Dzieta. T. XLV,
Warszawa 1951, s. 101,

10. Tadeusz Bujnicki, Powie$é historyczna wsréd pradéw epo-
ki. W: Sienkiewicz i historia, Warszawa 1981, s. 228.

11. T. Parnicki, Wielkie postacie historyczne w rzeczywistosci
a w sztuce. W: Szkice literackie, Warszawa 1978, s. 99.

DANUTA MAZANOWA

A Great Discoverer and History (about “Orbano, the Gunsmith”
by Zofia Kossak-Szczucka).

Summary

The subject matter of the following analysis is Orbane, the Gunsmith,
a historical novel by Zofia Kossak-Szczucka. published in 1936 (the year
of the publication of The Crusaders). Great popularity of The Crusaders
made Szczucka’s novel appear less important and interesting. The follow-
ing article is an attempt to read this novel in a new way. The author
points to the brave discussion of a discoverer’s responsibility for the
results of his discoveries, a detailed presentation of the individual and
collective reactions to the impending dangers, and the psychologically
convincing creation of characters involved in historical events as the
true values of this novel.

The political and moral meaning of this work, which was quite
up-to-date for a reader of the 30s, is perhaps a universal one. Warning
against totalitarian systems, stressing man’s responsibility for his deeds
and actions as well as emphisizing the need of mobilization in the face
of danger may be considered the universal values of this novel,



