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ADAM CHMIELOWSK! JAKO POSTAC HISTORYCZNA
W SWIETLE FAKTOW | OPINII.

Artykul stanowi przeglad opinii i refleksji o czlowieku wielkiej
miary. Ukazuje na zasadzie rekonesansu (z koniecznosci skrétowo
i wybidrczo), w jaki sposéb w $wietle tekstow rdznej kategorii
uzmystawia sie badaczowi Albert Chmielowski jako postaé histo-
ryczna. Jest to wstepny, czy tez nawet przedwstepny etap rozwa-
zan prowadzgcych do osobnego i szerszego opracowania dotycza-
cego Brata Alberta w literaturze polskiej. Temat dojrzewal w epo-
ce macierzystej Chmielowskiego (2. pol. XIX w.), w 3Swietle
przekazéw dotad pobieznie i hagiograficznie opracowanych, a tak-
ze w zrodlach dotad nie ujawnionych; wybitnie krystalizuje sie¢
w naszej wspolczesnosci. Frapuje wigc pomyst badawczy synte-
tycznej odpowiedzi na pytanie, czy wizje i obrazy literackie udat-
nie zmierzyly si¢ z fenomenem postaci historycznej — polskiego
$w. Franciszka.

1. Osoba $w. Alberta i jego idea zycia

We wspolczesnej biografii Adama Chmielowskiego pt. Adam
Chmielowski. Brat Albert znajdujemy slowa:

Alina Kepa (ur. 1973) — ukonczyla filologie polska na Uniwersytecie
Eodzkim. Od 1997 roku jest doktorantka w Katedrze Literatury Polskiej
Oswiecenia, Pozytywizmu i Miodej Polski. Przygotowuje rozprawe doktor-
ska na temat poezji Marii Konopnickiej.



W czterdziestym trzecim roku zycia, kiedy niejeden mezczyzna
poddaje sie frustracji, wygodnictwu, ironicznemu ustosunkowa-
niu sie do przejawéw zycia ludzkiego, Brat Albert z mitodzien-
czym zapalem stangt do realizacji wspanialego dziela, do budo-
wy gmachu zwanego milosé.!

Brzmi to dostojnie, wprost gérnolotnie. Jednakze trafnie okresla
chwile, w ktorej Adam Chmielowski podjal swoje dzielo, a takze
przewodnig my$l zakonnika.

Uderza tu przede wszystkim wyrazenie ,gmach milosci”. Mozna
przeciez powiedzied, ze idea Brata Alberta znajduje wyraz przede
wszystkim w milosci, w miltosierdziu. Rzeczywiscie, swoje dzielo,
niczym gmach, Adam Chmielowski zaczynal budowaé¢ od funda-
mentow, od najnizszych warstw spolecznych, od ludzi ubogich, ze-
pchnietych na najnizszy szczebel drabiny spotecznej, niekiedy wy-
eliminowanych z zycia publicznego. Wtadystaw Kluz, autor cytowa-
nej na wstepie biografii $wietego, powtarza kilkakrotnie, ze
w starciach, jakie czasem musial prowadzi¢ Chmielowski z mie-
szkancami miejskich ogrzewalni, zawsze zwyciezala milosé, ktorg
Albert zjednywat sobie biedakéw, nienawyklych — co ma posmak
gorzkiej ironii — do przyjmowania objawow ciepla.

Do swojej pracy Brat Albert przystepowat — wedlug rdznych
$wiadectw — z miodzienczym zapalem. Byl wielkim zapalencem
idei, swojego dziela, dla ktdrego z czasem pozyskal innych. Jego
dziatalno$¢ zataczala coraz szersze kregi, najpierw w Krakowie,
poOzniej w innych miastach Galicji.

Oprocz zapatu szczegdlnymi cechami Brata Alberta byla ufnos$é,
jeszcze niemal dziecinna, i cierpliwo$¢. Wszak trzeba bylo zaufal
— najpierw Bogu, a pozniej czlowiekowi, aby odslonié wszystkie
swoje tajemnice przed nieznajomymi, cieszgcymi si¢ przeciez nie
najlepsza opinig, przed ludzmi, ktorych widok wzbudzaé maégt ra-
czej odraze niz zaufanie.

Frustracje, wygodnictwo czy ironie wobec przejawow ludzkiego
zycia mozna uzna¢ za cechy zupelne obce Chmielowskiemu; byt
czlowiekiem cierpliwym, nie szukal wygdd, zyt idea uszanowania

'\W. Kluz, Adam Chmielowski. Brat Albert. Krakéw 1975, s. 141.
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kazdego istnienia, dostrzegal w twarzach mieszkancéw krakow-
skich ogrzewalni oblicze cierpiacego Chrystusa.

Zakonnik—artysta swa postuge ubogim rozpoczat w wieku doj-
rzalym, majac za sobg liczne przezycia — najpierw trudnoéci, z ja-
kimi borykal sie osierocony wczesnie chlopiec, pdzniej udziat
w powstaniu styczniowym i nabyte wéwczas kalectwo, a nastgpnie
doznania estetyczne cenionego malarza.

Nie wydaje si¢ wiec sluszne stwierdzenie Julii Jordan, ze praca
dla ubogich byla swoista ,splata” zaciagnietego przy chrzcie dlugu,
kiedy to kilku nedzarzy trzymad¢ mialo pierworodnego syna Jozefy
i Wojciecha Chmielowskich podczas udzielania mu sakramentu?
Taki udzial ubogich w uroczysto$ci zapewnial blogostawienstwo
Boga na cale zycie.

To, co robit Brat Albert, nie bylo czym$ nakazanym mu od po-
czatku, nie bylo przymusem. Idea przyszta jak ol$nienie — w trud-
nym okresie zalamania psychicznego w nowicjacie u jezuitow.

Wstgpienie do zakonu jezuickiego odzwierciedlato stan duszy
Chmielowskiego, dla ktérego gléwnym celem miata byé stuzba Bo-
gu, pielegnowanie wilasnego wnetrza. W liscie do Heleny Modrze-
jewskiej zycie nazywal zlym; twierdzil, ze nie moze dluzej znosi¢
ciezkich tancuchow, ktdrymi peta go wspolczesny $wiat i w kazdej
chwili wydziera z serca to, co najlepsze. ,Dla tego wszystkiego
wstepuje do zakonu; jesli dusze bym stracit, c6Z by mi zostalo?”?

W myslach o Bogu i przyszlych rzeczach znalazlem szczescie
i spokodj, ktérego daremnie szukalem w zyciu™ — zapewnial
Chmielowski swego przyjaciela Jozefa Brandta w liscie z 27 wrze-
$nia 1880 roku.

Czas jednak pokazal, Zze spokdj i szczescie, ktore pragngl odna-
lez¢, przyniosta mu zupelnie inna praca i inny tryb zycia. Odbywa-
jac nowicjat w zakonie jezuitow, zalamat sie psychicznie. Dreczyty go
wyrzuty sumienia oraz lek przed $miercig i zyciem wiecznym; lekarz
stwierdzil u pacjenta stany lekowe, melancholi¢ i obled religijny. Stan

271 Jordan, Milo$¢ trzeba udowodnié. Krakéw 1989, s. 3.

3 Listy do J. Chelmonskiego i A. Modrzejewskiej. [w:] K. Michalski,
Brat Albert. Krakow, 1946, cyt. za: W. Kluz, op. cit, s. 111

1 Cyt. za: W. Kluz, op. cit., s. 107.
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taki trwat ponad rok. Obawy Chmielowskiego o to, co staje si¢ z du-
sz3 po $mierci, co stanie sie po $mierci z jego dusza, rozwial Leopold
Pogorzelski — proboszcz Szarogrodu, zaprzyjazniony z bratem arty-
sty, Stanistawem. To wiasnie u niego Chmielowski odbyt uzdrowi-
cielska spowiedz, a w bibliotece proboszcza znalazt dzieta Jana od
Krzyza® i ksigzki dotyczace 111 Zakonu $w. Franciszka z Asyzu. Ci
dwaj $wigci ksztattowali odtad duchowo$¢ Chmielowskiego.

,Nie moga mitosierni nie dostapi¢ milosierdzia” — konkluzja ta
wyrosla z ewangelicznego Kazania na gérze® i stala sie mysla prze-
wodnia, ideg zycia i postgpowania Brata Alberta. Skierowala jego
egzystencje na inne tory.

Mitosierdzie, wedlug Chmielowskiego, to jeden z gléwnych
srodkéw osiggnigcia $wietosci. W napisanym przez siebie Przewo-
dniku do Reguly tercjarskiej umiescil stowa:

Niech zaden ngdzarz nie odchodzi z prézng rekg od tercjarskie-
go progu, ani zadna skladka na szlachetny cel niech nas nie mi-
ja; cho¢ grosz, ale trzeba da¢ zawsze i wszedzie, inaczej nie je-
stesmy dziedmi $wigtego Franciszka i egoizm nas oszukuije, bo
gdziez i ktory jest tercjarz, owszem, ktory czlowiek tak ubogi,
zeby go nie bylo sta¢ na jeden grosz, choc¢by co dzien dany dla
milosierdzia?’

Sam Chmielowski dla milosierdzia oddal nie tylko grosz, ale —
jak sw. Franciszek — rozdat ubogim wszystko, co mial. Do swojej
pracowni w Krakowie przy ulicy Basztowej zapraszal najubozszych

> Sw. Jan od Krzyza, reformator Karmelu, autor klasycznych dziel mi-
stycznych, ogloszony Doktorem Kosciola Powszechnego. Swoje przezycia
,nocy ciemnej” — etapu strachu i zwatpienia, przez ktory przejs¢ musi du-
sza, aby uwierzy¢ w nieskonczong mitos¢ Chrystusa — znalazl Brat Albert
w pismach tego $wigtego, m.in. w dziele pt. Noc ciemna (por. Jan od
Krzyza, Noc ciemna, ks. 1I, Krakoéw 1961).

6 Por. Mt 5,3-11.

7 Jest to charakterystyczny fragment dziela: Przewodnik (wigkszy) do Re-
guly II-go Zakonu Sw. Franciszka Serafickiego opracowany na podstawie
Manuale tertii Ordinis etc. o. Hilarego doktora sw. Teologii i Prawa Kano-
nicznego ze zgromadzenia paryskiego oo. Kapucynéw, wydal Brat Albert
IIl-go Zakonu sw. Franciszka, cyt. za: W. Kluz, op. cit, s. 123.
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~podopiecznych”, zaniedbanych i bezdomnych. Otaczat ich milo-
$cig, obdarzal zaufaniem i szacunkiem. Odtad praca dla biednych
stala sie dlann najwazniejsza. W nig zaangazowal si¢ cala dusza.
Zrezygnowal nawet z malarstwa, ktéremu wczesniej bez reszty sie
oddawal. Wykonczyt tylko te obrazy, ktore wczesniej rozpoczat
— oczywiscie, aby je pdzniej spieniezy¢ na potrzeby ubogich.

W 1888 roku Brat Albert zdecydowal si¢ na wystawienie w To-
warzystwie Przyjacidt Sztuk Pieknych kilku swoich obrazéw — zmy-
$la o ich sprzedazy. Na zarzut mamowania talentu postawiony przez
miodziutkg malarke Pie Gorska odpowiedzial:

Widzi pani, gdybym mial dwie dusze, to bym jedng z nich ma-
lowal, ale ze mam jedng, jedyna, wiec musialem wybra¢ to, co
najwazniejsze.

To, co wybral, bylo wazniejsze nawet od sztuki. , W poréwnaniu
z tym jednym wszystko inne, to faramuszki!®. Zdecydowal, ze ,kie-
dy ma sie jedna, jedyng dusze” trzeba nia sluzy¢ Bogu, ukrytemu
w najbiedniejszych, najbardziej nieszczgsliwych ludziach. Rozumiat,
ze jesli chce naprawde dopomoc biedocie, musi sie staé (jak $w.
Pawel) ,wszystkim dla wszystkich”, to znaczy — musi si¢ stad ta-
kim, jak oni, i niczym si¢ spo$réd nich nie wyrdzniaé, przynajmniej
zewnetrznie.

Swoja pierwsza wizyte w miejskiej ogrzewalni dla biednych, kie-
dy odwiedzil to miejsce z kilkoma uczestnikami konferencji chary-
tatywnej $w. Wincentego 4 Paulo, zakonczyt postanowieniem: ,Tam
trzeba wérdd nich zamieszkad. Ja ich tak nie zostawie™®.

Chmielowski uznal, Ze trzeba mu zej$¢ do nizin. Stare przystowie
mowi, ze ,syty glodnego nie zrozumie”. Brat Albert ujal rzecz inaczej:

Zeby podeprze¢ kulawy stol, nie mozna go z gory obcigzaé, po-
chyli¢ sie trzeba i z dolu podeprzeé. To samo z ludzkg nedza.

8 P. GOrska, O Chelmoriskim. Warszawa 1932, s. 47—48.

% Ibidem.

10 ¢c. Bzowska, Ze wspomnien o Bracie Albercie. ,Przewodnik Katolic-
ki” 1928 nr 39—40.
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Chcgc ratowad nedzarzy nie nalezy obarczaé¢ ich napomnienia-
mi ani prawi¢ moraléw, bedac sytym i dobrze ubranym, trzeba
sie sta¢ nedzniejszym od najnedzniejszego, aby go dzwignad.!!

Brat Albert realizowal owo pochylenie sie ku biedakowi dokta-
dnie wedlug swoich stéw. Chmielowski — malarz rokujacy nadzie-
je na doskonalg przyszlo$¢ artystyczng — stat si¢ nedzniejszym od
najnedzniejszego. Przywdziewajac szary, skromny habit jatmuznika,
kwestowatl w calym Krakowie. Zbieral datki na swoje dzielo pomo-
cy ubogim — na remont ponurych ogrzewalni peilnych brudu i ro-
bactwa, na przeksztalcenie ich w przytuliska.

Kiedy wiosng ogrzewalnie pustoszaly, bo przychodzit okres, gdy
latwiej bylo o jaka$ dorywczg prace, o co$ do jedzenia, a i noc moz-
na bylo spedzi¢ pod gotym niebem — Brat Albert zmienial wyglad
miejskich ogrzewalni zgodnie ze swymi planami. Wystarat sie o po-
zwolenie wladz na zarzgdzanie takimi obiektami oraz o $rodki ma-
terialne (ktérych czesc stale uzyskiwal ze sprzedazy wlasnych obra-
zow), aby wyremontowad ogrzewalnie i nada¢ im bardziej domo-
wy charakter. Uzasadnial to nast¢pujaco:

Przemieni¢ ogrzewalnie w przytuliska. Jak w domu rodzinnym
dziecko przytulone jest przez ojca i matke, tak i w tych nowo
zorganizowanych miejscach kazdy czlowiek bez wzgledu na
narodowos¢, religie, przekonania polityczne i spoteczne powi-
nien by¢ gleboko przekonany, ze tutaj nikt go nie potepi, nie
wydrwi, nie wyszydzi, ale zostanie przytulony dobrocia ludz-
kiego serca, ogrzany i nakarmiony.'?

Chmielowski nie myslal o okazjonalnym ,przytuleniu” biedaka.
Glodnemu cziowiekowi nie mozna byto méwic¢ o Bogu, lecz nale-
zalo najpierw da¢ chleb. Gdy juz kto$ raz zagoscit w przytulisku,
zostal nakarmiony i wyprowadzony z najgorszej nedzy, Brat Albert
pomagal mu podzwigna¢ sie rowniez z nedzy moralnej. Byt do dys-
pozycji jako spowiednik i duchowy przewodnik.

1 E. Debicka, Brat Albert. Nerbum” 1939, s. 84.
2w, Kluz, op. cit, s. 143.
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Zasadniczym jednak srodkiem do odnowy moralnej byla wediug
niego praca. Uwazal, ze czlowiek, ktory moze pracowac i utrzymy-
wad siebie czy swojg rodzing, widzi sens egzystencji, napetnia si¢
nowymi silami i checig do zycia:

Czlowiek, jezeli jest juz poratowany, trzeba mu bezposrednio
otworzy¢ niejako furte do wyjscia z nedzy, inaczej bowiem pra-
wie i nie warto go ratowad, sta¢ si¢ za$ to moze tylko przez pra
ce, ktorg wiedy podsungé i utatwi¢ mu trzeba, a juz najlepiej pra-
ce zarobkows, bo nadzieja samodzielnego zarobku jest tu uczci-
wym a do pracy i pilnoéci dostatecznym zwykle motorem.'?

Podsuwat i utatwial wiec Brat Albert prace swoim — jak ich na-
zywal — pupilom. Z jego inicjatywy tworzono warsztaty szewskie
i szwalnie, umozliwiajgce ubogim prace i zarobek. Projekty Brata
Alberta zmierzaly w kierunku wyeliminowania zebractwa i zaklada-
nia domoéw opieki spotecznej, w ktérych ludzie mogliby przystoso-
wac sie do zycia produkcyjnego w miar¢ swoich zdolnoéci, zdro-
wia i sil, a stabi i niezdolni do pracy mieli zapewniona egzystencje
materialng, opieke lekarska i mozliwo$¢ duchowego rozwoju.

Brat Albert wielokrotnie okreslal, w jaki sposdb chee spedzi¢ zy-
cie, czego pragnie dokona¢, jak wyobraza sobie niesienie pomocy
ubogim. Wedle jego stow:

Powinno sie by¢ dobrym jak chleb. Powinno si¢ by¢ jak chleb,

ktéry dla wszystkich lezy na stole, z ktorego kazdy moze kes
dla siebie ukroi¢ i nakarmié sie, jesli jest glodny.!

2. Opinie wspdlczesnych i potomnych o Bracie Albercie

Adam Chmielowski jest, jak okre$lil Karol Wojtyla, postacig ,$ci-
$le historyczna”®®. Ta ,4ciéle historyczna” osoba jest niezwykla; wy-

13 Nasza Przeszlo$¢” 1965, s. 169; cyt. za: W. Kluz, op. cit, s. 158.

Y Cyt. za: W. Kluz, op. cit., s. 261.

5 Okreélenie pochodzi z dramatu Brat naszego Boga, Krakéw 1979,
s. 109.
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warla ogromny wplyw na swoje otoczenie, nie przebrzmiata w hi-
storii bez echa, lecz pozostawila niezatarte $lady swej dzialalno$ci.
Wspdlcze$ni podziwiali dzielo Brata Alberta, nazwali go ,ojcem
ubogich i nedzarzy”, ,najpiekniejszym cztowiekiem pokolenia”, po-
tomni — wyniesli na oftarze jako $wietego. Mimo iz daty wyznacza-
jace granice jego zycia sg do$¢ odlegle, wspolczesnie jest znany
dzieki licznym dokumentom, korespondencjom i pamigtnikom
swego autorstwa, a takze dzieki wspomnieniom i spostrzezeniom
przyjaciol, znajomych, ludzi, ktorzy si¢ z nim zetkne¢li. Na podsta-
wie zachowanych opinii powstato réwniez kilka ksigzek biograficz-
nych ujmujacych zycie i dokonania Chmielowskiego.'

Pierwsze charakterystyki, sporzadzone przez ludzi znajacych go,
pochodzg od uczestnikéw powstania styczniowego, ktorzy wraz
z nim walczyli o niepodleglos¢ Polski. W pamieci powstancdéw po-
zostal jako miodzieniec o niezwyklej odwadze. Jego usunigcie sie
z zolnierskiej sluzby po amputacji nogi uznano za niepowetowang
strat¢. Napoleon Rzewuski wspominal, ze ,oprocz wielu zabitych
i rannych, miedzy innymi ubyl takze z szeregdw, bedac ciezko ran-
nym podoficer 2-go plutonu kawalerii Chmielowski, zacny i godny
mlodzieniec, a do tego dzielny zolnierz, ktérego wszyscy lubili”!.
Podobnie wypowiedzial si¢ pamigtnikarz Wiadystaw Modrzewski:
LNieodzalowang poniesliSmy strate w osobie Chmielowskiego,
ktéry swojyg wesolo$cig i zapatem ozywial w najsmutniejszych chwi-
lach caly ob6z*®,

Inne opinie o Chmielowskim pochodzy z okresu jego studiow ma-
larskich w Monachium. Poczatkowo o Adamie malarzu wypowiada-
no sie niezyczliwie i ztosliwie. W takim tonie utrzymana jest krytyka
Antoniego Zaleskiego, ktory cho¢ dostrzegal w jego obrazie Sjesta
wloska wiele zalet, doradzal poczgtkujgcemu studentowi malarstwa

16 Np. W. Kluz, op. cit; idem, Gdy sie ma jedng dusze, Krakdw 1989;
idem, Dobry jak chleb, Krakéw 1983; A. Okonska, Adam Chmielowski:
Brat Albert. Warszawa 1967.

7 7. Rzewuski, Wspomnienia obozowe. Lwéw 1883, s. 54; cyt. za:
W. Kluz, op. cit,, s. 33.

B W. Modrzewski, Pamigtniki powstarica z 1863 i 1864 roku. Lwow
1881, s. 98.
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wstrzymanie sie z prezentacjg prac na wystawach. Nie wiadomo, dla-
czego tak nieprzychylnie Zaleski odnidst sie do dzieta Chmielowskie-
go, bo recenzja Lucjana Siemienskiego" dotyczaca tej samej kompo-
zycji byla znacznie przychylniejsza — autor chwalit harmoni¢ obrazu,
a takze niepowtarzalny koloryt nadajacy calosci sile i dystynkcje.

W miare zglebiania tajemnic malarskich Chmielowski spotykat
sie z coraz bardziej pochlebnymi opiniami. Wojciech Gerson nazwat
g0 ,wrazeniowcem najczystszej wody”; pisal, zZe jest ,estetycznie wy-
soko wyrobiony, obdarzony najdoskonalszymi przeczuciami pigk-
na”®, niezwyklym kolorysta o nie spotykanym wyczuciu barwy.
Mozna przypuszczad, ze Gerson upatrywal w Chmielowskim pre-
kursora polskiego impresjonizmu, doskonale operujgcego barwng
plamg. Podobny osad o nim wydal Henryk Pigtkowski. Orzek! on,
2e Chmielowski znacznie wyprzedzal stosowang wowczas w sztuce
konwencje i ,poming¢ go, gdy sie pisze o impresjonizmie u nas, nie-
podobna”!. Pigtkowski wspominal takZe, Ze artysta swg osobowos-
cig wywieral wplyw na przyjaciot-malarzy: ,Silny o tyle duchem, ze
byl w stanie oddzialywa¢ na artystéw z jednej z nim generadji [...]
wplywowi jego podlegali tacy malarze, jak Maks Gierymski i Chel-
monski"?. Sam Gierymski przyznawat, ze moralnie bardzo duzo za-
wdziecza Adamowi, oraz ze nie potrafitby zareczyé, czy w innym to-
warzystwie, przyjaznigc sie z kims innym rozwinalby si¢ w taki sam
sposdb jak w przyjazni z Chmielowskim.?® Antoni Piotrowski przy-
znawal, ze z calej ich wspdlnoty przyjaciot — artystow w Mona-
chium — Adam byt ,najmedrszy jako malarz™. O jego szczegdlnym

91 Siemienski, Z wystawy obrazéw Tow. Sztuk Pigknych w Krakowie.
,Czas” 1870 (1.05); cyt. za: W. Kluz, op. cit, s. 56-58.

0 \w. Gerson, Impresjonizm. ,Biblioteka Warszawska 1891, t. 1, s. 101.

21 H. Pigtkowski, Polskie malarstwo wspolczesne. Petersburg 1895, s. 94.

2 10c. cit.

B Por. Dziennik Maksymiliana Gierymskiego. ,Lamus” 1912, s. 294.

2 A Piotrowski, Wspomnienia o Jozefie Chetmonskim. ,Gazeta Warszaw-
ska 1914 (18.04); cyt. za: W. Kluz, op. cit, s. 85. Srodowisko artystyczne
w Monachium dzielilo sie na grupki liczace kilku, kilkunastu malarzy, ktorych
laczyly wspolne znajomodci, zainteresowania, przyjaznie. Jedng z takich grup,
zwang popularie ,sztabem”, tworzyli: A. Chmielowski, S. Witkiewicz, J. Chel-
monski, M. A. Gierymscy, A. Piotrowski i L. Wyczotkowski.



167

wplywie na malarzy wypowiadal sie rowniez Stanistaw Witkiewicz.
Pisal o glebokim i logicznym umysle Chmielowskiego i ze wilasnie
Adam najszybciej ze wszystkich zglebil najwazniejsze osobliwosci
sztuki, wczesniej niz ktokolwiek ,dotart do najstuszniejszych pojec¢
o sztuce i jej stosunku do ludzkiej duszy”®, dlatego sady, jakie wy-
dawal, prowadzity do rozwigzania kwestii spornych, a rady, jakich
udzielat kolegom, z reguly byly stuszne i skuteczne.

Bardzo zaprzyjazniony z Chmielowskim byt Leon Wyczétkowski.
Jak sam wspominal, pracowali obok siebie, razem si¢ bawili, razem
mieszkali, czasem nawet zdarzalo sie im nocowac w jednym tozku.
O Adamie Wyczotkowski mowil, Ze w ich gromadce malarskiej ,wo-
dzit rej”. Byl wérdd nich ,najpierwszy kultura, wiedza, charakterem,
a kto wie, czy nie talentem™®. Jego zdanie znaczyto dla Wyczdtkow-
skiego niejednokrotnie wiecej niz opinie niektorych profesorow.
Wedtug Wyczotkowskiego, ,niezwykly byt to cztowiek”.

Za niezwyklego cztowieka uwazata Adama Chmielowskiego réw
niez Helena Modrzejewska, w salonach ktorej bywat malarz jeszcze
w czasach swego ,zycia w §wiecie”. Aktorka méwita o nim: ,Byt cho-
dzgcym wzorem wszystkich cnot chrzescijanskich i gigbokiego pa-
triotyzmu. Prawie bezcielesny, oddychajacy poezja, sztukg i mitoscia
blizniego, natura czysta i nie znajaca egoizmu, ktorej dewiza powin-
no by¢: szczescie dla wszystkich, Bogu chwala i sztuce!”

Maria Witkiewiczowna — siostra malarza Stanistawa — podzie-
lala opini¢ brata o niezwyklej sile oddzialywania Adama na ludzi.
Potrafit Chmielowski bez stéw dziala¢ na przyjaciét samg obecno-
Scig. Przyczyne tego upatrywala Witkiewiczowna w zniewalajgcym
uroku osobistym, wynikajgcym z jego ogromnej mitosci do ludzi.
Stwierdzila rowniez, ze ,w Adamie Chmielowskim bylo ogromne
poszanowanie jednostki”?®,

B 5. Witkiewicz, Aleksander Gierymski. Lwow 1903, s. 39.

% L. Wyczdtkowski, Listy i wspomnienia. Oprac. M. Twarowska.
Wroctaw 1960, s. 208.

¥ H. Modrzejewska, Wspomnienia i wrazenia. Krakéw 1957, cyt. za:
W. Kluz, op. cit, s. 89.

® M. Witkiewiczéwna, Adam Chmiclowski (Brat Albert). Krakdw
1933, 5. 57.
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Zdaniem Adolfa Nowaczynskiego, przyczyng zainteresowania
sie Chmielowskiego dzialalnoscig charytatywng stata si¢ utrata no-
gi w powstaniu — okaleczenie sprawilo, ze lepiej rozumial cierpia-
cych. ,Gdyby nie to, Adam Chmielowski przepedzitby zycie jako
$wiecki, cywilny czlowiek, rosly, przystojny mezczyzna $wiatem
i $wiatowoscia pochloniety. Gdyby z powstania wyszedt zdréw, nie
ranny, nie inwalida, bytby malarzem — profesjonalisty, moze wiel-
kim, moze $rednim, w kazdym razie jednym z wielu”®. Tymczasem
— stal sie kim$ niepowtarzalnym. ,Ecce homo na wielks, bardzo
wielky skale”®. Jego dzielo, wedlug Nowaczynskiego, bylo wielkie,
a w jego poslannictwie nie byto niczego sztucznego ani trywialne-
go, nie byto zbednego zgielku i demagogii.

Podobny opini¢ przedstawil Nowaczynski w swojej ksiazce Naj-
pigkniefszy czlowiek mego pokolenia®'. Stwierdzil, ze w zyciorysie
Chmielowskiego nie ma nic, co nalezaloby zmieniaé, upiekszad,
poprawiac. Chociaz cale lata zyl trybem zycia artysty, zawsze byl in
ny, roznil sie od otoczenia. Byt zawsze miedzy hedonistami asce-
tyczny, miedzy fantastami refleksyjny, migdzy indyferentami wie-
rzacy” [N 11]. Zycie tego czlowieka wypelnilo wszystko, co najpiek-
niejsze: patriotyzm, rycersko$¢, artyzm, a przede wszystkim
milosierdzie i ofiarnosc. ,To, o czym Tolstoj marzyt i do czego rwal
si¢ [...], to wszystko Adam Chmielowski caltkiem spokojnie, bez cie-
nia teatralizacji zrealizowat. Poszedl w stuzbe maluczkim, od koleb-
ki wydziedziczonym, dozywotnio bezrobotnym, najubozszym, bez
oredzi i manifestéw, cicho i bezglosnie” [N 64). Zdaniem pisarza,
Brat Albert zmienil najwazniejsze biblijne przykazanie mitosci; spro-
wadzil je do wersji: ,kochaj blizniego swego wigcej, niz siebie sa-
mego”, a co wigcej — w takiej formie sam je realizowal. Udowo-
dnil, Ze mozna naprawde zy¢ po chrzescijansku. Dlatego mozemy
szczyci¢ sie, stwierdza Nowaczynski, ze spomiedzy nas, Polakow,
wyszedl taki czlowiek, niestrudzony kwestarz i jalmuznik, ,czlo-
wiek istotnie ewangeliczny” [N 70}. Za zycia $wiety.

¥ A. Nowaczynski, Dni Brata Alberta. ,Prosto z mostu” 1939 nr 9.
30 .
oc. cit.
31 A. Nowaczynski, Najpigkniejszy czlowiek mego pokolenia Poznan
1936; dalej [N).
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Malarka Pia Gorska pisata w swojej ksigzee, iz raz tylko w zyciu
spotkata Brata Alberta, raz tylko z nim rozmawiata, ale cala jej mio-
do$¢ uplynela wsrdd ludzi, ktorzy kochali Adama Chmielowskiego
i z zachwytem si¢ o nim wypowiadali. Jej powie$¢ powstala jako
rezultat spotkan z takimi wlasnie osobami. Gérska chciala réwniez,
by jej dzielo bylo ,gorgcym westchnieniem za cztowiekiem, ktéry
byl moze $wietym”2

Wyczotkowski przyznal, ze jest szczesliwy, iz poznal tego $wie-
tego czlowieka. Na {ozu $mierci modlit si¢ do Brata Alberta i wzy-
wat jego pomocy.

Maria Morstin—-Gorska pisata: ,Stuzyl heroicznie Prawdzie, Pigk-
nu i Dobru. [...] Jako zZotnierz, jako artysta i jako zakonnik — za-
wsze byl catkowicie i bez reszty oddany swojej pracy. Bezkompro-
misowos¢ byla zasadniczym rysem jego charakteru. Nie znal rezy-
gnacji bedacej wynikiem zmeczenia i bezwladu”.

Jego posmiertny proces kanonizacyjny $wiadczy o tym, zZe i dla
potomnych $wietos¢ Brata Alberta jest fascynujaca, a jednoczesnie
mobilizuje do zastanowienia sie nad kwestig wilasnej religijnosci.
Wsréd biografii i wielu artykulow (czesto okolicznosciowych) do-
tyczacych Chmielowskiego znaczicy cze$é stanowiy rozwazania je-
go kontynuatoréw — braci albertynéw.

Marcin Wojtowicz (brat Marian) w artykule Brat Alberf” raz je-
szcze rozwaza podstawy dzieta milosierdzia Chmielowskiego. Nie
kwestionujyc jego spotecznych korzeni i charakteru, uwaza, iz dzia-
talno$¢ ta miata grunt o wiele glebszy. Humanizm Brata zakotwi-
czony byt gleboko w czlowieczenstwie Chrystusa, ktérego oblicze
dostrzegal Albert w kazdym, w szczegolnosci w najubozszych,
wzgardzonych i opuszczonych. ,Brat Albert przygamial kazdego do
swego domu, gdyz w kazdym dostrzegal Chrystusa”. Istotne jest
rowniez w pracy Wojtowicza stwierdzenie o nasladownictwie Chry-
stusa: ,Swym wyjsciem poza oplotki nasladuje Brat Albert Syna Bo-
zego zstepujacego ku naszej opuszczonej nedzy, by dostrzec oczy-

32 p. Gérska, Szary Brat. Poznan 1974, s. 4.

3 M. Mostin—-Gérska, Adam Chmielowski — Brat Albert. Nerbum”
1936 nr 3.

¥ M. Wéjtowicz, Brat Albert. - Tygodnik Powszechny” 1977 nr 14.
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ma wiary i milosci w kazdym, nawet najbardziej zniewazonym obli-
czu, $lady rozjasniajacego si¢ nad nami Oblicza Bozego”.

Autor zauwaza, iz za zycia Chmielowskiego niespotykanie gar-
neli si¢ do niego kandydaci na wspolpracownikéw. Jedni zostawa-
li, dzielili z nim los, inni, nawet gdy odchodzili, odchodzili pokrze-
pieni, gdyz samg obecnos$cig wyzwalal dobro lub przyczynial sie do
odmiany, nawrdcenia.

Inny z albertynéw, brat Damian Synowiec®, podkresla zastugi Al-
berta — ani kaplana, ani zakonnika w sensie prawnym — dla Ko-
Sciota. Wszyscy moga sie od niego uczy¢ i z jego postawy czerpad.
Nigdy Brat Albert nie przestal by¢ artystg, a wszystkie dobre uczyn-
ki, jakie spetnial, byly uzewnetrznieniem pigkna, jakie Chmielowski
artysta nosit w duszy. Zdaniem Synoweca, Brat Albert pragnal, aby to
pigkno moralne stalo sie udzialem ludzi marginesu. Autor artykutu
przedstawia Alberta Chmielowskiego takze jako wielkiego spolecz
nika, ktory pragngl naprawy stosunkéw spolecznych, gdyz dostrze-
gal, Zze nedza materialna prowadzi nieuchronnie do nedzy moralnej.

LDom jego byl domem wszystkich”, taka opinie wyrazil o Bracie
Albercie inny autor — Jan Kundzik®, ktérego najbardziej zafascyno-
wala ponadczasowos$¢ postaci Brata Starszego. Odejécie Chmielow-
skiego ,nie bylo odejsciem czlowieka, po ktérym nie pozostat zaden
slad istnienia, zaden znak dalszego trwania”. Brat Albert zlozyt ze
swego zycia $wiadectwo, ktére zadziwia heroiczng mitoscia czlowie-
ka i ogromng ofiara — skladana co dnia, az po kres Zycia w pelnej
milosci postudze bliznim. Dla nich wtasnie Chmielowski zrezygno-
wal z malarskiej kariery, by sta¢ si¢ ,bratem tych wszystkich uposle
dzonych losem ne¢dzarzy i cierpigcych — Bratem Albertem”.

Kolejnym zrodlem wiedzy o Chmielowskim sg rozprawy ze
zbioru pt. Brat Albert. Zycie i dzielo®. W opinii Jana Majdeckiego,
LAdam Chmielowski w swojej zyciowej wedréwce od biedy zycia
artysty ku nedzy uposledzonych i cierpiacych ludzi z doldow spo-
lecznych uosabiat Koscidl ubogich”®. Nobilitowal pojecie mitosci

% A. Synowiec, Artysta, opiekun ubogich. ,Przeglad Katolicki” 1989 nr 45-46.
% 1. Kundzik, Dom jego byt domem wszystkich. Kierunki” 1986 nr 34.

37 Brat Albert. Zycie i dzielo. Warszawa 1978.

38 J. Majdecki, Z charyzmatem spolecznika. [w:) Brat Albert, op. cit., s. 38.
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blizniego, braterstwa i sluzby spolecznej. Natomiast zdaniem ksie-
dza Wiadystawa Smolenia Brat Albert uosabia problemy ponadna-
rodowe. ,Osoba Adama Chmielowskiego, ktory opuscit pracownie
malarska, aby wej$¢ do przytutkéw dla najbiedniejszych budzi re-
fleksje przekraczajace granice jednego narodu”®* Smolen uwaza
rowniez, ze tylko niezwykia chrzescijaniska sila inspiracji dumaczy,
dlaczego Brat Albert mdglt natchngé swojg ideg tylu ludzi i przeko-
naé do swojej dzialalnosci charytatywnej rézne instytucje — chod,
oczywiscie, napotykal wiele przeszkod.

Sw. Albert na stale wpisal si¢ w histori¢ Kosciota w Polsce, a po-
stuga zgromadzen przezen zalozonych stala sie czescig polskiej rze-
czywistosci. Swego czasu Adolf Nowaczynski ubolewal, ze choé
wszyscy doceniajg prace i dzialalno$¢ Brata Alberta, nie ma w Kra-
kowie ulicy nazwanej jego imieniem, cho¢ bezsprzecznie by¢ powin
na. Dzi$ Brat Albert nie tylko patronuje nagrodzie dla artystéw zastu-
zonych dla kultury chrzescijanskiej — ale powstaja rowniez ko$cioty
pod wezwaniem $w. Alberta. Jest tez w Krakowie, na Kazimierzu, uli-
ca $w. Adama Chmielowskiego, boczna od ul. Krakowskiej. Brat Ak
bert nalezy do ludzi roznych czasow i pokolen, wspotczesnych i po-
tomnych. Sprawdzily sie bowiem stowa ks. Michalskiego:

W miarg jak czas od nas go oddala, rosnie jego wielko$¢ i jego
bliskos¢. Brat Albert nalezy do nas wszystkich. Nalezy do wiel
kich i matych, do moznych i slabych, bogatych i bezdomnych,
$wieckich i duchownych, do ludzi ze wszystkich stronnictw po-
litycznych 4

3. Brat Albert w literaturze pigknej i w nauczaniu papieza
Jana Pawia II.
Gdy jako znany juz i ceniony malarz Chmielowski porzucit dro-

ge sztuki, by poswieci¢ si¢ ludziom tzw. marginesu spolecznego,
wywolal w $rodowisku artystycznym niemaly sensacje. Szok prze-

¥ W. Smolen, Od pigkna sztuki do pigkna milosci. [w:) Brat Albert, op.
cit.,s. S.
“ K. Michalski, Brat Albert. Krakéw 1946, s. 5.
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zyli zaréwno jego przyjaciele, jak réwniez ci, ktérym zamierzat si¢
poswieci¢. Oto kto$ ,wysoko urodzony” rezygnuje z przywilejow
swego stanu i srodowiska, aby wszystko, co potrafi, ofiarowaé ,wy-
rzutkom” spoleczenstwa. Czasami wigc praca Chmielowskiego
wsréd bezdomnych i biednych w krakowskiej ogrzewalni budzita
zaniepokojenie lub nawet zgorszenie.

Ale tez jego wzniosta idea i heroiczna decyzja fascynowaly. Nie-
rzadko poswiecenie si¢ Chmielowskiego dla najbiedniejszych spra-
wialo porywajace wrazenie. Niektorzy widzieli nawet w Bracie Al-
bercie drugiego $wietego Franciszka. Zycie Chmielowskiego stano-
wito dla wielu wspaniale $wiadectwo chrzedcijanskiej mitosci. Slady
zachwytu nim nosi polska literatura pigkna, zarébwno utwory po-
wstale za zycia Alberta, jak i p&zZniejsze.

Pierwsza literacky kreacja wzorowang na Chmielowskim jest
malarz Warsz w powiesciach Adama Krechowieckiego' pt. Jestem
i Kres; bohater rezygnuje z kariery artystycznej i zaklada przytutek
dla biednych.

W okresie Mtodej Polski Chmielowski zaistnial w literaturze za
sprawy Stanistawa Witkiewicza oraz Stefana Zeromskiego. Na pod-
stawie relacji Witkiewicza na temat Chmielowskiego Zeromski
stworzyt w Nawracaniu Judasza (1916)" postaé¢ brata Przewodni-
ka, niegdy$ malarza, ktorego gldwny bohater powiesci, Ryszard
Nienaski, spotyka w ubogim klasztorze w gorach, dokad udaje sie
po zyciowych niepowodzeniach i gdzie znajduje goscine i pomoc.

W dwudziestoleciu miedzywojennym wzrastajycy kult Brata Al
berta znalazl wyraz w wielu utworach literackich zamieszczanych
zwhaszcza w czasopismach ,Nasza My$1™? i  Kalendarz Brata Alber-
ta”. Do ciekawszych zalicza sie wiersz Maryli Wolskiej Brat Albert
— osnuty na kanwie osobistych wspomnien poetki o Chmielow-
skim z okresu, gdy jeszcze jako malarz odwiedzat dom jej ojca, ar-
tysty Karola Miodnickiego — a takze wiersz Wiadystawa Zechente-

41 A. Krechowiecki, Jestem. Warszawa 1894; Kres. Warszawa 1894.

2 70b. S. Zeromski, Nawracanie Judasza. Warszawa 1970, s. 310-311,
317, 319-325, 3306, 339.

4 Nasza My$l. Organ Mlodziezy Zakladéw Wychowawczych Braci Al-
bertynéw”, od 1937 roku ,Glos Brata Alberta”.
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ra Pod Baranami bal", ukazujacy przelom duchowy Adama Chmie-
lowskiego; w czasie zabawy nagle opuszcza on towarzystwo i uda-
je sie do przytutku ne¢dzarzy.

Znane s3 réwniez utwory sceniczne oparte na zdarzeniach z zy-
cia Chmielowskiego, przeznaczone gléwnie dla teatréw amator-
skich. Nalezy do nich np. obrazek sceniczny Michaliny Janoszanki
pt. Gos¢ z nieba czy tez utwory Elzbiety Kalinowskiej juz ide i Ma-
by tercjarz®® Z utwordw pdzniejszych na szczegdlng uwage zastu-
guja ,rozwazania dramatyczne” Adama Bunscha Przyszed! na zie-
mie Swiety®®.

W okresie powojennym bardzo oryginalne ujecie postaci Chmie-
lowskiego odnajdujemy w utworze Tadeusza Kudlinskiego Swieto-
kradcd’. Powie$l, ktdrej akcja osadzona jest w realiach drugiej
wojny $wiatowej, przedstawia malarza Adama Tyczynskiego i jego
wewnetrzne przeobraZenie; na skutek przezy¢ wojennych bohater
rezygnuje z kariery i po$wieca sie najubozszym jako brat Emanuel.
Gléwny nacisk polozony tu zostal na zycie $wieckie Adama i na je-
go artystyczng wrazliwos¢. Tyczynski jest postacia znang i ceniong
w towarzyskich kregach. Nie jest mu obce uczucie mitosci — usi
luje ukry¢ swoje zainteresowanie aktorka Heleng Eagodzinska
(prawdopodobnie wzorowang na Helenie Modrzejewskiej). Nawet
gdy postuguje juz jako brat Emanuel, pozostaje artystg. W swej ma-
larskiej wyobrazni prowadzi dysputy z wymyslonymi postaciami
o ,barwnych” nazwiskach: Blekitek, Zielonka, Czerwieniec, Fiole-
tur, Zoltek.

“4 M. Wolska, Brat Albert. (w:) Dzbanek malin. Medyka 1929,
W. Zechenter, Pod Baranami bal. ,Glos Brata Alberta” 1938 nr 7.

% M. Janoszanka, Goé¢ z nieba. Obrazek sceniczny. Krakow 1938;
E. Kalinowska, juz ide... Pigé obrazéw z zycia bobatera milosci.
Krakdéw 1938; Maly Tercjarz. Obrazek z dziecinstwa Brata Alberta. Kra-
kow 1938.

‘6 A. Bunsch, Golgbie Brata Alberta. Rzecz o Adamie Chmielowskim.
Rozwazania dramatyczne w 3 aktach. Wyd. Glasgow 1943 (powst. 1941).
Wyd. nast. Przyszedf na ziemig $wiety. ,Tygodnik Powszechny” 1946
nr 49-51.

77, Kudlinski, Swietokradca. Wroclaw 1947.
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Inng powiescia inspirowana zyciem Brata Alberta jest Obraz
zyciem malowany Teresy Weyssenhoff*®. Autorka wnika w ducho-
wos¢ Brata Alberta, zwraca uwage na ciggle poszukiwanie przez
Chmielowskiego sensu zycia. W utworze pojawia si¢ stale powra-
cajgcy motyw obrazu Ecce Homo, stanowigcego niejako idee prze-
wodnia, ktéra przy$wieca Adamowi. Obraz towarzyszy mu we
wszystkich decydujgcych chwilach. Bohater maluje go stopniowo,
wyrazajac swoje nastroje i przezycia. Powie$¢ wyrdznia sie dosko-
nala znajomodcia Zrddet historycznych o Adamie Chmielowskim
— Bracie Albercie.

Bodaj najbardziej populamym utworem dotyczacym Brata Alberta
jest jednak dramat Karola Wojtyly Brat naszego Bogd®, skoncentrowa-
ny przede wszystkim na walce wewnetrznej bohatera oraz na proce-
sie dochodzenia do idei catkowitego poswiecenia sie ubogim. Utwor
mimo iz dotyczy krotkiego okresu zycia Chmielowskiego, $wiadczy
o doskonalej orientacji biograficznej autora dramatu i o jego zachwy-
cie osobg $wigtego. Fascynacja ta jest takze widoczna w kazaniach
Karola Wojtylty — najpierw biskupa krakowskiego, potem kardynala,
wreszcie Ojca Swictego Jana Pawla IP°. Zainteresowanie Wojtyly Bra-
tem Albertem mialo swe uzasadnienie w tym, Zze od poczatku karie-
ry kaplanskiej byl zwigzany — poprzez diecezje, z ktérej pochodzit
pozniejszy blogostawiony i $wiety — ze sprawga Brata Alberta. Juz ja-
ko kardynal, w sierpniu 1967 roku powiedzial pétzartem:

Staram si¢ wykorzystywaé kazda okazje pobytu w Rzymie, aze-
by sprawy procesu beatyfikacyjnego Brata Alberta, Ze sie tak
wyraze, przypilnowad, zreszta jego synowie, a zwlaszcza jego
duchowe corki czuwajg nad tym i bardzo czuwajg nade mna,
azebym przypadkiem w tym sie nie zaniedbal. [W 59]

Wydaje si¢ jednak, ze i bez owej ,motywacji” ze strony siostr al-
bertynek zaangazowanie Ojca Swietego w sprawe byloby bardzo

8 T Weyssenhoff, Obraz zyciem malowany. Krakow 1994.

K. Wojtyla, Poezje i dramaty. Krakéw 1979.

0 Cytaty wedlug: K. Woijtyla, Swiadectwo oddania bez reszty. Prze-
mowienia i bomilie. Krakow 1991; dalej [W].
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duze, gdyz — jak to podkreslal wielokrotnie — Brat Albert byt mu
postacia szczegdlnie bliskg. 8 lutego 1964 roku w Pradniku, jeszcze
jako biskup krakowski, powiedzial do sidstr ze zgromadzenia Bra-
ta Alberta:

Na pierwszej sesji soboru zapoznatem si¢ ze sprawg Krélowej
Jadwigi, a na drugiej ze sprawa waszego Oijca, a nie przesadze,
gdy powiem, ze i mojego Ojca, bo On od miodych lat bardzo
duzo mi méwil. [W 37]

Podobne wypowiedzi powtarzajg si¢ wielokrotnie. Styszymy na
przyklad z ust Papieza slowa: ,Posta¢ Stugi Bozego Adama Chmie-
lowskiego jest mi osobiscie bardzo droga” (W 63]. Powiedzial tez
Karol Wojtyta: ,Jest on postacia dla mnie bardzo bliska, z ktorg zzy-
tem sig, chodzilem po jego sladach, szlakach jego drog duchowych,
wspaniatych i heroicznych, ktorymi prowadzit go Bog” [W 17]. Wie-
lokrotnie réwniez podkreslal szczegolng polsko$é  czlowieka,
w ktorym ,dusza polska sie wyrazila” [W 70]. Za niezwykle wazny
moment biografii Chmielowskiego uznal jego udziat w powstaniu
styczniowym, interpretowany jako naturalny etap rozwoju tego
czlowieka — ,kosci z ko$ci naszej, krwi z krwi naszej, prawdziwe-
go Polaka” [W 19). W 1963 roku w Krakowie mowil, Ze uczestnic-
two Brata Alberta i Ojca Rafata Kalinowskiego w powstaniu

pozostaje w Scistym zwigzku z ich droga do Boga. [..] Adam
Chmielowski szedl do powstania z calym mlodzienczym zapa-
lem. Jego dojrzalo$¢ wewnetrzna nie mogla sie wéwczas row-
naé dojrzalosci Jozefa Kalinowskiego, ale na drogach powstan-
czych, w tych wszystkich bitwach, w ktorych brat udziat, zacze-
la sie ksztaltowaé ta wlasnie dojrzato$¢, ktéra stopniowo
przeobrazila zolnierza i artyste w sluge ubogich i $wietego.
(W 33-34}

Bliski i bardzo bezposredni stosunek Karola Wojtyly do Brata Al-
berta jest niezaprzeczalny. Znamienne jest rOwniez, ze wlasnie czlo-
wiek, ktory w 1982 powiedzial: ,codziennie modle sie o te beatyfi-
kacje”, dokonat jej zaledwie rok pdzniej, 22 czerwca w Krakowie,
a siedem lat pdzniej wyniost Brata Alberta na oltarze, wigczajac go
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do zastepow $wietych uznanych przez Koscidt katolicki. Byto to
wspaniale dopelnienie staran, jakie wlozyl Karol Wojtyla w sprawe
Chmielowskiego. Oto dla nieba narodzit si¢ nowy $wiety, juz nie
tylko ,wedlug naszego najglebszego przeswiadczenia”, ale i wedle
praw Kosciola.

W tekstach kazan Karola Wojtyly Brat Albert odzwierciedla si¢
jako osobowos¢ wszechstronnie bogata, nie tyle materialnie, co we-
wnetrznie, duchowo, obdarzona niezwykla wrazliwoscig artystycz-
ng, obiecujgcy talent. ,To byl czlowiek—kopalnia®” — moéwi papiez
[W 18]. Jednak Chmielowski stawia te wszystkie wartosci pod zna-
kiem zapytania, by wreszcie odrzuci¢ je w imi¢ mito$ci blizniego.
Karol Wojtyta powiada:

Z jaka$ zastraszajagca konsekwencja odrzucil wszystko to, co
Chrystus uwazal za strate. Nosil w sobie predyspozycje na czlo-
wieka wielkiego, a on wybral mato$é. Wybor ten kosztowat go
bardzo duzo. [W 21]

Rezygnacja nie przyszta Chmielowskiemu latwo. Autor Brata
naszego Boga doskonale zdaje sobie z tego sprawe, bo moéwi:
JDzieje duszy Brata Alberta ukazujg nam, ile kosztowalo to zwycie-
stwo nowego czlowieka nad starym, nowego zycia nad dawnym”
(W 81]. Bo oto narodzil sie nowy cziowiek. Te przemiang okreslit
Wojtyla parafrazujac slowa wieszcza: ,Umart Adam Chmielowski,
a narodzil sie Brat Albert” [W 18].

W 1967 roku w Krakowie biskup Wojtyta méwil:

Kiedy 80 lat temu, tu wlasnie w kosciele ojcdw kapucynéw
znany w $rodowisku artystycznym Krakowa malarz Adam
Chmielowski przyjmowal habit, siermiege wlasciwie [...] moze
bardzo wielu ludzi w jego $rodowisku myslalo, ze on wiasnie
grzebie talent. I nieraz jeszcze wracala ta mysl, czy nie pogrze-
bal talentu? Czy nie postapit jak ten trzeci czlowiek z Ewange-
lii, ktory pogrzebal talent, ukryl, przestal z nim wspolpracowad,
nie rozwinal go. Tak myslano, na pewno tak myslano w tym
srodowisku, do ktérego przynalezal Adam Chmielowski. A tym-
czasem dalsze dzieje jego Zycia, jego zycia az do $mierci i jego
zycia po $mierci wskazujg na to, ze nie pogrzebal talentu, ale
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ze wladnie znalazi talent: pomnozyt go. Pomnozyl nadobficie,
odkryt jaka$ glebsza prawde, doszedt do jakiego$ wiekszego
dobra, znalazl jakas$ najwickszg mito$¢ i za tym poszedl. [W 58]

Wyrazna w tej nauce jest fascynacja ideg Alberta Chmielowskie-
g0, jego misjq.

Siegnal bardzo gleboko w niedole ludzka, tak gleboko, jak gle-
boko nie sigga zaden nastrdj chlubiacy sie humanitaryzmem
i zwrotem do najbardziej pokrzywdzonych. Tak bardzo glebo-
ko siegnal Brat Albert do tych wyrzutkéw najbardziej wydzie-
dziczonych, do wyrzutkéw, ktérym nikt nie umial poméc, nie
dlatego, zeby nie chcial, ale dlatego, ze nie umial do nich prze-
méwié. Do nich dotart Brat Albert i to byla jego wlasciwa mi-
sja. [W 18]

Wedlug Woijtyly, éwiety Albert radykalnie rozumiat kwesti¢ spo-
leczna, w sposob Bozy, nadprzyrodzony” [W 19]. Mogl tego doko-
na¢, bo kwestie spoleczne polaczyt z wiarg i miloscia do Boga,
ktorego zawsze szukal we wszystkich ludziach. Pamigtat o Bozym
obrazie i podobienstwie w czlowieku. Kardynal Wojtyla ujal to
w nastepujace stowa:

Tam, gdzie zdawalo sig, iz juz nic Bozego nie ma w czlowieku,
tam ten czlowiek poslany od Boga, ktéremu bylo na imi¢ Al
bert, umial jeszcze co$ Bozego znalez¢, umial jaka$ iskre Boza
wskrzesi¢ w duszy ludzkiej, ktora nigdy, jakkolwiek bardzo by-
laby spodlona i upadia, nigdy nie przestaje by¢ obrazem
i podobienistwem Boga. [W 53]

Wojtyla zwraca szczegdlna uwage na stluzebng role, jaka spelniat
Adam Chmielowski wérdd nedzarzy, i na religijny, chrze$cijanski
wymiar jego postugi, do ktorej sily czerpal z Boga. Wzorem byt dla
niego Chrystus, ktory nie przyszedl, aby mu stuZono, ale aby stu-
zy¢. W nauczaniu kardynala Wojtyly Chmielowski jawi si¢ jako
czlowiek pokorny, a jednocze$nie, przez swoje postepowanie zgod-
ne z Bozg nauka, bliski Stworcy. Pokora wigze sie zawsze z blisko-
$cig Bogu.
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To jest ten cztowiek, ktory tak bardzo zblizyl sie¢ do Bozego ma-
jestatu, ze musial runaé na kolana, a kiedy podnidst wzrok, aze-
by zobaczy¢ przed kim kleczy, to wowczas dostrzegl, ze kleczy
przed Chrystusem, w tym najnedzniejszym, najbardziej wydzie-
dziczonym moralnie i spolecznie cztowieku. [W 44]

Chmielowski stuzyl wiec Bogu w ludziach. Wiedzial, Ze ponie-
waz Chrystus jest w kazdym czlowieku, cokolwiek uczyni drugie-
mu czlowiekowi — uczyni dla Niego. Poprzez szukanie Chrystusa
w ludziach pielegnowal w sobie Jego obraz. Wojtyta dostrzegt w Al-
bercie podobienstwo do Chrystusa gloszacego milosé:

Zawsze mowil, ze jest Jego najlichsza imitacja, a tymczasem byt
nie tylko wierna imitacja, ale bardzo dokladnym obrazem.
[W 26]

Ze $w. Albert potrafit widzie¢ w kazdym brata, bylo mozliwe tyl-
ko dzi¢ki ogromnej mitosci, ktorg nosit w sobie. Wojtyta nazywa go
nawet ,wcielong Caritas” [W 23). Uwaza wiec, ze milo$¢ byla nie tyk
ko obecna w zyciu Adama Chmielowskiego, ale mozna go uznad
za zywe wcielenie tej kardynalnej cnoty chrzedcijanskiej. Mito$¢
umacniala Brata Alberta w jego postanowieniach, dodawala sit i po-
magata przetrwaé trudnodci. Byla jak plomien. Swiety Albert spalat
sie ,zywym plomieniem milosci”. Dokonat nietatwego wyboru, ale
swym zyciem czlowieka w peini Bozego ztozyl swiadectwo wiary
i mitosci. Karol Wojtyla zauwazyt:

Szary Brat przeszedl ulicami Krakowa dobrze czyniac, dajac
Swiadectwo Ewangelii Jezusa Chrystusa, opowiadajac calym
swoim zyciem osiem blogoslawienstw, nie slowami, ale zy-
ciem. [W 94}
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ADAM CHMIELOWSKI AS A HISTORICAL FIGURE
IN THE LIGHT OF FACTS AND OPINIONS.

Summary

The article gives a review of opinions and reflections about a man
of great calibre. It presents by means of exploration (in a shortened
and selective manner) the way Adam Chmielowski appears to the eye
of a researcher as a historical character in the light of the texts of
various categories. The paper constitutes an introductory or even a
pre-introductory stage for the considerations leading to a separate and
wider elaboration conceming Brother Albert found in the Polish
literature. The topic itself was ripening in Adam Chmielowski’s times
(the second part of the 19th century) in the light of the rough and
hagiographic reports as well as other sources not revealed before but
it takes its full shape in the present day. The reader will find
interesting the investigative idea to reach the answer to the question
whether the visions and literary pictures adequately confronted the
phenomenon of the historical figure of the Polish St. Francis.



