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KS. IGNACY SUBERA

WALKA BISKUPA JOZEFA RYBINSKIEGO Z REGENCIA
PRUSKA O UTRZYMANIE POLSKOSCI NA POMORZU

Diecezja wioclawska i pomorska juz w zaraniu swego ist- .
nienia (jeszcze jako t.zw. kujawska) posiadala w swej czesci
poinocnej pewng odrebno$é. Wywodzita sie ona z historycz-
nej odrebnosci Pomorza, a nastepnie z diugotrwalej niewoli
pod jarzmem krzyzackim.

Nie ulega watpliwosci, ze odrebno$¢ ta w czasach refor-
maji ulatwita réwniez pewng penetracje luteranizmu na Po-
morzu, wiekszg, niz w pozostalych czeSciach Polski.

Penetracja ta miata jeszcze i inng przyczyne. Od czasow
krzyzackich wérod ludnosci tubylczej osiedlila sie duza czese
Niemcow, szczegélnie w miastach. Znaczna ich cze$é ulegta
z biegiem czasu spolszezeniu i c¢i przewaznie pogzostali wierni
Koéciolowi katolickiemu i Polsce. Cze$é jednak niespolszczo-
na, a nawet zgermanizowana cze§¢ ludno$ci tubylczej chetnie
ulegta nowinkom z Zachodu i przyjela luteranizm, wzmac-
niany stalym doplywem nowych osiedlencéw w bogatym
Gdar’xsku, Elblagu i innych miastach. ,

W czasie pierwszego rozbioru Polski znaczna cze$¢ diecezji
wloctawskiej i pomorskiej dostata sie pod panowanie Prus.
Terenem tym bylo niemal cale Pomorze, z wylgczeniem jed-
nak Gdanska i cze§¢ wojewddztwa brzesko-kujawskiego. Bi-
skupem wloclawskim i pomorskim byt woéwezas Antoni
Ostrowski, ktéry w dwa lata poéZniej otrzymal jako koadiu-
tora biskupa Jézefa Rybinskiego. Biskup Rybinski jako ko-
adiutor nie zajmowal sie zupelnie diecezja. Do takiego twier-
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dzenia upowaznia calkowity brak dowodéw jego pracy
w diecezji.

W r. 1777 umiera prymas Gabryel Podoski i jego miejsce
zajmuje biskup Antoni Ostrowski. Od tej chwili biskup ko-
adiutor Jozef Rybinski wchodzi w swoje prawa, jako prawo-
mocny ordynariusz diecezji wloctawskiej i pomorskiej.

Pobieine zetkniecie sie z ludzmi stojgcymi na czele rzadoéw
diecezjalnych uswiadomilo Rybiaskiemu przykry fakt, ktéry
zresztg mo6gl mu byé znany juz wezedniej, ze diecezja jest
pod kazdym wzgledem bardzo zaniedbana, przy czym brak
dostatecznej kontroli (wizytacji) wtadz centralnych, szczegél-
nie w zagranicznej czesci diecezji, wybitnie temu pomaga.

Nic przeto dziwnego, ze prawie pierwszym, lecz dla die-
cezji byé moze najszezeSliwszym pociggnieciem biskupa Ry-
biaskiego bylo sprowadzenie do diecezji kanonika kamieniec-
kiego, Wojciecha Leszczyc Skarszewskiego i zamianowanie
go swoim audytorem z duzymi uprawnieniami.

Od czasu rozbioru pod wzgledem administracyjnym i per-
sonalnym w zagranicznej czeSci diecezji nic sie jeszcze prawie
nie zmienitlo. Na gléwnych urzedach kosScielnvch w czesci
podlegtej Prusom pozostawali nadal ksieza Polacy, bardzo
czesto nawet niemieckiego pochodzenia, lecz nienawidzacy
luteranskich Prusakéw i gorgeo przywiazani do Polski. Fry-
dervk II, nie checac zadraZni'aé stosunkow z ludnos$ig polsks,
nie czuijac sie jeszeze w moznoSci szvbkiego wehloniecia badz
co badz silnego zvwiolu polskiego, szczerze przvwigzanego do
Kosciola Katolickiego, poza zabraniem débr biskupich, sta-
ral sie, aby mozliwie nie wprowadza¢ niepotrzebnych ino-
wagcji.

Lecz tak bylo tylko w ciggu kilku pierwszych lat. Z bie-
giem czasu, gdy administracja pruska czula sie coraz silniej-
sza, majac zaplecze tubylczej ludnoéci protestanckiej, ktéra
od razu opowiedziala sie po stronie Prus i nabrala wickszej
pewnosci siebie, zaczely sie zrazu rzadko, pdzniej coraz cze§-
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ciej pewne szykany Kosciola katolickiego, jak réwniez lud-
nosci polskiej, a wiec prawie catkowicie katolickiej.

Biskup Rybiaski od poczatku swoich rzadéw w diecezji
zdawal sobie dobrze sprawe z tego, ze w zagranicznej czeci
jest jeszcze gorzej niz w czesci polskiej, a sprzyja temu zbyt
staba 1gczno$é z kurig biskupig we Wloctawku, brak wizyta-
cji, brak sprawozdawczos$ci, brak najprymitywniejszej biuro-
kracji itp. Zdawal sobie réwniez sprawe z tego, ze rzady
diecezja w tych warunkach nie sg latwe. :

Ks. Walerian Kalinka, opisujac stosunki poprzedzajace bez-
posrednio Sejm Czteroletni, pisze o biskupie Rybifiskim:
,..Pralat ten -od lat 11 rzgdzil diecezjg kujawska, ktérej
czesé, skutkiem podzialu, dostala sie pod panowanie pruskie.
W roku 1777 wykonal on w Kwidzynie przysiege (25 listo-
pada), ktérg trudno rozumieé, jezeli sie wspomni, Ze jg skta-
dat biskup katolicki i senator Rzpltej..”1! '

Najpierw male sprostowanie dla Scislosci historycznej.
W liscie Regenciji Zachodnio-Pruskiej do biskupa Rybinskie-
2o z dn. 18 listopada 1777 r. czytamy: ,...dajemy Wam Nasza
taskawa rezolucje: zeSmy na dzied 19 Decembra a. c. tu
w Naszej Regencji Zachodnio-Pruskiej naznaczyli termin do
zlozenia Homagium, ktorego albo osokiscie. albo tez przez
Waszego specjalnego Plenipotenta Bastkowskiego Proboszcza

Starogardzkiego do zlozenia przysiegi stawié¢ sie macie...” 2

A wiec nalezy przypuszczaé, ze przysiega odbyla sie w dn.
19 grudnia 1777 r. i sktadal ja nie Rybiaski osobiScie, lecz
w jego imieniu wyznaczony plenipotent proboszcz starogardz-
ki, ks. Bastkowski. o

Nie ulega watpliwosci, ze zlozenie przysiegi wiernosci kro-
lowi pruskiemu Fryderykowi II przez Rybifiskiego biskupa

1 Kalinka W. Sejm Czteroletni. Krakéw, 1895, t. I, cz. I, 360.
2 Archiwum Akt Dawnych Diecezji Wloclawskiej we Wtlocltawku:
Listy z Regencyi Zachodnio Pruskiey Kréla Imci Pruskiego do Jasnie
Wielmoznego X. Rybinskiego Biskupa Kujawskiego y Pomorskiego
Orderéw Polskich Kawalera od obiecia’ Rzqdéw Diecezji Roku 1777, 1.
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i senatora uwaza Kalinka za cos potwornego. By¢ moze, ze

i biskup Rybinaski dtugo zastanawial sie nad tg spraws, gdyz

instalacja jego przez kapitule nastapila juz 1 maja 1777 r,

a przysiega dopiero 19 grudnia 1777 r. czyli po uplywie

przeszio 7 miesiecy i jezeli sie na nig zdecydowal, to musiaty

tu wchodzi¢ w gre bardzo wazne czynniki, z ktérych zazwy-
czaj wa}ny czynnik materialny w tym wypadku nie moégt byé
brany pod uwage, gdyz skonfiskowane przez rzad pruski ma-
jatki biskupie dochoddéw juz nie przynosily, a kompetencja za
nie wyplacana przez rzad pruski byla nieslychanie mala.
Sadze, ze nie bede daleki od prawdy, jezeli na podstawie
dokumentéw podanych w tej pracy stwierdze, ze biskup Ry-
binski zdecydowal sie na zlozenie przysiegi dlatego, azeby za-
granicznej czesci swej diecezji zapewni¢ jak najdluzsze utrzy-
" manie polskosci, gdyz nie ulega watpliwosci, ze gdyby jej nie
zlozyl, to musialby zrezygnowaé¢ i na jego miejsce dla tej
czeSci diecezji musialby przyj$¢ kto inny, napewno Niemiec,

a wowczas germanizacja Pomorza nastgpitaby szybciej.
Decyzja zloienia przysiegi byla jednocze$nie wypowiedze-

niem przez biskupa Rybinskiego walki z wszelkimi zakusami

wladz pruskich w dazeniu ich do zniszczenia polskoSci na

Pomorzu. o
Walka ta, rozpoczeta natychmiast po objeciu rzadow, prze-

jawiala sie glownie: '

1) przy obsadzaniu stanowisk i beneficjow koscielnych przez
przeprowadzanie wlasnych kandydatéw i przeciwstawianie
sie kandydaturom narzucanym przez -wladze pruskie,

2) przez usuwanie trudnosci w kierowaniu klerykéw do semi-
narium wloclawskiego i przez przeciwstawianie sie utwo-
rzeniu seminarium w Szotlandzie, kierowanym przez ex-
jezuitéw, a propagowanie utworzenia seminarium w Sw.
Wojciechu pod kierunkiem XX. Misjonarzy,

3) przez przeciwstawianie sie szykanowaniu duchowienstwa
przez wladze pruskie,

4) przez ulatwianie kontaktéw duchowienstwa z Polsks,
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5) przez popieranie prOJektu zakladania szkot paraf1alnych
w ktorych nauczyc1elam1 byliby organiéei..

1. Obsadzanie stanowisk i beneficjow koscielnych.

Jak juz podano w pracy ,,Prawno-koScielna dzialalnosé¢ bi-
skupa Jbézefa Rybinskiego” 3, okolo 1/3 cze$é mieszkancow
diecezji stanowili protestanci, przy czym rozmieszczenie ich
bylo tym gestsze, im terytorium bylo bardziej wysuniete na
péinoc i zachdéd. Sgsiedztwo wschodnie diecezji bylo raczej
katolickie, lezaly tam bowiem biskupstwa chelminskie i po-
mezanskie a nieco dalej na poéilnoc warminskie, z bardzo licz-
nym zywiotem katolickim.

Ludnosé katolicka postugiwala sie przewaznie jezykiem pol-

skim, niezaleznie od tego czy byla pochodzenia polskiego, czy
tez pochodzenia niemieckiego, natomiast ludnos¢ protestancka
postugiwala sie gléwnie jezykiem niemieckim, aczkolwiek
jezyk polski byl jej jeszcze dobrze znany.
W panstwie Fryderyka II obowigzywalo prawo, ze wszelkie
zmiany na stanowiskach koScielnych wymagaja zatwierdzenia
administracji panstwowej. Na terenie diecezji wloctawskiej
i pomorskiej pod zaborem pruskim administracje panstwowsg
reprezentowala tzw. Regencja Zachodnio-Pruska z siedziba
w Kwidzyniu.

Normalnie, kiedy stosunki miedzy Kosciolem i Panstwem
sg uregulowane, obsada beneficjéw odbywa sie przez biskupa,
a administracja panstwowa zatwierdza kazdy jego wybor.
OczywiScie w tym wypadku administracja pruska checiata
mie¢ glos jezeli nie decydujacy, to przynajmniej duzo zna-
czagey i w tym celu wydala dwa zastrzezenia, ktérym powinni
odpowiadaé¢ ksieza otrzymujgcy beneficjum, a mianowicie:”
1) ze ksigdz otrzymujacy beneficjum musi pochodzié¢ z tery-

torium krolestwa pruskiego, :
2) musi zna¢ jezyk niemiecki.

3 Subera I, Polonia Sacra. Warszawa, 1957, Nr 1, 124.
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Niewgtpliwie obydwa te zastrzezenia utrudnialy bardzo
biskupowi wiasciwa obsade stanowisk tym bardziej, zZe ksieza
Polacy urodzeni w czeéci diecezji, ktora nie ulegla zaborowi
niechetnie szli do pracy w zaborze pruskim, gdzie mogli sie
spodziewaé tylko szykan administracji, a ksieza Polacy uro-
dzeni na teryforium, ktére na mocy rozbioru dostalo sie Pru-
som woleli réwniez pracowaé w Polsce niz pod zaborem
pruskim. Z tego powodu biskup Rybinski miat duze trudnosci
w obsadzie niektérych stanowisk tym bardziej, jezeli byly
one malo intratne. Czasem sie jednak zdarzalo, ze biskupowi
udawalo sie nakioni¢ ksiedza z polskiej czesc1 diecezji do pra-
cy w czeSci pruskiej.

Drugie zastrzezenie natomiast nie mialo logicznego uzasad-
nienia, gdyz katolickg ludno$é tej cze$ci diecezji stanowili
gléwnie Polacy, ktérzy nadal postugiwali sie tylko jezykiem
polskim. Swiadezy o tym list ks. Oficjala W. Szulca z dn. 1 lu-
tego 1785 r., ktory pisze: ,,... ze tylko trzy parafie w Pomeranii -
potrzebujg kaznodziejéw z niemieckim jezykiem: Puck, Gnie-
wo i Gembice, lubo i w tych wickszo§¢ ludnosei jest z pol-
skim jezykiem...” ¢

Niemniej jednak zastrzezenie obowigzywalo i bardzo cze-
sto bylo przyczyna nawet bardzo impertynenckich listéw Re-
genciji.

Nalezy tu od razu zaznaczyé, ze w poczgtkowym okresie
rzadéw biskup Rybinski napotykat przy obsadzie beneficjow
na ogé! na mniejsze trudno$ci, niz w okresie pézniejszym,
aczkolwiek juz i w tym czasie bylo szereg préb ze strony
administracji umieszezania na beneficja wlasnych kandy-
datow.

W bogatej korespondencji biskupa z Regencja Zachodnio-
Prusks, ktérej odpisy znajdujg sie w Archiwum Akt Daw-
nych Diecezji Wioctawskiej we Wioctawku wynika, ze sprawy
obsady beneficjow w réznych okresach podlegaty zla_godzeé

4 Chodynski 8. Seminarium Wioclawskie. Wloctawek, 1904,
s. 327.
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niu lub zaostrzeniu, lecz stanoiwisko biskupa bylo zawsze nie-
zmiennie opozycyjne w stosunku do kandydatéw zalecanych
przez administracje.

Rozpatrywanie wszystkich tych spraw byloby oczywiscie
niecelowe. Omoéwimy tu tylko przykladowo niektére z nich
bardziej charakterystyczne, a nawet drastyczne.

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢é, ze jezeli chodzi o be-
neficja, to malo byto takich spraw, ktéore Regencja Zachodnio-
Pruska zalatwila od razu, bez reklamacji ze strony biskupa.
Do takich spraw, ktérych zatwierdzenie nastapilo bez zastrze-
zen nalezaly:

1) Sprawa nominacji surcgata gdanskiego ks. Wincentego

Ignacego Szultza oficjalem pomorskim. 3

Poniewaz oficjal pomorski ks. W. Szultz bedzie przez
caly czas pelnienia swych obowigzkéw stale zwalczany
przez administracje prusks, warto przytoczy¢ jego krotks
charakterystyke przede wszystkim wedlug listu biskupa
Rybinskiego do Regencji z dn. 5 lutego 1778 r.

" ... Przymuszony jestem inng na to miejsce (zamiast ks.
Piechowskiego oficjala pomorskiego) zdatniejszg osobe
postawi¢, to jest teraZniejszego surrogata gdanskiego
J. X. Szultza, meza miedzy wszystkimi duchownymi po-
morskimi najsposobniejszego, ktérego w tym razie uzyé
mozna. Jest on z kraju WKMci, ile ze ma w Subkowach
dwie mile tylko ode Gdanska probostwo. Ma oraz wiado-
mo$¢ potrzebng prawa duchownego i innych umiejetnosci,
aby roéwnie in gratiosis, jako i in contentiosis do Niego sie
udajgeym proboszezom mogl dawaé rezolucje. Na ostatek
jest tak doskonalym w jezyku niemieckim, iz rozkazom
WKDMeci jak najscislej zadosy¢ uczynié potrafi...” 6.

5 Listy z Regencyi .. j. w., 2, list z dn. 24.II1.1778 r.

6 Archiwum Akt Dawnych Diecezji Wlocltawskie] we Wloctawku:
Listy do Regencyi Zachodnio Pruskiey Kréla Imci Pruskiego od Jaénie
Wielmoznego Imci X. Rybifiskiego Biskupa Kujawskiego y Pomof-
skiego Orderdw Polskich Kawalera od obiecia Rzqddéw Diecezji Roku
1777, 4.
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Ze swej strony pragne dodac, o czym rzecz jasna dobrze
wiedzial biskup Rybinski, lecz czego w liscie do Regencji nie
napisal, ze ks. Wincenty Szultz, aczkolwiek pochodzgcy z tam-
tych stron i jak z nazwiska wynika, pochodzenia niemieckiego,
byt czlowiekiem o niezwyklej sile charakteru i odwadze cy-
wilnej, nadzwyczaj gorliwym kaplanem katolickim i gorgcym
patriotg polskim, lecz o tvm Regencja miala moznosé prze-
konaé sie dopiero pdzniej, gdy oficjal W. Szultz, zastepujac
na tych terenach biskupa Rybinskiego twarda rekg utrzy-
mywatl dyscypline koscielng nie tylko wsréd duchowienstwa,
ale réowniez wérod wiernych i odwaznie bronit spraw Kosciota
i polskodci przed zakusami administracji pruskiej.

Do sprawy szykanowania oficjata W. Szultza przez wiadze
pruskie powrdce jeszeze w dalszym ciggu niniejszej pracy.

2) Sprawa nominacji ks. Floriana Ostromeckiego kanonikiem
kolegiaty w Kruszwicy.

W lidcie z dn. 1 czerwca 1779 r. Regencja donosi biskupowi
Rybinskiemu, ze ofrzymala wiadomo$é z kolegiaty kruszwic-
kiej o rezygnacji kanonika Ziembickiego i przyznaniu kanonii
dziekanowi Florianowi Ostromeckiemu bez uwiadomienia Re-
gencji. '

Na list ten biskup Rybinski wystal w dn. 1 lipca 1779 r.
obszerne wyjasnienie, w ktérym przede wszystkim podane sg
ciekawe motywy rezygnacji ks. Ziembickiego. Biskup pisze:
e X. Ziembicki kanonik kruszwicki majgc plebanie w Polsz-
cze, sam bedgc Polakiem nie Zyczyl sobie diuzej zostawacd
w kruszwickiej kolegiacie...” 8.

W sprawie kanonii oddanej ks. Ostromeckiemu czytamy
w tym samym liScie: ,,..zawakowang kanonie konferowalem
X, Florianowi Ostromeckiemu, a to na tym fundamencie, Ze
wszystkie prelatury i kanonie kolegiaty kruszwickiej (wyjaw-
szy jedno probostwo pierwszg prelature, ktére nalezy do
kollacji WKMci i archidiakonie, ktéra wedtug prawa i statu-~

13 Listy do Regencyi .. jw., 61,
8 Listy do Regencyi .. }. w. 17.
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tow kolegiaty podlega wolnemu obraniu kapituty) z dawnych
przywilejow 1 zwyczajow naleza do kollacji biskupiej. Tej
ja teraz uzylem, majgc prawo za sobg. O tym prawie moim
w poczgtkach samych kolegiata kruszwicka musiata juz in-
formowa¢ WKMSse...” 9.

W zakonezeniu tego samego listu biskup pisze: ,,.. ze za$
o tej przeze mnie konferowanej kanonii nie doniostem Re-
géncji Prusko-Zachodnie] WKMci, frzymalem sie zwyczaju,
ktéry zastalem wszedlszy na stopien biskupstwa kujawskiego
i pomorskiego. To jest, ze ile razy zawakuje kanonia krusz-
wicka kollacji biskupiej, daje sie instrument biskupi, czyli
raczej list do pratatéw i kanonikow kolegiaty pisany, w ktéd-
rym wyraza sie prawo kollacji i zaleca sie osoba od biskupa,
aby miala wolny glos w kapitule i miejsce w kosciele ... 19,

Na list ten biskup Rybinski otrzymat odpowiedz z Regenciji
z dn. 27 lipca 1779 r., w ktoérej czytamy:
... Bardzo temu wierzymy, coscie pod datg 9-tego miesigca
w przystanym do Nas liscie wyrazili i jestedmy o tym prze-
Swiadczeni, ze poniewaz Wam kraju Naszego ustawy nie sg
dostatecznie znajome, konferowaliScie X. Ostromeckiemu po
uczynionej rezygnacji przez X. Ziembickiego, kanonig¢ krusz-
wickg bez wiadomosci Regencji Naszej Prusko-Zachodniej,
ani Regencja wspomniana bynajmniej sie do Waszych praw
wtrgcac¢ nie bedzie. Gdy jednak taz sama idgc za swoimi prze-
pisami o wszystkich odmianach ksiezy i kanonikéw uwiado-
miong by¢ powinna, a tym samym na to bacznosé mie¢ ma,
aby tylko osoby z kraju naszego rodem bedgce, w tymze znaj-
dujgce sie, beneficja otrzymywaly..” 11

Dalej Regencja prosi o zawiadomienie czy ks. Ostromecki
jest rodem ,,..z Naszego kraju..” i ,,... wiele beneficjum jego
kruszwickie rocznej czyni intraty ...”.

9 ] W.
16§, w. : .
11 Listy z Regencyi .. j. W, 9.
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Na pismo to odpisat biskup Rybinski w dn. 7 pazdziernika
1779 r.'2 zawiadamiajgc, ze ks. Ostromecki jest rodem z te-
rytorium podlegltego Prusom, a wysokos¢ jego intraty jest
mu niewiadoma, lecz ma ja z kompetencji otrzymywane]
z Kamery i dzielonej przez kapitule.

3. Sprawa nominacji ks. Jedrzeja Schroedera proboszczem
w Przysiersku. '

Jistem z dn. 23.XIL.1782 r. biskup Rybinski zawiadamia
Regencje o Smierci ks. R. Go$cickiego i proponuje na oproéz-
nicne stanowisko proboszcza w Przysiersku komendarza celi-
cynskiego ks. Jedrzeja Schroedera 13,

W liScie z dn. 6 marca 1783 r. Regencja pisze, Zze nie moze
zatwierdzi¢ ks. Jedrzeja Schroedera. na proboszcza w Przy-
siersku po $mierci ks. Goscickiego, dopbki nie otrzyma wia~
domosci:

.- 18 czyli ks. Schroeder jest z kraju tego, 2° czyli tenze umie
jezyk niemiecki?” 14 .

4. Sprawa nocminacji ks. Piotra Osinskiego proboszczem
w Stawsku. '

W liscie Regencji z dn. 6 maja 1783 r. czytamy, ze pole-
cony na beneficjum w Stawsku ks. Piotr Osinski zostal na
nie zatwierdzony ,,... ale on ocigga sie teraz tak za konfirma-
cya nalezytosé zaplaci¢, jako tez zdaje sie nie chcie¢ przyjaé
tej plebanii, czego Wy lepiej doj$é mozecie z przylgczonych
uwag. Przeto przekazujemy Wam azebyscie Naszg Zachodnio
Pruska Regencje w okoliczno$ciach tej tajemnicy oéwiecili
i nie macie odtgd zadnych takich subiektéw Nam zalecaé,
ktérzy z konferowanych sobie beneficjéw nie sg kontenci...” 15,

Biskup Rybinski w liscie z dn. 10 sierpnia 1783 r.1® daje

12 Listy do Regencyi .. jw. 22.

13 Listy do Regencyi .. jw., 61.

4 Listy z Regencyi .. j.w., 28.

15 Listy z Regencyi ... j.w., 29.

16 W okresie 1781—1784 biskup Rybinski przebywal we Francji
na kuracji a wszystkie sprawy diecezji zalatwial w tym czasie w jego
imieniu ks. autytor Wojciech Skarszewski.

Listy do Regencyi .. jw., 66,
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szezegblowe wyjasnienie dlaczego ks. P. Osinski i ks. J. Schroe-
der rezygnujg z przyznanych im beneficjow: W liScie tym
czytamy:

... Nizeli mialem honor donie$¢ jak najpokorniej WKMci
o konferowanym beneficjum w Stawsku X. Piotrowi Osin-
skiemu kaznodziei, staralem sie pierwej zapewnié, czyli go
przyjmie. Jakoz gdy mi o$wiadczyt che¢ swojg, na tym fun-
damencie oraz wiedzgc dobrze o zdatnosci jego do tego urze-
du, upraszalem pokornie WKM¢, aby mogl otrzymaé na te
beneficjum konfirmacys. Ze za$ teraz dziekuje za to bene-
ficjum przyczyny sg dwie, raz ze jest ubogie, powtore, ze
przy tym ubdstwie musialby jeszcze zaplaci¢ nakazane Jura
Cancellariae”...

we 1l€ razy wiec przymuszony jestem jedng, druga, a cza-
sem i trzecig osobe zaleci¢ WKMci na jedno beneficjum, jaw-
nym jest dowodem, ze zalecone osoby rozpatrzywszy sie
w ubogich beneficjach i nie czujac sie byé w stanie zapla-
cenia Jurium Cancellariae, usuwajg sie od nich. Oto i teraz
$wiezo X. Schroeder komendarz celicyhski promowany z laski
WKMci na beneficjum przysierskie, dzickuje za nie dlatego,
ze jest ubogie, zrujnowane i Ze ma rozkaz zaplaci¢ tala-
réw 35 gro. 46, ktéorych niema. Gdy wiec nastgpi laska
WKMci, ze od beneficjéw ubogich, albo zadne, albo matle
przynajmniej beda brane Jura Cancellariae, predzej znalezé
bedzie mozna osobe, ktéra podejmie sie ciezkiej pracy przy
szczuptych dochodach. Bo do bogatych beneficjow kazdy sie
pcha, do ubogich za§ szukaé potrzeba plebanéw i prawie
przymuszac...”.

Normalnie przy obsadzaniu bogatych beneficjéw biskup nie
mial trudnosci w znalezieniu kandydatéw, lecz mial trudnosci
przy zatwierdzaniu ich przez Regencje, ktéra na intratne be-
neficja miata réwniez swoich kandydatéw. W opisanych wy-
zej wypadkach bylo akurat odwrotnie, biskup mial znaczne
trudno$ci ze znalezieniem kandydatéw, lecz za to nie miat
tych trudnosci przy zatwierdzeniu ich przez Regencije.

Prawo Kanonlczne — 13



194 KS. IGNACY SUBERA ‘ [12]

4) Sprawa nominacji ks. Jakuba Zyndy kanonikiem i foral-
nym dziekanem kruszwickim.

Listem z dn. 20.X.1792 r. biskup Rybinski zawiadamia Re-
gencje, ze oproézniong na skutek Smierci kanonika Franciszka
Machajewskiego kanonie kruszwicks, nalezgcg do jego kolla-
cji, postanowil oddaé proboszczowi w Slawsku ks. Jakubowi
Zyndzie i prosi o zatwierdzenie jego wyboru 17,

Listem z dn. 28 marca 1793 r. Regencja zatwierdza bez
sprzeciwéw powyzsza nominacje 18,

Ks. Zynda po pozbawieniu ks. Rogowskiego beneficjum par-
chowskiego na polecenie biskupa Rybinskiego objat duszpa-
sterstwo parafii parchowskiej, ! przy czym by! narazony na
wielkie przykrosci ze strony pozostajacego tam jeszcze ks. Ro-
gowskiego. By¢ moze, ze kiedy sprawa ks. Rogowskiego juz
sig wreszcie zakonczyla (r. 1792) ks. Zynda w uznaniu polo-
zonych zaslug otrzymal kanonie kruszwicks.

A teraz przejdZzmy do spraw beneficjéw, co do ktérych
Regencja wnosila przede wszystkim dwa glowne zastrzezenia
(pochodzenia i znajomosci jezyka), albo na ktére przedsta-
wiala wlasnych kandydatéw i przyjrzyjmy sie jak w koncu
byly one zalatwione.

1) Sprawa obsadzenia beneficjum w Sliwicach przez ks.
Daniela Postela. '

Listem z dn. 5.XI1.1784 r. biskup Rybinski poleca na oproz-
nione beneficjum w Sliwicach dotychczasowego komendarza
w DzierzgZnie ks. Daniela Postela 20,

Na list ten biskup Rybinski otrzymal odpowiedZz z dn.
21.XI11.1784 r., w ktorej Regencja nie zgadza sie na kandy-
dature ks. Postela, poniewaZz nie zna on jezyka niemieckie-
go?, W liscie z dn. 2.IV.1785 r. Regencja zaleca powtoérnie

17 Listy do Regencyi .. j. w., 168.

18 Listy z Regencyi .. jw.,

17 Listy do Regencyi .. jw., 156, list zdn. 5I1.1792 1.
19 Listy do Regeucyt ... j.w., 156, list z dn, 5.1.1792r,
20 Listy do Regencyi .. j.w., 46. :

21 Listy z Regencyi .. j.w., 38.
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przedstawienie kandydata na beneficjum w Sliwicach, zna-

jacego ,,... obydwa jezyki niemiecki i polski...” 22, Biskup Ry-

bihski nie zraza sie tg odmowsg i w liScie z dn. 25.IV.1785 r.

ponawia prosbe i udziela szczegdlowego wyjasnienia, dobrze

charakteryzujgcego sytuacje 2, piszac:

.- Staralem sie wynalez¢é zdatnego kaplana do beneficjum

wakujacego w Sliwicach diecezji mojej, ktéry by umial ra-

zem jezyk niemiecki i polski. Lecz dla matlej liczby o0séb
umiejgcych po niemiecku i dla szczuplosci dochodow tego
probostwa, ktoérego podjg¢ sie nie cheg, trudno mi jest usku-
tecznié wole WKMeci. Z tej okolicznosci pozwolisz WKMse
przetozyé sobie najpokorniejszg uwage moja, ze w diecezji
mojej niepodobna prawie jest w tym czasie, aby rekomendo-
wani na beneficja w tym miedzy innymi zdatno$ciami do
urzedu plebanskiego mieli umiejetno$¢ jezyka niemieckiego.
1° bardzo mato jest teraz takich ksiezy, ktérzy umieja po
niemiecku, a wiele jest beneficjow w proporcji ich.

2% ci, ktorzy posiadajg jezyk niemiecki, pospolicie ubiegaja
sie o lepsze beneficja i nie checg bra¢ ubozszych.

3% najsprawiedliwiej by mozna zadaé, aby zabierajgcy sie do

stanu duchownego i bedgcy w wieku zdatnym do nauczania
sig tego jezyka w nim teraz ¢wiczyli sie. A dotychczas

_ nie jest otwarte seminarium obiecane w diecezji pomor-
skiej, gdzieby przy naukach duchownych mogli wezesnie
przysposobi¢ sie do tego nowego obowigzku. Lubo z mojej
strony zalecilem mlodym ksiezom, aby prywatnie przynaj-
mniej starali si¢ uczy¢ jezyka niemieckiego, jezeli chea
 byé promowani na beneficja.

4% gdzie tylko parafia potrzebuje nauki z jezykiem niemiec-
kim, tam opatrzone bywaja koscioly ksigzmi umiejgcy-
mi go. '

»Dla tych przyczyn dopraszam sie¢ jak najpokorniej taski

WKMeci, aby zalozona kondycja wiadomosci jezyka niemiec-

22 Listy z Regencyi .. jw. 41,
28 Listy do Regencyi .. j.w., T9.
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kiego starajacym sie o beneficja byla zawieszona do czasu,
poki z niedawnego ostrzezenia o tym liczba takowych nie po-
wiegkszy sie. Inaczej musialyby wakowa¢ koScioly z krzywdsa
parafii...”.

Wydaje sie, ze ostatnie zdanie listu bylo najbardziej prze-
konywujgce, Regencja bowiem nie chciala dopuscié do tego,
aby parafie katolickie nie byly obsadzone przez ksigzy, po-
niewaz dobrze zdawala sobie sprawe, ze wing za taki stan
bylaby ona obciazona przez miejscows ludnosé, a nie wladza
duchowna, a na to jeszcze sobie pozwolié nie mogla.

To bylo zapewne przyczyna, ze Regencja Zachodnio Pruska
listem z dn. 6.V.1785 r. wyrazila zgode na udzielenie bene-
ficjum w Sliwicach ks. D. Postelowi pod warunkiem, ze za
rok bedzie zdawal egzamin ze znajomo$ci jezyka niemiec-
kiego 4,

2) Sprawa obsadzenia beneficjum w Szadlowicach przez
ks. Jana Wochelskiego. .

W listach do Regencji brak pism biskupa Rybinskiego po-

- lecajgcego obsadzenie beneficjum w Szydlowicach przez ks.
Jana Wochelskiego.

W liscie z dn. 22 czerwca 1787 r.2* Regencja odmawia za-
twierdzenia ks. Jana Wochelskiego na beneficjum w Szadlo-
wicach, poniewaz nie zna on jezyka niemieckiego.

Sprawa ks. Jana Wochelskiego miala nieco inny przebieg
i ciekawe zakonczenie.

W liscie z dn. 7 wrzeénia 1787 r.? po kilku wstepnych
grzecznosciach biskup pisze:

»ee Znam ja to wprawdzie, nic przyzwoitszego nad .to, zeby
wszyscy ksieza plebani do rzgdzenia parafii w kraju WKMeci
destynowani po niemiecku umieli. Tym kohcem jeszcze w ro-
ku 1783 die 26 Aug. po calej diecezji mojej kujawskiej i po-
morskiej Literas circulares publikowaé kazalem donoszgc
o wyrazne]j rzadu krajowego woli, ze ci tylko kaptani do bene-
ficjow w kraju WKMci promowani beds, ktérzy oprécz in-

.24 Listy z Regencyi .. jw., 57.
25 Listy do Regencyi .. jw., 107.
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‘nych przymiotéw kazdemu plebanowi potrzebnych pokaza sie
by¢ doskonatymi w jezyku niemieckim. To samo o§wiadczenie
ponowie jeszcze usilniej i teraz nowym z kacelarii mojej za-
dwornej instrumentem, abym dowdéd winnej troskliwosci mo-
jej o uskutecznienie wszelkich Najwyzszej Regencji Prus Za-
chodnich WKMci rozrzagdzen i rozkazéw. Pozwolisz mi jednak
laskawie WKMS¢ jak najpokorniej przelozy¢, ze gdy w wielu
jeszcze parafiach (jaka jest i parafia szadlowicka) pod najla-
skawszym panowaniem WKDMeci zostajgcych lud samym tylko
polskim jezykiem mowi, a przeto i pasterzem taki tylko jezyk
umiejagcym obej$¢ sie wygodnie moze, gdy w tym przeciagu.
czasu trudno mieé¢ jeszcze tylu kaplanéw doskonale po nie-
miecku umiejagcych pomimo usilnej starannosci mojej, aby nimi
wszystkie beneficja, zwlaszcza ubogie, w kraju WKMeci waku-
jace osadzi¢ mozna, ktérych raczej znajgc z obowigzku urzedu
mego biskupiego, gdzie ktory ksigdz do rzadzenia parafia jaka
jest zdatny, zwyklem zawsze tam miesci¢, gdzie lud po nie-
miecku tylko moéwigcy takiego tez pasterza, ktéryby ten jezyk
doskonale posiadat dla wygody swojej w ustugach duchow-
nych koniecznie potrzebuje...”.

W dalszym ciggu listu nastepuje prosba o pozostawienie
jednak ks. J. Wochelskiego na beneficjum w Szadlowicach,
tym bardziej, ,,..ze wspomniany X Wochelski, trzymajacy
jakié czas przez komende rzeczone beneficjum, dal juz dowody
zdatnosci swojej na tamto miejsce i Zze czyni mi niezawodng
nadzieje wydoskonalenia sie w jezyku niemieckim...” -

Listem z dn. 11 kwietnia 1788 r.2” Regencja zatwierdza
ks. J. Wochelskiego na beneficjum w Szadlowicach i co nalezy
podkresli¢ — bez zadnych warunkéw.

3) Sprawa obsadzenia beneficjum w Barloznie przez ks. Jézefa
Kitowskiego.

Pismem z dn. 5.VIII.1790 r. biskup Rybinski poleca na
opréznione beneficjum w Barloznie ks. Jozefa Kitowskiego,
na co uzyskuje zgode Regencji zawartg w piémie z dn.
17.VIII.1790 r.%. Poniewaz jednak okazalo sie, ze ks. Kitow-

27 Listy 2z Recenzyi .. jw. 62
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ski mnie zna jezyka niemieckiego, przeto Regencja cofnela
mu udzielong zgode, 0 czym zawiadomila biskupa Rybinskiego
pismem z dn. 22.X.1790 r. 2?9,

Widocznie na list ten biskup dlugo nie odpowiadal, bo
3.XII.1790 r .Regencja przypomina o tym biskupowi i prosi
o przedstawienie innego kandydata %0.

Na listy te biskup Rybinski odpisal w dn. 9.XII. 1790 r. pro-
szagc ponownie o przyznanie ks. Kitowskiemu powyzszego
beneficjum, poniewaz ,,... nie tylko parafia bartoska z samych
Polakéw nie umiejgeych jezyka niemieckiego sklada sie i bar-
dzo kontenta z X-a Kitowskiego dla jego zdatnosci, ale nadto
iz tenze umie, lubo niedoskonale, po niemiecku i przyrzeka
w tymze jezyku bardziej sie doskonalié...” 31, _

Regencja jeszcze raz odmawia, w liScie z dn. 21 grudma

1790 r., piszgc:
s 0d danego w tej mierze zalecenia odstgpi¢ nie mozemy,
ktére sie zgadza z danymi przepisami Regencji Naszej Za-
chodnio Pruskiej i juz tak wiele z nich ekscepcji sie narobilo,
‘Ze juz wiecej na zadng pozwoli¢ nie mozna, gdyz sie wyraznie
z prawami wszelkimi nie zgadza. Chociaz wieksza cze$¢ pa-
rafianéw po polsku tylko umie, tedy tym wiekszym funda-
mentem jest, azeby pleban tam bedacy umial po niemiecku,
azeby tamtejsi mieszkancy mieli sposobnos¢ tym predzej, ile
ze im sie coraz bardziej teraz staje ten jezyk potrzebny, po-
znaé sie z jezykiem niemieckim...” 32,

W liscie tym nalezy podkre$li¢ jedno bardzo ciekawe zda-
nie, mianowicie ,,... i juz tak wiele z nich ekscepcji sie naro-
bilo, ze juz wiecej na zadng pozwoli¢ nie mozna...”.

Biskup Rybinski, przyjmujac decyzje Regencji do wiado-
mosci, nie wyznacza jednak innego kandydata na beneficjum
w Barloznie, a przeciwnie podaje swoje zastrzezenia odno$hie

28 Listy z Regencyi .. jw., 83.
20 Listy z Regencyi .. j.w. 84.
30 Listy z Regencyi .. jw., 85.
381 Listy do Regencyi .. j.w. 149,
32 Listy z Regencyi ... j.w., 85.
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skutkéw takiego postepowania, piszac w liScie z dn. 24.1.1791 r,
... 8dy Regencja Prus Zachodnich WKMci danego mi raz
zalecenia odmieni¢ nie zechce, aby X. Kitowski, poniewaz
po niemiecku nie umie, od beneficjum barloskiego oddalo-
nym zostal, widze sie byé zatym przymuszonym rozkaz
WEKDMci z najwiekszg pokorg wykona¢ i inne subjectum umie-
jace po niemiecku zalecié. Nim jednak dopelnie obowigzku
mego, pozwoli¢ mi WKMs$¢ laskawie raczysz, abym to co
czuje jak najpokorniej wynurzyl, iz jezeli rozporzadzenie
WKMci odmienionym by¢ nie moze, aby i te beneficja, gdzie
nie koniecznie potrzeba ksiedza, ktéry by po niemiecku umial,
byly takimi osadzone, tedy dawni kaplani, ktérzy przez dlugi
czasu przecigg wikarymi bedgc zastugi swoje polozyli, a nie
sa w stanie nauczenia sie jezyka niemieckiego, a przeto zadnej
nadziei mieé nie mogg do dalszej promocji ,beds musieli
u mniej majacych zastug i znajomo$ei do $mierci za wikariu-
sz6w zostawad..” 33,

Widocznie list ten, ja kréwniez reklamacje ludnosci w pa-

rafii Barlozno odniosty w kohcu zamierzony skutek gdyz
w nastepnym i ostatnim w tej sprawie liScie Regencji z dn.
4 marca 1791 r. czytamy:
».. Poniewaz cala parafia bartoska podlug doniesienia 17 Fe-
bruara prosita, aby Joézef Kitowski mog! by¢ uznany pleba-
nem bartoskim, przeto My sklaniamy sie do tego, aby ta
plebania jeszcze rok wakowala i Kitowski aby przez ten czas
jako wikariusz odprawial nabozenstwo, jezeli jeszcze w tym
czasie nauczyé sie chce po niemiecku i potem stangé na
egzamin...” 3% — lecz ks. Kitowski egzaminu tego juz nie
zdawal, gdyz w tym samym roku umart,

4) Sprawa obsadzenia beneficjum w Sliwicach przez ks. Mo-
i‘awskiego.

W lidcie z dn. 10 czerwca 1796 r.3% Regencja odmawia za-

33 Listy do Regencyi .. jw., 151,
84 Listy z Regencyi .. jw., 87,
35 Listy z Regencyi .. j.w., strony nienumerowane,
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twierdzenia na beneficjum S$liwickie ks. Morawskiego z po-
wodu nieznajomosci jezyka niemieckiego.

Ostateczne zalatwienie tej sprawy niewiadome, poniewaz
listy Regencji Zachodnio Pruskiej i inne koncza sie z dniem
10 pazdziernika 1796 r. '

Jak z tych kilku przykladéw wynika, biskup Rybinski
w sprawie obsadzania beneficjow przez swoich kandydatéow
po wniesieniu przeciwko nim zastrzezen Regencji przewaznie
nie rezygnowat z dalszych staran i w koncu doprowadzal do
tego, ze beneficja w pomorskiej czesei jego diecezji byly obsa-
dzane przez ludzi pewnych i dobrych Polakéw.

A teraz rozpatrzmy jak wygladalo ustosunkowanie si¢ bi-
skupa Rybinskiego do kandydatéw proponowanych na bene-
ficja przez Regencje Zachodnio-Prusks, lub nawet osadzo-
nych na beneficjach przez Regencje ksiezy bez wiedzy
biskupa.

5) Sprawa obsadzenia beneficjum w Piasecznie przez ks.
Andrzeja Szultza.

Listem z dn. 6.XII.1781 r.3¢ biskup Rybinski poleca ks.

A. Szultza na beneficjum w Piasecznie, lecz zamiast zatwier-
dzenia tej kandydatury, Regencja wystepuje do niego z pis-
mem z dn. 5.II1.1782 r., w ktérym proponuje wlasnego kan-
dydata, piszac:
»- Zawakowang plebanie piasecka po $mierci X. Niesiolow-
skiego, na ktérgscie nam zalecili Szultza plebana kiszewskie-
go, umysliliSmy daé Lewiaskiemu plebanowi w Sierakowicach
i zalecamy Wam laskawie, aby$cie Nam, jezeli macie jakie
przeciwko temu kanonicznego prawa przeszkody we dwie
niedziele pokazali, inaczej My, nie zastanawiajac sie diugo
nad tym, wspomnianego Lewinskiego in hac qualitate kon-
firmowa¢ bedziemy...” 37

Na list ten odpowiada biskup Rybinski dlugim pismem

36 Listy do Regencyi .. jw., 49,
37 Listy do Regencyi .. jw., 25.
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'z dn. 27 marca 1782 r. %, w ktéorym jednak nadal obstaje przy
swoim kandydacie na probostwo piaseckie.

Listem z dn. 26 kwietnia 1782 r.3® Regencja zawiadamia,
ze zgadza sie na przyznanie beneficjum piaseckiego ks. D. Szul-
tzowi, jednocze$nie poleca nadal biskupowi ks. Lewinskiego.

Lecz sprawa sie na tym nie skonczyla, bo gdy ks. D. Szultz
obejrzal beneficjum piaseckie, uznal je za bardzo spusto-
szone i z niego zrezygnowal, woéwczas biskup Rybinski listem
z dn. 22 wrzeénia 1782 r. 4 polecit nowego kandydata ks. Deo-
data Arendta. Na to Regencja listem z dn. 18 pazdziernika
1782 r. 32 wyraza zgode na przyznanie beneficjum piaseckiego
ks. Arendtowi, lecz jednocze$nie pisze: ,,... nie mozemy atoli
w tej okoliczno$ci przed Wami tego utai¢, ze chwianie sie
Lewinskiego zdawalo sie mie¢ za fundament bojazn jakowas,
jakoby on gdy od nas szczegdlnie na te plebanie nominowanym
by zostal, bylby wystawionym na przeSladowania, lubo sie
z tym jasnie nie o$wiadczyl. My jednak surowo Was napomi~
namy, azebysScie na duchownych, ktérym by$Smy sami pleba-
nie jaka konferowaé sgdzili byé rzeczg pr'zyzwoitq, zadnega
gniewu i zawzietosci ducha nie mieli, azebySmy nie byli przy-
muszeni chwycenia sie prawidel, ktéreby Wam, jako jest
w innych krajach, do podobnych wyrzadzania samowladnosci
na zawsze zagrodzily...”.

Jak z tego listu wynika, Regencja podejrzewa, ze ks. Le-
winski zostal nastraszony przez biskupa i z tego powodu wy-
cofuje sie z tej sprawy. Widzac jednak na tym przykladzie
sile biskupa, pozwalajaca mu do$¢ latwo przeciwstawiat sie
wszelkim narzuconym kandydaturom, Regencja pozwala sobie
ze swej strony na wysuniecie pewnych grézb pod adresem
biskupa, co prawdopodobnie mialo na celu przekonanie go,
7e w pewnych wypadkach nalezy p6j$é na kompromis.

38 Listy do Regencyi .. jw., 50.
39 Listy do Regencyi .. jw., 26.
40 Listy do Regencyt ... j.w., 55.
41 Listy z Regencyi .. jw. 27.
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6) Sprawa obsadzenia beneficjum w Nowem przez ks. Wol-
skiego. '

W czasie nieobecnoéci biskupa Rybinskiego, ktéry wyjechatl
do Francji dla poratowania zdrowia, Regencja usilowala
wplynaé¢ na oficjala pomorskiego ks. W. Szultza, aby zainsta-
lowal na probostwie nowskim ks. Wolskiego z diecezji chel-
minskiej. ' '

Probostwo nowskie bylo wtedy faktycznie obsadzone przez
ks. Chalinskiego, ktéry jako osadzony na kare przez sad Swiec-
ki, zostal przez Regencje z probostwa usuniety.

Oficjat Szultz przeciwstawit sig¢ zgdaniu Regencji w sposéb
kategoryczny. Jednoczesnie biskup Rybinski, ktéry w tym
czasie powrdcil z zagranicy, wystal w dn. 7 listopada 1784 r.
zazalenie na Regencje do krola, w ktérym bardzo energicznie
broni swoich spraw, piszgc: '
ssee. donidst mi J. X. Szultz oficjal mbj pomorski, ze ma roz-
kaz od Najwyzszej Regencji Prus Zachodnich WKMeci, aby
na to beneficjum, jakoby wakujace, mocg dekretu onejze
instytuowal X. Wolskiego z diecezji chelminskiej. Ta okolicz-
noé¢ jak jest wcale nowa i sprzeciwiajaca sie¢ prawom du-
chownym, a w szczegélnosci wladzy mojej biskupiej pozwo-
lonej mi od WKMeci, tak rozbudza we mnie powinng czuloéé,
abym zaniést do WKMeci sprawiedliwe moje uzalenie. Dwie
krzywdy ponosi zwierzchno$§¢ duchowna w tym interesie, ze
nie sad duchowny (jak prawo przypisuje) odsadzit X Chalifi-
skiego od beneficjum nowskiego i ze na jego miejsce osoba
z cudze] diecezji i nie zalecona od zwierzchnoSci mojej jest
przeznaczona. Ta druga krzywda jest tylko przeciw woli sa-
mego WKMeci i dobremu porzadkowi diecezji. Chciate§ albo-
wiem WKMS$E aby wlasciwi biskupi na wakujace beneficja
w swoich diecezjach zalecali osoby zdatne, za ktére odpowia=~
daé maja obowigzek. Lecz krzywda whrew jest przeciwko
prawu duchownemu, ktére przyrzekle§ WKMSE uroczyScie
w swoich najlaskawszych obwieszczeniach ~nienaruszenie
utrzymywaé. Ten bowiem tylko moze odebraé¢ dekretem bene-
ficjum proboszczowi, kto ma moc instytuowania go. We wszyst-
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kich krajach gdzie nawet zbyt jest ograniczona wiadza du-
chowna Privatio Beneficiorum zostawiona jest sgdowi duchow-
nemu i bynajmniej nietknieta. Jezeli X. Chalinski dla spra-
wiedliwych przyczyn wart jest tego ukarania, masz WKMSs¢
zwierzchnoéé duchowng, zawsze sobie postuszng, ktéra wszedl-
szy jak najsci$lej w przyczyny ukarze, jak prawo i sprawied-
liwosé wyciggaé bedzie. Z tego powodu raczysz WKMS§¢ laska-
wie zaleci¢ Regencyi, aby uwolnila J.X.Oficjala mego od da-
nego rozkazu. Gdy za$ w czasie lub przez sad lub przez rezyg-
nacje oddalony bedzie X. Chalifiski od beneficjum nowskiego
spodziewam sie, ze mi WKM$¢ nie odmoéwisz tego, co$ sam
rozkazal od poczatku rzadéw moich, abym na jego miejsce
zaleci¢é moégl Regencji WKMci osobz diecezji mojej zdatnag
i zasluzong. Tak w tej okolicznosci, jako tez w drugiej nara-
stajgcej istotne i fundamentalne prawo duchowne doprasza-
jac sie WKMci o najlaskawszg protekcje utrzymania wiadzy
mojej biskupiej, ktéra dotad szczycilem sie...” 42

Jak z tego zazalenia wynika, sg tu dwa r6zne aspekty spra-
wy, ktére Regencja bezprawnie zarzadzita: a) zdjecie z bene-
ficjum nowskiego ks. Chalinskiego, osadzonego przez sad
$wiecki i b) nakaz dany oficjalowi instalacji na rzekomo zwol-
nione beneficjum nowskie ks. Wolskiego, pochodzgcego z ob-
cej diecezji.

Na list ten Regencja dala bardzo wyczerpujace wyjasnienie
w piSmie z dn. 28 stycznia 1785 r., z ktérego dopiero wynika
za co byt skazany przez sad Swiecki ks. Chalinski, proboszcz
nowski. -

W liscie tym Regencja pisze:

,... Nasza Zachodnio Pruska Regencja odebrala od Was
w przyzwoitym czasie za powrotem Waszym z podrézy prze-
lozenie, gdzie swojg bojazn okazujecie, jakoby Wasze prawo
duchowne przez danie plebanii nowskiej Wolskiemu, cierpialo.
Po dokladniejszym obja$nieniu tej rzeczy jesteSmy tym cza-
sem o Waszej pieczolowitosci przeSwiadczeni, ze Wy samego

42 Listy do Regencyi .. j.w., T5.
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siebie o bezfundamentalnosci swoich uzalen przeswiadczycie.
Utrzymujecie nasamprzod, jakoby wyrok prywacji jakiego
beneficjum szczegélnie do rozporzgdzenia duchownego nale-
zalo i Wam to prawo w zatrudnianiu sie szczeg6lniej jest za-
bezpieczone. Jak tylko wystepki duchowienistwa tyczet sie
beda, szczegolnie tylko przewinienia duchownego, na ten czas
macie prawo, ale skoro takowe wystepki wraz Sciggaé sie
beda do obywatelskich ustaw narodu, tedy sami to uznacie,
ze takowe dla rozpoznania do sgdu $wieckiego nalezg. Nie-
regularne siedzenie plebana jakiego przy swoim beneficjum
jest w prawie duchownym zakazane, a przeto jest duchownym
przestepstwem, ale oraz jest takze plebanom Zachodnich
Prus bez wiadomo$ci duchownego departamentu, jako tez
przez specjalne obywatelskie prawo zakazane. Przestgpienie
wiec tego prawa nalezy do rozpoznania do obydwoéch jurys-
dykeji, skoro jurysdykcja duchowna nie pocigga plebanéw
do swego obowigzku, tedy powinnoscig jest sadéw naszych
wojtowskich takowe dopehiaé, dlatego tez Chalinski, gdy sie
bez wiadomosci Regencyi za granicg bawil, podlug wyplywa-
jacego od Najwyzszej Naszej osoby rozporzadzenia skazany
byl zaplaceniem 50 talaréw i czas mu byt wyznaczony do
wrécenia sie nazad. Gdy wiec takowego nie dotrzymal, przez
to samo okazal, iz traci beneficjum, co samo Wy za niemalg
uwloke swego prawa uznawaé powinniscie, gdyz inaczej
zyczyé byScie sobie musieli, azeby Najwyzsza Nasza osoba
spokojnie na to patrzata, zeby duchowienstwo dochody kra-
jowe za granica tracilo i Wam bezwatpienia dobrze wgladaé
w interesa krajowe potrzeba, checge aby utwierdzaé¢ podobne
ustawy.

,,Co sie tycze drugiego zazalenia Waszego, ze Wolskiemu
“bez Waszej rekomendacji konferowane jest beneficjum now-
skie, to jest prawda, Ze przy objeciu posesji zostawilismy Wam
prawo zalecenia w Waszej diecezji, ale bezwatpienia nalezy
do Naszej Najwyzszej duchownej jurysdykeji te osoby nomi-
nowaé, ktérym one da¢ zamyslamy, a przeto osobom takim,
ktére sobie w kraju naszym zastuzyly, nadgradzaé. Nie mo-
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zecie sie takze za tym zali¢ na to, zeSmy kanonikowi Wolskie-
mu przez duchowny nasz departament konferowali, gdyz on
Naszej Zachodnio Pruskiej Regencji, jako najwyzszg osobe
Naszg interesujgca osoba zalecony, jest znany i bardzo mizer-
nymi dochodami jest opatrzony. My bySmy mieli daleko spra-
wiedliwszg przyczyne przykiadnie ukara¢ oficjatla Szultza za
oparcie sie¢ w instalowaniu Wolskiego i do tego za przyklad
mamy innych religii, nawet katolickiej, monarchéw w po-
dobnych opierajacych sie przelozonych duchownych. Ale po-
stanowiliSmy raczej Was przez powolno$¢ w niestusznosci
Waszej przekonaé i otwieramy Wam jeszcze teraz laskawie
my$!] nasza, ze wakujace teraz probostwo gniewskie kanoni-
kowi Wolskiemu konferujemy, a na miejsce Chalinskiego,
ktory teraz beneficjum nowskie rezygnowal, chcemy zasluzo-
nego w Kadetenhauzie profesora Zidtkowskiego laskawie no-
minowad,.

»JesteSmy oraz o Waszym dobrym sposobie myslema prze—
Swiadczeni, Ze sami oficjala Szultza do tego przywiedziecie,
azeby nominowanych bez opierania sie na rozkaz Regencji’
Naszej instalowal i tych nie bedziecie przymuszaé, azeby nie-
potrzebnych prézb uzywali do Najwyzszej osoby Naszej przez
obcych biskupéw tu jeszcze zatrudmajqcyml sie swymi die-
cezjalnymi prawami...”” 43

Z koncowych wierszy tego listu wynika, ze Regencja zmie-
nila zdanie i obecnie poleca zainstalowa¢ ks. Wolskiego na
beneficjum w Gniewie, a na beneficjum w Nowem zastuzo-
nego w Szkole kadetéw ks. Zidlkiewskiego. '

Nie zgadzajac sie ze stanowiskiem Regencji w sprawie ks.
Chalinskiego, biskup Rybinski skiada dalsze wyjasnienie do
kréla w liScie z dn. 5 marca 1785 r. piszac:

,,--Nigdybym nie $mial byl zanosié do tronu WKMci zaza-
lenia mego na odsadzenie X. Chalinskiego od beneficjum now-
skiego przez sad $wiecki z krzywda Immunitatis Ecclesiasticae
Catholicae, gdybym nie znal mocy i granic praw, jak daleko
rozciggaé sie moga. Uczyniona réznica w najlaskawszym od-

43 Listy z Regencyi .. j.w. 38.
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pisie WKMeci na przelozenie moje, ze przestepstwa tak od
prawa duchownego, jako tez od krajowych ustaw zakazane
nalezg do cbydwoéch zwierzchnosei, mie¢ moze zapewne swojg
wage w innych okolicznosciach, ale nie w tej, gdzie idzie
o odebranie prawne jakiego beneficjum. Privatio Beneficio-
rum jest to kara duchowna tak, jak naprzyklad Irregularitas,
Depositio, Degradatio. Ten ma moc odebra¢ wtadze ksiedzu
exercendi Curam Animarum, ktéry ma moc dania onej we-
dlug owego prawnego zdania, cujus est instituere, ejus quoque
destituere. Jakimze prawem wiec sad $wiecki wojtowski mogl
rozciagngé kare duchowng na X. Chalinskiego, ktéra szczegdl-
nie nalezy do sadu duchownego? Z tej to przyczyny X. Szultz, -
oficjal pomorski, znajacy prawa, ktére go wigza, nie mogt
zadnym sposobem instytutowaé X. Wolskiego na miejscu
X. Chalifiskiego nieprywowanego w sadzie duchownym, a za-
tem niewakujgce. I takowa institucya bylaby bezwatpienia
niewazna, jezeliby chcial byt wykonaé rozkaz sobie dany od
Regencji Prus Zachodnich WKMeci, kiedy zas bronie prawa
duchownego, a prawa najistotniejszego wzgledem tej kary
duchownej, nie jest mys$lg. moja, abym bronil przestepstwa
X. Chalinskiego. Zle on uczynil, ze nie siedzial w beneficjum
nowskim, do czego byl obowigzany z prawa duchownego
i z ustaw krajowych. Jezeli Regencja WKMeci chciala, aby
ten proboszcz odebral byt za to kare duchowng, to jest aby
utracit beneficjum za niepostuszenstwo wyrokom sgdowym
Swieckim, nalezalo bylo w takiej okolicznosci oswiadczy¢ wole
‘swojg jurysdykeji duchownej, ktéra bylaby postgpila w tej
mierze jak najprzyzwoitszym sposobem. Jakoz odebrat juz
potym zalecenie X. oficjal Szultz, aby gdy nie zechce dobro-
wolnie X. Chalifnski rezygnowaé¢ beneficjum, przystapit do
przepisanych prawem kar, tak dla nie siedzenia na probostwie,
jako tez dla spustoszenia koSciola przez niedbalstwo tego pro-
boszcza. _

,Drugie zazalenie moje, ktére miatem byl przelozyé jak
najpokorniej WKMeci, ze beneficjum nowskie dane bylo bez
mego zalecenia X. Wolskiemu, gruntuje sie na uroczystym
zapewnieniu WKMei, iz ci tylko bra¢ bedg wakujace beneficja,
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ktérych wiasciwi biskupi w swoich diecezjach zalecg WKMeci.
Tego prawa dotad zawsze zazywalem spokojnie. Do tego wigc
i w terazniejszej okolicznosci odwoluje sie, bedgc tej nadziei,
ze Najwyzsza Regencja WKMci raczy mie¢ wigksze wzgledy
na osoby ode mnie zalecone do beneficjéw, nizeli na te, ktére
znajgc dobrze, ze sg z cudzej diecezji, ze w mojej zadnych
zastug nie maja, szukajag umys$lnie obcych biskupéw pomocy
i kryjomymi drogami wcisngé sie cheg gwaltem do beneficjow
diecezji pomorskiej dlatego tylko, ze sg dobre i ze oni dobrych
potrzebuja probostw, co jest wbrew przeciwko ustawom
WKMci z krzywdg prawami stuzgcego i z uszezerbkiem za-
stuzonych w diecezji mojej kaptanéow. Gdyby takowi biskupi,
do ktérych udaja sie nad tym tylko zastanowi¢ sie cheieli,
jak przez to psuje sie dobry po diecezjach porzadek, jezeli
obcy bedg wydzieraé najlepsze kawalki chleba tym, ktorzy
dla zastlug swoich najpierwsze do niego majg prawo, gdyby
przypominali sobie czesto te prawde, ze jakby im nie byto milo,
gdyby do ich diecezji intereséw podobnie wtrgcali sie inni
biskupi, zapewne nie tylko nie chcieliby zatrudniaé WKMeci
niepotrzebnymi pros$bami swymi, ale sami starajgcych sie
od tych nieprzyzwoitych krokéw odwodzili.

»Z tych powod6éw powtarzam jak najpokorniejszg prosbe
mojg do WKMeci, aby X. Wolski nie tylko nowskiego, ale nie-
dawno zawakowanego gniewskiego wedlug ostatniej woli
WKDMeci nie mogt otrzymaé beneficjum, lecz jako dnia 3 De-
cembra w roku przeszlym zalecilem juz na to probostwo
X. Piotra Trembeckiego, tak najlaskawszych w tym wzgledéw
WKMeci wyglada¢ bede. Ten albowiem zastluzony jest kaplan
z mojej diecezji, nie majgcy Zadnego beneficjum, pelen przy-
miotéw potrzebnych do rzadzenia takg parafig, jak jest gniew-
ska. O tamtym nie wiem nad to, ze jest z cudzej diecezji
i ze bedac kanonikiem chelminskim, trudno by mu bylo ra-
zem stuzy¢ dwom diecezjom, a zatem i dopelniaé obowigzku
siedzenia ustawicznego w beneficjum, czego usilnie i spra-
‘wiedliwié zadasz WKMSsSé .7 44

44 Listy do Regencyi ... jw., T7.
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Wydaje sie, ze ten pigkny pod wzgledem prawniczym list
przekonal w konicu Regencje Zachodnio-Pruskg o slusznosci
wywodow biskupa Rybinskiego, gdyz od tego czasu sprawa
ks. Wolskiego juz wiecej nie byla poruszana.

7) Sprawa obsadzenia beneficjum w Lubieniu przez ks. Jana
Riedta. "

Pismem z dn. 1.II1.1787 r. biskup Rybinski prosi Regencje
o zatwierdzenie na beneficjum w Lubieniu ks. Jana Riedta
- bedgcego rodem z Prus Zachodnich, umiejgcego dobrze
jezyk niemiecki, tudziez cnotg i naukg wielce znakomi-
tego...” 45, '

Listem z dn. 23 lutego 1787 r. 6 Regencja Zachodnio-Pruska
poleca na wakujgce miejsce w Lubieniu ks. Piechowskiego,
profesora Korpusu Kadetéw w Chelmnie, piszge: ,,... przyka-
zujemy Wam taskawie, aZebyscie nieuchybnie swoje zdanie
dali jezeli nie macie temu ksiedzu czego naganié, nie mozemy
oraz przed Wami tego ukryé, ze Regencja Nasza jest przy-
chylng da¢ temu nad innych pierwszenstwo, poniewaz on juz
przez swoje polozone zastlugi i okazang zdatno§¢ uprzedzil
wszystkich...” '

Na to odpisuje biskup Rybinski w dn. 24 marca 1787 r., ze
zanim otrzymal pismo z Regencji, juz na to beneficjum po-
leci? ks. Riedta: ' '
»e. 0d kilkunastu lat w diecezji mojej pracujgcego i wielce
zasluzonego kaplana oraz umiejgcego jezyk niemiecki i pel-
nego przymiotéw potrzebnych do rzadzenia taks parafig, jaka
jest lubienska...”.

I dalej: ,,... O ksiedzu Piechowskim, za ktérym kapitan' Osten,
majacy dozér nad Korpusem Kadetéw w Chelmnie instancjo-
nalnym listem swoim do Regencji WKMeci wstawial sie, te
tylko moge daé¢ wiadomosé, ze lubo ksiadz ten rodem jest
z diecezji mojej pomorskiej, ale juz dawno na fundamencie
wzietych Literarum Dimissorialium przenidst sie do diecezji
chelminskiej, w ktérej polozywszy prace i zastugi swoje, na

45 Listy do Regencyi .. j.w., 98,
46 Listy z Regencyi .. j.w., 53.
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profesorii przy Korpusie Kadetéw Mlodziezy Szlacheckiej
w Chelmie, rzeczg jest stuszng i przyzwoita, aby w nagrode
swojej aplikacji w tejze diecezji beneficjum jakim opatrzony
zostai ...” 47

W liScie Regencji z dn. 28 marca 1787 r.% znajduje sie
jeszceze jedno polecenie, na skutek prosby biskupa chelmin-
skiego Hohennzollerna, aby profesorom Korpusu Kadetow za
ich zastugi mogly byé¢ przyznawane dobre beneficja.

W konkretnym wypadku chodzito o ks. Zibtkiewskiego.

Pismem z dn. 11.IV.1787 r. Regencja zatwierdza ks. Jana
Riedta na beneficjum w Lubieniu %,

Listem z dn. 28 kwietnia 1787 r.?% biskup Rybinski, po-
chwalajagc gorliwoé¢ biskupa chelminskiego Hohenzollerna
odnoénie materialnego zabezpieczenia b. profesoréw Korpusu
Kadetéow, obiecuje pamietaé o ks. Zidtkiewskim przy nastep-
nych wakansach. Jednocze$nie dziekuje Regencji za zatwier-
dzenie ks. Riedta na beneficjum w Lubieniu.

Jak z powyzszego wynika, Regencja chetnie popiera sta-
rania wiadz Korpusu Kadetéw i biskupa Hohenzollerna, lecz
natrafia na zdecydowany opér biskupa Rybinskiego.

8) Sprawa obsadzenia beneficjum w Drzycimiu przez ks.
Ignacego Jaskuleckiego.

Listem z dn. 16.XI1.1787 r. biskup Rybinski zawiadamia
Regencje, ze ,,...po dobrowolnej X. Maurzyckiego rezygnacji...”
z beneficjum w Swieciu, przedstawia na nie ,,... X. Antoniego
Bartholtza, plebana drzycimskiego, cnotliwego i uczonego ka-
plana..”, a na opréznione w ten sposéb beneficjum w Drzy-
cimiu poleca ,,..X Jozefa Prondzynskiego plebana w Serocku,
dla zaslug jego pracowicie na tym beneficjum ckazanych,
tudziez znanej mi zdatnosci i dobrych przymiotéw, godnego
lepszych loséw kaptana...” 51,

47 Listy do Regencyi .. j.w., 101.
48 Listy z Regencyi .. jw., 54.
48 Listy z Regencyi .. j.w., 55.
50 Listy do Regencyi .. j.w. 102.
51 Listy do Regencyi .. j.w., 110.
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Nalezy tu doda¢, ze obydwa beneficja, jak wynika z po-
wyzszego listu, nalezaly do kollacji kroéla.

Listem z dn. 8 lutego 1788 r. Regencja zawiadamia biskupa
Rybinskiego, ze po przeniesieniu, zgodnie z jego Zyczeniem
ks. Bartholtza, dotychczasowego proboszcza w Drzycimiu, na
beneficjum w Swieciu, naznacza na beneficjum w Drzycimiu
ks. Ignacego Jaskuleckiego ,,.. z tym laskawym uwiadomie-
niem, azebyScie tego samego, a nie innego na wspomniane
beneficjum z urzedu Waszego biskupiego instytuowali, one-
muz oraz nie tylko administracje sakramentéw Swietych, ale
tez i uzytku z gruntéw do tego beneficjum nalezgcych uziywac
pozwolili ...” 52

Biskup Rybinski jednak reklamuje w tej sprawie i nadal
popiera na to beneficjum swego kandydata ks. Jozefa Prag-
dzynskiego, w liscie z dn. 4 marca 1788 r. piszac:
we. Ks. Jaskulecki, proboszez bydgoski, nadestal mi w tych
dniach konferowang sobie od Najwyzszej Regencji Prus Za~
chodnich WKMeci prezente na beneficjum drzycimskie, ktére
zawakowa¢ ma, gdy ks. oficjal Bartholtz za najlaskawszym
WKDMeci dozwoleniem przeniesie sie na beneficjum $wieckie.
Poniewaz zas rekomendujgc WKMeci z obowigzku jurysdykeji
mojej biskupiej X. Bartholtza do Swiecia mialem honor
wkroétce zaraz potem, to jest dnia 16 Octobris a. p. zaleci¢
jak najpokorniej WKMeci Jézefa Prgdzynskiego plebana se-
rockiego, a terazniejszego dziekana foralnego, zamawiajgc dla
niego najlaskawsze WKMci wzgledy, azeby w nagrode kilku-
nastoletnich zaslug swoich, ktére w diecezji mojej w tymze
dekanacie $wieckim polozy! oraz zeby do pelnienia pracowi-
tych obowigzkoéw urzedu dziekanskiego tym bardziej zachecit
sie, moégt otrzymaé¢ wspomniane beneficjum drzycimskie, oko-
liczno$¢ wiec ta w wydaniu prezenty dla innej osoby zalecenia
ode mnie nie majacej (co przez jakowys$ z boku podstep staé
sie musialo), jest jak wcale nowa i nie tylko wladzy mojej
biskupiej taskawie mi od WKMeci pozwolonej, ale i najwyzsze]j
woli samego WKMci sprzeciwia sie, tak wzbudza we mnie
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powinng czulo$¢, abym z najglebsza pokorg zanidst do WKMci
moje w tej mierze uzalenie, ktére tym sprawiedliwszym by¢
sadze, ze sie gruntuje na uroczystym WKMeci przyrzeczeniu
iz tylko dla tych ksiezy na wakujgce beneficja wydawane by¢
maja prezenty, jako i zwykle konfirmacje, ktoérzyby listow-
nym biskupa swego, jako najlepiej znaé moggcego zaslugi
ksiezy jurysdykeji jego podieglych trudnosci do odpowiedze-
nia za zle sprawowanie sie obowigzanego, zaleceniem byli
wsparci. Tego dobry porzgdek kazdej diecezji koniecznie wy-
cigga, tego prawa dotad nieprzerwanie od objecia rzgdéw
moich biskupich szczegdlniejszg WKMeci zaszezycony protek-
cjg zawsze uzywalem spokojnie, do tego samego wiec i w te-
razniejszej okoliczno$ci odwoluje sie, bedac tej nadziei, ze
Najwyzsza Regencja WKMeci raczy mie¢ wieksze wzgledy
na .osoby ode mnie zalecone, do kazdego respective benefi-
cjum, nizeli na te, ktére znajac to dobrze, ze sg z cudzej ie-
cezji i ze w mojej zadnych nie majg zaslug, szukaja umy$lnie
przez inne kawaly obcej za sobg pomocy i krzywymi drogami
weisngé sie chcg gwaltem do lepszych beneficjow diecezji
mojej pomorskiej, co jest wbhrew przeciwko ustawom WKDMci,
" jest oraz z ublizeniem prawa mi sluzgcego i z uszczerbkiem
zastuzonych w diecezji mojej kaptanéw. Nie mam ja wpraw-
dzie nic przeciwko osobie X. Jaskuleckiego, bo owszem dosy¢
mu okazalem mojej wzglednosci, kiedy wpraszajgcego sie
z archidiecezji gnieZnienskiej, w ktérej jest proboszczem byd-
goskim, do diecezji mojej na beneficjum dobrskie w dekanacie
fordonskim zawakowane przez $mire¢ X. Jana Domzalskiego,
a o ktéore on wnosit ‘usilng do mnie prosbe, mialem honor
WXKMci dnia 15 Octobris roku zeszlego zalecié i list rekomen-
dacyjny na rece jego odeslalem. Na ktorym to beneficjum,
skoro okaze dowody zdatnoSci swojej i zasluzy sobie w die-
cezji moje] na sprawiedliwe wzgledy, bedzie obowigzkiem
moim pamigtaé o nim, aby za wydarzeniem wakansu jednym
z najlepszych w diecezji mojej beneficjum opatrzonym zo-
stal. Teraz za$§ azeby tenze X. Jaskulecki, bedgc dopiero -
z obcej diecezji przychodniem, a tym bardziej bez poprzedzo-
nego ode mnie zalecenia $mial sie utrzymaé na beneficjum
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drzycimskim, byloby to pierwszg za rzadéw mojej diecezji
w znaczniejszej czeSci pod slodkim i najlaskawszym panowa-
niem WKDMeci zostajgcej praktyks, ktéra otworzylaby natych-
miast pole tylu innym intruzom, izZby mniej juz dbajgc o re-
kcmendacje swego biskupa, o niczem wiecej dotgd nie mysleli,
tylko o sposobach (przez rézne z boku podstepy) wydziera-
nia najlepszych kawaltkéw chleba tym, ktorzy dla pracowitych
zastug swoich najpierwsze do niego majg prawo. Z tych po-
wodéw mam honor jak najpokorniej dopraszaé¢ sie WKMci,
zeby X. Jaskulecki, ktoéry spodziewam sig, iz sam dobrowolnie
podziekuje za konferowang sobie prezente, jako bez mego
zalecenia otrzymana, kontentowal sie tymczasem plebanig
dobrskg, na ktérg ode mnie zalecony zostal, a za$§ na benefi-
cjum drzycimskie, jako z dang ode mnie rekomendacjg, pre-
zentowal sig¢ jeszcze 4 Januarij osobiScie 'z rozkazu mego
X. Pradzynski w Regencji Prusko Zachodniej WKMeci i zad-
nej w przychyleniu sie do zalecenia mego od pierwszych oséb
tej Magistratury nie doznal przeszkody, owszem mial sobie
uczyniong pomys$lnego skutku nadzieje, tak najlaskawszych
w tym wzgleddéw WKMci po uskutecznionym przeniesieniu
sie X. oficjala Bartholtza na beneficjum $wieckie przez wzie-
cie aktualnego onegoz possessu wygladaé bede. Ten albowiem
ksigdz jest zastuzony kaplan w mojej diecezji teraz $wiezo
obowigzkami urzedu dziekanskiego obarczony, pelen przymio-
téow potrzebnych do objecia takiej plebanii, jaka jest drzycim-
ska ,gdzie rozpoczeta fabryka kosciola, ktérego ledwo co tylko
dopiero mury stojg, najskuteczniej moze byé zakonczona gor-
liwoscig i staraniem X. Pradzynhskiego, ktéry dat juz dowdd,
kiedy odebrawszy od lat kilkunastu urzedy swoje, koscidt se-
rocki w ostatnich pustkach przez wzmocnienie fundamentéw,
wystawienie nowych wiez, odmalowanie calego kosciota znacz-
nym swoim kosztem do zadziwienia parafianéw, a do nasla-
dowania innym plebanom tak ozdobnym wuczynil, ze dzis
w liczbie pieknych i wspanialych koScioldéw miescié sie
moze...” 53 .

53 Listy do Regencyi ... jw., 115,
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Na pismo to Regencja wysyla list z dn. 11 marca 1788 r.,
w ktorym czytamy:

... Z doniesienia Waszego dnia 8 przeszlego miesigca i te-
razniejszego dnia 4 poznaliSmy wprawdzie, ze Wy dlatego
izeémy Jaskuleckiemu z Bydgoszczy konferowali beneficjum
drzycimskie uzalacie sie, jakoby$my przez to Waszego prawa
biskupiego naruszyli i dlatego prosicie Nas, azeby wspom-
niane beneficjum mégt od Was zalecony otrzyma¢ Pradzynski,
aleSmy w tej mierze od Was przywiedzione przyczyny zna-
lezli wecale niedostateczne. Bo luboSmy na Wasze zalecenia
zdatne subiekta na takie beneficja Waszej dlecezp ktérych
prawo kollacji Nam stuzylo, majgc dotad laskawie wzglad
osadzali onych, wszakze jednak to szczegblnie dla tej przy-
czyny dzialo sig, zeSmy mogli od Was w osobach zaleconych
nauczy¢ sie prawidel wiadomosci i dopoki Regencja Nasza
réwniej znajomosci os6b zdatnych na beneficja powoli w tej
nowej prowincji nie zabrala, zadnym za§ prawem nie przy-
znaliSmy przez to Wam prawa, zeby Wasze zalecenie za szcze-
gbélne i nieprzelamane prawidlo stuzy¢ Wam mogto przy osa-
_dzaniu tych beneficjow, ktoére sg naszej kollacji, ale owszem
dnia 17 Febr. 1786 roku z tej okolicznosci gdy$my na Wasze
zalecenie X Trembeckiemu beneficjum konferowali i wyraz-
nie my$l Nasza otworzyliSmy, ze podobny wzglad na Wasze
zalecenie Zzadnym prawem we wszystkich przyszlych przy-
pad.kach z krzywdg Nam sluzgcego kollacji prawa miejsca
nie znajdzie, ale tej onego uzywania szczegélnie naszej dyspo-
zycji zostawiliSmy. W tej samej okoliczosci Krolowie Polscy
dawniej w tutejszej prowincji egzekwowali prawo sobie stu-
zace nawet, jak nam wiadomo, czestokroé¢ przy osadzaniu kroé-
lewskich beneficjow zalecenia biskup6éw odrzucane bywaly
i Wy takze raczcie sobie przed oczy wystawi¢, ze Nasze prawo
kollacji byloby tylko czezym nazwiskiem, gdyby egzekwowa-
nie onego szezegdélnie do Waszego zalecenia nalezalo, azeby
Was przekonaé, iz takowe rozciggnienie Waszego prawa,
jakiego Wy w liscie swoim domagacie sie, miejsca znalezé
nie moze. Lubo bynajmniej nie chcemy Waszego prawa bisku-~
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piego pod jakimkolwiek bgdz pretekstem zmniejszaé, albo
zeby$my w czasie nie mieli mie¢ wzgledu na Wasze zalecenia
zashuzonych ksiezy, gdy osobliwie przekonani bedziemy, iz
w tym nie bedzie zadnego prywatnego interesu i gdybysmy
nie mieli zadnych subiektéw na osadzenie beneficjow Naszej
kollacji, tedy jednak co sig tyczy teraZniejszego przypadku,
musi sie Jaskulecki utrzymaé przy danej sobie prezencie, a to
tym bardziej, iz Wy sami onego nie tylko nie mozecie mieé
za niezdatnego, ale nawet na inne beneficjum w Waszej die-
cezji zaleciliScie¢ Nam go, a co sie tyczy konkurencji Pradzyn-
skiego z Jaskuleckim ,tedy Jaskulecki dla swej wiadomosci
jezyka niemieckiego, na ktérej tamtemu zbywa i dla roztrop-
nego zdania, przez ktére sie juz wslawil w Bydgoszczy, nalezy
mu pierwszenstwo...’ 5

Poniewaz sprawa ks. Jaskuleckiego na tym liscie sie kot~
czy, przeto nalezy przypuszczaé, ze biskup Rybiaski uznal
w tym wypadku stuszno$§¢ wywodow Regencji odno$nie jej
praw kollacji do tego beneficjum.

Z wywodéw listu jednak wynika, Ze czesto biskupowi sie
to udawalo, ze na beneficja, ktérych obsadzenie nalezalo do
kréla, zglaszal swych kandydatéw, ktérych zatwierdzenie.
w rézny sposéb uzyskiwal. By¢é moze, ze wielokrotne powo-
dzenie sklonito biskupna do zlozenia tego dlugiego zazalenia
sadzgc, ze nieznajomo$é praw przez Regencje umozliwi
i w tvm wypadku osiggniecie celu.

9) Sorawa obsadzenia beneficjum w Garcu przez ks. Ludwi-
ka Ruchniewicza.

Pismem z dn. 3.J1.1792 r. Regencija Zachodnio Pruska, do-
laczajac kopie listu biskupa chelminskiego Hohenzollerna,
prosi biskupa Rvbinskiego o wyrazenie zgody na obsadzenie
beneficium w Garcu przez ks. Rafalskiego, dyrektora Szkél
Instvtutum w Szotlandzie 5.

Pomimo. ze od tego czasu uplvnelo juz niemal 3 tvgodnie,
biskup Rybinski pisze w dn. 21.I1.1792 r. list do Regencji,

54 Listy z Regencyi .. j.w., 63.
55 Listy z Regencyi .. jw., 9%4.
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z ktérego wynika, Ze jeszcze nic nie wie o zamiarach Regen-
cji, 1 proponuje na beneficjum w Garcu ks. Ruchniewicza.

»--Informowanym bedgc o biednym stanie tego miejsca,
w ktérym i kosciét wola ratunku i zabudowania plebanskie
wielce spustoszone potrzebujg gwaltownej reperacji, nie mo-
ge upatrzy¢é zdatniejsze subiectum do zaradzenia temu wszyst-
kiemu, jak kiedy mam honor poleci¢ najlaskawszym WKMeci
wzgledom X. Ruchniewicza, plebana w Skorczu, ktérego za-
stugi, zdatno$¢ i dobre rzgdzenie sie zapewniajg mnie, zZe sie
stanie uzytecznym temu miejscu i ze w krotkim eczasie przy-
prowadzi do lepszej pory -to spustoszale beneficjum
w Garcu...” 56,

W trzy dni pézniej, w dn. 24.11.1792 r. biskup Rybinski od-
powiada na list Regencji z dn. 3.II.1792 r., piszgc:

»e-Nizelim odebral list WKMeci 3 praesenttis pisany, z przy-
Iaczong kopig JW. Graffa Hohenzollerna biskupa chelmin-
skiego, juz pierwej, bo jeszcze dnia 2 Februarij ¥ miatem
honor rekomendowaé¢ na zawakowane beneficjum w Garcu
X. Ruchniewicza plebana w Skorczu. Teraz gdy mnie zachodzi
laskawy WKMei rozkaz, abym o zdatnosci X. Raffalskiego
Direktora Institutum Szko6l Szotlandzkich na ten wakans pro-
ponowanego otworzyt moje zdanie, co w osobnym responsie
Grafowi Hohenzollernowi biskupowi chelminskiemu odpisujgc
na list jego do mnie w tej okolicznosei pisany wyrazam, toz
samo i Przesw. Regencji Prus Zachodnich WKMci winien
jestem z obowigzku urzedowania mego z najglebszym usza-
nowaniem przelozyé, ze lubo nie tylko nic nie mam przeciwko
osobie X. Rafalskiego, ale owszem radbym 2zeby w nagrode
prac i wystug szkolnych dla dobra kraju WKMeci lozonych
czy to w mojej pomorskiej, czy w chelminskiej diecezji jakim
kawatkiem chleba duchownego opatrzonym zostal, gdy jednak
przeswiadczony jestem, ze X. Rafalski z otrzymania benefi-
cjum gartzkiego szczuple, jak sam JW. Biskup chelminski
w liscie swoim zaéwiadcza dochody majgcego, nie tylko nie

56 Listy do Regencyi .. j.w., 158. .
57 Powinno byé 21 Februarij, gdyz listu z dn. 2 lutego nie ma.
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mialtby Zadnego wsparcia i intraty swojej podsycenia, ale
owszem z wlasnej kieszeni znacznie by ekspensowa¢ musial
na podzwignienie z ostatnich pustkowi tego beneficjum, jesli-
by nie chcial, zeby do szczetu, zwlaszcza przez nierezydo-
wanie jego samego przy kosciele, zrujnowane nie zostalo,
z tego wiec powodu i dla dobra miejsca i dla dogodzenia Zy-
czeniu parafianéw tamtejszych sgdze by¢ wzglednie tego wa-
kansu zdatniejszym i uzyteczniejszym X. Ruchniewicza, kto-
rego jako juz mialem honor poleci¢é raz WRKMci wzgledom,
tak i teraz najpokorniejsze ponawiam za nim prosby moje
0 wydanie onemuz na wakujace beneficjum w Garcu prezen-
ty. Kiedy za$ przypominam sobie, ze biskup chelminski juz
drugi, czyli trzeci raz interesuje si¢ za wspomnianym X. Ra-
falskim, nie moge zatai¢ podziwienia mego, za co onego do-
tychczas nie opatrzyl jakim w diecezji swojej beneficjum,
chociaz jednak zadnej nie podpada watpliwo$ci, ze na chel-
minskiej wiecej jest bogatszych i dobrze uposazonych bene-
ficjow, nizeli ich znajdzie sie w diecezji mojej pomorskiej.
Ani okoliczno$¢ ta, ktérg biskup chelminski w liscie swoim
umieécil, jakoby X. Rafalski zostajgc na Szotlandzie Direk-
torem Szkol Institutum polozyt zastugi swoje w diecezji po-
morskiej konwinkowaé mnie nie moze, gdy rzeczg jest wi-
doczna, ze takowe prace i zastugi szkolne, ogdlne dobro kraju
WEKMci za cel majgce, réwna ze wszech miar konsyderacya
w diecezji chelminskiej, z ktérej tyle mlodziezy edykuje sie
na Szotlandzie, jako i w mojej pomorskiej zyskiwaé¢ powinny.
Z mojej wiec strony mam honor zapewni¢ WKMS$¢, ze byle
-w diecezji mojej zawakowalo takie beneficjum, na ktérymby
bez uszczerbku dla miejsca mozna pozytecznie  X. Rafalskiego
umiescié, bedzie cbowigzkiem moim dopemhié rozkazu WKMeci
przez zalecenie onegoz...” 58,

Poniewaz przez dluzszy czas nie nadchodzila odpowiedz,
biskup ponawia prosbe w licie z dn. 22.I11.1792 r., piszgc:

s LUbDO W zupelnej ufnosci zostaje, ze WKMS$E przyjat
laskawie raczyle§ najpokorniejszg prosbe mojg za X. Ruch-

58 Listy do Regencyi .. j.w., 158.
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niewiczem w liscie de die 27 Febfuarij a. ¢. pisanym o be-
neficjum garckie, kiedy jednak predkie i nieodwloczne tego
osiercconego kosciola nocwym plebanem opatrzenie gwaltow-
nie jest potrzebne, a to nie tylko ad curam animarum, lecz
i dla zaradzenia 'Wczeshego okolo nowej budowli, tudziez roz-
porzadzenia gospodarstwem przy zblizajgcych sie zasiewach
jarzynnych, dozwoli¢é mi przeto WKMS$¢E laskawie raczysz,
abym- do. tych przyeyn, ktére na odsuniecie ubocznej za
X. Rafalskim rekomendacji mialem honor wyrazi¢, jeszcze
i to z najglebszg pokorg przelozyl, ze X. Raffalski ,jak od-
bieram wiadomo$é, dla zlamanej nogi jest valetudinarius
i kto wie dopdki bedzie musial l6zkiem sie bawi¢, czy dobrze
wykurowanym sie stanie, wiec jest niezdatnym do pelnienia
obowigzkéw parafialnych i. do starania sie o podzwignienie
budowy beneficjum i kosciola, ktérego koniecznie i czym
predzej dotozyé potrzeba. Nadto zapewnionym teraz zostaje,
ze X. Raffalski nie jest przyzwyczajony z mlodu ad curam
animarum, przeto byloby mu ciezko teraz przylozy¢ sie do
tego, tak wielkiego obowiazku, tudziez, ze nie ma woli rezy-
dowaé przy beneficjum, bez rezydencji za$ przy kosciele nie
moéglbym kazaé onegoz instytutowaé i administracji sakra-
mentéw powierzyé, bo jezeli gdzie, to szczegélniej w Garcu
dla samej budowli pleban obecny koniecznie jest potrzebny.
Nareszcie gdy takie jest WKMeci laskawe rozrzadzenie, aby
dla utrzymania nalezytego w diecezji porzadku nie innemu
kaplanowi, jak tylko od wlasnego biskupa, ile za zdatnosé
onegoz w odpowiedzi bedgcego zaleconemu beneficjum kon-
ferowane bylo...” 59,

Lecz Regencja nie ustepuje i w liScie z dn. 13.IV.1792 r.
pisze:

,-.Na Waszg propozycje dnia 22 m. p. powtérzong, aby wa-
kujgce beneficjum w Garcu Ruchniewiczowi konferowa¢, ka-
zaliSmy Wam taskawie donie$¢, iz juz dla Raffalskiego Di-
rektora Szkél Institutum Szotlandzkiego prezenta na to be-
neficjum jest wygctowana, a zatem nieodmiennie przy tym

59 Listy do Regencyi .. j.w., 160,
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zosta¢ sie musi. Sami w Waszym doniesieniu dnia 27 Febr.
musicie to przyzna¢, iz nie macie nic do zarzucenia Raffal-
skiemu i zdaje sie rzeczg dziwng, ze chcecie teraz dowodzié,
iz Raffalski ad curam animarum sie nie zda. Nauczyciele
wszelkich szkél powinni od wszystkich biskupéw byé opatrzo-
nymi i ze nie tylko temu szczegdlnie, ktéry od wlasnego
biskupa jest zaleconym ma byé konferowane beneficjum,
toSmy juz w reskrypcie Naszym pod dniem 17 Februara 1786
dajac X. Trembeckiemu beneficjum gniewskie zdanie Nasze
Wam otworzyli, iz szczegélnie na ten raz tylko majgc wzglad
na Wasze zalecenie konferujemy to beneficjum, ale odtgd
w zadnych przypadkach, osobliwie gdzieby byé moglo z ujmg
prawa Naszego kollacji wzgledu mie¢ nie bedziemy...” 0,

Biskup Rybinski jednak nie ustepuje i w dn. 14.V. 1792 r.
pisze nowy list, w ktérym czytamy:

. Odebralem z najwiekszym uszanowaniem w tym czasie
rezolucje; WKMci de die 13 Aprilis a. ¢. na ponowione zale-
cenie moje, dane X. Ruchniewiczowi do beneficjum wakujg-
cego w Garcu, ze WKMS¢ rozkazale$S juz wygotowaé na nie
prezente dla X. Rafalskiego Direktora Szkét Institutum
w Szotlandzie. Nie odwazylbym sie zapewne juz wiecej w tym
interesie zatrudniaé WKMeci, gdyby mi nie byly do tego po-
wodem sprawiedliwe przyczyny i pisany do mnie list parafia-
néw garckich, ktérego kopie przylagczajac, sadze byé¢ urze-
dowania mego biskupiego powinnoscia nie tylko wesprzeé
najpokorniejszym wstawieniem sie moim do WKMci spra-
wiedliwg prosbe tychze parafianéw zgdajgcych rezydujacego
przy kodciele plebana, zeby glosu jego, nie najemnika stuchali,
ale i na niektére punkta w danej mi laskawie od WKMeci
wspomnianej rezolucji wytkniete z najglebszg pokorg odpo-
wiedzie¢. Nie jest najprzéd, ani bylo kiedy my$la moja uwla- -
 czaé bynajmniej prawu Iuris Patrionatus gartzkiego i innych
niewatpliwie do WKMeci nalezgcych, gdyb stawat przy za-
niesionej do Tronu WKMci najpokorniejszej prosbhie mojej,
aby z wielu waznych przyczyn wyrazonych beneficjum
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gartzkie zaleconemu ode mnie kaplanowi X. Ruchniewiczowi,
a nie X. Raffalskiemu, poboczng forsg wspartemu konfero-
wane bylo, ale owszem takowa prosba nie w innym zadnym
widoku, jak tylko w usilnej checi zaradzenia skutecznie spu-
stoszeniu tamtejszego beneficjum i dogedzenia zyczeniu pa-
rafianéw ponowiona, gruntowala sie i gruntuje na uroczystym
zapewnieniu i najchwalebniejszym rozrzadzeniu WKMci, aby
ci tylko ksieza na wakujace beneficja promowanymi byli,
ktérych wlasciwi biskupi, jako do odpowiedzi za szkode kos-
cioléw i zle sprawowanie sie powierzonego im duchowienstwa
obowigzani, w swoich respective diecezjach WXKMeci zalecs.
Tego ja prawa, jako dotad zawsze od objecia rzgdéw diecezji
mojej za najlaskawszym WKMci dozwoleniem uzywalem spo-
kojnie, tak do tego samego, mimo konferowania beneficjum
gniewskiego X. Trembeckiemu wydanego, odwotuje sie i teraz,
a to z tym wiekszg ufnoScig, im $mielej daleki od szukania
w tym interesu wlasnego, ze od tego utrzymanie dobrego
diecezji porzadku zalezy i im bardziej przekonany u siebie
jestem, ze WKMSs¢ cheesz mig¢ w kraju swoim dobrych, uzy-
tecznych i przyktadnych plebanéw. Jezeli bowiem byle kto
i byle jakiegokolwiek badz ksiedza bedzie moégl rekomendo-
wa¢ WKMci na wakujace beneficjum, jezeli ksieza zapa-
trzywszy sie, ze rekomendacja wlasnego biskupa nie znajdzie
wiecej dawnego u Przeswietnej Regencji wzgledu, sami sig
rekomendowaé zecheg lub kryjomymi manowcami, a nie
prostg drogag do najlepszych w diecezji bebeficjow wdziera¢
sie beds, jakich stad dalej pasterzéw po parafiach spodzie-
waé sie trzeba, nie mam przyczyny obszernej rozwodzi¢ sie
nad tg prawdg z siebie widoczng i wiele ztych za sobg kon-
sekwencji ciggngeg, a lubo wchodze sam w sprawiedliwg
Prze$w. Regencji WKMeci uwage, iz kaplani na ustudze kraju
przy szkolach pracujacy u wszystkich biskupéw nalezytg
wzgledno§¢ zyskiwaé i od nich opatrzenymi by¢é powinni,
pozwoli¢ mi jednak WKMS$¢ laskawie raczysz, abym jak naj-
pokorniej na to odpowiedzial, ze z diecezji mojej pomorskiej
juz jest uprowidowany dobrze X. Raffalski i inni profesoro-
wie, poniewaz z pensji z dobr w tejze diecezji bedacych, a od
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poprzednikéw moich biskupéw nadanych wiecej maja, nizeli
ktéry pleban ze swego beneficjum. Nareszcie nie przeczac.
temu, com w liScie moim mial honor WKMeci o$§wiadczyé, ze
nie mam nic zlego zarzucié przeciwko Raffalskiemu, wecale
mi nieznanemu, to jest, ze nie mam nic przeciwko zastlugom,
nauce i dobrym przymiotem jego, dopoki jednak zapewnio-
nym nie zostane od konsystorza mego, ze on przy kosciele
gartzkim, opusciwszy Institutum, continuo rezydowaé hedzie,
dopéty uzna¢ go nie moge za zdatnego do wziecia beneficjum
tamtejszego, szczegblniej przytomnosci plebana ustawicznej
dla wyrazonych ode mnie w poprzedzajacych listach przyczyn
potrzebujacego i przychylié si¢ do konferowania onemuz ka-
nonicznej institucyi, a to na fundamencie wyrazonej w tej
mierze woli WKMeci, zgodnej z ustawami prawa duchownego,
zgodnej z dobrym. diecezji porzadkiem, zgodnej z gwaltowny-
mi kosciota gartzkiego potrzebami i ze sprawiedliwym para-
fianéw tamtejszych zyczeniem...” 8%,

Poniewaz na list ten biskup Rybifiski nie otrzymywal dtugo
odpowiedzi, przeto w dn. 23.VIL.1792 r. pisze juz bardzo sta-
NOwczo:

»e-. Gdy na list mdéj pod dniem 14 maja roku biezacego
w interesie beneficjum gartzkiego pisany nie odebratem tak
dlugo odpowiedzi, a przez zwlcke osadzenia nowego przy kos-
ciele gartzkim plebana, dzieje sie krzywda beneficio réwnie
in spiritualibus jako in temporalibus, mam sobie za powinnosé
ponowié najpokorniejszg mojag do WKMeci prosbe o danie mi
w tej mierze ostatniej rezolucji. A lubo WKMS¢ juz mi o tym
dawniej taskawie donie$é¢ raczyles, ze nastapit rozkaz wydania
prezenty dla X. Raffalskiego, lecz gdy ten osSwiadcza sig
z tym, Ze nie chce in beneficio rezydowaé¢, na fundamencie
wiec i praw duchownych i wyrafnej woli WKMci, aby
wszyscy plebani przy swoich kosciolach rezydowali, zabroni-
lem konsystorzowi mojemu pomorskiemu instituowania
X. Raffalskiego dopéki na ostatni list méj nie odbiore od
Przesw. Regencji Prus Zachodnich WKMeci rezolucji...” 2.

61 Listy do Regencyi .. j.w., 162,

62 Listy do Regencyi .. jw., 164.
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Po miesigcu nadeszla rezolucja z dn. 28.VIIL1792 r. o na-
stepujgcej tresei:

»e-- Na Wasze doniesiene pod dniem 23 Julij tyczace sig
osadzenia beneficjum gartzkiego X. Raffalskim Direktorem
Szkét Szotlandzkich, dajemy Wam rezolucje, ze Regencja
Nasza w tym je'dnym' przypadku od tego odstgpi¢ nie moze,
aby Raffalski tego beneficjum nie posiadal, chociaz on przy
tym beneficjum ustawnie siedzie¢ nie moze...” 8

Na tym korespondencja biskupa Rybinskiego z Regencjg
w sprawie beneficjum w Garcu zostala ostatecznie przerwana.
Poniewaz jednak beneficjum nie moglo nadal pozostawat bez
obsadzenia, przeto biskup Rybinski w dn. 19.1.1793 r. skiada

zazalenie do Prezydenta i Ministra Departamentu Duchow-
nego w Berlinie o nastepujacej tresci:

... DO urzedu mego biskupiego nalezy takich wybiera¢ ple-
banéw do kosSciotéw parafialnych, ktérych zastugi sprawiedli-
woéé kaze nagradza¢ oraz ktorych talenta i zdatno$¢ do rzg-
dzenia dusz mnie jest wiadoma, aby roztropnie nauczali lud
sobie powierzony obowigzku wzgledem Boga i wiernosci
wzgledem krola, inaczej jezeli bez braku i przez wzglad na
uboczne rekomendacje osadzeni beda plebani, bez zapewnie-
nia sie o ich cnocie, talentach i dobrej konduicie, predko
w duchownych obowigzkach zaniedbanie, a w pospolstwie
krngbrnosé, pogarda prawidel religii, co za$ idzie za tem
i niepostuszeAstwo prawom krajowym stanie. Od poczgtku
samego objecia rzadu biskupstwa mego o to zawsze najusil-
niej staratlem sie, aby tacy plebani wybierani byli do ko$cio-
16w w diecezji pomorskiej pod stodkim panowaniem Kroéla
Imeci Pruskiego bedacej, ktorzyby zdatnoScig swojg zaszezy-
ceni byli do pelnienia obowigzkéw pasterskiego urzedu i na
beneficja kollacji Naj. Kroéla zalecalem nieprzerwanie Prze-
$wietnej Regencji Kwidzynskiej koncem wydawania prezen-
tow, lecz ta od kilku lat juz zaczela przerzucat subiectus
ode mnie zalecone i do zawakowanych miejsc bardzo zdatne
czestokro¢ dla umiejetnosci szczegdlnie jezyka niemieckiego,

63 Listy z Regencyi .. jw., 97.
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lubo ten na te miejsca nie byl i nie jest jeszcze potrzebny.
Teraz juz odrzuca cale ode mnie wybrane, za zdatne osgdzo-
ne, w diecezji zastuzone i wyprébowane subiecta, a z krzyw-
dg mojg narzucone takie, ktore od obcego biskupa wdajgcego
sie niepotrzebnie do diecezji mojej zalecone onej bywajg. Tak
juz dawniej wuczyni¢ wusilowala po dwa razy pomieniona
Przesw. Regencja Prus Zachodnich narzucajgc do diecezji
mojej na instancje JW. biskupa chelminskiego graffa Hohen-
zollerna subiecta swoje do beneficjow nowskiego i gniew-
skiego, ale przez wyzszy Departament Duchowny Waszej
Excelencji zahamowana zostala. Teraz za$ znowu to samo
czyni, kiedy do wakujacego w diecezji mojej beneficjum
w Garcu z gruntu zrujnowanego, a nawet nie majgcego re-
zydencji mieszkalnej dla plebana, opatrzonego ode mnie ka-
plana nie tylko w diecezji zastuzonego i ad Curam Anima-
rum ze wszech miar zdatnego, ale do podzwignienia ruiny
kosciola i beneficjum tego bardzo zabieglego X. Ruchniewicza,
a Przesw. Regencji Kwidzynskiej ode mnie zaleconego od-
rzuca, a od JW. Graffa Hohenzollerna biskupa chelminskiego
podanego X. Raffalskiego, dyrektora Instituti Beneficiorum
niepotrzebujgcego i pracy parafialnej niezwyczajnego, nadto
juz dobrze z prowentéw po jezuickich niegdy$s od Antecesso-
row moich biskupéw kujawskich fundowanych opatrzonego,
przeklada i onemuz to beneficjum daje, nawet mnie pisze,
ze odtagd wzgledu na moje zalecenia mie¢ nie bedzie, skad
jaka dla mnie, dla Kosciola i dla prawa duchownego wynika
krzywda, kt6z nie zna? Dla mnie, kiedy obca rekomendacja
znajdzie wieksze wzgledy, nizeli wlasnego biskupa, ktory
przeciez wie lepiej co w diecezji jego jest potrzebnego dla
Kosciola, kiedy X. Raffalski rezydowaé ani mys$li, ani chce
in beneficio bedac rektorem Gymnasij Schotlandskiej i dyrek-
torem Instituti ,a zatem dobra Kosciota i podzwignienia ruiny
jego szuka¢ nie bedzie, a tak kosciét ze skrzetem upadnie
1 beneficjum. Nareszcie prawu duchownemu, ktére wycigga
rezydencji plebana, a ja stréozem bedgc tych praw, wyciggaé
tego od plebanéw winien jestem i takiego X. Ruchniewicza,
ktéryby zawsze tam rezydowal i osobiscie obowigzki paster-
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skie sprawowal wybralem. Te ja wiec trojakg krzywde mnie,
Kosciotowi i prawu wyrzadzong pod wysoki rozsgdek Waszej
Excelencji podda¢ z winng unizono$cig umyslilem i za po-
winno$¢ urzedowania mego biskupiego osgdzitem, suplikujgc
pomocy: aby$ mnie w tym dzielng powaga swoja wesprzeé,
a co osadzisz sprawiedliwego, tak wzgledem zalecen moich
na beneficja przyjmowania, jako tez nie wyciggania, aby
w tym czasie koniecznie subiectus na beneficja z jezykiem
niemieckim na takie miejsce, gdzie ludzie tego jezyka dotad
nie umieja, az na potem, gdy ten jezyk wzmocni sie i po-
wszechnym stanie sie zalecone bywaly, to PrzeSwietnej Re-
gencji Kwidzynskiej tak w teraZniejszym razie beneficjum
gartzkiego, jako i na potem zaleci¢ raczy?..” %

Na list ten nadeszia wkroétce odpowiedZ od Ministra Wol-
nera z Berlina pod dat 11 lutego 1798 r. o nastepujace]j tresei:
e L powodu odebranej odezwy JW.WMP. do mnie dnia
19 Januara a. c., zalecilem Regencji Kwidzynskiej, azeby na
zalecenia, ktorebys JW.WMPan jako biskup diecezjalny
wzgledem osadzania wakujgcych beneficjéw kollacji krélew-
skiej uczynil, wszelki wzglad miala i bez waznych przyczyn
onych nie odrzucala. ,

»Wiecej zas podilug przyjetych fundamentalnych prawidet
zaleci¢ nie moge, ale weczesniej przekonanym jestem, ze Re- -
gencja Zachodnio Pruska bedzie miala baczno§¢ na przysz-
10$¢ na taskawe JW WMP. zalecenia...” 9,

Wreszcie i ks. Rafalski dochodzi do wniosku, Zze wbrew
woli biskupa nie osiggnie beneficjum w Garcu i sklada re-
zygnacje.

Biskup Rybinski listem z dn. 22.II1.1793 r. zawiadamia
o tym Regencje, piszgc:

»-- Poniewaz X. Rafalski Rector Gymnasij Schotlandensis
przeSwiadezywszy sie sam, iz malo moéglby mieé pozytku
z konferowanego mu od WKMci beneficjum gartzkiego, ktére
dla gwaltownej reparacji i podzwiegnienia pustkéw tamtej-

64  Listy do Begencyi .. jw. 170,
68 Listy z Regencyi .. j.w. s. 100.



224 KS. IGNACY SUBERA [42]

szych koniecznie rezydujacego zawsze przy koSciele plebana
potrzebuje, wzigl przedsie determinacyg podziekowania
WKMci za toz beneficjum i tym koncem na moje rece odsyta
prezente, ktérg wraz z listem jego przylaczam, przeto pozwoli¢
mi WKMS$¢ laskawie raczysz, zebym odwolujac sie do rekomen-
dacji mojej X. Ruchniewiczowi, plebanowi skorzeckiemu na
to beneficjum danej, ponowil za nim najpokorniejsze proby
o konferowanie onemuz wspomnianego beneficjum gartz-
kiego...” 96, o

Jednocze$nie biskup Rybiniski na opréznione przez Kks.
Ruchniewicza beneficjum w Skorczu poleca ks. Rafalskiego,
ktéry listem Regencji z dn. 14.V.1793 r. zostaje na nim za-
twierdzony 7. .

Odnoénie ks. Ruchniewicza list ten nie zawiera zadnej de-
cyzji. Ordo Divini Officii na r. 1797 wymienia ks. Ruchnie-
wicza jako proboszcza w Garcu, a ks. Jakuba Rafalskiego
tylko jako rektora Collegium w Szotlandzie 8. To samo Ordo,
jako komendarza w Skorczu wymienia ks. Joézefa Pedzic-
kiego 9. ,

Bylo to niewatpliwie duze zwyciestwo biskupa Rybinskiego,
tym bardziej, ze beneficjum w Garcu nalezalo do kollacyi
kréla, lecz zwyciestwo to bylo prawdopodobnie ostatnim.

10) Sprawa obsadzenia beneficjum w Swieciu przez ks. J6é-
zefa Pradzynskiego.

Poniewaz stanowisko Regencji pomimo tak stanowczego
zalecenia Ministra Departamentu Duchownego (z dn. 1L.IL
1793 r.) nie uleglc zmianie, przeto biskup Rybinski pisze
pod datg 2 marca 1795 r. jeszcze jedna skarge do Ministra
Wolnera w Berlinie o nastepujgcej tresci:

.. Zachodnio Pruska Regencja postanowila na beneficjum
w Swieciu diecezji mojej pomorskiej, po $mierci oficjala
Bartholtza zawakowane, X. Jézefa Pradzynskiego, mimo re-
komendacji mojej biskupiej osadzié i tym konicem onegoz Naj-
66 Listy do Regencyi .. jw., 174.
67 Listy z Regency'i. - Jow., 101,

68 Ordo Divini Officii... (brak strony tytulowej) 1797 a.
69 QOrdo divini Officii... j.w.



[43] WALKA BPA RYBINSKIEGO Z REG. PR. ' 225

jaéniejszemu Krolowi Imei Panu Naszemu MiloSciwemu
wprzdéd nizeli moja rekomendacja zdatnego na to miejsce
subiectum doszla wsparla pobocznymi za X. Prgdzynskim
instancjami zalecila. Ja z urzedu mojego zalecilem tejze
JKMci zdolne subiectum X. Mateusza Kutowskiego, ktéry
aby na tym wakansie utrzymal sig, oSmielam sie wzywaé
dzielnej JWPana Dobrodzieja protekcji, peten ufnosci w spra-
wiedliwych Jego sentymentach, Zze nie tylko teraz zdatny
ode mnie zalecony utrzymanym zostanie, ale i na potem
JKMci Regencja z rekomendacjg subiecta na beneficja bez
wiadomo$ci biskupa, ktéremu ksieza najlepiej wiadomi, nie
pospieszy. Ile ze to prawo nie tylko mi Jus Canonicum przy-
znaje i porzadek w diecezji tego wycigga, ale tez pro$ba moja
niniejsza gruntuje sie na powszechnym panstwa pruskiego
S§wiezo wydanym prawie, ktérego parte 20 Titulo 11. Lectio-
ne 3. § 120 wyraine sg stowa: ,Jako zaden duchowny na
urzad duchowny i za nauczyciela w parafii bez wiadomosci
biskupa diecezji osadzony byé¢ nie moze... 7.

W otrzymanej odpowiedzi z dn. 13.IV.1795 r. czytamy:

». Rekomendacja Wasza Naszemu Departamentowi Du-
chownemu przestana pod d. 2 marca a. ¢. wzgledem zawako-
wanej rzymsko-katolickiej plebanii w Swieciu favore dziekana
Kutowskiego za pdzno tu nadeszla, abySmy mieé¢ wzglad na
nig. Wspomniany Departament nie miat przyczyny zastanowié
si¢ nad konfirmacja Dziekana Pradzyhnskiego od Regencji
Prus Zachodnich mnie podanego bez dolozenia si¢ czymkol-
wiek, kiedy Wy go juz przedtem osgdzili za godnego duchow-
nego i i dziekanem zrobili...” 71,

Jak z powyzszego wynika, reklamacje biskupa Rybifiskiego
nie odnoszg juz skutku. Nie nalezy sie temu dziwi¢, w tym
bowiem czasie nastgpil trzeci rozbiér Polski, co pozwolito
wreszcie zatriumfowaé wladzom pruskim, ktére musialy sie
dotychczas liczyé z autorytetem biskupa.
Swiadezy o tym np. list Regencji Zachodnio-Pruskiej z dn.
12 maja 1796 r., w ktéorym czytamy:
T 10 Listy do Regencyi .. j.w., 181.

71 Listy z Regencyi.. jw., 108,

Prawo Kanoniczne = 1§
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»..Nakazujemy Wam, azeby$cie Naszg Regencje w przeciagu
dni 14 uwiadomili z jakiego fundamentu sadziliScie mie¢ pra-
wo od Nas odsadzonego i przez dekret do wszelkiego urzadu
duchownego -niezdatnym deklarowanego Antoniego Smoczyn-
skiego beneficjum w Osielsku. opatrzy¢ i bez wiadomosci
i konfirmacji Regencji Naszej jemu one powierzyé. Przy tym
Was uwiadamiamy,; ze wspomniany Smoczynski od beneficjum
juz oddalonym zostal...” 72,

Za co ks. A. Smoczynski byl przez Regencje ,odsadzony
i przez dekret do wszelkiego urzedu duchownego niezdatnym”
zostal — niewiadomo.

Natomiast wiadomo na podstawie Ordo Divini Officii na
r. 1797, ze karmelita O. Smoczynski, pcm'mo tak groznego
zakonczenia listu Regencji z dn. 12.II1.1796 r. by! nadal
w Osielcu, co prawda _]ako komentarz 73, Ma to réwniez swo;a
wWymowe,

Niewgtpliwie w korespondencp bxskupa Rybinskiego z Re-
gencja Zachodnio Pruskg znajduje sie jeszcze bardzo wiele
innych ciekawych spraw odnoszgcych sie do obsady benefi-
cjéw. Podane tu wypadki wybrano raczej przykladowo. Sg
one jednak bardzo -charakterystyczne. Wystarczy chotby
jedna sprawa ks. J. Rafalskiego, ciggngca sie przez przeszlo
rok, aby przekonaé sie jak twardym i konsekwentnym
w swym postepowaniu byt biskup Rybiaski. Jak sie nastepme
przekonamy, takich spraw bedzie WLch]

2. Sprawa seminarium duchownego dla pomorskiej czesci
diecezji. :

Jak z poprzedniego rozdzialu wynika, sprawy odpowied-
niego obsadzania beneficjow przez ksiezy godnych i dobrych
Polakéw na terytorium pod panowaniem pruskim nastreczaly
biskupowi RybiAskiemu w ciagu calych jego 29-letnich rza-
déw duzo trudnosci z powodu:

72 Listy z Regencyi .. jw. s. 115, .
73 Ordo Divini Offxcn (brak strony tytulowej) a. 1797,
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1) niezadowolenia ksiezy ze stosunkéw panujgcych pod zabo-
rem pruskim i stad ueieczki ich do Polski (po pierwszym
rozpiorze), o ile tylko mozna bylo znalezé do tego odpo-
wiedni pretekst, jak np. zrzeczenie sig- kanonii kruszwic-
kiej przez ks. Ziembickiego, lub. umeczka ks. Chalinskiego
z Nowego do Warszawy.

2) nieznajomo$¢ przez ksiezy jezyka n1em1eck1ego i niechet
do uczenia sie tego jezyka, co dawalo Regencji Zachodnio-
Pruskiej podstawe do utrudniania biskupowi Rybinskiemu
odpowiedniego obsadzania beneficjow.

3) stale narzucanie swoich ksiezy przez biskupa chelminskiego
Hohenzollerna na beneficja i to te najlepsze w diecezji
wloclawskiej i pomorskiej, co uniemozliwialo ~biskupowi
Rybinskiemu obrone przed Regencjg za pomocg argumentu
braku ksigzy do obsady beneficjow.

4) nie udzielenie zgody na ksztalcenie klerykéw dla Pomorza
w seminarium duchownym we Wiloclawku i utrudnianie
w zalozeniu wlasnego seminarium dla Pomorza w Stym
Wojciechu. :

Jezeli jednak pomimo tylu trudno$ci biskup Rybinski nie
dopuszczal do swej diecezji ksiezy, szczegélnie z diecezji
chetminskiej i mial zawsze wlasnych kandydatéw na obsa-
dzenie beneficjow, to nalezy przypuszcza¢, ze pomimo wszyst-
ko musiaty byé¢ pewne przecieki nowych ksigzy z Polski lub
innych diecezji pod zaborem (np. z diecezji gnieznienskiej).
Dowodéw na to oczywiscie wiele nie ma, ale z diecezji gniez-
nienskiej byt np. ks. Jaskulecki. '

Biskup Rybinski napewno zdawal sobie doskonale sprawe
z tego, ze trudnosci te uleglyby znacznemu zlagodzeniu, gdy-
by istnial staty doplyw mlodych ksiezy z wilasnego semi-
narium.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w pierwszych 1atach rzgdoéw
biskupa Rybifskiego diecezjg sprawa ta nie byla jeszcze z?yt
zaogniona i pewna ilo$¢ klerykéw pochodzacych z Pomeorza
ksztalcila sie w seminarium we: Wloctawku dla poiniejszej
pracy na Pomorzu. Lecz trwalo to stosunkowo krétko, gdyz
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juz w liscie Regencji Zachodnio Pruskiej z dn. 24 lutego
1778 r. czytamy:
». Co sie za§ tyczy pozwolenia Naszego, aby mlodzi wy-
mienieni od Was klerycy wys$wieci¢ sie¢ na ksiezy mogli, zad-
nym sposobem tego uczyni¢ nie mogs, poki wprzéd od stanu
zolnierskiego uwolnieni nie bedg.” ™

W odpowiedzi na to biskup Rybinski pisze w dn. 1 lipca
1778 r. jezeli ,,... klerycy ksiezmi wprzoéd zostaé nie mogs,
poki od stanu zolnierskiego uwolnieni nie beda, trzeba mi sie
obawia¢ trudno$ci w wynalezieniu ksiezy dla plebanéw do
diecezji mojej. Tej samej juz bym teraz dos$wiadczal, gdyby
mi zadosy¢ uczynié przyszlo rozkazom WXMci wzgledem po-
stania Pickowi Zzgdanego ksiedza. Mogez sie w takowych oko-
licznoéciach odwazyé WKMeci najpokorniejsze przelozyé pros-
by moje, aby Klerycy znajdujacy sie w seminarium wloclaw-
skim poddani WKMeci pozwolenie wys$wiecenia sie na ksiezy
otrzyma¢ mogli. Jedyna ucieczka jest dla plebanéw potrzebu-
~ jacych pomocy ksiezy seminarium wloclawskie, ktére sklada
sie z 14 tylko kleryk6éw sposobigcych sie na calg diecezje
kujawsks i pomorsks, gdzie przeszio 200 znajduje sie koscio-
16w. Lecz i ta mala pomoc dla mojej diecezji upadnie, jezeli
WKMS¢ nie odmienisz wyroku swego. Pokladam wielky
ufno$¢ w dobroci WKMeci, iz pozwolisz mi $§wigcié pewng
przynajmniej liczbe poddanych swoich i w pewnym czasie,
ktorzy stuzyé majg oltarzowi i poddanym WEKMei. Inaczej
nie bylbym w stanie po $mierci starych plebanéw zawako-
wane plebanie osadzi¢ ksiezmi i w krétkim czasie koScioty
bez ksiezy, a poddani katolicy WKMci bez pasterzéow
byliby.” 75 '

Na list ten nadeszia odpowiedz Regencji z dn. 9.IV.1778 r.,,
w ktérej czytamy: '

»--Na Wasze pod datg 10 m. ¢ przystane nam doniesienie,
gdzie... dopraszacie sie coraz jak najpokorniej o pozwolenie,
aby do stanu duchownego zabierajgcy sie mlodzi ludzie z kra-

74 Listy z Regencyi .. jw., 2.
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ju Naszego bez otrzymania pozwolenia wstawiwszy sie w Re-
gencji na ksiezy w Prusach Naszych Zachodnich Waszej die-
cezji $wieci¢ sie mogli, udzielamy Wam jak najlaskawszg re-
zolucje, ze w przepisanym raz od Nas ustanowieniu zadna od-
miana by¢ nie moze, a do tego, ze sie w tym kraju do tego cza-
su bardzo wiele znajdzie subiectow, ktérym sie bardzo wiele
okazalo dobrego przez naszg deklaracje, aby poddani Nasi pier-
wszenstwo od cudzoziemcéw do beneficjoéw mieli w prowincji
tutejszej...’s.

Jak z tego wynika, Regencja jest stanowczo przeciwna wy-
$wiecaniu dla Pomorza tych klarykow, ktérzy pochodzac z Po-
morza ksztaleili sie w Seminarium Wloclawskim bez zezwo-
lenia Regencji.

Fryderyk II, kierujac sie wielkg polityka, nie chcial do-
puscié przez pewien czas do ogloszenia breve papieza Kle-
mensa XIV o kasacie zakonu jezuitow. Bylo to nawet na reke
biskupowi Rybinskiemu, poniewaz jezuici prowadzili Instytut
w Szotlandzie. W r. 1780 Fryderyk zgadza si¢ na formalne
zniesienie zakonu jezuitéw w kraju, co wynika réwniez z listu
Regencji Zachodnio-Pruskiej do biskupa Rybinskiego z dn.
12 maja 1780 r., w ktérym czytamy:

. Lubo Regencja Nasza Prusko-Zachodnia pod datq 14 Sep—
tembra roku 1778 oznajmila Wam byla, azeby bulla papieska
wzgledem zniesienia jezuitéw w kraju Naszym dla pewnych
przyczyn ogloszona nie byta, na prosby jednak dworu papie-
skiego postanowiliémy teraz u siebie i zezwolili, aby jezuici
w tej prowincji znajdujacy sie zachowawszy swoje Institutum
skasowani byli co do imienia i sukien tym sposobem, jak
w Szlgsku stalo sie. Przeto Wam oznajmujemy, aby wspom-
niana bulla bez najmniejszej zwloki od catlej diecezji Waszej
ogloszona byla”, 7%,

Lecz, jak wynika z tego listu, jezuici mieli byé ,skasowani
co do imienia i sukien”, ale mieli nadal zachowa¢ ,,swoje In-
stitutum”, czyli mieli nadal zajmowaé sie nauczaniem.

76  Listy 2z Regencyi.. j.w., 5.
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Listem z dn. 6 czerweca 1780 r. biskup Rybiaski zawia-
damia Regencje o ogloszeniu breve kasacyjnego i prosi, aby
w istniejacym nadal Kolegium Szotlandzkim, prowadzonym
przez ex-jezuitéow, ,,... utrzymane byly na potem oprécz niz-
szych szké6l katedry Filozofii i Teologii, tudziez aby wyzna-
czona by¢ mogla pensja na utrzymanie dwoéch kaznodziejow
ad Curam Animarum potrzebnych na tamtym miejscu, jed-
nego niemieckiego, drugieg polskiego...” 78

Biskup Rybinski przypomina jednoczesnie, Ze swego czasu
jeden z jego poprzednikéw, biskup Rozdrazewski, odjal wies
Gemlice a Mensa Episcopali i przylaczy! ja do Kolegium Szot-
landzkiego ,,... aby diecezja z jezuitéw na oéwczas fundowa-
nych miala pomoc i ustuge.” -

Sprawa ksztalcenia klerykéw z Pomorza w  seminarium
Wtoctawskim napotyka ze strony Regencji Zachodnio-Pruskiej
na coraz wieksze trudnos$ci. Jest to zupelie zrozumiate. jezeli
sie spojrzy z pruskiego punktu widzenia. Klerycy ci bowiem
wychowani razem z klerykami z Polski w- $rodowisku pol-
skim, stawali sie gorliwymi nie tylko kaplanami, lecz Pola-
kami i nawet mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze bedac
Polakami nieco moZe zgermanizowanymi przez Srodowisko
pomorskie, ulegali w seminarium catkowitemu odgermanizo-
waniu. Oczywiécie Regencja dobrze to rozumiala i z tego po-
wodu zabronila w ogéle ksztalcié klerykéw dla Pomorza
w seminarium wloctawskim.

Ks. Stanistaw Chodynski pisze na ten temat:

».Bp Rybinski w relacji swej do Rzymu 1781 r. danej, na-
rzekajac na nieszczeSliwy dwcezesny stan diecezji, powiada, ze
rzad spruski zabrania posylaé do. Wioclawka kandydatéw ma-
jacych poswieci¢ sie stanowi kaplanskiemu, a tym samym
Pomorze, nie posiadajace juz ani Sem., ani szk6! duch., przez
nowych ksiezy zasilane mnie zostaje.” 7®.

Regencja zdawala sobie sprawe z tego nienormalnego stanu,
to tez wspdlnie z biskupem koadiutorem chelminskim Hohen-

78 Listy do Regencyi ... j.w., 28. '
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zollernem, ktéry byt réwniez kuratorem szkét Prus Zachod-
nich i za zgodg kréla postanowiono otworzyé¢ przy Instytucie
w Szotlandzie, prowadzonym przez ex-jezuitéw, seminarium
dla klerykéw. Czytamy o tym w liscie Regencji z dn. 1 czerw-
ca 1781 r.: v -

. Poniewaz juz w tej prowincji po zniesieniu zakonu jezui-
t6w osoby onego osadziliSmy przy tutejszym szkét Institutum
i wzgledem tego przylgczony tu regulament ulozyliSmy, prze-
to tez dla Waszej wiadomosci i powagi tenze sam posylamy.

,Poznacie najprzéd, iz my przy g'mnazjum szotlandzkiej
Akademii myslim osobne seminarium klerykdw zalozyé, a po-
niewaz na Was uloZenie onego, jako na biskupa tej diecezji
wkladamy, spodziewamy sie po Waszym zwigzku z tg pro-
wincja ,ze jako dbajacy o dobro onejze, takze do ulozenia tego
i dla samego tego interesu i dla dobra KoSciola z winng przy-
Ytozycie sie pilnodcig i oraz jak najlaskawiej Wam przykazu-
jemy, azebyicie wzgledem tego z Grafem Hohenzollernem
koadiutorem chelminskim poufale zniesli sie.” %,

W zalaczonej do listu kopii, w ktérej moéwi sie najpierw
o opublikowaniu breve papieskiego kasujgcego zakon jezuitow,
czytamy: 4

»e. Nie jest to wecale naszg mysla, azeby$my teraZniejszym
ex-jezuitom najwyzszej protekcji Naszej mieli odmowié, ow-
szem staraliSmy sie, azeby zatrudnienie os6b tych zniesio-
nego zakonu pozyteczniejsze dla kraju uczynié i z réznych
innych kolegiéw jedno szkél Institutum ustanowié. Dla do-
kladniejszej determinacji kazaliSmy tu przylaczony dla Wa-
 szej wiadomos$ci regulament wygotowaé¢. Poniewaz wiec po-
divg zawartych w nim przepiséw nie chcemy zadnego du-
chownego w tutejszej prowincji promowa¢, ktéryby w wyz-
szych gimnazjach, to jest w Szotlandzie, gdzie jeszcze takze
osobne seminarium klerykoéw zalozymy, albo tez w Bruns-
bergu, przepisanych nauk nie uczyl sie. Zatem uwiadomicie
bez najmniejszej zwloki wszystkich znajdujgcych si¢ w Wa-
szej diecezji mlodych ksiezy, iz jezeli juz nauke teologii skon-

80 Listy z Regencyi ...'j.W., 17.
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czyli, a przeto nie bedg mieli potrzeby odprawiania zupelnie
cursum Academicum, mimo tego jednak obowigzani sg od-
wiedzi¢é przez niejaki czas gimnazja szotlandzkie i brunsber-
skie. Uwiadomicie takze wszystkich ksiezy, azeby nie wazyli
sie przyjmowaé¢ zadnego na komendarza lub wikarego, tylko
tych, ktorzyby z wspomnianych gimnazjow byli wypuszczeni
i przeto potrzebne Swiadectwo mieli i nie tylko gdy ktoéry
z nich do wyzsze] promocji zalecony bedzie takowe $wiadec-
two z Regencji Naszej Prusko-Zachodniej ukazaé bedzie obli-
gowany, ale tez na przestgpienie ukazu tego czuwaé bedzie-
my i winnych przykazemy kara¢. Przeciwnie za§ mlodzi ksig-
za, ktérzy sie stanu duchownego sposobig, powinni swoje
teologiczne nauki zupelnie podiug tego w regulamencie prze-
. pisanego sposobu stosowac i konczyé onez i kaidy z nich
moze takowego regulamentu za gotowe pienigdze w kancelarii
Regencji Naszej dostaé.” 8!,

Na pismo to biskup Rybinski wyslal odpowiedz pod datg
12 lipca 1781 r., w ktérej wyraza wdzigczno$é za chwalebny
zamiar zalozenia seminarium dla klerykéw przy szkotach
szotlandzkich i dziekuje za powierzenie mu organizacji (ulo-
zenia) tegoz seminarium. Nie chege, aby pewne niedomoéwie-
nia, zawarte w nadestanej mu przy pi§mie kopii byly pézniej
przyczyng nieporozumien, stara si¢ od razu niejasne sprawy
wyjasnic¢ i pisze: .

»-- Czytajac za$ przylaczong kopie rozkazu WKMci danego
moim oficjalom, aby bez najmniejszej zwloki obwiescili
wszystkim diecezji mojej mlodym ksiezom, ze chociazby
nauke teologii skonczyli, pomimo tego obowigzani beda od-
wiedzi¢ szkoly szotlandzkie, tudziez zeby nie wazyli sie ple-
bani przyjmowaé¢ za komendarzoéw lub wikarych tylko takich,
ktorzyby ze wspomnianych szkét wyszli i potrzebne $wiadec-
two mieli, tlumacze sobie, ze to ma sie rozumie¢ o samych
tylko klerykach po zaloZeniu seminarium na Szotlandzie, ma-
jacych sposobié¢ sie do kaplanstwa, nie za§ o tych, ktérzy albo
juz sg aktualnymi ksiezmi, albo ktérzy koncza teraz nauki

81 Listy z Regencyi .. jw., 17.
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potrzebne do stanu duchownego i za pozwoleniem WKMeci
wysiadajg lata przepisane w seminarium diecezji mojej ku-
jawskiej, znajdujgce sie w kraju polskim. Bedgc albowiem
w tym seminarium uznani za godnych kaplanstwa i posiada-
nia wszelkich beneficj6w majg prawo uzy¢ takiego zaswiad-
czenia w przypadku bez przezéntowania si¢ nowego w szko-
tach szotlandzkich tym bardziej, ze oprocz tego przy wzieciu
kazdego beneficjum przez oficjaléw moich i wyznaczonych
egzaminatorow z nauki i potrzebnej zdatnosci egzaminowani
byé zwykli.” 82,

Z tego listu wynika, ze biskup Rybinski zorientowat sie juz,
ze podany w piSmie Regencji regulamin ma stworzy¢ dla
ex-jezuitow w Szotlandzie, bedgcych pod silnym wplywem
Regencji i biskupa koadiutora chelminskiego Hohenzollerna,
jako kuratora szkél Prus Zachodnich, pewien przywilej, ktory
bylby ewentualnie trzecim czynnikiem eliminacji przy obsa-
dzaniu beneficjow (dwa pierwsze, to jak wiadomo, pochodze-
nie z kraju i znajomos¢ jezyka niemieckiego). Z listu tego
poza tym wynika, ze jeszeze wtedy (rok 1781) biskup Rybinski
mial za pozwoleniem wladz w seminarium we Wloclawku
klerykéw pochodzacych z Pomorza dla pézniejszej pracy na
Pomorzu. Lecz z listu tego réwniez wynika, ze byli to klerycy
- ,ktérzy koncza teraz nauki potrzebne do stanu duchownego”,
a wigc juz ostatni, gdyz zezwolenia na przyjmowanie dalszych
biskup Rybinski juz nie otrzymal. Z tego mozna wysnué osta-
teczny wniosek, ze r. 1781 by? ostatnim, w ktérym klerycy
z Pomorza uczyli sie jeszcze w seminarium Wtloclawskim.
Tymczasem, jak sie pdZniej okaze, tak nie bylo, lecz nie
uprzedzajmy faktow,

Na list z dn. 12.VII.1781 r. biskup Rybinski otrzymal od-
powiedz z dn, 7.VIII. 1781 r., w ktdrej czytamy:

».. Na ueczynione Regencji Naszej Zachodnio Pruskie]
przelozenie, w ktérym jak najpokorniej prosiliScie Nas, aby
Nasze prawo, to jest, zeby zaden rzymsko-katolicki duchow-

82 Listy do Regencyi .. j.w. 38
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ny, ktéryby nauk swoich nie odprawi! w Gymnazyach Szot-
landzkim, albo Brunsberskim w kraju Naszym nie moégl byé
plebaniag opatrzonym, na przyszle czasy -ustanowione bylo,
nie chcemy tego przed Wami ukrywaé, Ze poniewaz gdyby
sie¢ promocja  na plebanéw z Gymnazydow Szotlandzkiego
i Brunsberskiego przewlec miala, obcy duchowni zawsze uzy-
waliby tego pretekstu, iz juz przedtem nauki swoje zakon-
czyli. Prosba ta Wasza na rok tylko najwiecej miejsca znalezé
moze i w_ tym czasie jednak kandydaci w wspommanych
Gymnazyach dla préby stawié¢ sie muszg...” 83, '

List ten -calkowicie potwierdzit poprzednie obawy blskupa
Rybinskiego, ktéry zdawal sobie dokladnie sprawe z konse-
kwencji istnienia takiego prawa, ze tylko wychowankowie
seminarium w Szotlandzie mogg by¢ instalowani na bene-
ficjach — a zatem i z konsekwencji istnienia seminarium
w Szetlandzie. Nie tez dziwnego, ze od tej chwili biskup Ry-
binski bedzie sie staral wszelkimi sposobami nie dopusci¢ do
utworzenia seminarium_ w Szotlandzie. - C

Pomimo wielu listow Regencji zabraniajacych kategoryczme
przyjmowania klerykéw z Pomorza do Seminarium Duchow-
nego we Wloctawku biskup Ryb1nsk1 nie rezygnu]e z dal- :
szych o to zabiegow. :

.-Poniewaz seminarium przy koleglum szkot szotlandzklch
dotqd_ nie jest jeszcze zalozone wedlug rozporzadzenia WKMeci
w ktérym sposobi¢.sie majg klerycy krajowi z diecezji po-
morskiej do stanu duchownego, odwazam sie najpokorniejszg
prosbe moja zlozy¢é u Tronu WKMeci, abyé WKMS¢ pozwolié
raczyt tymczasem edukowaé¢ mlodych ksiezy w Seminarium
Wtoctawskim w Polszeze znajdujacym sie, poki obiecane semi-
narium skutku swego nie weZmie. Bo lubo sg szkoly publiczne
na Szotlandzie, w ktérych uczyé¢ nie moga Filozofii i Teologii
i po ktérych skonczonych dopiero zwykli byli ile dotad iéé na
dwa roki do seminarium wioctawskiego, gdy jednak oprécz
tych nauk potrzebna jest jeszcze mlodym duchownym umiejet-
no$é miewania kazan, katechizméw, rzadzenia sumlemem dusz

83 Listy z Regencyi .. jw. 19.
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ludzkich, wiadomo$é ceremonii koScielnych, $piewania i in-
nych rzeczy nalezacych ad Curam animarum, przeto bez se-
minarium zadnym sposobem obejsé si¢ nie beda mogli. "Ani
przez to obecy duchowni nie beda promowani do plebanii
w kraju WKMci. Wszakze wiadomi sg zawsze Regencji WKMei
ci, ktérzy zabieraja sie do stanu duchownego z diecezji. Moze
byé nadto raport czyniony do Regencji WKMeci od oficjalow
o tych, ktérzy z kraju WKMci edukuja sie w seminarium
i ktérzy do jakiego kodciola wyswieceni zostang. Tym sposo-
bem latwo zapewnié¢ si¢ bedzie mozna i o powrocie klerykoéw
do kraju swego i o promocji poddanych WKMci do plebann
we wlasnej diecezji. Gdyby za$ klerycy przez ten czas edu-
kowaé sie mieli w seminarium Brunsberskim, jak dany jest -
rozkaz od Regenciji WKMei klerykowi Klinskiemu, nie tylko
zeby sie edukowali extra dioecesim i nie mogliby by¢ $wieceni
ha kaplaistwo od tamtejszego biskupa bez pozwolenia wlasne-
go, wedlug praw naszych duchownych, ale nadto oprécz
kosztu na droge, albo by placi¢ musieli od miejsca, czego by
klerycy, po wiekszej czesei ubodzy, wykonaé nie mogli, albo
* bedac w liczbie najmniej oémiu co rok, staliby sie cigzarem
dla seminarium Brunsberskiego, w ktérym juz liczba klery-
kéw tamtejszych proporcjonalna funduszowi edukowaé sie
musi. Przeciwnie w seminarium Wloclawskim maja bez zad-
nej zaplaty suknie, st6l, opal, §wiatlto i précz tego wszystkie
nauki potrzebne do stanu duchownego. Dla tych przyczyn
sprawiedliwych raczysz WKMS$¢ laskawie odmieni¢ wyrok
swoéj i pozwolié, aby pdéki sem’narium w Szotlandzie zalozone
nie bedzie, klerycy z kraju WKMci bedacy, dawnym zwycza-
jem edukowaé sie mogli w seminarium Wloctawskim. Nadto
aby duchowni mlodzi majacy byé promowani do beneficjow
nie w gimnazjum Szotlandzkim, jak jest rozkaz WKMci
z dn. 7 Augusta dany, ale przez oficjala pomorskiego i wyzna=<
czonych egzaminatoréw od JX. biskupa, ktérzy nazywaja sie
Prosynodales ,0 zdatnosci nie tylko co do nauk duchownych,
ale tez co do zycia i obyczajow egzaminowani byli. Wszakze
procz tego idgcy do seminarium zawsze dotad przywéiili Swia~
dectwo ze szké! publicznych. Poklada ufnosé wielkg w laska-
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wej protekeji WKMei JX. Biskup kujawski, ze ta wladza
egzaminowania prawami synodalnymi obwarowana i jemu
jako biskupowi szczegélnie sluzgca, w dawnych granicach
utrzymana bedzie.” 8¢

Na list ten nadeszla odpowiedZz Regencji Zachodnio-Pruskiej
z dn. 20 listopada 1781 r., w ktérej czytamy: ,,... Nie mozemy
wecale przewidzie¢, dlaczego Nasza mlodziez z Zachodnich
Prus w obcych miejscach swoje nauki teologiczne konczyé
‘ma, gdy w Prusach do tego sposobnosc jest i to szczegdlnie od
biskupa zalezy, aby seminarium bylo ustanowione, co my
jak najpredzej dopeinione mie¢ chcemy. Takze tez i w Szlgsku
muszg wszyscy teologowie u jezuitéw swoje nauki czynié,
a przy tem musza takze i w tej prowincji takowez ustanowie-
nia zosta¢.” 88 ' _

W liScie z dn. 13 stycznia 1782 r. audytor W. Skarszewski,
podajgc nowe argumenty, ponawia jeszcze raz prosbe, aby
klerycy z Pomorza mogli uczyé w seminarium Wloclawskim:
»e Odebrawszy powtérnie JX. biskup kujawski rozkaz
WKDMci, azeby mldédz diecezji pomorskiej zabierajgca sie do
stanu duchownego koniecznie w kraju WKMeci nauki potrzeb-
ne odprawiala, z obowigzku na mnie teraz wlozonego usilnie
staralem si¢ go uskutecznié i tym koincem prawie do tamtej
czeSci diecezji §wiezo jezdzitem. Gdy jednak utwierdzony zo-
stalem, Ze bez zalozenia nowego seminarium zadng miarg
obejs¢ sie nie mozna, ze kolegium szotlandzkie, przy ktérym
byloby najzreczniejsze na to miejsce, nie ma tyle funduszu,
aby nauczycieléw do powszechnych nawet nauk w nowo usta-
nowionej Akademii wygodnie utrzymaé moglo, a cudze przy-
legte diecezje z wielkg trudno$cig i nie bez kosztu alumnow
chcialyby przyjmowaé¢ do swoich seminariéw, odwazam sig
jeszcze jak najpokorniej zanie$¢ proshe do WKMei imieniem
JX. biskupa kujawskiego, aby$ laskawie pozwoli¢ raczyl edu-
kowaé klerykéw pomorskich w seminarium polskim we Wio-
clawku, poki nie bedzie obmyslony jaki fundusz w kraju
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WEKMci tak na wyzywienie i odzianie kilku przynajmniej osob
uczgeych sig, jako tez na przyczynienie nauczycielow w se-
minarium potrzebnych. Aby za§ stad nie bylo jakiego
uszezerbku dla kraju WKMei, bedzie obowigzkiem zwierzch-
noéci duchownej donosi¢ co rok WKMeci, ktére osoby do se-
minarium przyjezdza¢ beds i kiedy po skonczonych naukach
do kraju swego powrédeg. Tym sposobem bez poniesienia kosz-
tu skarbu WKMeci i z pozytkiem diecezji klerycy latwo na
przysztych plebandéw i wikarych sposobié¢ sie beda. A jezeliby
tu nieodmienna byla wola WKMei, Zeby kleryey przy ko-
legium szotlandzkim koniecznie- edukowali sig, nie widze
innego sposobu oszczedzié skarbu WKMei na ten, gdyby
intrata jakiego opactwa ktérych jest kilka w diecezji pomor-
skiej, na fundusz do seminarium przylozona byta. Ile ze daw-
niejszymi czasy mocg konstytucji synodalnych przykladaly
sie do utrzymania seminarium w diecezji. Albo tez gdyby
jakie beneficjum majetniejsze jedno lub drugie na ten koniec
wyznaczone zostalo. Pierwszy sposob dla aktualnego posesji
opatéow nie moglby wzigé predko skutku swego. Drugi zdaje
sie by¢ latwiejszy i co do czasu i co do ulozenia. W tym tylko
posledniejszy od pierwszego, ze gdy w diecezji pomorskiej
nie ma beneficjéw bogatych, jedno z nich nie byloby dosta-
teczne dla seminarium. Oto i teraz zawakowalo jedno z naj-
lepszych beneficjow dnia 25 maja w Pucku po $mierci X. Jana
Grecy, plébana. Jezeliby sie wiec zdawalo WKMci, moznaby
je obrocié na utrzymanie seminarium przy kolegium szot-
landzkim, zostawiwszy cze$é funduszu na ksiezy potrzebnych
przy kosciele. Co zeby mialo swojag moc na dalszy czas, byle-
bym odebral w tej mierze rozkaz WKMci po wyznaczonej
pierwej komisji na ten koniec dla ulozenia wiele ma pdjsé
intraty na utrzymanie ksiezy, za zezwoleniem WKMci uczy-
nitbym inkorporacje tego beneficjum do wspomnianego se-
minarium i erygowalbym Commendarium perpetuum koSciola
puckiego. Z tej przyczyny zawiesilem nawet rekomendacje
WKMeci zdatnej osoby na to wakujace beneficjum, czekajac
taskawej od WKMei rezolucji, czyli ile pierwszy prosby mo-
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jej przychyli¢ sie raczysz, czyli tez ten podany projekt przyj-
miesz,” 86,

Tre§¢ obydwu tych listébw (z dn. 8 listopada 1781 r.
i 13 stycznia 1782 r.) podaje szereg korzysci, jakie klerycy
z Pomorza odnoszg ksztalcge sie w Polsce w seminarium
Wioclawskim i jaka z tego powodu odnosi korzy$¢ réwniez
Regencja Zachodnio-Pruska, ktéra wyksztalcenie klerykow
nic by nie kosztowalo.

Lecz tak jak biskup Rybinski i zastepujacy go wtedy audy-
tor Skarszewski wiedzg, ze poniesione pewne cigzary na rzecz
Pomorza przez polskg czesé diecezji na utrzymanie klerykow
z Pomorza w seminarium wloctawskim ma glebszy cel, gdyz
chodzi nie tylko o ksztalcenie ksiezy, lecz réwniez o urabianie
z nich Polakéw, tak samo dobrze o tym wie Regencja Za-
chodnio-Pruska, biskup Hohenzollern i kro6l pruski, ktérzy
za ceng pewnych korzy$ci materialnych nie mogg sie zgodzié¢
na staly doplyw do kraju ludzi o negatywnym nastawieniu
do zaborcéw; ludzi, ktorzy z racji swego urzedu maja wielki
wplyw na miejscowg ludno$é. A trzeba przeciez zdawat so-
bie sprawe z tego, ze w tym czasie w Polsce nastepuje odro-
dzenie narodu, ktéry uderzony obuchem pierwszego rozbioru,
teraz dopiero rozumie ogrom kleski i za wszelkg cene pragnie
odrobi¢ bledy przeszlosci. Wplyw takiego $rodowiska na mlo-
dych klerykéw z Pomorza w opinii Regencji jest tak zgubny,
ze dalsze zezwolenia na wyjazdy do Polski na studia sa hie-
dopuszczalne.

Wobec tego Regencja proponuje ksztalcenie klerykow
w Brunsbergu, lecz na to znéw biskup Rybinski nie moze
sie zgodzi¢, bo przeciez nie chce dopusci¢ do tego samego,
lecz w przeciwnym kierunku, t. zn., Zzeby jego przyszli ksieza
nasigkali duchem niemczyzny.

Pod pozorem duzej odleglosci, wielkich kosztéow i wreszcie
trudnosci kanonicznych, rezygnuje z propozycji Regencji i dla
wykazania dobrej woli zgadza sie nawet przydzieli¢ benefi-

"~ 86 Listy do Regencyi .. jw. 52.
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cjum puckie dla Szotlandu, pod warunkiem utworzenia semi-
narium.

Trzeba tu od razu dodaé, ze zar6wno biskup Rybinski, jak
1 ks. audytor Skarszewski dobrze zdawali sobie sprawe, Ze
beneficjum to na utrzymanie seminarium bedzie niewystar-
czajace.

Listem z dn. 16 lipca 1782 r.® biskup Rybinski uzyskuje
zgode Regencji Zachodnio-Pruskiej na przeznaczenie benefi-
cjum puckiego na utrzymanie seminarium w Szotlandzie, za
co sklada podzigkowanie pismem z dn. 19 wrzeénia 1782 r. 83

Na tym sprawa seminarium w korespondencji na razie sig
skonczyla 1 odzyla dopiero w r. 1789.

Zobaczmy co pisze na ten temat Ks. Chodynski:

.. Robil (bp Rybinaski) jednak starania u kréla pruskiego,
aby w Szotlandzie otworzono Sem. w gmachu pojezuickim
i utrzymywano je z funduszéw suprymowanych po tymze
zakonie. Wkrotce potem osadzil, ze lepiej bedzie urzadzié¢ je
u misjonarzy w osadzie S. Wojciecha (H. Adalbert) zwanej,
pod Gdanskiem. Dowiadujemy sie o tem z listu ks. Wincentego
Schultza oficjata gdanskiego prob. w Subkowach, dnia 1 wrzes-
nia 1782 roku pisanego do pralata Wojciecha Skarszewskiego
audytora biskupiego, nadéwezas zarzadzajacego diecezjg, z kto-
rego to pisma widaé, ze my$l te podal wspomniany oficjal,
radzac przytem, aby powiekszono fundusze Sem. przez inkor-
porowanie jakiego beneficjum wiekszego, mianowicie parafii
w Milobedzie lub Pucku. ,Nigdy, pisze on, my$l moja nie
byla, aby toz Sem. mialo byé¢ na Szotlandzie erygowane, bo
ksieza exjezuici nie sg zdatni do tego. Zawsze my$l moja byla,
aby u ksiezy misjonarzéow pomienione Sem. fundowa¢; gdyby
do tego przyj$¢ mialo, u Sw. Wojciecha,’gdzie ludzie sg do
tego ex instituto zdatni i tatwa rzecz o profesoréow, bo ci sami
mogliby stuzyé i Seminario i parafii. Proboszcza za§ juz actu
ma takiego ten Dom Swigto-Wojciechowski, ktory razem pre-
fektem moglby by¢ Seminarii, ile czlowiek bardzo qualificatus

87 Listy z Regencyi .. j.w., 26.
88 Listy do Regencyi .. j.w., 56.
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tak do rzadoéw, jako in scientia. Trzebaby si¢ w tym interesie

rozmdéwic z JX. Wizytatorem; a gdyby na to jeszcze pozwolil,

zeby jeden ksigdz, albo i dwoéch misjonarzéw rezydowalo

- w Pucku ad curam animarum, mogloby sie wiecej okroi¢ dla

Sem., nizeli gdyby ksieza $wieccy tam mieszkali, ktérych ko-

niecznie tam potrzeba dwoch, polskiego i niemieckiego kazno-

dziejow, a ci chcieliby wieksze salaria nizeli ksieza misjona-
rze, dependujacy od proboszcza, razem prefekta Seminarii.

Gdyby za$ w Szotlandzie Sem. by¢ mialo, nigdy nie otrzy-

mywalaby diecezja ksiezy wydoskonalonych, kiedy ksigzom

exjezuitom na subiektach zbywa, Zze i do uczenia w szkolach
nie majg i ci ludzie nie sg versati w tych rzeczach, ktére
potrzebne sg dla ksiezy $wieckich na parafiach pracujacych”.

W innym liscie z dnia 29 wrzesnia t. r. oficjat Schultz prze-

syla wykaz dochodéw parafii w Pucku. Rzecz ta ciggnie sig

dalej i w dwa lata potem przyszedt on do przekonania, ze po
oplaceniu ksiezy parafialnych nie wiele co pozostatoby dla

Sem. z inkorporowanej dla niego parafii puckiej; ale nie zmie-

nia swego zdania, Ze nie moze by¢ ono gdzie indziej, tylko

u misjonarzy. Jest o tym list jego z dnia 5 listopada t. r. 1782

i inny z d. 12 sierpnia 1784 r. do tegoz pral. Skarszewskiego;

w tym drugim to pisze: , Nadarzyla mi sie pora, méwi¢ z J. W,

J. X. grafem Hohenzollernem wzgledem zgdanego Sem. na

Szotlandzie. Przetozylem mu przyczyny dla ktorych to miej-

sce niezdatne:

1) ze klerycy edukujgcy sie na kaplanstwo powinni byé od-
daleni od znajomych sobie, aby roztargnienia nie mieli;
w Szotlandzie za$ wszelka znajomosé ze studentami i inny-
mi Swieckimi ludZmi, czynilaby tak w naukach, jako
i w duchu przeszkode;

2) Bylaby trudno$¢ aby XX. misjonarze chceli mieszkaé mig-
dzy exjezuitami.

3) Gdyby za$ na to pozwoli¢ mieli, potrzeba wycigga, aby nie
tylko dwoch profesoréw bylo, ale trzeci prefekt Seminarii
dla fundowania klerykéw w duchu, dla konferencji, dla
administracji sakramentéw i dla pilnowania samych nawet
profesor6w, aby swojej powinnosci czynili zadosyé. Co gdy



[59] WALKA BPA RYBINSKIEGO Z REG. PR. 241

potrzebna rzecz jest dla dobrego Seminarium: jakze dwoéch
przelozonych w jednym kolegium byé¢ moze, rektor kolegii
i prefekt Seminarii?, miedzy ktérymi moglyby nastgpié
kiotnie wzgledem stolu, albo innych okolicznosci.

»Te i inne moje refleksje wpadly w uwage JW.J.Xu Graf-
fowi, a osobliwie ostatnia. Zaczal wiec lagodniej méwié i przy-
dal: zac6z mi JW.J.X. Administrator nie wyjawi szczerze
swojego zdania i przyczyn, dla ktérych nie chee mieé w Szot-
landzie tego Seminarium? Co gdyby uczynit 1 zniést sie ze
mng, mégtbym sam Regencji uczyni¢ remonstrancje, Zeby
pozwolila u Sw. Wojciecha fundowaé. Przydal powtére: Bede
ja pamietat o tych WMPana animadwersjach. Wiec gdy
JW.Pan Dobr. bedziesz pisal do pomienionego J.X.Graffa
0 tym Sem., zdeje mi sig, zeby wiele pomoglo przelozyé mu
réwne, albo i inne permowencje i razem zada¢ od niego, aby
wspolnie z JW.Panem stara isie u Regencji o pozwolenie fun-
dowania pomienionego Sem. u Swigtego Wojciecha. Co sie
za$ tyczy funduszu malego ex beneficio Pucensi: czylizby nie
lepiej bylo zostawié to beneficjum w stanie dawnym i zalecié
ktorego ksiedza Regencji na proboszcza, aby dala prezente,
a na miejscu tego funduszu odjgé od Seminarium Wloclaw-
skiego te cze$¢, ktéra byla wyznaczona na seminarzystow
z diecezji pomorskiej?” W innym jeszcze liicie, z dn. 12 stycz-
nia 1784 roku daje taka rade: ,Nieszczescie nadalo tego graffa
Hohenzollerna (bpa chelmifiskiego) szkét protektorem, Regen-
cja radzi sie¢ go i wzgledem Sem. Lecz tu sie koniecznie po-
trzeba oprze¢ tym sposobem:

1) napisa¢ do Regencji ze Seminarii erectio ex iure nalezy
ad Episcopum dioecesanum i Ze educatio cleri idzie inng
drogg od edukcji szkolnej, a przeto, lubo J.X. Graffowi
oddane sg szkoty pod inspekcje, nie idzie za tem, zeby
on mogl rzadzi¢ Seminario w cudzej diecezji, bo to ko-
niecznie nalezy do wlasnego biskupa.

2) Tez same raczy J.W.Pan da¢ oswiecenie J.X. Graffowi, aby
si¢ nie interesowal do tego, co do niego nie nalezy: bo
ten Pan nie zna sie na tym, wiec potrzeba go oswiecié.

Prawo Kanoniczne — 18
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3) Nareszcie raczysz mu J.W.Pan Dobr. wyrazi¢, ze jesliby
mialo by¢ Sem. w Szotlandzie, tedy Zadnego kleryka tam
dysponowaé nie bedziesz, bo lepiej Zeby zadnego nie bylo
Sem., kiedy nie ma by¢ u XX. Misjonarzéw, ktérzy vi in-
stituci sui sa najzdatniejsi do edukowania klerykoéow” 8.

Z wypowiedzi ks. St. Chodynskiego wynika, ze oficjal
W. I. Szultz " byl przeciwnikiem utworzenia seminarium
w  Szotlandzie, a zwolennikiem utworzenia seminarium
w Swietym Wojciechu: pod Gdahskiem, prowadzonego przez
XX. misjonarzy. Nalezy przypuszczaé, ze podobne stanowisko
zajmowal rowniez biskup Rybinski, ktéry wolal seminarium
w Swietym Wojciechu niz w Szotlandzie,,lecz Regencja nie
chciala sie na to zgodzi¢. Gdy sprawa sie przediluzala, biskup
Rybinski otrzymat w dn. 25.V.1785 r. list Regencji polecajgcy
wystanie w roku 1785 czterech klerykéw do seminarium
w Brunsbergu ,,... pod wyznaczonymi kondycjami...” 99, Biskup
zgadza sie na to.i w liscie z dn. 11.V1785 r. prosi tylko, aby
». 080Dy majgce w czasie jecha¢ na tamto miejsce od
zwierzchnoéci wlasnej diecezji byly probowane co do zdat-
nosci i miaty od niej potrzebne zaswiadczenie...1t 9

Jak wynika z dalszej korespondencji, w ktérej o Wycho—
wankach z Brunsbergu wspomina sie tylko kilka razy, nalezy
wnosié, ze bylo ich bardzo niewielu.

Jak juz podano wyzej, sprawa utworzenia seminarium du-
chownego zostala wznowiona w r. 1788 przy okazji obsadze-
nia beneficjum w Pucku przez ks. Mateusza Kutowskiego.

W liscie z dn. 9.VIIL.1788 r. biskup Rybinski pisze:

»e-- Wakuje od niejakiego czasu juz probostwo puckie kol-
lacji WKMci w diecezji mojej pomorskiej z przyczyny pro-
jektowanego przylaczenia onegoz na fundusz seminarium
szotlandzkiego, ktérego erygowanie gdy dla niedostarczajg-
cych na ten koniec dochodéw skutku swego wzig¢ dotad nie
moze ,a beneficjum wspomniane Zeby coraz bardziej nie pu-

8 Chodynski St, Seminarium Wtoctawskie, jw. 326 i n.
9 Pisma Regencji z dn. 25.V.1785 r. w aktach nie ma, lecz tre§é
jego wynika z pisma biskupa z ‘dn. 11.VI.1785 r.

91 Listy do Regencyi.. jw., 73..
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stoszalo, potrzebuje wlasSciwego rzadey, pozwoli¢c mi przeto
WKMS¢ raczysz, zebym na przerzeczone beneficjum jak naj-
pokorniej zalecit X. Mateusza Kutowskiego, -bedacego rodem
z kraju WKMci, ktéry powréciwszy niedawrno z Rzymu, gdzie
kilka lat na edukacji in Collégio Germanico bawil, przyniést
jak najlepsze pilnej aplikacji swojej i dobrych obyczajow za-
$wiadczenia, czynige mi wielka nadzieje, iz z niego mieé bebe
bardzo pozytecznego dla diecezji ‘mojej kaptana..” %2,

W odpowiedzi na ten list, ktéra nadeszla po- przeszlo pbi-
rocznym oczekiwaniu, Regencja pisze- w- dn. 20.II1.1789 r.

. Na Wasze Nam roku przeszlego doniesienie wzgledem
osadzenia na powrdt beneficjum puckiego, nie omieszka Re-
gencja Nasza Prus Zachodnich zaleconemu Nam przez Was
Mateuszowi Kutowskiemu- nakazaé konferowaé. Gdy tymeza-~
szem Wasza chwalebna mys$l, aby to probostwo de seminarium
szotlandzkiego, ktérego stan juzesmy w roku 1781 ulozyli,
przylaczyé, zniszczong zostala, przeto z tego powedu w tej
okoliczno$ci co nastepuje nie mozemy przed Wami diuze]
utrzymaé. Ju z dawna bylo zawsze Naszym usilnym stara-
niem, azeby pilno$¢ Nasza ku moralnemu uszcze$liwieniu
poddanych Naszych w ogo6lnosci bez wzgledu na religie obra-
caé i przeto jeszcze za przeszlego panowania byl fundusz
10000 talaréw rocznego dochodu po wiekszej czeSci na wy-
chowanie mlodziezy katolickiej w tutejszej prowincji wyzna-
czony i mys$my z onego znaczng liczbe dyrektoréw po para-
fiach osadzili.- Dopéki jednak osadzeni plebani sami nad spo-
sobem -edukacji czuwaé nie beds, dopbéty tez nasze chwalebne
zamysty niedoskonale uskutecznione beda. Wiadomo Wam
jasnym dobrze by¢ musi, jak mala czese¢ ksiezy katolickich
w tutejszej prowincji dotgd nie byla w stanie i jak malo
jeszcze sobie z nich nadal obiecywaé mozna, kiedy najslusz-
niejsi nawet plebani, nie umiejgc jezyka niemieckiego, maja
przeszkode do starania sie o przyzwoite edukowanie mlodziezy.

nJeszcze w roku 1781 bylo Naszym laskawym zamysterm,
aby przy gimnazjum szotlandzkim zlgczy¢ seminarium dla

92 Listy do Regencyi .. j.w., 73.
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poczatkowego duchowienstwa. Juz dawno stanelo u nas prawo
dla wszystkich réznych religii zyjgcych w Naszych panstwach
oséb, ze nikt urzedu zadnego posiadaé nie moze, ktoryby sie
w akademii ktérej do nas nalezgcej nie uczyl i w onej sie
do tego nie sposobil. Réwnym przeto prawem mozemy tego
i po katolikach wymagaé, gdyz w istocie zadne prawo stusz-
niejsze by¢ nie moze, jak zeby ci, ktérzy w panstwie jakim
posiadajac duchowne lub $wieckie urzedy wczesnie rzgd we-
wnetrzny, prawo 1 zwyczaje onego poznali i uksztalcenie
swoje do tego sposobili.

»Zastanéwcie sie sami tym czasem nie tylko nad prawami
Naszymi, ale nawet uzytkiem dla katolikéw, kiedy duchowne
Wasze usposobienie plebanom jest powierzone, ktére nie tylko
ze Swiatlem religii, ale i z dostateczng wiadomoscia Naszego
rzagdu zlgczone hedzie, a przeto nie tylko obowigzek swoj,
jake majacy staranie o duszach dopelnig, ale nadto i do do-
czesnego uszczeSliwienia swoich parafianéw przykladaé sie
beds. Byloby za$ przestepowac granice reskryptu obszerniej
na tym sie rozwodzgc, gdy procz tego, tak oswieconemu pra-
latowi, jakim Wy jestescie, nie tajne sg dalsze okolicznosci.

»Plan ten przynoszacy pozytek i przyzwoity religii katolic-
kiej zalozenia seminarium w roku jeszcze 1781 tak sie podobat
nieboszezykowi prymasowi, iz podlug przylgczonej kopii uwia-
domienia swego najzywsze Regencji Naszej Prusko Zachodniej
za to zilozyl dzieki.

soekularyzowanie klasztoru w Wysocku przez Jego i dzi-
siejszego prymasa w skutku nastgpilo i lubo ten krok oby-
dwoéch tych pratatéw jest chwalebnp, przeciez jednak do-
chody tego klasztoru nie wystarczajg jeszcze znacznie do za-
lozenia takowego Institutum, a teraz jeszcze précz tego trzeba
osoby rzeczonego klasztoru pensjonowac.

»Wy sami o$wiadczyliSeie dawniej Nam swojg wspanialg
ochote do wyszukania funduszu na zalozenie seminarium, ale
dobra che¢ Wasza przez szczuply doch6d na ten koniec prze-
znaczonego probostwa zostala bez skutku. Z tym wiekszym
zaufaniem moZemy po Was byé zapewnieni, iz gdy toz pro=
bostwo teraz na Wasze zalecenie inaczej obrdcone jest, ze sie
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staraé bedziecie przez nowa pilno§¢ wynalezé przyzwoitego
funduszu, a przykladajac sie do tak powszechnego zamiaru
w panstwach Naszych i dla oséb religii Waszej przystuge
uczynicie. Spodziewamy sie oraz iz to nie bedzie z wielka
trudnoécig, gdy w Polszcze dla kazdej diecezji seminarium
ma wyznaczone fundusze, a gdy od nich do tutejszego semi~
narium w mierze czesci tych diecezji, ktére sie w tutejszym
panstwie znajdujg, cokolwiek dane bedzie, latwo zatem zalo-
zone by¢ moze. Na koniec zostawujemy wlasnemu Waszemu
zdaniju, Ze sie z innymi biskupami majgcymi czesci diecezji
w tutejszym kraju zniesiecie, aby chwalebny Nasz zamiar
bez zwloki czasu teraz przez najskuteczniejszy sposob do
skutku przywiesé. A jako prze$wiadczeni jesteSmy, iz po wiele
znaczacym Waszym wplywaniu i po Waszym Nam dobrze
znanym i wielce slawnym zwigzku i z tutejszej czesci Wasze]
diecezji wszystkiego spodziewaé¢ sie mozZemy, nie omieszka
zatem Regencja Nasza Prus Zachodnich okazang Waszg czu-
lo§¢ przed Naszym Dworem wychwalaé. Sami o tym byé
przeswiadczeni mozecie, na jak wielkie sobie przeto przypo-
dobanie sie¢ zastuzycie. Skoro zatem tylko na tutejsze semi-
narium fundusz wynajdziony bedzie, natychmiast do skutecz-
nego zalozenia onego z Wami i z innymi biskupami bedziemy
konferowa¢ i Regencja Nasza Prus Zachodnich niezawodnie
wszelkiego starania uzyje do wprowadzenia tego Institutum,
jaka tez wszelka usilno$¢ na uksztalcenie mlodziezy katolic-
kiej lozyé bedzie..” 93,

Z diuzszego tego listu niedwuznacznie wynika, ze Regencja
za brak seminarium w diecezji wini biskupa Rybinskiego, ale
tu trzeba dodaé, ze chodzilo o seminarium w Szotlandzie pod
kierownictwem ex-jezuitow, bo tylko takie chciala mie¢
Regencja. ,

Biskup Rybinski odpowiada na powyzszy list pismem z dn.
14 maja 1789 r., w ktérym po kilku grzecznodciowych zda-
niach na wstepie, przedstawia swoéj punkt widzenia, ujety
w trzech punktach:

93 Listy z Bsgencyi .. jw., TL



246 KS. IGNACY SUBERA ‘ [64]

e 19 Lubo sadzilem dawniej obroéci¢ jedno i drugie bene-
ficjum na ten fundusz, wszakze bioragc miare z beneficjum
puckiego, ze kiedy z niego dla szczuplych dochoddéw nic na
ten fundusz potraciwszy gruntowe wydatki. oddzieli¢ nie moz-
na bylo, nie widze zadnego innego w diecezji mojej bene-
ficjum, ktéreby moglo byé na ten koniec dostateczne, z tego
powodu widzialem sie byé przymuszonym odmieni¢ w. tej
mierze ulozenie moje i zalecié WKMci na beneficjum puckie
X. Kutowskiego, ktoérego latwo bym jeszeze i teraz lub innym
jakim beneficjum opatrzy}, lub przy boku moim na uslugach
diecezji pomiescit, gdyby przez skutek projektowany inkor-
poracji beneficjum puckiego moglo sie dogodzié zamiarowi
WEKDMci w. zalozeniu nowego na Szotlandzie seminarium.

20 Z umowy z innymi biskupami czeSci diecezji swoich
w kraju WKMci majgecymi trudno sobie obiecywaé jakowego
w tej mierze suplementu, poniewaz seminaria fundowane
w Polsce, a do biskupéw majacych znaczniejsze czesci pod
najlaskawszym WKMci panowaniem nalezgce tylko sa dwa,
ksiecia JMci Prymasa w GnieZnie jedno i moje jako biskupa
kujawskiego i pomorskiego -w Wtoctawku drugie, z tych
obydwéch séminariéw nic wecale udzieli¢ nie mozna fundu-
szowi na nowe seminarium, gdyz diecezje gnieZnienska i ku-
jawska w Polszcze bedace, jak sg w rozleglosci swojej obszer-
ne, tak tez wielu- potrzebujg ksiezy, a przeto ten fundusz
ktory jest na tutejsze seminaria ledwo wystarcza na semina-
rzystéow z Polski edukujacych sie. Ze przecie do tych semi-
nariéw mieszczg sig klerycy z czesci w kraju WKMeci zostajg-
cych i ze sie udziela na nich z tego funduszu, to sie dzieje
z roztropnego przez zwierzchno§¢ duchowng urzadzenia, ktéra
tymi czasy, kiedy sie podadzg aspiranci do stanu duchownego
z pod panowania WKMeci i zwykle z uwolnienia siebie od
sluzby wojskowej zaswiadczenie zyskuja, biorg ich na fun-
dusz, a przez ten czas klerykéw z Polski w proporcjonalnej
liczbie zatrzymuja, az sie tam wyedukujg.

3% Poniewaz biskupi warminscy i chelminscy majg semi-
naria w diecezjach swoich, ktére caltkiem w kraju WKMeci
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zostajg, wiec nowe seminarium tylko by shluzylo dla czesei
pod panowaniem WXMci bedgcych, a respective- do arcy-
biskupa gnieznienskiego i biskupa kujawskiego nalezgcych,
ktérzy ze na funduszach przy swoich seminariach w Polszcze
edukuja mlédz duchowng i z kraju WKMci, przeto dobrze
czynig krajowi i dowodzg, Ze nie masz tak dalece pilnej po-
trzeby nowego seminarium, zwlaszcza w niedostatku przy-
zwoitego na ten koniec funduszu. Zeby za§ duchowna mtodziez
w tych seminariach edukowana miala znajomo$¢ rzadu, prawa
1 zwyczajow wlasnego kraju, tudziez umiejetnosé jezyka nie-
mieckiego, stanie sie najlatwiej i najskuteczniej zadosy¢ temu
wielce chwalebnemu zamiarowi, kiedy od mlodoéci lat swoich
sposobiona bedzie w szkolach krajowych do tego, a razem
z innymi naukami i tych nabedzie, w seminarium za§ uczyé
sie tego juz nierychlo i nauki do stanu duchownego potrzebne
tam traktfowanie czasu nie pozwalajg.

»Albo tedy edukacja mlodzi duchownej z pod Najlaskaw-
szego WKMci panowania w diecezjach gnieZnienskiej 1 po-
morskie] musi jeszeze p6j§¢ dawniejszym trybem i by¢ pozwo-
lona w seminariach do tych diecezji z dawna fundowanych,
przez co kraj WKMeci zadnej krzywdy nie ma I owszem pozy-
tek odnosi, kiedy bez nakladu wszelkiego ma ksiezy w tych
seminariach wyedukowanych i na dalszy czas mie¢ moze,
albo jezeli koniecznie ma byé¢ w kraju erygowane wzmianko-
wane nowe seminarium, innego funduszu uprojektowat nie
mozna, tylko jeden z tych dwaéch, to jest ze jako ksigze Pry-
mas na ten koniee sekularyzowal klasztor w diecezji swojej
w Wysocku, gd21e jak uslysze¢ mi sie daje, ostrzezone pens)o-
nowanie pozostatych skasowanego klasztoru oséb przeszkoda
jest do uskutecznienia jeszeze w tym czasie projektowanego
seminarium, tak po zniesieniu XX. Jezuitéw jest w diecezji
mojej pomorskiej Collegium po jezuickie na Szotlandze, ktére
tak bylo uprowidowane dostatecznym funduszem (po wielkiej
czeéci od poprzednikéw moich biskupéw kujawskich nada-
nym), ze w tym Collegium o0séb okolo 30 za czaséw Jezuitéw
wyzywict sie mogtlo, teraz zas$ najwiecej os6b. 10 utrzymuje sie.
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Ten tedy fundusz zbywajacy, ktéry na tyle oséb wystarczal
dawniej, moglby byé¢ teraz na seminarium nowe obrécony,
albo tez zeby intrata ktérego z opactwa w diecezji mojej znaj-
dujacych sie salvis modernis Possesoribus na fundusze do se-
minarium w dalszym czasie przylgczona zostata, a to tym
sprawiedliwiej, Zze dawniejszymi czasy mocg konstytucji syno-
dalnych obowigzani byli opaci przykladaé¢ sie do utrzymania
seminarium w diecezji i podsycania funduszu onegoz docho-
dami swymi.” % _

Z tresci tego listu wynika, ze chociaz biskup Rybinski od
r. 1781 nie uzyskal zgody Regencji na ksztalcenie klerykéw
z Pomorza we Wtloclawku, to jednak nadal ich tam ksztalcil
i to bylo powodem, ze faktycznie biskup nie odczuwat takiego
braku ksiezy, na jaki sie skarzy! w listach do Regencji.

Okolicznos$¢ ta wyjasnia jeszeze i inng sprawe, a mianowi-
cie stanowisko biskupa odnosnie powstania seminarium
w Szotlandzie pod kierownictwem ex-jezuitéw. '

Niewatpliwie, gdyby wladze pruskie udzielily zezwolenia
na utworzenie seminarium w Swetym Wojciechu pod Gdan-
skiem, prowadzonego przez XX. misjonarzy, woéwczas biskup
Rybinski znalazlby na ten cel odpowiednie fundusze, bedac
catkowicie przekonany, Ze seminarium to bedzie faktycznie
filia seminarum wloclawskiego.

Na tym wyjaénieniu konczy sie ostatecznie sprawa semina-
rium w Szotlandzie.

Po dalszych szeSciu latach, listem z dn. 10 sierpnia
1795 r. Regencja Prus Zachodnich zawiadamia biskupa Rybif-
skiego, ze w Kolegium Niemieckim w Rzymie jest ,,... sze$é
miejsc dla mlodych ludzi, zwlaszcza z diecezji kujawskiej
wyznaczonych ,a do stanu duchownego biorgcych sie.” 9,

Na zawiadomienie to biskup Rybinski odpowiedzial pismem
z dn. 30 sierpnia 1795 r., ze dwoéch klerykéw: Knoblaucha
i Dunina wyslat do Kolegium Niemieckiego w Rzymie, a za-
mysla wysla¢ jeszcze trzeciego kleryka, Pawlowskiego, % lecz
Regencji to sie réwniez nie podobalo, co widaé¢ z listu z dn.

% Listy do Regencyj .. j.w., 132.
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19 wrzesnia 1795 r., % w ktorym pisze, ze przed wystaniem
ich do Rzymu nalezalo uzyska¢ zezwolenie Regencji na wy-
jazd, odnosnie za$§ Pawlowskiego, Regencja Zada by biskup
zawiadomil czy ,,jest kondycji szlacheckiej i czyli ma ma-
jatek”.

Jak z tego przeglqdu korespondencji wynika, biskup Ry-
biniski chcal uczy¢ swoich ksiezy z Pomorza w seminarium
duchownym we Wiloclawku, a gdyby to sie nie udalo, to w se-
minarium w Swietym Wojciechu, ktére faktycznie byloby
filig seminarium wloclawskiego. Z tego powodu oficjalnie po-
pierajgc, faktycznie zwalczal pomyst zalozenia seminarium
w Szotlandzie, w ktérym uczyliby ex-jezuici, bedgcy pod sil-
nym wplywem Regencji i kuratora szkoél! Prus Zachodnich,
a etaty wakujgce dla mlodych ksiezy (wikariuszy) obsadza!
wychowankami seminarium wloctawskiego.

3. Szykanowanie duchowiefistwa przez administracje pruskaq

Wladze pruskie, jak Regencja Zachodnio-Pruska, Kamery
w Kwidzyniu, Bydgoszezy i inne w wiekszym lub mniejszym
stopniu szykanowaly od poczgtku zarzadzenia wladz kosciel~
nych i pewne osoby, ktére byly dla nich szczegélnie niewy-
godnymi.

Szykany te szty w kilku kierunkach. Opiszemy tu tylko
najwazniejsze, jak:

1) nieplacenie kompetencji, lub opé6Znianie wyplat za zare-
kwirowane majatki biskupowi Rybinskiemu, kapitule i in.

2) wystapienia przeciwko oficjalowi gdanskemu ks, W. Szul-
tzowi. :

3) popieranie ksiezy sprzeciwiajgcych sie wladzy koscielnej,

4) wtracanie sie do jurysdykeji koscielnej itp.

Po pierwszym rozbiorze Polski na terenach, ktére przypadly

% Listy do Regencyi .. j.w., 110. ‘

% Pisma biskupa Rybifiskiego z dn. 30.VIIL1795 r. w aktach nie
ma, lecz tre§¢ jego wynika z odpowiedzi Regencji z dn. 19.IX.1795 r.

97 Listy z Regencyi .. jw., 110,
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Prusom na skutek zarzadzenia Fryderyka II nastgpila kon-
fiskata majatkow koscielnych i biskupich, a dla utrzymania
duchowienstwa wyznaczono pewng rekompensate, jako t. zw.
kompetencje, placong co pewien czas przez miejscowe kamery.

Biskup Rybinski obejmujgc rzady w kilka lat po pierwszym
rozbiorze juz taki .stan zastal. Tytulem kompetencji miano
mu wyplacaé pewne, niewielkie stosunkowo, sumy, lecz i te
nie byly w ustalonych terminach przewaznie wyptacane. -

Poniewaz sprawa ta wigze sie z kwestia zacigganych péz-
niej przez biskupa Rybifiskego w Banku Berlinskim pozyczek
a conto naleznych mu kompetencji, przeto wydaje mi sieg, ze
celowem bedzie bardziej szczegolowe wyjasnienie tego pod-
toza.

Plerwszq skargq w tej sprawie wystal biskup Ryb1nsk1
w dn. 17 czerwca 1779 r. W skardze tej czytamy:
»- Od tego czasu jak jestem biskupem kujawskim i pomor-
skim wyznaczeni amtmani do dawania mi kompetencji z doébr
kujawskich nigdy regularnie nie placili tej czastki wyznaczo-
nej dla mnie z najlaskawszych wzgledéw WKMci. Przez co
musialem ustawiczng ponosié expens, posylajac do nich dla
odebrania mojej nalezytosci. Swiezo teraz amtman Murzynsk1
polroczng tylko zaplaciwszy rate drugiej polowy zaplacié mi
nie chce, skladajac sie jakowa$ komisjg, ktérg ma sprowadzié
dla uznania poczynionej reparacji w. Amcie jego. Ktora to ko-
misja zadnego zwigzku nie ma z laskawie mi przyznana kom-
petenCJq od WKMci. Réwniez amtman Inowroclawski ‘dotad
corocznej nie Wyplacﬂ mi kompetencji, zastawiajac sie rozny-
mi wymoéwkami. Gdy wiec ta nieregularnosé¢ wielki przynosi
moim dochodom, dosyé uszczuplonym, uszczerbek, dopraszam
sie jak najpokorniej o najlaskawsze wzgledy WKMci, aby
wspomnianym amtmanom mogla by¢ zalecona punktualno$é
w wyplacaniu mi jak najpredzej pozostaltej kompetencji i ze-
bym w dalszym czasie nie od amtmanéw, ale prosto ze skarbu
WKDMci mogl odbieraé¢ kompetencje kuJawska tym sposobem,
]ak odbleram teraz pomorskq ” 98 : :

98 Listy do Regencyz w jw., 186,
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Poniewaz biskup nie otrzymywal diugo odpowiedzi, przeto
w dn. 19 lipca 1779 r. wyslal drugie pismo o bardzo podobnej
tresci do poprzedniego, napisane moze w nieco mocniejsze]j
formie ,gdzie wprost pisze, ze ,,... przymuszony jestem udaé
sie do WKMci i u Tronu zlozyé sprawiedliwe zazalenie moje
na amtmanéw Murzynskiego i Inowroclawskiego...” 9.

Na obydwa °te pisma otrzymal wreszcie odpowiedzi.
W pierwsze] z nich, z dn. 24 sierpnia 1779 r. czytamy:

.- Na Wasze uczynione Regencji Naszej przelozenie wzgle-
dem doznawania frudno$ci w odbieraniu nalezgcej sie kom-
petencji od amtmanéw Murzyhskiego i Inowroclawskiego, ji-
saliSmy przez wspomniang Regencje do Kamery Bydgoskiej,
azeby ta wyplacenie kompetencji na siebie przyjela, albo
amtmanow do tego przynaglila i aby zaplacenie Wam nale-
zytej kompetencji wiecej phzeciggane nie bylo.” 190,

Tres¢ drugiego listu, z dn. 1 pazdziernika 1779 r.10! byla
podobna do tresci pierwszego z tym, ze wyplate wyznaczono
na 10 danego miesigca. v

Jest bardzo prawdopodobnym, ze po wymianie tej kores-
pondencji wyplacanie kompetencji biskupowi Rybinskiemu
uleglo poprawie, lecz byé moze, ze w czasie jego nieobecnosci
w kraju znéw sie popsulo, a moze roéwniez jego ciezki stan
finansowy po powrocie z zagranicy zmusil go do wystapienia
do wladz pruskich (po raz pierwszy) o udzielenie mu pozyczk1
na poczet wyplacanych mu kompetencji.

Na poczatku swoich rzadéw diecezja, bo juz w r. 1778 bis-
kup Rybinski mianowal surogata gdanskiego ks. Wincentego
Szultza oficjalem pomorskim, co zostalo zatwierdzone odnos-
nym pismem Regencji podanym na poczatku niniejszej pracy.

Wkrétce jednak okazalo sie, ze oficjal pomorski ks.
W. Szultz jest czlowiekiem bardzo silnej reki i nie uznajg-
cym kompromiséw, szczeg6lnie z wladzami pruskimi.

99 Listy do Regencyi .. jw., 21,
100 Listy z Regencyi .. jw. 10.
101 Listy z Regencyi .. j.w.
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Gdy Regencja Zachodnio-Pruska o tym sie przekonala, po-
stanowila mu ufrudniaé prace na kaidym kroku i szkodzié
w oczach biskupa. Lecz bylo na to juz za pbézno. Biskup Ry-
binski poznat juz dobrze oficjala Szultza i darzyl go catkowi-
tym zaufaniem, a w razie potrzeby obrong.

Regencja w walce z oficjalem nie przebierala w $rodkach,
popierala wszystkich, ktérzy w jakikolwiek sposéb cheieli
walczy¢ z oficjatem. By¢é moze nawet, ze niektérzy z nich byli
przez Regencje inspirowani. Do takich wrogéw oficjala na-
lezat ks. Rogowski, ktéry by! ksiedzem z diecezji chelminskiej,
przyjetym do diecezji wloclawskiej i pomorskiej na prosbe
biskupa chelminskiego Bajera.

Ks. Rogowski, proboszcz parchowski, zlozyl! w Regencji
skarge przeciwko oficjalowi ks. W. Szultzowi. Skorzystala
z tego Regencja i przy piSmie z dn. 23.X.1781 r. przestata ko-
pie tego zazalenia biskupowi Rybinskiemu, piszac: ,,..przyka-
zujemy Wam laskawie, abysScie one $ci§le roztrzasneli
i 0 tym doniesli...” 102, '

Na list ten wystano odpowiedz z dn. 11.XI.1781 r., w kté-
rej czytamy:

»--Przeczytalem z wielkim zadziwieniem moim kopie przy-
stang mi laskawie od WKMci d. 23 Obris uczynionego zaza-
lenia przez K. Rogowskiego plebana parchowskiego na
X. Szultza oficjala pomorskiego, jakoby go niesprawiedliwie
przesladowal, do sadu pociggal i w rzadzie swoim okrutnym
sposcbem sobie postepowal z duchowienstwem. Gdyby mi nie
byla dobrze wiadoema roztropnosé X Szultza i slodycz w spra-
wowaniu przez kilka lat urzedu swojego, z drugiej za$ strony,
gdybym nie mial dawniejszych raportéw o zuchwalosci, nie-
postuszenstwie i innych wystepkach X. Rogowskiego, nie byl-
bym perywezy do dania odpowiedzi na podane zarzuty, ani
Smialbym w oczach WKMci falszywe otwiera¢ zdanie, nie
poznawszy pierwej kto winny, a kto niewinny. Juz od daw-
nego czasu ten ksigdz przyszedlszy z diecezji chelminskiej
na plebanie parchowsks byl oskarzeny do zwierzchnosci du-

102 Listy 2z Regencyi .. jw., 23,
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chowne]j przez wlasnych jarafianéw o to, ze ko$§cidt krzywdzi,
ze sie upija, ze Tudzi bije, ze na ambonie podczas kazan osoby
lzy, ze z nieslawg stanu swego zle zycie prowadzi. Wedlug
przepisébw prawa naszego dawal mu oficjal najprzéd napom-
nienie ojcowskie, spodziewajgc sie, ze tym sposobem go po-
prawi. Lecz gdy te nie pomogly, kazal mu wydaé pozwy.
. Zuchwatly i niepostuszny pleban pozwany dwa razy nie sta-
nat do sadu, co wieksza list napisal do oficjala pelen przy-
kroéci i niuszanowania. Tak gdy w oporze swoim zaciety,
zwyczajem wszystkich winowajcéw, Zeby uszedt kary, czyni
sie niewinnym przed WXMecia, czerni oficjala, od ktérego
sprawiedliwej nagany obawia sie. Nazywa go okrutnym, jak
gdyby albo z natury byl sklonny do okrucienstwa, albo pra-
wa nasze cierpiaty okrucienstwo. Jestem pewny, Ze Regencja
WEKMeci patrzac z bliska na czynnoSci tego oficjala poznaje
oczywiste klamstwo skarzacego, a w tym wybiegi szczegélnej
uniknienia kary upatruje. Bo jezeli zwierzchno$é¢ duchowna
odprawi¢ kaze rekolekcje za popelnione zbrodnie i na niejaki
czas oddali od spoleczno$ci ludzkiej i tg osobnoscig przypomni
obowigzki niezachowane i przywréci utraconego ducha, czy-
liz to moina nazwac okruciefistwem? Co dobrowolnie ludzie
najcnotliwsi odprawia¢ zwykli i wszyscy plebani wedtug prze-
pisow J. X. biskupa raz na rok odprawiajg, z tego latwo
pozna¢ mozesz WKMs$é czyli ks. oficjal byt okrutnym dla
plebanéw sierakowickiego i koScierzynskiego, czyli ten spo-
s6b prawami naszymi przepisany nazwac sie moze okrucief-
stwem i czyli X. Rogowski mial przyczyne zanie$¢ -przed
Tron WKMeci te czarng potwarz‘ na osobe, ktéra z swoich
postepkéw znana jest dobrze WKMei i ktéra szczegblniej wy-
brat J. X. biskup kujawski, aby z niej miat pomoc i stawe
na tamtym miejscu. Raczysz wiec WKMS$¢E zganié zuchwa-
loé¢ krnabrnego i niepostusznego plebana, nakazaé mu, zeby
sprawil sie przed sgdem zwierzchnos$ei duchownym z zarzu-
téw sobie od calej parafii zadanych, nie tych, ktére on sam
sobie wymyslit dla zmniejszenia winy swojej, na koniec, aby
za niesprawiedliwe oczernienie oficjala ukarany zostal. Ina-
czej. ten zuchwaty krok upartego plebana dalby innym po-
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chop do réwnego niepostuszehnstwa i otworzylby wrota zlym
i nieprzykladnym, ktérych czula zwierzchno§é odpowiadajgca
za swoich plebanéw z obowigzku swego pilnowaé musi...” 193,
- Listem z dn. 20.X1.1781 r. Regencja potwierdza odbiér po-
przedniego pisma, przy czym oswiadcza: ,,... nie mozemy te-
muz Rogowskiemu Naszej daé sentencji, ale chcemy i laska-
wie Wam przykazujemy, azebyscie swoje zdanie na to zaskar-
zenie Nam dali...” 104, ;

W miesige pézniej, dn. 20.XII1.1781 r. Regencja przysyla
list, w ktérym zawiadamia, Ze ks. Rogowski zlozyl powtér-
nie prosbe o beneficjum koScierzynskie. Jednoczesnie Regen-
cja zalgcza zaSwiadczenie dziekana Wesierskiego o prowa-
dzeniu sie ks. Rogowskiego 19,

W miedzyczasie ks. Rogowski stara sie jeszcze o bene-
ficjum bernenskie, co wynika z listu biskupa do Regencji
z dn. 31.1.1782 r. w ktérym czytamy, ze chociaz ks. Rogow-
ski otrzymal od dziekana Wezierskiego dobrg opinie o jego
zyciu i obyczajach, to jednak dopéki nie jest wyjasniona
i zakoAczona sprawa miedzy nim, a oficjalem Szultzem, nie
moze otrzymaé nowego beneficjum 106, ) )

W miesige pbéZniej przy piSmie z dn. 29 stycznia 1782 r.1%7,
Regencja dosyla jeszcze zaswiadczenie parafian o ks. Rogow-
skim. '
Poniewaz sprawa ks. Rogowskiego coraz to bardziej sie
zaogniala, przeto biskup Rybinski, bedac w tym czasie we
Francji, -daje polecenie wikariuszowi generalnemu W. Skar-
szewskiemu, aby udal sie na Pomorze i zbadal sprawe na
miejscu. Czytamy o-tym w liScie Skarszewskiego do Regencji
z dn. 23.V.1782 r.. ,..Gdy dla réinych intereséw diecezji
kujawskiej i pomorskiej, ktérej rzad pod niebytnos¢ J. W. J. X.
Biskupa w kraju pozwolony mi jest laskawie od WKDMci,

103 Listy do Regencyi- ... jw., 47.
104 Listy z Regencyi .. j.w., 24.
105 Listy z Regencyi ... j.w., 25.
" 106 Listy do Regencyi .. .Jw., 49.
107 Listy z Regencyi ... jw., 25.
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w te strony zblizylem sig, najpierwszg bylo usilnoscia moja
wykonaé¢ rozkaz WKMci i pozna¢ prawde zaniesionej skargi
do Regencji WKMci od X. Rogowskiego plebana parchow-
skiego na J. X. Wincentego Szultza oficjala pomorskiego,
ktéry jakoby okrutnie mial sie¢ obchodzi¢ z plebanami. ,
Opréocz dowodoéw przeciwnych, ktore powziglem czeScig
z dekretéw konsystorza pomorskiego, cze$cig z prywatnych
informacji i $wiadectw, same ustne wyznanie wlasne X. Ro-
gowskiego, ktére pozwany uczynil przede mna, zupeiie mnie
przekonalo o falszywym i krzywde czynigcym jurysdykeji
oficjalskiej jego zaskarzenie. Dnia albowiem 15 maja sta-
nawszy ex monitorio ultimo przede mng i wyznaczonymi daw-
niej komisarzami w Kolegium na Szotlandzie, gdy domagalem
sig od niego, azeby dowodzit ucznionych zarzutéw J.X. oficja-
lowi Szultzowi odpoWiedzial, ze ze zlosci to uczynit, o$wiad-
czajac sie za to przeprosi¢ J.X. Szultza i odwotaé falsz zadany
przed WKMcig. Poniewaz za$ Fiscalis konsystorski z urzedu
swego podat byl oraz punkta de vita et moribus na X. Rogow-
skiego, nakazalem odpowiedz na nie po potudniu, lecz on
zadnym sposobem stawi¢ sie nie chcial i cuntumax odjechal
z Szotlandu. Przeto sadzilem byé potrzebgq wyznaczyé tych
samych komisarzéow, to jest J.X. Bastkowskiego;, proboszcza
starogardzkiego i X. Krzykowskiego, plebana oksywskiego,
kaplandéw roziropnych i znajgcych prawo, aby na miejscu
wyprowadzili inkwizycje ze $wiadkéw, czyli to jest prawda,
co zadaja w punktach X. Rogowskiemu. Wiedzac za$ z do-
S$wadczenia, jak X. Rogowski jest zuchwaly i sprzeciwiajgcy
sie zwierzchno$ci swojej, aby wyznaczonej komisji nie czynil
jakiej przeszkody, mam honor jak najpokorniej dopraszat sieg
laski WKMci, azeby amtman parchowski mial zalecenie by¢
pomocyg wyznaczonym komisarzom, gdyby tego potrzeba bylo.
Tym z wiekszg ufnoscig spodziewam sie tej protekeji WKMeci,
im bardziej u siebie przekonanym jestem, ze WKMS$¢ chcesz
mie¢ w kraju swoim dobrych i przyktadnych plebanéw, ja-
kimi czyni poprawa. A poprawa bez potrzebnej podleglosci
rzgdowi by¢ nie moze. Czynige WKMeci to pokorne doniesienie
moje o zloSliwym oczernieniu -J.X. oficjala Szultza, ktéry
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z wszelkg delikatnoScig i z pozytkiem diecezji piastuje ten
urzad, tudziez o zaniesionych punktach X. Rogowskiemu de
vita et moribus, nie potrzeba, abym prosit WKMs¢ o odmo-
wienie mu plebanii koScierzynskiej. Juz WKMSE poznajesz
oczywiScie czyli onej stal sie godnym przez swoje naganne
postepki...” 108,

Na list ten otrzymuje biskup Rybinski odpowiedz z dn.
11 czerwca 1782 r., ze Regencja Zachodnio-Pruska przychy-
lajac sie do prosby biskupa daje polecenie ,,... Iustitz Amtma-
nowi Riedlowi, aby imieniem Naszej Zachodnio-Pruskiej Re-
gencji byl przytomnym przy wyprowadzeniu inkwzycji prze-
ciw Rogowskiesmu proboszczowi parchowskiemu.” 109,

Po tej komisji, ktéra rozpatrzyla ,,... punkta de vita et mo-
ribus ...” ks. Rogowskiego, sprawa na pewien czas przycichla,
gdyz przez kilka lat nie ma o ks. Rogowskim zadnej kores-
pondencji. ‘

Oficjal Szultz jest jednak nadal przedmiotem atakéw Re-
gencji Zachodnio-Pruskiej, gdyz opar! sie zainstalowaniu ks.
Wolskiego na wyznaczone przez Regencje beneficjum nowskie.

W cytowanym juz wyzej liscie Regencji z dn. 28 stycznia
1785 r. w zwigzku ze sprawg ks. Wolskiego czytamy: ,,... My
bysmy mieli daleko sprawiedliwszg przyczyne przykladnie
ukara¢ oficjala Szultza za oparcie si¢ w instalowaniu Wol-
skiego i do tego za przyklad mamy innych religii, nawet ka-
tolickiej monarchéw w podobnych opieraniach si¢ przelozo-
nych duchownych ...:: 110,

Biskup Rybinski odpowiadajgc w dn. 5 marca 1785 r. na
list Regencji w sprawie ks. Chalifiskiego i ks. Wolskiego nie
pomija wyjasnienia, Ze stanowisko zajete przez oficjala ks.
Szultza jest zgodne z prawem, bo ,,... jakimze prawem wiec
sagd S$wiecki wojtowski moégl rozciggngé kare duchowng na
ks. Chalinskiego? ktéra szczegélnie nalezy do sagdu duchow-
nego? Z tej to przyczyny ks. Szultz oficjal pomorski, znajgcy

- 108 Listy do Regencyi .. jw., 51,
109 Listy z Regencyt .. j.w., 26.
110 Listy z Regencyi .. j.w., 38.
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prawa, ktére go wiqza, nie moégt zadnym sposobem insty-
tuowaé X. Wolskiego na miejscu X. Chaliniskiego nieprawo-
wanego w sgdzie duchownym, a zatem niewakujace. I tako-
wa instyfucja bylaby bezwatpienia niewazna, jezeliby chcial
byl wykona¢ rozkaz sobie dany od Regencji Prus Zachod-
nich.” 11,

W miedzyczasie ks. Rogowski oskarzyt ks. oficjala Szultza,
zZe z jego przyczyny zmart ks. Malotka. Sprawa oparla sie
o Regencje, ktéra co prawda uniewinnita oficjata od tego za-
rzutu, lecz nakazala mu placi¢ polowe kosztéw przewodu sg-
dowego. Stato sie to przyczyna, ze biskup Rybinski napisat
do Regencji piekny list z dn. 12 stycznia 1786 r. w obronie
swojego oficjala, nie szczedzac jednoczesnie sléw potepienia
dla zlo€liwosci ks. Rogowskiego, W licie tym czytamy:

»e. Oczekiwalem z niecierpliwo$cia konca sprawy zaniesionej
do Najwyzszej Regencji Prusko-Zachodniej WKMci przez
- X. Rogowskiego plebana parchowskiego, zadajacego X. Szul-
tzowi oficjatowi pomorskiemu, jakoby z jego przyezyny
X. Malotka umart; abys WKMSsS¢ poznal doskonale zlosliwy
wybieg tego kaplana, ktéry bedac oskarzony o wielorakie
wystepki do zwierzchnosci duchownej i bojgc sie aby od niej
wedlug praw kanonicznych nie byl ukarany, umys$lnie staral
sie oficjala Szultza oczerni¢ przed Najwyzsza Regencja
WEKMci, a tym samym odwlec kare nad sobg wiszaca. Pozna-
les juz WKMS¢ z wyprowadzonych inkwizyeji niewinnosé
oficjata pomorskiego, a z drugiej strony niewymowng zto$é
delatora. Gdy jednak w zapadlym dekrecie Regencji WKMci
ks. Szultz oficjal od szukania satysfakeji nad plebanem zlo$li-
wym jest odsgdzony, gdy chociaz niewinnemu uznanemu po-
towe expensy placi¢ nakazano, przeciwnie za$§ gdy udania fai-
szywe X. Rogowskiego predkoscia wytlumaczono i tylko mu
naganié¢ kazano; czyliz zwierzchno§é duchowna rzadzaca ple-
banami w tamtej cze$ci diecezji mojej na moim miejscu nie
jest przez to samo ponizona? a przeto samo czyli nie sg otwar-
te wrota zlym i niepostusznym kaplanom, ktérzy widzgc nie

111 Listy do Regencyt .. jw., 77.
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tylko nieukarane falsze, ale owszem czynione jakowe$s wzgle-
dy zlo$Sliwym delatorom, gotowi bedg rozpasa¢ si¢ na naj-
gorsze wystepki? Jakie stad wyplyng nieszczesSliwe skutki
dla obyczajéw miedzy ludem zostajagcym pod panowaniem
WKMeci? jakie posluszenstwo mie¢ bedzie zwierzchnos$é du-
chowna od nizszych kaplanéw, latwo wnie$¢ mozna. Dla tej
najwiecej przyczyny mam honor z najglebsza pokorg upra-
sza¢ WKMs¢, aby Najwyzsza Regencja Prusko-Zachodnia ra-
czyla w stopniu apelacji zalozonej a gravaminibus od ks. Szul-
tza oficjala pomorskiego na fundamencie inkwizycji wypro-
wadzonych, w. ktorych oczywista dowiedziona jest jego nie-
winno$é, inny oglosi¢ dekret, stosowny i do sprawiedliwo$ci
i do utrzymania potrzebnej podleglo$ci plebana wzgledem
zwierzchnosei duchownej ...”” 112,

Regencja Zachodnio-Pruska nie moze jednak $cierpie¢ dalej
ks. oficjala Szultza i w dn. 26 czerwca 1786 r. wysyla list
do biskupa Rybinskiego, w ktérym nie wymienia wprawdzie
z nazwiska ks. oficjala Szultza, lecz ogélnie zarzuca oficja-~
lom, ze nie spelniajg nalezycie swych obowigzkéw. W liscie
tym czytamy:

s UwazaliSmy to z wielkim nieukontentowaniem, iz tu
i owdzie po parafiach katolickich bardzo wiele nieprzyzwoi-
tosci dzieje sie miedzy duchowienstwem katolickim, czego
najistotniejszg przyczyng jest, iz ustanowieni od biskupéw
oficjalowie czestokroé bezsumiennie sprawujg sobie powie-
rzony urzad, dane rozporzgdzenia po czesci sami rzadko kiedy
dopelniaja, a jeszcze tym mniej oddanych im pod wladze
duchownych do dopelniania swych obowigzkéw trzymaja, ale
raczej w wielu okolicznosciach wolno im cugle puszczajs.
Gdy wiec tej nieprzyzwoitosci szczegélng czestokrot przyczyng
bywa, iZ osadzeni oficjalowie nie sg sami w stanie zastepo-
wania przyzwoicie im powierzonego urzedu, wiec Was jako
laskawie tak i serio napominamy, azebys$cie w swojej diecezji
kazdego czasu zdatnych, wiadomych krajowe zwyczaje i przez
swoéj dobry moralny charakter okazaly ludzi na oficjatow

112 Listy do Regencyi .. jw., 88.
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osadzali i my wtenczas chetnie wszelkim jak tylko mozna
sposobem do poprawy ich przykladaé sie bedziemy, przeciw-
nie za§ w czasie, jezeli dluzej takowe nieprzyzwoitosci trwaé
bedg w diecezjach, na to nastawaé¢ bedziemy, iz takowi ofi-
cjalowie swoje urzedy i do tych przylaczone beneficja dla
pozytku innego zdatniejszego subiectum rezygnowaé beds
musieli,” 13,

Na list ten biskup Rybinski odpowiedziat dlugim, pieknym
listem z dn. 12 sierpnia 1786 r., w ktérym czytamy:
»- Tak sadze, Ze nieukontentowanie o$wiadczone od Naj-
wyzszej Regencji Prus Zachodnich WRKMei w liscie danym
dnia 26 Junii roku teraZniejszego na dziejgce sie nieprzyzwoi-
todci w duchowienstwie katolickim po parafiach, a stad na
oficjaléw mniej dbalych o utrzymanie dobrego rzadu, nie
$cigga sie bynajmniej do mojej diecezji, lecz z innej jakiej
przyczyny stalo sie pochopem do powszechnego zalecenia,
ktéorego i ja, jako majacy znaczng cze$¢ diecezji mojej pod
najtaskawszym panowaniem WEKMci, stalem sie uczestnikiem.
Tym &mielej moga to utrzymaé¢ przed WKMscig, im pewniej-
szym jestem z odbieranych raportéw, ze nie mam w diecezji
mojej kaplanéw Zle sprawujgcych sie i nie peligeych powin-
nosci swojej. Jeden tylko prawie Rogowski, pleban parchow-
ski, swymi gorszagcymi obyczajami i niepostuszehstwem dla
zwierzchnodci duchownej, (jako wiadomo jest dobrze, od lat
kilku Najwyzszej Regencji WKMeci) zasmucil serce moje. Uzyt
byl wprawdzie oficjal pomorski Szultz dla zabiezenia dalsze-
mu zlemu $rodkéw, ktére w takich okoliczno$ciach prawo
przepisuje, a czuly i roztropny rzad wykonywaé powinien.
Lecz jak tylko Rogowski mienigc sie byé prze§ladowanym
od oficjata udal sie do Najwyzszej Regencji Prus Zachodnich
WKDMeci, nie tylko za przestepstwa swoje zadnej dotad nie
odniost kary, ale tyle nawet nabral zuchwalosci, ze oskarzyt
przed nig samego oficjala o zle zaZywanie urzedu swego
i oczernil niewinno$¢ Szultza. A lubo falszywych swoich za-
rzutéw nie dowidd}l, przeciez i wtenczas zostal bez kary,

13 Listy z Regencyi .. jw., 47
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a tym samym wzigl wiekszg Smialo§é do trwania w zlodci
swojej 1 razem w niepostuszenstwie. Z tej okolicznoéci niech
mi sie godzi jak najpokorniej przelozy¢ WKMei, czyli moze
Najwyzsza Regencja sprawiedliwie ganié nieprzyzwoitosc
w duchowienstwie katolickim i niedbalstwo oficjala diecezji
wszedzie, ktéra dajac protekcje plebanom, sama przeszkadza
i do poprawy i do utrzymania rzgdu? TeraZniejsza atoli jej
troskliwo$é czyni mi pewng nadzieje, ze poznawszy z tylu
przykladéw, jak nie mozna obiecywaé sobie dobrego i cnotli-
wego ludu bez obyczajow plebana nauczajgcego, ani rzadu
dobrego w diecezji bez posluszenstwa i utrzymania karno$ci
koscielnej, raczy skutkiem byé pomocg do tego, czego w ob-
wieszezeniu swoim sprawiedliwie domaga sie.” 114,

Lecz Regencja Zachodnio-Pruska nie ustepuje i w liscie

z-dn. 12 wrzesnia 1786 r., utrzymanym w bardzo niegrzeczne]
formie, pisze:
»er Z Waszego doniesienia dnia 12 pr. m. pokazuje sie az
nadto jasno, ze bynajmniej nie znacie charakteru oficjala
Szultza, gdyz on wecale nie jest czlowiek przykladny i die-
cezja jegol nie jest przykladem dobrego porzadku, a Wy jed-
nak to oboje w doniesieniu wzmiankowanym utrzymujecie,
przeto pokazuje sie jasnie, ze Wy o jej stanie nie musicie by¢
dokladnie uwiadomieni. To samo, a mianowicie zawzietosé
Szultza pokazuje sie z niezgody z plebanem Rogowskim, ktéra
to sprawa, o ktérej Wy utrzymujecie, ze nie byla dostatecznie
roztrzgsniong, przyzwoicie inkwizycjami wyprowadzong i spra-
wiedliwie byla osgdzong. Ale co sie tyczy ksztaltu i sposobu
jakim by mozna nalezgcych do tutejszej Regencji oficjalow
utrzyma¢, bedziemy wiedzieli pomimo Waszego przypomina-
nia i uwag, jakich $rodkéw do tego uzy¢.” 15,

Nieprzychylne ustosunkowanie sie Regencjii Zachodnio-
Pruskiej do oficjala przybieralo czasem nawet do$¢ dziwny
obrét. Z listu Regencp pod datg 5 styczma 1787 r. dowiadu-
jemy sie, ze: -

114 [isty do Regencyt .. jw., 93.
115 Listy z Regencyi .. jw., 51.
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»se. Karmelita Geohardus a S. Joanne tak daleko swéj fa-
natyzm posungl, iz odjat zydom koscierzyniskim od katolikéw
wszelkiej pomocy w najnieuchronniejszych potrzebach i Zycie
jednego -dziecigcia podat w najwieksze niebezpieczenstwo,
Nie mogliSmy przeto inaczej sadzi¢, jak Ze musial mieé
zmysly pomieszane i dlaczego egzaminowanie zmystéw jego
przez Kreiss-Fizyka Szultza bylo przyczyng, za co 24 talery
ekspensy sie¢ zebralo. Podczas egzaminu owego pokazalo sie,
ze w istocie samej glupstwo bylo Zrédlem fanatyzmu, dla-
czego onego dla poprawy czteroniedzielnym wiezieniem
ukaralo sie, osgdzong oraz wszelkg ekspens powréci¢é i do
swego klasztoru do Gdanska odeslaé. Poniewaz za$ on nie
jest w stanie wzwyz wyrazonej ekspensy zaplacié, przeto
zaplata onej jest oficjalowi Szultzowi, a to przeto nakazana,
poniewaz on odpowiadaé powinien, azeby niezdatne subiekta,
obce mnichy, prawidel religii przeciwnych powszechnym
kraju ustawom nie nauczali i ten przypadek niech mu shuzy
za przestroge, aby mial wiecej bacznosci na duchowienstwo
w jego diecezji znajdujgce sie. Raczycie sie przeto przekonaé,
iz Szultz od zaplacenia 24 taleréw 60 gr, ktorych poszuki-
wanie wolne mu jest na mnichu karmelicie Geohardzie
a S. Joanne uwolnionym byé nie moze.” 116,

Po przeczytaniu tego ciekawego listu przypomina sie znane
przystowie ,Slusarz zawinil, a kowala powieszono”.

Biskup Rybinski nie pozostawil tej sprawy bez odpowiedzi
i w dn. 3 marca 1787 r. wyslat list, w ktérym czytamy:
s Lubo na najpokorniejsze przelozenie moje, ktére WKMeci
w sprawie zydoéw koscierzynskich przeciwko zakonnikowi
karmelicie, nauczajacemu w kodciele katolickim, aby chrzes-
cijanie zydom nie ustugiwali i dzieci onych piersiami chrzesci-
jahskimi bialoglowy nie karmily, dnia 8 Octobris 1785 mialem
honor uczynié, niepomyslng za powrotem moim w tych dniach
z podroézy berlinskiej na to miejsce zastalem dla siebie rezo-
lucje w liScie dnia 9 Januara tego roku pisanym wyrazona,
przeciez z obowazku mego biskupiego winien bedgc daé wszel-

116 Listy z Regencyi .. jw., 52.
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kg pomoc i potrzebne wsparcie oficjalowi mojemu pomorskie-
mu Szultzowi, wyrokiem Najwyzszej Regencji Prus Zachod-
nich do powrécenia ekspensy doktorowi starogardzkiemu
24 talaréw i 60 gr wynoszacej za karmelite przyci$nionemnu,
odwazam sie jeszcze raz z najglebszg pokorg WKMeci przelo-
zy¢, ze gdy wspomnana karmelity nauka na ustawach syno-
déw prowincjonalnych dawniej przeze mnie cytowanych,
owszem na samym prawie kanonicznym Lib.: 5 Decretal.
Tit. 6 Cap. 8 i 19 de Judaeis zasadzajaca sie, nie tylko z pra-
wami cywilnymi kazdego chrzescijanskiego kraju mimo nawet
pozwolonej wszystkich religii tolerancji zgadza sie, ale nadto
zagradza droge do wielu nieprzyzwoitosci, ktoreby przez ze-
psucie obyczajéw, napojenie sie zabobonami zydowskimi,
wzgarde religii chrzescijanskiej i wielorakie inne zgorszenia
z pozwolenia chrzescijanom wszelkiej z zydami spolecznosci
wcisnaé sie koniecznie w kraj musiaty, czego i dla do$wiad-
czenia codziennego i dla przyczyn w przytoczonym wyzej
prawie kanonicznym wyrazonych nie trzeba wiele dowodzi¢;
przeto nie racz WKMSs¢ dopuszezat tego, zeby wzmiankowany
dekret Najwyzszej Regencji Prus Zachodnich na fundamencie
falszywie danego od doktora starogardzkiego o pomiegszanych
niby zmyslach karmelity zaswiadczenia z tak oczywistg
krzywdg dwéch niewinnych os6b zapadly, mial wzig¢ swoja
egzekucje, inaczej bowiem widzialbym sie byé¢ przymuszonym
za najlaskawszym WKMeci dozwoleniem calg te sprawe resti-
tuere in integrum i wytoczyé¢ onaz kazaé via appellationis do
Departamentu Duchownego Berlinskiego, a to dla zapobieze-
nia skutecznego na dalszy czas, zeby oficjum moje pomorskie
bez slusznej przyczyny nie doznawalo wiecej réwnie przy-
krego w podobnych przypadkach dla siebie losu, gdyz tym
sposobem koscioty nie moglyby by¢ dostatecznie opatrzone
ksiezmi, skoroby oficjum dysponujace onych na ustugi para-
fialne dla wygody poddanych WKMeci przy ktorymkolwiek
kosciele pociggane bywalo do placenia za takowe czynnosci,
ktére sie zgadzaja z maksymami religii, przepisami prawa du-
chownego i dobrem kraju publicznym. Pelen ufnosci zostaje,
ze WKMSs¢ przyjaé dobrotliwie raczysz te uwagi moje do



[81] WALKA BPA RYBINSKIEGO Z REG. PR. 263

usprawiedliwienia niewinnych os6b dazgce i uwolni¢ laskawie
rozkazesz zakonnika karmelite, a tym bardziej jeszcze oficjala
Szultza od zaplacenia nakazanych pieniedzy doktorowi staro-
gardzkiemu, ktory w nagrode odprawionej komisji za niego-
dziwe karmelity przed Regencjg WKMeci za szalonego udanie
i onegoz oczernienie powinienby by¢ sprawiedliwie ukara-
nym”. 117,

Nie wchodzac w meritum sprawy koScierzynskiej, list ten
jednak wskazuje, ze biskup Rybinski by! czlowiekiem moc-
nym, ktéry przekonany o stuszno$ci sprawy nie cofal si¢ na-
wet przed zalozeniem apelacji do Departamentu Duchownego
w Berlinie.

Zalatwienie sprawy w sposéb podany w piSmie Regencji
urgga zasadom sprawiedliwo$ci i nic dziwnego, Ze biskup
Rybinski nie moégt dopusci¢ do takiego jej zakonczenia.

Inna rzecz, ze biskup Rybinski wychowany i wyksztalcony
na Zachodzie Europy, byl czlowiekiem o duzej tolerancji re-
ligijnej i we wszystkich swych rozporzgdzeniach nawolywal
stale swoje duchowienstwo do walki z nietolerancja i zabo-
bonem.

W liscie z dn. 7 wrzednia 1787 r. Regencja donosi bisku-
powi Rybinskiemu, dolaczajgc kopie listu ks. Rogowskiego
z dn. 20 czerwca 1787 r. ,,..wzgledem jakowych$ plonnic roz-
niesionych czaréw, z tym laskawym przykazem, azebyscie
donosiciela tego, ile ze on przez szczegélne tylko basnie, jak
sie z inkwizycji pokazalo ,dal uwie$¢ za dowliedzione zmy§le-
nie, a na nauczyciela religii dwojaka popelniong nieprzystoj-
nos¢ zabobonu, na droge prawdziwg naprowadzili.” 118,

Biskup Rybinski skorzystal z okazji i jeszcze raz w liscie
z dn. 20 pazdziernika 1787 r. napisal co my$li o ks. Rogow-
skim. W liscie tym czytamy: ,,,... Przeczytalem z wielkim za-
dziwieniem moim kopie przylaczong mi laskawie od WKMci
uczynionego przez X. Rogowskiego plebana parchowskiego
doniesienia o mniemanych czarach jakoby w parafii jego

17 Listy do Regencyi ... j.w., 98.
118 Listy z Regencyi .. j.w., 57.
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praktykujacych sie. Gdyby nie bylo innych dowodéw, a kto-
rych jest bardzo wiele, ten sam zabobonny przesad dosyé
jasno proébuje niewielkg zdatncsé ad Curam animarum wspom-
nianego kaplana, ktérego dla zlych obyczajéw, a zuchwatlych
przeciwko wlasnej jurysdykecji postepkow nie tylko z parafii
parchowskiej, ale z calej diecezji mojej radbym sie pozby¢;
tym nawet konicem ma on juz sobie dawne odemnie poslane
Literas Dimissoriales, azeby sie do diecezji chelminskiej, skad
przyszedl, powrécil. Teraz jednak uskuteczniajgc najlaskaw-
szy rozkaz WKMci, tudziez powinnosci urzedu mego paster-
skiego zadosy¢ czynigc, dalem mu nalezyte w tej okolicznosci
napomnienie, azeby nauczajgc lud prosty prawidel religii,
staral sie sam mieé¢ wiecej $wiatla i posiada¢ gruntowniej po-
trzebng kazdemu plebanowi nauke, a Regencje WKMci nie
wazyl sie odtad zatrudnia¢ takowymi zabobonnymi baj-
kami.” 119,

Lecz widocznie juz i Regencja zrozumiala, ze dalsze po-
pieranie ks. Rogowskiego kompromituje nie tyle wladze du-
chowne, ile wlasnie jg, ktéra uzywajac go jako posrednika
w walce z oficjalem Szultzem udzielala mu stale skutecznej
opieki administracyjnej i w ten sposéb przyczyniala sie do
publicznego zgorszenia. Nalezy przypuszczaé, ze Regencja
przekonawszy sie o tym chciala stworzyé¢ pozory praworzad-
nosci i bezstronnosci, co wynika z listu do biskupa z dn.
6.VI.1789 r., w ktérym pisze:

»e-Wiadomo Wam byé musi, ze juz od wielu lat na rzym-
sko-katolickiego plebana z Parchowa Rogowskiego tak od pa-
rafianéw, jako tez i od innych osdb najmocniejsze zachodzity
zalecenia, ktére jedynie do tego dazyly, jak czlowiek ten jest
zakalg stanu swego, pospélstwa zgorszeniem i wszystkim in-
nym przykladem zlego zycia. Jeszcze roku 1781 byla tym
koficem wyznaczona komisja, na ktérej mieli sie niektérzy
duchowni znajdowaé¢, a tymczasem zagrzebana w niepamiegé,
gdy w tym czasie jeden z nich umarl tak, ze dotychczas
w tym interesie nic si¢ nie zrobilo. Tymczasem jednak sro-

119 Listy do Regencyi .. jw. 109.
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motny sposéb zycia Rogowskiego trwa jeszcze dotad i kaz-
dego czlowieka rozumnego powinno to zastanawia¢, ze jeden
takowy czlowiek przez tyle lat bezkarnie Zycie prowadzi¢
moze. Przeto wyznaczyliSmy nowa na niego komisje i Wam
laskawie zalecamy, azebys$cie Nam jak najpredzej podali ja-
kiego sposobnego i dostatecznym upowaznieniem opatrzonego
ksiedza, aby majacemu od Nas byé nominowanemu komisa-~
rzowi, jak daleko delicta mere Ecclesiastica zachodzi¢ moga,
asystowal i z onych inkwizacje mogt wyprowadzié...” 120,

Z listu tego widat calg przewrotnosé Regencji, ktéra teraz
chetnie zrzucilaby wine na oficjala, ze do tego zgorszenia do-
puscil, lecz oczywiscie tego uczyni¢ nie moze, gdyz zbyt do-
brze bylo znane jego stanowisko w tej sprawie. Nie prze-
szkadza to jednak Regencji wyrazi¢ w liScie zdziwienie ,,...ze
- jeden takowy czlowiek przez tyle lat bezkarnie zycie pro-
wadzi¢ moze...”,

W odpowiedzi na ten list, biskup Rybinski w obszernym
do Regencji liscie pod data 10 grudnia 1789 r. pisze: ,,..przy-
znaje, ze mi sg wiadome naganne sprawy plebana Rogow-
skiego, ktére na fundamencie praw duchownych zasluzylty
dawno na kary przyzwoite i te pewnie bylyby wykonane nie
dopiero nad tym zlym kaplanem, gdyby jurysdykcja moja
mogla uzyé tej wladzy w kraju WKMci nad poprawag prze-
kraczajgcego duchowienstwa, ktore jej wlasciwie przynalezy,
lecz ze ta w wielu okolicznosciach $cisniona jest, wiec nie
moglem przystapi¢ do wykonania prawa mego nad pomie-
nionym plebanem parchowskim wedlug zgdania mego i spra-
wiedliwo$ci, ale raczej jego zle zycie z zalo$cia mojg cierpieé
do czasu zniewolony bylem. Wszakze tej prawdy dowodem
jest owa komisja ode mnie wyznaczona, ktérej gdyby byla
zostawiona moc taka, jakg ode mnie w instrumencie zlecong
mieli komisarze, bylaby do skutku przywiedziona i ekscesa
tego ksiedza przez inkwizyvcje dowiedzione, bylyby dawno
nkarane zostaly, lecz ze WKMS$¢ przydated komisarza $wiec-
kiego Justitz Amtmana Riedelt, przez jego zaniechanie, czyli

120 Listy < Regencyt ... jw., 76, ‘
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podobno poblazanie zlemu, bez skutku zostala komisja.
Powtére pozywany byl réznymi czasy do komisarza mego
pomorskiego tenze pleban, konicem poprawy - jego albo
ukarania ladajakich obyczajow, atoli on z nadzieja jako-
wa$ zuchwale nigdy stangé nie chcial, owszem, aby
sie  uchronil od sprawiedliwych napasci wzmiankowa-
nego konsystorza na sluszne zaskarzenia, uczynit do WKMeci
na oficjala mego Szultza, chcgc sie temi przypodobaé
WKDMci i Jej protekcje dla siebie zjednaé, aby mial pokdj od
jurysdykeji duchownej, a tym $mielej mogt zle zycie prowa-
dzi¢. Gdy wiec tak przez niedokoriczenie komisji z przyczyny
Justitz Amtmana Riedelt, jako przez przyjecie nieslusznych
opisan od tego plebana przeciwko oficjalowi memu i jego nie-
winnego ucisnienie, wydawala sie protekcja WKMci nad tym-
ze ztym ksiedzem, przeto zniewoleni zostaliémy, ja i mdj ofi-
cjal, z zalem niewymownym czekaé czasu, azby§s WKMS¢ skad
ingd uwiadomiong i przeswiadczong zostala o charakterze
wzmiankowanego X, Rogowskiego. Co gdy teraz juz ziszczone
byé¢ widze, ukontentowany jestem, spodziewajac sie, ze nad
tym ksiedzem sprawiedliwos$é uskuteczniong zostanie. Na kté-
ry koniec wedlug zgdania WKMeci wyznacze z ramienia mego
na komisarza X. Bastkowskiego dziekana i proboszcza staro-
gardzkiego, ktéremu z kancelarii mojej instrument dajacy
wladze do dziela tego wydaé jak najpredzej nakaze.” 1%L
Jak z tego listu wynika, biskup Rybinski niedwuznacznie
wskazuje kto gléwnie przyczynil sie do tego stanu, lecz cieszy
sig, ze sprawa ks. Rogowskiego dobiega do wilasciwego roz-

wigzania. v
W liscie z dn. 23 kwietnia 1790 r. Regencja Zachodnio-
Pruska pisze: ,,.. Poniewaz z aktéw inkwizycji wyprowa-

dzonych przeciwko plebanowi Rogowskiemu pokazalo (sig),
ze wszelkie przeciwko uczynione zazalenia po wigksze] czesci
sa delicta Ecclesiastica ile ze gdyby nawet co sie tyczy zyda
Lewin Mosela i nieregularnego utrzymywania ksigzek kodciel-
nych to do sgdu $wieckiego nalezeé mialo, w poréwnaniu

121 Listy do Regencyt .. jw. 140,
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jednak innych jego wystepkéw i za one wlozonej na niego
kary mniej znaczyé i weale pominionymi by¢ mogs, dlacze-
go my odwolujac sie do ostatniego Naszego zalecenia, przy-
lagczamy tu rzekome akta i zostawujemy wzwyz wspomnia-
nych dowodéw dalsze rozpoznanie 1 zalecenie w tej
sprawie.” 122, _

Jednoczesnie Regencja prosi o nadestanie naleznosei przy-
znanej konsyliarzom.

Biskup Rybinski potwierdza listem z dn. 22.IV.1790 r. od-
biér powyzszego pisma wraz z zalgczonymi aktami komisji
w sprawie ks. Rogowskiego i zawiadamia, ze ,,..zupelne roz-
sgdzenie i ostateczng decyzje dla stusznych i prawnych przy-
czyn...” 128 zlecit ks. Bastkowskiemu, ktéry ma polecone réw-
niez uregulowanie naleznogci konsyliarzom.

Jak z tego wynika, Regencja zdaje sobie sprawe z coraz
to wiekszej kompromitacji ks. Rogowskiego, ale sadzi, ze wraz
z nim bedzie mogla nadal kompromitowa¢ oficjala ks. Szultza.
Lecz to jej sie zupelnie nie udaje. Biskup Rybinski zbyt do-
brze zna prawo$¢ charakteru ks. Szultza, a przekonany o jego
wielkiej krzywdzie, nie waha sie tego wprost wytykat Re-
gencii.

W licie biskupa Rybiniskiego z dn. 29 kwietnia 1790 r.
czytamy:

»... Odbierajgc wiadomo$¢, ze PrzeSwietna Regencja Prus
Zachodnich WKMeci nakazala Justitz komisji starogardzkiej,
aby od X. oficjala Szultza odebrala dwadziescia kilka talaréw
naznaczone dekretem za ekspansa prawne w sprawie onemuz
przez Fiskalisa na delacje X. Rogowskiego przed dwoma laty
intentowanej, mam sobie za powinno$¢ jak najpokorniej
WKDMci przelozyée, ze gdy z wyprowadzonych w sprawie tej
inkwizycji okazala sie jawnie niewinno$§¢ oficjala mojego,
a przeciwnie dowiedziona jest niewymowna zlos¢ delatora,
ktéry bedac oskarzony o wielcrakie wystepki do zwierzch-
nosci duchownej, umyslnie staral sie oficjala Szultza przed

122 Listy z Regencyi .. j.w., 80.
123 Listy z Regencyi .. j.w., T6.
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Najwyzsza Regencja WKMci oczernié, bo tym sposobem mogt
odwlec zastuzong i wiszagca nad sobg kare, byloby to nie tylko
najwieksza dla niego ucigzliwoscia, jesliby bez wzgledu na to
za niewinnego uznanym zostal byl pociggany do zaplacenia
przez polowe z X. Rogowskim ekspensy prawnej, kiedy
owszem powinien byl mie¢ przysadzong sobie najzupelniejsza
satysfakcje za tak wielki kryminal zadany, a niedowiedziony,
ale nadto egzekucja takowego dekretu wiele by za sobg zlych
pociggnela konsekwencji, bo jakze utrzymanie duchowienstwa
w powinnosSciach stanu swego by¢ moze, kiedy za takowe
utrzymywanie wolno bedzie lada komu ze zlo$ci udawa¢é nie-
stusznie zwierzchno$¢ duchowng, onez do sgdu $wieckiego
pociggaé i o ekspensa prawne, chociaz dekretem niewinnosé
przyznana jej bedzie, ustawicznie przyprawiaé. Zaiste tym
sposebem otworzylyby sie wrota wielu zlym i niepostusznym
kaplanom do wiekszej zuchwalosci, kiedy widzgc nie tylko
nie ukarane falszywe skargi, ale owszem, czynione jakowe$
wzgledy zloSliwym delatorom, gotowi bedg rozpasa¢ sie na
najgorsze wystepki. Jakie za§ stad wynikng nieszczeSliwe
skutki dla obyczajéw  miedzy ludem, zostajagcym pod Naj-
laskawszym panowaniem WKMci? jakie postuszenstwo i sub-
ordynacje mie¢ bedzie jurysdykcja duchowna od nizszych
kaplanoéw? jaka stad krzywda dla powagi biskupiej? jaka
trudnos$¢ w dopelnianiu przyzwoicie pracowitego oficjala urze-
du i powierzonej mu namiestniczej jurysdykeji wiadzy? Dla
tych wiec przyczyn latwo domys$laé¢ sie mozna, mam honor
z najglebszg pokorg dopraszaé¢ .. aby oficjal Szultz do tej
nieslusznej oplaty pocigganym nie byh” 124,

W liscie do biskupa Rybinhskiego z dn. 17.1.1791 r. Regen-
cja dopomina sie o akta sprawy ks. Rogowskiego, piszgc:
»--Poniewaz Bastkowski proboszcz starogardzki na kilkakrot-
nie powtérzony rozkaz wzgledem przeslania nam dekretu
z wyprowadzonych inkwizycji przeciwko Rogowskiemu do-
niést nam przeciez dnia 13 Septembra, ze aktéw inkwizycji
wyprowadzonych dotad jeszcze cd Was nie odebral i zadnej

124 Listy do Regencyi ... jw. 145,
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racji nie widzim dlaczego podiug Waszego doniesienia dnia
22 Apr. roku przeszlego nie stalo sie zaraz zadosy¢, wiec
trzeba azebyscie Bastkowskiemu te akta, a to tym predzej
odestali, im nieprzystojne i szalone zycie Rogowskiego dluzej
stanie sie niezno$nym...” 125,

Na list ten biskup Rybinski odpowiada w dn. 3.I1.1791 r,,
donoszac Regencji, ze ,,..acta contra parochum Rogowski..."”
natychmiast odsyla pod adresem ks. Bastkowskiego 126,

Wreszcie biskup Rybifaski na zasadzie orzeczenia specjalnej
komisji suspenduje ks. Rogowskiego, odbiera mu beneficjum
parchowskie i wysyla do Regencji list pod datg 27 paZzdzier-
nika 1791 r., w ktérym czytamy: ,,... Poniewaz X. Rogowski
za przestepstwa swoje, wiekszej kary godne, zostawszy pri-
wowanym beneficjo, w tamtej okolicy bawi i przeszkadza
ksiedzu do odprawiania nabozehstwa, nadto wielkie zgorszenie
czyni, przeto gdy nie mam innego sposobu onego utrzymania
i z tamtejszej parafii oddalenia, upraszam jak najpokorniej
Przeswietng Regencje Prus Zachodnich WKMeci, aby gdy do-
browolnie nie zechce, za uzyciem nawet przemocy swieckiej
moégl byé osadzonym za klauzurg.” 127,

Na zawarte w liscie biskupa Rybinskiego Zadanie Regencja
odpowiedziata listem z dn. 3 listopada 1791 r., piszac:
N2 Waszg prosbe 27 Octobra a. c., aby X. Rogowskiego dla
czynienia przeszkody w nabozenstwie i dla zgorszenia z Par-
chowa i rezydencji plebanskiej oddali¢; czynimy Wam wia-
domo, Ze na tym zastanawiamy sie, aby juz teraz na zadanie
Wasze przystaé, poniewaz Rogowski przeciwko sentencji ape-
lacje zalozy! i my$my mu do dalszego dokladnego rozpoznania
prawa mieszkanie w plebanii pozwolili, jezeliby siedzial spo-
kojnie i zamieszania zadnego nie czynit, na co dotgd jeszcze
nie bylo zadnego zaskarzenia”. 128, :

125 Listy z Regencyi .. j.w., 86.
126 Listy do Regencyi.. j.w., 151,
127 Listy do Regencyi .. jw., 155,
128 Listy z Regencyi .. jw. 91.
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Lecz sprawa nabiera juz coraz wiekszego zaognienia i wresz-

cie biskup Rybinski pisze do Regencji list z dn. 5 stycznia
1792 r. ulozony w 5 nastepujgcych punktach:
s 19 Zadziwia mnie najprzoéd, jakim sposcbem moze za-
stanawia¢ Przeswietna Regencja Prus Zachodnich WKMeci
uczynione przez X. Rogowskiego przeciwko dekretowi Priva-
tionis apelacja, skoro ta podlug prawa kanonicznego, a mia-
nowicie podiug ustaw Concilij Tridentini, ktérymi sie ducho-
wienstwo Kkatolickie rzgdzi w sprawach duchownych o zle
i gorszgce zycie skonwinkowanych i skaranych, zyskiwac
miejsca nie moze, a gdyby nawet dopuszczong by¢ mogla
apelacja, pytam sie jakim prawem sad $wiecki moégitby wdaé
sie w potwierdzenie lub kasowanie dekretu takiej sprawy,
ktéra i z natury swojej i z danej mi od Przeswietnej Regencji
WKMei przy rozpoczeciu procesu X. Rogowskiego rezolucji,
nie gdzie indziej, jak tylko do forum spirituale nalezy.

»2% Temu ksiedzu, ze juz nie mozna wiecej rzadu kosciola
parchowskiego dla poczynionych w tamtejszych parafii zgor-
szen powierzy¢, az nadto nie tylko mnie i samej Przeswietnej
Regencji WKMeci wiadomo, dlatego aby parafia nie zostawala
bez przyzwoitej dla siebie ustugi, mialem honor zalecié
WKMci na beneficjum parchowskie X. Zynde, anizeliby
otrzymat prezente, kazalem mu wydaé tymczasem komende,
ktoéra on objgwszy, w Parchowie nic nie zastal do zycia, lecz
ani na polu ozimine’ zasiang tak dalece, iz z swego wlasnego
gfosza wiktowaé sie musi, a jakzeby mozZna zobowigzaé go,
zeby z szczuplych do szezetu zdezelowanej plebanii dochodéw
przeszlego plebana zywil.

»3? Gdy taka wola jest Prze$wietnej Regencji WKMei,
aby X. Rogowski siedzial w Parchowie, wypada konieczna
potrzeba obmyslenia dla niego sposobu do sustentacji onegoz,
inaczej gdy ja nie mam na to zadnego funduszu, musialby
chyba zebranego chleba prosi¢ z ostatnig ochyda stanu swego.

,4° Mam sluszng przyczyne obawiania sie, aby dalsze dla
X. Rogowskiego poblazania nie dalo okazji do nasladowania
zlego zycia tego kaplana, a zatem do nie utrzymania ducho-
wienstwa, ktéore gdyby takim sta¢ sie mialo, jak jest Rogow-
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ski, nie byloby w mojej mocy utrzymaé¢ w nalezytych kar-
bach rzad diecezji pod stodkim i najtaskawszym WKMci pa-
nowaniem zostajacej.

»9% Nareszcie winien jestem z najglebszg pokorg WKMei
ofwiadezy¢, Ze tym mniej czuje sie byé obowigzanym mieé
staranie o X. Rogowskim, zwlaszcza jezeliby podlug podanego
ode mnie projektu u kartuzéw osadzonym by¢ nie mdgl, im
$Smielej zapewni¢ moge, ze kaplan ten vi originis nalezy do
diecezji chelminskiej i tylko wproszonym zostal do diecezji
mojej przez o.p. biskupa Bajera, aby zgorszenie, ktére po-
czynit tenze Rogowski ucieczkyg swojg do Krodlewca zattumilo
sie w chelminskiej przez oddanie go do diecezji pomorskiej.
Te s uwagi moje, ktére z obowigzku urzedowania paster-
skiego sadzilem poddaé¢ pod rozsadek Przeswietnej Regencji
Prus Zachodnich WKMei.” 12,

Regencja Zachodnio-Pruska dochodzi zdaje sie wreszcie do
wniosku, Ze sprawe te nalezy skonczyé, ale nie ustepuje ze
swych pozycji i nadal stara sie wyjasni¢, Ze w szeregu punk-
tow zawartych w poprzednim liScie (z dn. 5 stycznia 1792 r.)
biskup Rybinski nie ma stuszno$ci. W lidcie swym z dn.
20 stycznia 1792 r. Regencja pisze: ,,,... Poniewaz przeszly
pleban parchowski X. Rogowski zrzekl si¢ znowu zalozonej
apelacji przeciwko ferowanemu na siebie dekretowi przez
X. kanonika i proboszcza starogardzkiego Bastkowskiego,
a tym samym dekret ten, ktérym odsgdzonym zostal od po-
sladanego przez siebie beneficjum uznaje za obowigzujacy
go i za sprawiedliwy, mogliby$my zatem Wasze Regencji
Naszej Zachodnio-Pruskiej wzgledem tego dnia 5 m. c. po-
dane i od Was niespodziewane uwagi bez rezolucji zostawié.
Nie mozemy atoli jednak dla przysziego postepowania sobie
Waszego w podobnych okoliczno$ciach zatai¢é, iz Regencja Na-
sza Zachodnio-Pruska miala zupelne prawo pozwoli¢ Rogow-
skiemu zalozonej apelacji przeciw ferowanemu przeciw niemu
dekretowi, a to tym bardziej, iz podiug ustaw Consilii Tri-
dentini przez Was przytoczonego bynajmniej tak nie jest

129 Listy do Regencyi .. j.w., 156.
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oznaczono, azeby w takowym przypadku apelacja nie miala
miejsca. Dekret ten wzgledem Rogowskiego zawiera w sobie
najmocniejsze Praejudicum, gdy on ... uznanym zostal odsg-
dzonym by¢ od duchownej godnosci i urzedu i to kazdemu
z naszych poddanych pozwolone i obowigzujace do dopelnie-
nia scislej sprawiedliwosci zdawato by sie bardzo, przeciwnie,
gdyby takowe Praejudicium szczegélnie tylko od osgdzenia
proboszcza Bastkowskiego, ktéremusceie zlecili to czynié¢, mialo
zaleze¢ bez dalszej apelacji. I lubo Rogowski Regencji Naszej
Zachodnio-Pruskiej jako takie subjectum dostatecznie jest
znanym, ktéry na przyznane kary bardzo slusznie zastuzyl,
to jednak tej sprawy zadnym sposchem nie odmienia, ale
raczej kaze sie z tym wiekszg pewnoscig spodziewaé¢, ze pierw-
szy dekret takze tez od apelacyjnego sedziego potwierdzo-
nymby byt zostal, gdyby Rogowski sam sie o tym nie byt
przekonat i od popierania apelacji nie by! odstgpit.

»Takze tez i to jest mylnym i niewczesnym domyslem, aby
Regencja Nasza Zachodnio-Pruska przez to sobie juz jakoby
sad Swiecki przyznawala, chcge podobne dekreta aprobowac
lub kasowa¢, gdy ona tylko chciala wiedzie¢ o fundamentach
zalozone]j przez Rogowskiego apelacji, aby mogla sadzi¢, czyli
jeszcze powtérnych inkwizycji potrzeba i ona sama, jakoscie
sie sami mogli domysSle¢, nie przyznajac sobie na ten czas
zadnej kognicji tej sprawy, acta by tylko przeznaczonemu
sedziemu drugiej instancji przestala, gdy Wam nawet juz
w pierwsze] instancji kognicje bez namy$lenia sie zlecila.
Mozecie nade wszystko na tym zaufaé, ze Regencja Nasza
Zachodnio-Pruska zadnemu stanowi praw przyznanych i po-
kazdego stara sie broni¢; ale tez bynajmniej na to zezwolié
nie moze, azeby z ktérym z naszych jej dozorowi powierzo-
nym poddanym mial sobie kto podlug upodobania wlasnego
obchodzié sie. :

,Nie ma takze zadnego fundamentu, skad byscie sobie wno-
sié mogli, aby Regencja Nasza Zachodnio-Pruska nie zwazZa-
jae na dekret miala Rogowskiemu dluzej pozwalat pehié
w parafii actus ministeriales raz, ze to nie nalezy do jej
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jurysdykeji, powtoére, ze na prosbe w tej mierze Rogowskiego
data odpowiedZz przeciwng, a \przynajmniej, ze onego jako
zasuspendowanego ab officio sadzita by¢.

nAle tez 1 Wasza prosba, aby natychmiast Rogowski z ple~
banii by! wyrugowanym tym mniej jest bez fundamentu,
jako tez i to, aby go do klasztoru kartuzéw przeniesé, gdy
ostatnie we wspomnianym tylokrotnie dekrecie przeciw niemu
nie jest ferowane. Juz sie dosyé zapobieglo przez to dla spo-
kojnosci i porzadku, gdy pierwej zalecono surowo Rogowskie-
mu, aby ksiedzu, ktéremu zarzadzanie i rzad oddany by,
najmniejszej nie czynil przeszkody i spokojnie siedzial, jeze-
liby nie chcial by¢ natychmiast wygnanym i zamknietym i na
to nie bylo Zadnego zazalenia na niego. Ani tez ze strony Re-
gencji Naszej Zachodnio-Pruskiej zadne zlecenie dane nie bytlo,
azeby zastepujacy miejsce jego duchowny mial zywié Rogow-
skiego i owszem Rogowskiemu pozwolone tylko zostaly docho-
dy, dopdty, dopdki drugi ksigdz nie objalby rzgdu. Bezwatpie-
nia w okolicznosciach Rogowskiego koniecznie mysle¢ nalezy,
azeby go w klasztorze jakim osadzi¢ i utrzymywaé, ale dobrze
by bylo, gdyby to bylo w dekrecie dotozone wyraznie, gdyz wi-
da¢, ze on na to nie przystanie latwo, a tym bardziej jeszcze do
klasztoru kartuzéw nie przyjdzie. Przeto radzimy Wam, aby
inny na to klasztor przeznaczyé¢, albo tez z biskupem chelmin-
skim grafem Hohenzollernem znieé¢ sie wzgledem tego i o tym
uwiadomié, a my bedziemy si¢ stara¢ nakazaé Rogowskiemu
do przyjecia onego, aby unikngé dalszego jakiego zgor-
szenia.” 130,

W ten sposéb konczy sie wreszcie sprawa ks. Rogowskiego,
ktéra ciggnela sie przeszio 10 lat, niewatpliwie od poczgtku
do konca popierana (a moze nawet inspirowana) przez Regen-
cje Zachodnio-Prusks.

Sprawa ta miata prawdopodobnie poméc Regencji w, zwal-
czaniu bardzo dla niej niewygodnego, lecz naprawde szla-
chetnego czlowieka, ksiedza i Polaka, jakim byl ks. oficjal
pomorski Wincenty Ignacy Szultz.

130 Listy z Regencyti .. j.w. 92.

Prawo Kanoniczne — 18
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Czlowiek ten nie zalamal sie pod ciezarem coraz to nowych
oskarzen, znosit je twardo do kohAca swego zycia. Umart na
stanowisku oficjala pomorskiego w dn. 22 listopada 1792 r.
w prze$wiadczeniu, ze sprawiedliwosci stalo sig zados¢ i ze nie
zawiédl zaufania swego biskupa.

OczywiScie przedstawione tu sprawy stanowily tylko pe-
wien fragment kwestii spornych, czesto bardzo drastycznych,
ktore Regencja bezposrednio lub posrednio wysuwala prze-
ciwko biskupowi i jego oficjatowi, lecz oprocz nich bylo jesz-
cze wiele innych spraw niemniej przykrych, jak np. zarzg-
dzenie zdawania do kamery pieniedzy z ofiar (ze skarbon) 3,
polecenie likwidacji parafii w Parchowie tylko z tego powodu,
ze kamera nie miala funduszéw na remont koSciola, aczkol-
wiek zarekwirowane dobra koscielne przynosily znaczne do-
chody 132 i wiele innych.

Jak z tej korespondencji wynika, walka Regencji z bisku-
pem Rybinskim, a wilasciwa z jego oficjalem przy pomocy
ks. Rogowskiego wykazala, ze tylko w oparciu o slusznos¢
sprawy mozna doprowadzié do- zwyciestwa.

Biskup Rybinaski przekonany o sluszncsci spraw, ktérych
bronit w oparciu o prawo kanoniczne, postepowal caly czas
z godng uznania konsekwencjg, lecz stosownie do swoich za-
sad, ktore mieliSmy moznos¢ pozna¢ przy omawianiu jego
,Rozporzadzenia Pasterskiego” 13 wystepowal poczatkowo ta-
godnie, lecz gdy to nie odnosilo skutku, byl coraz bardziej
bezwzglednym, az doprowadzit w koncu do calkowite] kapi-
tulacji swoich przeciwnikow.

Jednocze$nie oceniajgc zaslugi swego oficjala, zachowatl dla
niego pelne uznanie, stajgc zawsze w jego obronie.

4. Kontakty duchowienstwa pomorskiego =z Poiskq

Biskup Rybinski dazyt do tego, aby duchowienstwo pomor-
skie utrzymywatlo zywy kontakt z krajem (Polsky), co w jego

131 Listy do Regencyt .. j.w., 16, list z dn. 17.1.1779r.
182 Listy z Regencyi .. j.w., 13, list z dn. 17.X.1780 r.
133 Subera 1., Polonia Sacra. Warszawa, 1957, Nr 1, 130.
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przekonaniu moglo sie najbardziej przyczynié do zachowania
ducha polskosci na terenach odlgczonych od macierzy na
mocy pierwszego rozbioru. \

Jako czlowiek wyksztalcony, o zasadach raczej demokra-
tycznych, znajgcy dobrze Zachéd, gdzie stosunkowo duzo
przebywal, zdawal sobie sprawe z odradzania sie moralnego
narcdu, to tez pragnal tym duchem zaszczepi¢ réwniez nardd
znajdujacy sie po drugiej stronie bariery granicznej.

W tym celu staral sie jak najdiuzej utrzymaé¢ mozno$é
ksztalcenia klerykéw dla Pomorza w Seminarium Duchow-
nym we Wloclawku, co jak wiemy oficjalnie udawalo mu sie
do r. 1781, a faktycznie przez caly czas jego rzadow.

Z korespondencji z Regencjg Prusko-Zachodnig wynika, ze

w r. 1787 byla préba zwolania zjazdu ksiezy dekanatu krusz-
wickiego do Wloclawka. Ze taki zjazd nie moégl sie podobaé
Regencji, nie nalezy sie dziwi¢. W liscie Regencji, ktoéra sie
o tym dowiedziala, z dn. 27 kwietnia 1787 r. czytamy:
»-. Poniewaz Regencji Naszej doniesiono, iz Wy do ducho-
wienstwa diecezji swojej w tutejszej prowincji wzgledem
ulozenja parafii réznych wiosek wydaliScie rozporzadzenie
i dekanat kruszwicki juz na dzieh 2 maja a. ¢. wzgledem
tego ma zjazd odprawic do Wioctawka, a my o tym bynaj- -
mniej nie jesteSmy uwiadomieni, przeto macie Nam jak naj-
predzej donie$é do czego sie ma Sciggaé to Wasze wzgledem
ulozenia parafii rozporzgdzenie i ten zjazd dekanatu krusz-
wickiego na dzien 2 maja”, 13¢

Biskup Rybinski pismem z dn. 2 maja 1787 r. wyjasnil,
ze zadnego zjazdu nie zwolywal, Regencja jednak niezbyt
wierzyta w to wyjasnienie i w licie z dn. 29 czerwca 1787 r.
czytamy:

.. W doniesieniu Waszym do Regencji Naszej Zachodnio~
Pruskiej dnia 2 Majus chcecie sie wprawdzie z tego ekskuzo-
wat, iz zadnego zjazdu nie nakazaliScie duchowienstwu Wa-
szemu, jednakowoz zezwalanie na to, iz Wy, aby uczynié lep-
sze ulozenie parafii nad granicg bedacych, kazdemu z tamtej-

134 Listy z Regencyi .. j.w., 55,
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szych ksiezy zalecili, azeby jezeli sobie ktéry z nich zyczy
jakiej odmiany w swojej parafii, stawil sie na dzien 2 Maja
do Wioclawka. Wszakze to jest szczegélnie tylko lasus verbo-
rum i bardzo Nam sie to niepodoba, iz Wy przestepujac naj-
wyzsze Nasze zalecenia, najszczegdlniejszym sposobem chee-
cie sie z tego ekskuzowa¢, nie chcemy jednak dalej o tym do-
nie$¢, jednakowoz przykazujemy Wam raz jeszcze ,azebyScie
sobie pod ostrg odpowiedzig zjazdu zadneg> duchowienstwa
naszego, tym bardziej jeszcze zadnej odmiany parafii bez
wiedzy Regencji Naszej Zachodnio-Pruskiej nie pozwalali.” 135

Fakt, ze taki zjazd mial sie odby¢ wydaje sie z tej korespon-
dencji oczywisty. Poniewaz biskup Rybinski tlumaczy sig, ze
zadnego zjazdu nie nakazywal, ale byto to w r. 1787, czyli juz
po 10 latach jego rzgddéw diecezja, przeto nalezy przypuszczaé,
ze uprzednio takie, lub podobne zjazdy sie odbywaly, tylko
ze 0 nich Regencja nic nie wiedziatla.

5. Popieranie szkolnictwa parafialnego

Jak juz wiadomo z pracy pt. ,,Prawno-koscielna dzialalnosé¢
biskupa Jozefa Rybinskiego” %6, biskup ten juz w swoim
,Rozrzagdzeniu Pasterskim” z r. 1778 nakazuje proboszczom
zakladanie szkélek parafialnych, w ktérych uczonoby kate-
chizmu, czytania, pisania i rachunkow.

Widocznie jednak sprawa ta nie byla we wszystkich para-
fiach postawiona na wlasciwym pozicmie tym bardziej, ze
zawsze w takich wypadkach powstawalo zagadnienie: kto
ma uczy¢ i kto ma ponosié zwigzane z tym koszta? Biskup
Rybinaski rozumial, ze na tym poziomie moglby uczyé kazdy
organista, co dawaloby poza tym pewnos$¢, ze w takim wy-
padku nauka odbywalaby sie pod pewng kontrolg miejcowe-
go proboszeza, lecz ubozsze parafie nie mogly sobie pozwoli¢
na zwigzane z tym wydatki. Z tego powodu, gdy pod datg
1 wrze$nia 1789 r. nadszed! do biskupa list z Najwyzszego
Szko6t Kolegium w sprawie zakladania szkélek przy koscio-

185 Listy z Regencyi .. jw.
136 Subera I, Polonla Sacra. Warszawa,- 1957, Nr 1, 125.
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tach parafialnych, biskup odpisat list z dn. 12 listopada 1789 r,,
w ktérym czytamy:
... Cokolwiek w tej okolicznosci do mnie nalezet moze, gotéw
jestem z tym wiekszg ochotg przylozy¢ sie do uskutecznienia
tak chwalebnego zamiaru, im bardziej to znam, Ze zalozenie
szkolek po wsiach tych, gdzie sa koscioly, dazy do dobra die-
cezji mojej i uszezeSliwia wiernych kréla Imeci Pruskiego
poddanych. tym konhcem zalecono bedzie ode mnie calemu
duchowiefstwu rzgdom moim biskupim podleglemu, aby sto-
sownie do projektowanej przez Najwyzsze Szkoél Kolegium
planty organisci uczyli dzieci i aby tacy tylko do uslug orga-
nistowskich ile moznoSei przyjmowani od rzadéw koscioléw
byli, ktérzyby pomierng przynajmniej zdatnosé¢ mieli do ucze-
nia parafialnych szkélek. Poniewaz za$ prawie we wszystkich
miejscach diecezji mojej organiéci albo wecale zadnego z do-
chodéw pewnych i stalych nie maja funduszéw, tylko
szczupla od plebana pensjg utrzymywaé sie musza, albo tak
sa ubogo fundowani, ze pracg rgk swoich i rolnictwem przy-
ktadaé sie muszg do sustentacji siebie, Zon i dziatek, a przeto
ta praca bedzie im przeszkodg do pilnowania szkoly. Zdawa-
toby mi sie wigc rzeczg koniecznie potrzebng, zeby dla wspar-
cia i jakiekozkolwiek podsycenia tychze organistéw ob-
mysleé przynajmniej polowe tej pensji, jakg Szulmaystrowie
ze skarbu kréla JMci Pruskiego biorg, bo tym sposobem moz-
naby ich skuteczniej pociggnaé¢ do nalezytego dopilnowania
powierzonej scbie szkélki i z wiekszym pozytkiem dzieci. To
jest zdanie moje, ktére gdy na rozkaz Najwyzszego Szkél
Kolegium otwieram, poddaje je pod rozsadek $wiatlych me-
z6w toz Kolegium skladajgcych.” 137

Pomysl, aby w szkotach parafialnych uczyli dzieci wiejskie
organi§ci, byl z punktu widzenia utrzymania polskosci na
tych terenach niewatpliwie bardzo dobry, lecz Najwyzsze
Szkét Kolegium pod kuratorem biskupem chelmskim Hohen-
zollernem pomys'u tego nie wykorzystalo, gdyz dobrze zda-
walo sobie sprawe, ze to germanizacji kraju nie przyspieszy.

137 Listy do Regencyi .. jw. 139.
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Zakonczenie

Na podstawie bogato tu przytoczonej korespondencji bisku-
pa Joézefa Rybinskiego z wladzami pruskimi mozna najlepiej
wyrobi¢ sobie pojecie o stanie tej cze$ci diecezji wloclawskie]j
i pomorskiej, ktéra na mocy pierwszego rozbioru Polski dosta-
la sie pod panowanie pruskie, o jej poziomie moralnym i ma-
terialnym, o jej przywigzaniu do Kosciola rzymsko-katolic-
kiego i do macierzy.

Biskup Rybinski byt zbyt rozumnym czlowiekiem, aby
sobie nie zdawaé sprawy z trudno$ci, jakie go czekaja w rzag-
dach tg czescig diecezji, ktéra znalazla sie po drugiej stronie
granicy. Pomimo to zdecydowal sie podja¢ ten trud, aczkol-
wiek wiedzial, ze korzysci materialnych z tego mieé¢ nie be-
dzie, bo wszystkie dobra ko$cielne i biskupie w tej czesci
diecezji byly juz dawno zabrane przez Prusy, a wyplacana
kompetencja byla znikomo mata,.

Gdyby wiec nie zlozy! homagium Fryderykowi II, ktore
nawiasem mbwige zlozyl réwniez prymas jako arcybiskup
gnieZnienski, ktérego cze$¢ diecezji lezala réwniez na terenie
Prus oraz biskup warminski Ignacy Krasicki, ktérego die-
cezja caltkowicie po pierwszym rozbiorze znalazla sie w gra-
nicach Prus, — to ta cze$¢ diecezji wloclawskiej i pomorskiej
odpadiaby prawdopodobnie od czesci polskiej, a wowczas na-
pewno dostataby sie pod rzady biskupa lub administratora —
Niemca. Czy to rozwigzanie z punktu widzenia polskiej racji
stanu byloby rozsadne i czy Polska, a przynajmniej polskosé¢
na tych terenach, bardzo juz wtedy zagrozona germanizacjs,
nie ucierpialaby na tym? Sadze, ze na to pytanie nie potrzeba
odpowiadaé, gdyz odpowiedz jest oczywista. A w takim razie
co sklonito biskupa Rybinskiego do podjecia tego trudu? Sa-
dze i na podstawie przedstawionego tu materialu dowodowego
twierdze, ze gléwng pobudks do tego czynu bylo niewatpliwie
jego glebokie przywigzanie do wiary rzymsko-katolickiej
i Ojezyzny i to sklonilo go do podjecia tego wielkiego ciezaru.

Biskup Rybihski walczyl z Kamerg, Regencja, a nawet
z krolem i cala administracjg pruskg tylko slowem i logika,
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slowem raz lagodnym, drugi raz przekonywujacym, lecz
zawsze stanowczym. Zaleznie od okolicznosci biskup prosit,
domagal sie lub zgdal, aby jego postulaty byly zalatwione
zgodnie z prawem i dobrem Koéciota, ktére najczgsciej po-
krywalo sie z dobrem Polski.

Slowo poparte logicznym wywodem opartym na prawie
kanonicznym, uchwalach soboréw i synodéw, nie dajgce sie
zbi¢ wykretnym argumentom wladz pruskich, musiato odnies¢
zadany skutek. I z tego powodu mato bylo stosunkowo spraw
zalatwionych dla biskupa negatywnie. Czesto Regencja, jak
gdyby dla zasady, usitowala zbié¢ dowody biskupa swymi argu-
mentami, lecz wbhrew im zalatwiala ostatecznie sprawe zgod-
nie z jego zyczeniem. Ze biskup Rybinski potrafil dopiaé
celu, najlepiej $wiadcza same listy Regencji, w ktérych czy-
tamy czesto jak gdyby wymowki pod adresem biskupa, Ze
juz do$é bylo wyjatkéw przy obsadzaniu beneficjow, ze bene-
ficja podlegajace kolacji monarszej byly obsadzane przez
kandydatéw biskupa, ze gléwnie biskup przyczynil si¢ do nie
utworzenia w Szotlandzie seminarium dla klerykéw z Po-
morza itp.

Wszystko to $wiadczy, ze biskup Rybinski umial walczyé.

Celowe, wytrwale i bezkompromisowe obsadzanie bene-
ficjow dobrymi Polakami, ktérzy swym przykiladem potrafili
zachecié liczng ludnosé polskg na tych terenach do utrzyma-
nia ducha polskiego i zachowania jezyka polskiego oraz roz-
budzi¢ w nim tesknote do wszystkiego co polskie,

umozliwienie kontaktéw duchowienstwa z krajem, w kto6-
rym nastepowalo juz odrodzenie ducha narodowego przez
ksztalcenie klerykéw dla Pomorza w Seminarium Wloctaw-
skim i zjazdy ksiezy starszych w kraju.

gorliwa i konsekwentna obrona ludzi postawionych przez
siebie na odpowiedzialnych stanowiskach przed szykanami
administracji pruskiej, ludzi, ktoérzy swg postawg dowiedli,
ze daza do tego samego celu, co biskup, a
konsekwentne zwalczanie wszystkich, ktérzy szli na
wspoélprace z wladzami pruskimi dowodzi, ze
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biskup Rybinski zdawal sobie sprawe z pewnego jak gdyby
postannictwa, ktére mialo na celu utrzymanie jak najdiuzej
pelskosei na Pomorzu.

Wiemy, Ze po pierwszej wojnie Swiatowej zywiol polski
na terenie Pomorza Wschodniego by! jeszcze bardzo silny i to
dato miedzy innymi podstawe do umozliwienia Polsce dostepu
do morza. OczywiScie nonsensem byloby twierdzenie, ze do
tego przyczynil sie biskup Rybinski, lecz przypuszezam, ze
po przeczytaniu tej pracy kazdy odniesie wrazenie, ze do
zachowania polsko$ci Pomorza on roéwniez wnidst pewien
udzial.



