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KS. STEFAN SOLTYSZEWSKI

GENEZA INSTYTUCJI WITRYKUSOW
W POLSKIM USTAWODAWSTWIE SYNODALNYM

Na przestrzeni od XIV do XVIII wieku wigcznie, w zrodiach
polskiego ustawodawstwa prowincjonalnego i diecezjalnego,
w protokédlach wizytacyjnych, zapiskach sgdowych, napoty-
kamy na dzialalno$¢ $wieckich zarzgdcéw majatku koscielne-
go. Zarzagdcy ci wystepowali pod rdéznymi nazwami (vitrici,
vitrici ecclesiae, questores seu petitores ecclesiarum, viri
ecclesiatici, collectores eleemosynarum pro fabricis ecclesia-
sticis, provisores ecclesiarum, procuratores fabricae ecclesti-
cae, procuratores, prefecti, aeditui, aediles ecclesiarum, oeco-
nomi), a najczeSciej pod nazwg ,vitrici J*

Lacinskie slowo ,vitricus!, staro-francuskie ,vitric”? zna-
czy dostownie ojczym. W tym znaczeniu uzywa go Kodeks
Justyniana: ,,matris vir ex alio natis vitricus appellatur’s.

W partykularnym ustawodawstwie koscielnym termin ,,vi-
tricus” uzyty w znaczeniu przenosnym, analogicznym, ozna-
cza czynnik $wiecki w zarzadzie majgtkiem S$cisle koScielnym.
Nie trudno dopatrzy¢ sie analogii pomiedzy ojczymem, kté-
ry w zastepstwie ojca opiekuje sie rodzing, a ,witrykusem”,
ktéry w zastepstwie- kosciola lub jego zarzadcy opiekuje sie
majatkiem koscielnym.

* Zob. moja praca doktorska: Udziat S$wieckich w zarzgqdzie ma-
jatkiem koScielnym. w Polsce ma przestrzeni pieciu wiekéw przed roz-
biorami. Maszynopis, 42—44,

1 Bobrowski F. Lexicon latino-polonicum, Wilno 1903, 1970.

2 Augé P, Larousse du XX siécle. Paris, s. 1020: ,Vitric”; ,Mari
de la mére par rapport aux enfants d’un précédent époux. Syn. beau-
pére, et paritre. )

3 1.6 § 4 D, 38 10. Por. 1. 4 § 4. D, 38, 10.
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W jezyku polskim $wieckich zarzadeow majatku koscielne-
g0 nazywano ,,prowizorami” lub ., witrykusami”’. Wyraz ,wi-
trykus” jest spolszczonag nazwsg facinsks, bowiem ,Polacy la-
cinskq nazwe witrykus przyjeli”. Nie bylo tylko zgodnosci,
co do literalnej wymowy tego stowa. Uzywano wiec wyrazu
switryk”s, wytrykus”,  wytrykusz”’®,  witrykusz”?.  lub
»Witrykus™s,

Wyraz ten mial jeszcze inne znaczenie a mianowicie: dozor-
ca kodcielnych rzeczy®, zachrystian, skarbny parafiilf, starszy
koscielny!'. Wedlug Cnapius’al? ,vitricus” to kwestarz
i skarbnik ko$cielny. Wedlug du Cange’a podobnie: ,,quaestor
ecclesiae”®, Od wyrazu ,witrikus” powstaly pochodne wyra-
zy: witrykuskil* (przymiotnik),witrykustwo- urzad, stan wi-
trykusals. '

W Niemczech witrykuséw nazywano inaczej ,,Kirchenva-
ter” lub ,Kirchenvorsteher”®, a ich urzad ,,Kirchenvateramt,
,»Kirchenversteheramt’17,

4 Encyklopedia Koécielna ks, M. Nowodworskiego. Warszawa
1876, XI, 238.

5 Tamze, 239.

6 Linde M., Slownik jezyka polskiego. Warszawa 1814, VI, 526.

7 Kariowicz J, Krynski A, Niedzwiecki W,
Stownik jezyka polskiego. Warszawa 1919, VII, 1086.

8 Maciejowski W, Polska az do polowy XVII wieku pod

wzgledem obyczajow 1 zwyczajow. Peterbusg — Warszawa 1844, IJ,
9 Linde M, j. w. 526.
10 Tamze.

11 Biskupski S. Krzysztof Zdérawski, polski kanonista XVIII
stulecia. Wloclawek 1950, 23.

12 Cnapius G. Idiotismi Polonici seu Voces Polonicae, quae
latine de verbo ad verbum reddi mnequunt, sed parifrastice reddenda
sunt per Thesaurum Polono-Latinum. Posnaniae 1737, 133,

13 Du Cange, Glossarium mediae et infimae latinitatis conditum
a-Cardo Dufresne.. Parisiis 1846, VI, 860: ,Vitrici est colligere sed
solius plebani est dispensare. Ubi questor ecclesiae significari vide-
tur”.

14 Linde M, j. w. 524

15 Kartowicz J.,, VII, 1086.

16 Linde M, j. w., 526.

17 Tamze, 524,



[3] GENEZA INSTYTUCJI WITRYKUSOW 427

W dawnej literaturze polskiej wyraz ,witrikus” byt w uzy-
ciu w pisowni spolszczonej, o czym $wiadczg chotby wyjatki
z dziel niektérych pisarzy, ktoére tu zacytuje: ,,Rozkazuje se-
nat wszystkim wytrykuszom i podawcom wszystkich parafii,
czytamy w ,Historii o srogim przesladowaniu Koéciola Bo-
zego”, aby te artykuly byly publikowane na kazalnicach’8,
Tamze na innym miejscu: ,,Za umarte i zZywe do wytrykus-
kiej skrzynki pieniqdze kladli®, W ,,Zywotach $wietych” ks.
Skargi jest réwniez mowa o witrykusach. Czytamy tam: ,,W
Trewerze bylo u kcdciola koryto, w ktére ludzie kladli dziatecz-
ki, ktérych sie wstydzili rodzice; brali je wytrykuscwie i cho-
dzili z nimi po miesdcie, wzywajgc ludzi do politowania i wycho-
wanie dzieciecia”?®, Metropolita ruski Piotr Mohyta, pseudo-
nim Euzebiusz Pimin, pisze: ,,Zeby popi u nas ostatki Najsw.
Sakramentu  wytrykuszom  albo chlopietom do poZywania
daé mieli spro$nie klamas”?!, Maciejowski historyk i pisarz
XIX wieku w ksigzce swej, w rozdziale zatytulowanym ,kle-
cha, witrykus”, pisze: ,,W rozmowach z roku 1553 tak obo-
wigzki Klechy opisat witrykus: i

Twéj urzad kodciél otwieraé
Zwonié, mssq w niedziele $piewad
Tys mistrzem y ty$§ zwonarzem
Trzeba w kodciele pomocy
Ksiedzu Plebancwi ku mssam

A nam do swiec wytrykussam’ 2.

Z powyzszego wynika, ze wyraz ,witrykus” byl znany
w polskim jezyku, cho¢ rézne byt pisany i wymawiany. Obec-
nie wyraz ten nie jest w uzyciu i jest niezrozumialy. Jeszcze

18 Crespin Joannes, Historia o $rogim przesladowaniu Ko-
$ciola BozZego... z lacinskiego przelozyl C. Bazylik. Brze§¢ Litewski
1567, 52. ’ ’

19 Tamze, 63.

20 Skarga P., Zywoty Swietych. Krakéw 1610, II, 20b.

21 Linde M, j. w, VI, 586. Por. Kartowicz J, VII, 1086.

-~ 22 Maciejowski W, j. w. 178.
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dzisiaj spotykamy nazwisko Wytrykus?, ktére pochodzi nie-
watpliwie od nazwy, kiéra nadano $wieckim administratorom
majatku koscielnego w Polsce.

Mimo to autor artykulu o ,witrykusach”, zamieszczonego
w Encyklopedii Koscielnej dla oznaczenia $wieckich admini-
strator6w majatku koscielnego uziywa nazwy ,,prowizoro-
wie”, chociaz sam stwierdza, ze ,,Polacy lacinskq nazwe wi-
trykus przyjeli’’?t. _ '

My natomiast za przykladem Maciejowskiego oraz ks. dra
Maleckiego®® nazywat¢ ich bedziemy w tej pracy witrykusa-
mi.

Jedni jak np. Maciejowski zaliczajg witrykuséw do siug
koScielnych i nazywaja ich zakrystjanami. Maciejowski pisze:
»W takim stosunku zostawal Witrykus do Klechy, w jakim
Klecha do Rybalta, to jest pelnil obowigzki zakrystiana, ile-
kro¢ razy Klechae miejsce organisty zajmowal. Czasem wiec
jedno znaczyli Witrykus, Rybalt i Klecha”??,

We wschodnich diecezjach Polski, obrzgdku grecko — ka-
tolickiego, witrykuséw zaliczano do obstugi cerkiewnej i oni
oprécz kaplanéw, diakonéw, bakalarza i kantora mieli byé
wzachowani przy wolnosciach stanowi duchownemu nalezg-
cych’28,

Jednak witrykusy slugami kodcielnymi nie byli, chociaz
spelniali rézne postugi koscielne?®, ale w takim charakterze,

23 Zob. Ksiega wurodzen za rok 1931, nr 106. Kancelaria parafii
§w. Andrzeja w Warszawie: ,Danuta Wytrykus e¢. Franciszka”.

24 Encyklopedia Ko$cielna, 238.

25 Maciejowski W, j. w., 178.

26 Maltecki F. Udzial czynnika S$wieckiego w zarzqdzie majgt-
kiem koscielnym w Polsce w pierwszych pieciu wiekach po wprowa-
dzeniu chrzescijanstwa. Lublin 1949 (w maszynopisie — praca doktor-
ska na K. U. L. ’

27 Maciejowski W, j. w, 178.!

28 Batyk B. J, Innocenty WinnicRi, Wiedyka Przemyski 1679 —
1700, 143 (Praca doktorska przyjeta na U. W. przez ks. prof. Z. Ober-
tyfiskiego, w maszynopisie).

20 Synodus dioecesana Vermiensis DD. Christophori Jcannis Szem-
bek Episcopi Vermiensis a. D. 1726, 77: .. ,,Paramenta ecclesiastica per
Aedituos (vitricos) bene complicata, et in loco humido, de aestate una



[5] GENEZA INSTYTUCJI WITRYKUSOW 429

w jakim dzi$ jeszcze w niektérych parafiach, zwlaszeza wiej-
skich, spelniajg starsi bractwa, zwani ,brackimi”.

Zreszta  w niektérych parafiach obok witrykuséw byli ko-
Scielnis®t,

Skad sie ta nazwa witrykus wziela i jakie jest jej prawno-
koscielne znaczenie?

Du Cange wyjasnia jak nastepuje. Wlasciciel rynku, gdzie
sie odbywal targ (macellum), mial prawo pobierania oplat od
tych, ktérzy sprzedawali tam wiktualy. Urzednik zwany ,,vi-
tricus” w imieniu wiasciciela zajmowal sie zbieraniem oplat, -
ktére pobierano w naturaliach, a najcze$ciej w tluszezu. Kie-
dy prawo targu przeszlo na miejscowy kosciol, wtedy urzed-
nika zbierajgcego oplaty na rzecz kodciola zaczeto nazywat
,,Vitricus ecclesiae’’s2,

7 czasem nazwa ta przeszla na ludzi $wieckich, ktérzy zaj-
mowali sie sprawami materialnymi koSciota. Du Cange dla
$cislejszego okre$lania ich zadania podkresla: ,witrici est col-
ligere..3%, Witrykus prZeto to czlowiek Swiecki, ktéry zbiera
fundusze na rzecz ko$ciola, opiekuje sie nimi i dysponuje nimi
w porozumieniu z rzgdeg koSciota. Do nadzwyczajnych restau-
racji obowigzani byli kolatorowie, mniejsze potrzeby material-
ne koéciota zaopatrywali oni samid.

Witrykusy zarzadzali lIgcznie z proboszczem tak zwanym
»beculium ecclesiasticum” czyli majatkiem fabrycznym,
w przeciwiehstwie do ,,pecculium clericale” czyli majatku be-
neficjanego, ktérym zarzadzal sam beneficjat, wzglednie jego
zastepca®. Witrykusy razem z proboszczem stanowig kolegium

vel altera die ventilata et posthac asservata, corporalia, pallas, reli-
quasque, mappas nitide et munda habere...

30 Encyklopedia Koscielna, 238.

31 Wisitatio Perillmi Bozyslawski Archidiaconi Vliadislavien. A-o
Dni 1711, f. 212.

32 Du Cange, j. w., 860. Por. Malecki F., j. w. 48.

33 Tamze,

84 Encyklopedia Koscielna, j. w., 238.

8 Matecki F., j. w. 22 Por. Reiffenstuell A, Ius canoni-
cum universum. Parissis 1854, 209: ,,Peculium clericorum esse et signi-
ficare idem ac bonum, seu bona clericorum®.
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koscielne, ,,vitrici una cum Parocho Collegium Ecclesiae con-
stituunt”, gloszg Statuty Kujawskie z roku 181936,

Zaznaczy¢ nalezy, ze Kodciél nigdy nie uwazal tych oséb za
gléwnych zarzadcéw, ale tylko za pomocnikéw w zarzadzaniu
dochodami koscielnymi, tzw. ,fabrica ecclesiae”.

Najstarsza wzmianka o udziale czynnika $wieckiego w spra-
wach majatku koscielnego w Polsce znajduje sie w statutach
arcybiskupa gnieznienskiego Jakuba Swinki z kohAca XIII wie-
ku lub poczatku XIV wieku. Statuty te suponuja istnienie wi-
trykusow, lecz po imieniu ich nie nazywaja. Gania ich tylko za
pewne naduzycia®’.

Dopiero statuty biskupa krakowskiego Nankera z roku 1320
w  rozdziale ,de vitricis” po raz pierwszy wspominajg
o ,,quaestores seu petitores, qui vulgariter vitrici nuncupan-
tur”, podkre§lajagc ich gléwne zadanie jako kwestarzy, ktérzy
majg wypraszac ofiary na rzecz kosciola. Statuty te kwestarzy
owych mienig popularng nazwg ,,vitrici”®, Odtgd wiele innych
synodéw  polskich prowincjonalnych i diecezjalnych bedzie
uzywa¢ tej nazwy dla oznaczenia ludzi §wieckich, zarzadzajg-
cych majatkiem koScielnym. Statuty Nankera, majgc niewat-
pliwie na uwadze roézne naduzycia witrykuséw, podkreslaja,
ze maja oni by¢ dopuszczani do tego urzedu tylko za zgoda
rzadcow koscielnych i nie wolno im funduszéw koscielnych
wydawat bez zgody tegoz rzadey®. W sposdb, jak widzimy,

36 Jacobson H. F, Geschichte der Quellen des katholischen Kir-
chenrecht der Provinzen Preussen und Posen mit Urkunden und Rege-
sten. Konigsberg 1837, 212.

37 Hube R, Antiquissimae Constitutiones Synodales Provinciae
Gnesnensis. Petropoli 1856, 118. Por. Malecki F., j. w., 45.

38 Heyzman U, Starodawne prawa polskiego pomniki, t. IV.
Statuta Synodaliac Episcoporum Cracoviensium XIV et XV saeculi
e codicibus manu scirptis typis mandate additis statutis Vielunii et
Calissii a. 1420 conditis... Cracoviae a. 1875, 25. Por. Fiatek J, Naj-
starsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera z roku 1320.

3 Heyzman U, j. w, 25: ,Statuimus questores seu petitores
ecclesiarum, qui vitrici wvulgariter nurcupantur, non assumantur ad
procuracionis officium nisi rectorum ecclesiarum ad hoc consilio acce-
dente nec sic assumpti, sine ipsorum assensu, oblata eisdem valeant
quomodolibet dispensare”.
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bardzo lakoniczny méwi pierwsza wzmianka Zzrédiowa o witry-
kusach.

Pézniejszy nastepca na stolicy krakowskiej Florian Mokrski
w statutach swoich z roku 13734, w rozdziale zatytulowanym:
»Ut vitrici per rectores ecclesiarum eligantur”, powoluje sig
na ustawe swego poprzednika Nankera, dotyczaca witrykusow,
przytaczajgc jg prawie dostownie. Dodaje przytym z naciskiem,
ze nie nalezy ich wybiera¢ wbrew woli rzgdcy kosciola, gro-
zac ekskomuniky, azeby zapobiec szkadom, ktére z tego wy-
nikajg.

W statutach wyzej przytoczonych jest mowa o istnieniu
witrykuséw, jest tam réwniez powiedziane, ze majg byt wy-
bierani w porozumieniu z proboszczem i Ze nie mogsg samo-
wolnie dysponowat¢ fundaszami ko$cielnymi. Sa to normy
ogblne, jakie stanowig i potwierdzajg powyzsze statuty. Ani
statuty Nankera, ani statuty Mokrskiego nie wyjasniajg przy-
czyn, dla ktérych nalezy powolywaé witrykuséw. Tym nie-
mniej musialy by¢ wazkie powody, dla ktérych nakazujg one
dopuszczaé $wieckich do zarzgdu majgtkiem koscielnym,
mimo naduzy¢ z ich strony, ktérym -usilujg zapobiec.
Jakie to byly powody. Odpowiedz na to pytanie oraz
szczegblowe przepisy, normujgce udzial witrykuséw w-za-
rzadzie majatkiem koscielnym, znajdujemy dopiero w Sta-
tutach Mikolaja Trgby z roku 1420, w ksiedze III, w tytu-
le: ,,de ecclesiis aedificandis’*!, Statuty te, uchwalone na sy-
nodzie kaliskim, majg ogromne znaczenie dla kosciola w Pol-
sce, gdyz powstaly za aprobatg Stolicy Apostolskiej, ktoéra
z gory udzielila do tego arcybiskupowi Mikolajowi Trabie

4 Heyzman U, j. w., 48, 49: ,Dudum per bene memorie domi-
num Nenkerum predecessorem nostrum est statutum saluberius ut que-
stores seu petitores ecclesiarum, qui vitrici vulgariter appellantur...
Nos attendentes per vitricos seu petitores hiusmodi contra rectorum
ecclesiarum wvoluntatem assumptos, damna non modica ipsis eccle-
siis provenire. ' .

41 Statuty synodalne wielunisko-kaliskie Mikolaja Traby 2z roku
1420, uzupeinili i wydali ks. Jan Fijalek i Adam Vetulani. Krakéw
1915—1920—1951, 74—77.
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szerokich pelnomocnictw??. Statuty Mikolaja Traby sg magna
charte dla instytucji, witrykuséw, stanowig one ramowsg kon-
stytucje, okreslajag stan prawny udzialu $§wieckich w zarzg-
dzie majgtkiem koscielnym.

We wstepie postanowienia Mikolaja Traby, dotyczgcego
witrykusoéw, podane sg racje, dla ktérych w kazdej parafii
nalezy powolywaé $wieckich administratoréw, a mianowicie:

1. Wicksza chwata Boza.

2. Uniknigcie podejrzen i sporéw.

3. 1 azeby osoby poswiecone Bogu nie byly skrepowane
sprawami doczesnymi, przekladajac rzeczy cielesne nad du-
chowe?s,

Jednym slowem dobro Kosciota bylo glowng przyczyng po-
wolywania witrykuséw na urzad*, Z biegiem czasu bowiem
przekonano sig, ze oddanie majgtku kodcielnego w rece jed-
nego czlowieka, chotby kaplana bylo rzeczg niewskazang
i niebezpieczng®s, Z tych zalozenn wynikalty bardziej konkretne
i szczegélowe powody, dla ktérych powolano instytucje wi-
trykuséw. Do tych powodéw zaliczamy:

1. Powiekszenie sie majatku koscielnego,

2. Przecigzenie proboszecza réinymi zajeciami®s.

3. Niedo§wiadczenie kaplana w zarzadzie majatkiem ko-
Scielnym.

4. Opieka bardziej bezposrednia niz biskupa, zapobiegajg-
ca niszczeniu dobra spolecznego, uwlaszcza w razie Smierci
proboszcza,

42 Morawski M., Synod prowincjonalny prowincji gnieinieri-
skiej w dawnej Polsce, Wioclawek 1935, 113, '

43 Statuty synodalne wielunisko-kaliskie Mikolaja Traby j. w.,
75, 76 ,Ad divini cultus amplacionem, ad viarum quoque iusticie
ac controversie preclusionem rectores ecclesiarum et alie spirituales
persone militantes Deo curis se non implicent secularlbus carnalia
spiritualibus, utilia (!) utilioribus preferendo...” :

4 Kartowski K, Z dziejow zarzgdu maga,tku koscielnego.
Miesiecznik koscielny. Organ Arch1d1ecezn GnieZnienskiej i Poznan-
skiej, Nr 51, r. 1936, 210.

45 Nowicki E, Koscielne prawo maaqtkowe Poznan, 35

46 Karlowski K, j. w., 210. .
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5. Chetniejsze ponoszenie cigzaréw = parafialnych przez
wiernych. '

6. Unikniecie odium zwigzanego ze Scigganiem $rodkéw
materialnych. .

7. Uzupelnienie potrzeb koscielnych.

8. Uwolnienie proboszcza od trosk, zwigzanych z klopo-
tami majatkowymi*’, Byly to oczywiste powody, ktére uspra-
wiedliwiaty w pelni powolanie specjalnej instytucji.

Po krotkim wstepie statut Mikolaja Traby przechodzi do
szczegblowych przepiséw, regulujgcych dzialalnos¢é witryku-
s6w oraz ich usprawnienia. Wedlug powyzszego statutu rzad-
cy ko$cioléw lub inni duchowni kazdego roku majg zbieraé
si¢ razem z kolatorem, jeSli taki jest w parafii i moze przy-
byé na zebranie i ze starszyzna parafii, aby wybra¢ dwaoch
mezéw ze stanu $wieckiego godnych zaufania., Mezowie ci
zwani mezami koScielnymi lub witrykusami bedg przechowy-
wat¢ fundusze koscielne, zlozone na budowe, reperacje i po-
trzeby ko$ciola., Za zgodg proboszcza bedy wydatkowaé pie-
nigdze koscielne. W celu unikniecia podejrzen i naduzyé ma-
jg oni prowadzi¢ dwie identyczne ksiegi wplywoéw i wydat-
kow, z ktorych jedna bedzie sie znajdowaé u proboszcza,
a druga u nich. Przy koncu kazdego roku zlozg sprawozdanie
ze swej dzialalno$ei i rachunkéw swoim nastepcom, rzgdcom
kosciota i starszyznie parafialnej. Witrykusy wybrani po raz
drugi sa rowniez zobowigzani do sprawozdania rocznego ple-
banowi i starszyznie parafii. Ci ktorzy nie zechcg zlozy¢ spra-
wozdania komu nalezy albo zaniedbaja swoich obowigzkow,
majag byé upomnieni trzykrotnie przez rzadce kosciola lub
zaufane osoby. Poza tym rzgdca ko$ciola, w jak najkrétszym
czasie, "ma o tym donieéé ordynariuszo-Wi ,,sub pena syno-
dali”*® Ustawodawca, powolujgc instytucje witrykuséw, prag-

- 47 Nowicki E., j. w. 35.
48 Statuty synodalne wiel.-kal., M. Traby, 76, 77:
~ e volumus et ordinamus, quod singulis annis infra octavas Nati-
vitatis Christi aliquo dierum dicte octave ipsi rectores vel alii curati
communiter et divisim quilibet in parochia sua cum patrono ecclesie,
si patronus ibi fuerit et commode adesse -poterit, et cum parochianis,

Prawo Kanoniczne — 28
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nie jednak zagwarantowaé wladzy koscielnej, zwlaszcza rzadcy
kosciota, wplyw na wybér przedstawicieli parafian, powotla-
nych do zarzgdu majatkiem koScielnym. Powtére zapewnia
proboszczom kontrole oraz dysponowanie funiduszami fabryki
koscielnej. Wreszcie ustawodawca stara sie ograniczy¢ kompe-
tencje witrykuséw wylgcznie do sum wplywajacych na rzecz
fabryki kosciota%®.

Widzimy wiec, ze witrykusy jeszcze pé! wieku temu zaled-
wie tolerowani w statutach Nankera i Mokrskiego, tutaj w sta-
tutach Mikolaja Traby stajg sie pod wzgledem prawnym insty-
tucjg wykonczong, szczegoétowo okreélong, uprawniong i zale-
galizowang przez Kodyfikacje, obowigzujacg w calej Polsce®.

vel saltim cum aliquibus de senioribus parochianorum seu parochie
duos viros de statu laicali fide dignos eligant ac deputent. Qui sic
deputati wviri ecclesiastici vel vitrici ecclesie nominatim ea, que pro
fabrica seu structura et aliis usibus seu necessariis ecclesie quoquo-
modo a Christi fidelibus offerentur, diligenter conservent et cum con-
silio rectoris exponant fideliter ac dispensent; qui eciam huiusmodi
oblata cum rectoribus cuiuslibet ecclesie describere, personas offeren-
cium, tempus et gquotam oblatorum, ne ipsis obponi possit usurpacio,
tenebuntur, et in fine anni suis successoribus sic, ut prefertur, ite-
rum electis et rectori ecclesie ac aliquibus de senioribus parochianis
de huiusmodi receptis et expositis, eciam si ipsi de consensu rectoris
et parochianorum in eodem officio remanserint, singulis annis racio-
nem facere sint astricti; ad quam eciam faciendam eos et eorum
quemlibet obligamus. Et ut in premissis omnis cesset suspicio et
 veritas appareat, volumus, quod unus liber seu quaternus penes rec-
torem ecclesie et alter penes dictos duos viros ecclesiasticos, in quibus
libris seu quaternis huiusmodi oblacionum summe ac distribuciones
sive dispensaciones earundem, ut premittitur, conscribantur, habean-
tur, remaneant et serventur, pravitatibus simonie, usure ac cuiuslibet
alterius impietatis atque dilapidacionibus cessantibus penitus et se-
motis; verum sic dicti viri ecclesiastici seu vitrici ecclesie singulis annis
racionem sic, ut premissum est, facere contempserint aut frivole
obmiserint, rectores ecclesie trina monicione per se vel fide dignos
ipsis premissa ordinario loci, quantocius commode poterint, sub pena
sinodali eosdem denuncient animadversione debite puniendos”.

49 Sawicki J, Concilia Polnige. Zrodia i studia krytyczne,
t. IV. Najdawniejsze statuty synodalne diecezji chelmskiej z XV wie-
ku. Lublin. 1948, 80.

60 Matecki F, j. w., 78.
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Postanowienie Mikolaja Traby, normujace te instytucjg, prze-
szlo wraz z innymi ustawami do nastepnych Zbioréw?!. Nie stra.
cilo ono w ciggu wieké6w nic ze swej waznosci i znaczenia i za-
mieszezone zostalo w kohcu ,,in extenso” w urzedowej Kody-
fikacji ko$cielnego prawa polskiego w zbiorze Wezyka, ktéry
podaje zrdodlo skad zostalo ono zaczerpniete przez nadruk
marginesowy: ex antiguis’?, - Zbior Wezyka obowigzywat
w Polsce az do rozbioréw, a nawet i poézniej. Ostatnie jego wy-
danie pochodzi z roku 176153

Niektére synody diecezjalne recypowaly poszczegélne frag-
menty Koddyfikacji Mikolaja Traby®. Inne synody szczegblo-
wo rozpracowaly w swych statutach poszczegdlne postanowie-
nia synodéw prowincjonalnych, dotyczgce witrykuséw i ich
dzialalnosci. Dodwiadczenie zyciowe, lokalne warunki diecezji,
nakazywaty roztropnosci biskupa stanowienie na synodach
diecezjalnych  bardziej szczegélowych przepiséw, odnoszg-
cych sig do witrykuséw, oczywiscie w ramach postanowien
synodéw prowincjonalnych i prawa powszechnego. Wiele
synodéw diecezjalnych i prowincjonalnych milczeniem pomi-
ja sprawe witrykusow, gdyz zapewne nie widzi potrzeby jej
poruszenia jako rzeczy znanej i dostatecznie wyjasnionej.

Statuty Mikolaja Traby wywarly wielki wplyw na statuty
diecezjalne do tego stopnia, Ze Kodyfikacja ta zaspakajala
potrzeby wspoblczesnego zycia tak, Ze synody diecezjalne nie

51 Kutrzeba S, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego.
Lwow, Warszawa, Krakéw. Wydaw, Zakl. Narod. im. Ossolinskich,
11, 113.

52 Constitutiones Synodorum  Metropolitanae Ecclesice Gnesnen-
sis Provincialium. Authoritate Synodi provincialis Gembicianae re-
cognitae... iussu vero et opera.. D. Joannis Wegzyk editae. Cracoviae
1630, 234 i in.

53 Morawski M, Synod prowincjonalny prowincji gnieiniefi-
skiej w dawnej Polsce. Wloctawek 1937, 113,

Por. Katwa P, Pierwszy Polski Synod Plenarny. Lublin 1936, 37.

54 Sawicki J, Concilia Polonice. Zroédla i studia krytyczne,
t. IIL. Synody diecezji tuckiej i ich statuty. Warszawa 1949, 77.
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stanowily zasadniczo niec nowego, jedynie uzupelnialy i wy-
jasnialy to, co bylo juz postanowione?s.

Statuty diecezjalne traktujg o witrykusach w specjalnych
paragrafach w roézny sposodb zatytulowanych np.: ,,De wvitri-
cis”%®, | De bonis et rebus ecclesiarum, non alienandis”®, ,,De
ecclesiis et eorum reparatione”®®, ,.De Ecclesiis reficiendis’,
»De Vitricis, seu de Provisoribus Ecclesiae®®, De proventi-
bus pro ecclesie reformatione servandis’®l., Postanowienia
innych synodéw diecezjalnych majg nagléwki bardziej wnikli-
we jak np.: Ut vitrici per rectores ecclesiarum eligantur’6?,
»Ut Plebani unum clevem et Vitrici ecclesiae aliam ad
thesaurum  Ecclesiarum  suarum habeant”®3, Naglowki te
Swiadcza o szczegoélach, dotyczacych witrykuséw, zawartych
w odnoénych ustawach, opartych na do$wiadczeniu. Zadaniem
poszczegblnych, postanowien synodéw diecezjalnych bylo ru-
gowanie niedomagan réwniez i w tej dziedzinie, ktoére zauwa-
zono w czasie wizytacji pasterskich®.

Protokély wizytacji pasterskich, z réznych diecezji pol-
skich, w specjalnych paragrafach, zatytulowanych na margi-
nesie ,,vitrici ecclesiae” lub ,aeditui”, zamieszczajg sprawoz-
danie o dzialalno$ci witrykuséw w parafii.

55 Kutrzeba S, j. w, 113,

5 Heyzman U, j. w., 25. ,

57 Synodus Diocecesana Praemysliensis, praesidente D. Andrea
Szotdrski A. D. 1636. Cracoviae 1636, 11.

58 Synodus Dioecesana Praemysliensis, praesidente D. Petro Gem-
bicki, anno Domini 1641. Cracoviae 1648 (bez paginacji). .

59 Constitutiones et Decreta Synodi Dioecesanae Posnunienis
praesidente ... D. Andrea de Szoldry Szoldrski A. D. 1642. Posnaniae
A. D. 1642,

60 Synodus Dioecesana Posnaniensis sub D. Christophore Antonio
Szembek, Varsaviae celebrata a. 1720, cap. XII.

61 Sawicki J, j. w. Najdawniejsze statuty synodalne diecezji
chelmskiej, 165,

62 Heyzman U, j. w., 48.

63 Contitutiones Synodales Ecclesiae Culmensis @ Rew. Dno Petro
Costka Episcopo Culmensi emendatae et auctae A. D. 1583...

6 Kutrzeba S, j. w. 132,
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Przedstawiamy ponizej dwa schematy takich protokotow.
Schemat protokélu wizytacyjnego z XVI wieku, w archidia-
konacie kruszwickim, przedstawial sie nastepujaco: Circa
ecclesiam, Vestes, Vasa, Libri, Villae, Dos ecclesiae, Circa
personas, Aeditui, Parochiani®s.

Oto inny schemat protokétu wizytacyjnego archidiakonatu
wloclawskiego: Visitatio Sacramenti, Fons Baptismalis, Olea
Sacra, Altaria, Sacrarium, Supellex Ecclesiae, Cultus divi-
nus, Dos Ecclesiae, Altarium Fundationes et Obligationes,
Ministri Parochiales, Vitrici, Hospitale®”,

W protokélach tych na przedostatniej zwykle pozycji za-
mieszczano uwagi wizytatora o witrykusach oraz ich spra-
wozdania z idzialalnosci w parafii.

Aczkolwiek na podstawie starodawnych zrodel polskiego
ustawodawstwa synodalnego obserwujemy pewng ewolucje
dotyczacg instytucji witrykuséw, to jednak ten fakt nie wy-
klucza zapozyczenia tej instytucji, jako gotowego urzedu, z
zewngtrz kraju, Problem fen nie jest dostatecznie i wszechstron
nie opracowany. Poza pracg ks. Maleckiego brak jest innych
opracowan tego zagadnienia. Ks. dr Feliks Matecki w rozprawie
doktorskiej pt. ,,Udziat czynnika Swieckiego w zarzgdzie ma-
jatkiem kodcielnym w Polsce w pierwszych 5-ciu wiekach po
wprowadzeniu chrzedcijanstwa”, wyklucza hipoteze, ze urzad
witrykuséw wprowadzili do ustawodawstwa polskiego legaci
papiescy, gdyz to niezgodne bylo z obowigzujagcym wowezas
prawem powszechnym, ktére stanowilo: ,,Laicis quamvis reli-
giosis nulla de ecclesiasticis facultatibus aliquid dispensandi
legitur attributa facultas”®. Ks. Matlecki zgadza sie z ks. No-

65 Visitatio Archidiaconatuum Crusviensis et Pomeraniae, anno
Domini 1582 et 1583. Ratio Visitationis Archidiaconatus Crusviciensis
in Dioecesi Wladislaviensi. Per me Thomam Zakrzewski Archidiaco-
num Crusviciensem et Canonicum Wladislaviensem Anno Domini
1582 perfecta, f. 338 (59); f. 340 (61); f. 341 (62); f. 384 (88).

67 Visitatio Ecclesiarum Parochialium in Archidiaconatuy Vladisla-
viensi... A. D. 1639 et alio succesive facta et expedita. Ex Actis Unbi-
lis Capituli Vladislaviensi in scripto Cathalogo Libr. A. D. 1728,

68 ¢, 24, C. XVI, qu. 7.
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wickim, ze praktyka przeciwna dopuszczania éwieckich do za-
rzadu majatkiem ko$cielnym weszla w zycie na podstawie
zwyczaju juz w XIII wieku, lecz Kosciot te¢ praktyke tylko to-
lerowal®®. Poézniej ta praktyka stala sie prawem.

Ks. Malecki w dluzszym wywodzie stwierdza, ze instytucja
witrykuséw nie zostala wprowadzona do ustawodawstwa pol-
skiego ani Zadnym przepisem wladzy koscielnej, ani nie pow-
stala na ziemiach polskich drogs rozwojows, lecz ,.przeszcze-
picna zostala jako gotowy wurzqd w administracji parafialnej
z zewngtrz przez osadnikéw mniemieckich’.

Tak bylo niewatpliwie, gdyz na Zachodzie, a zwlaszcza
w Niemczech, instytucja witrykuséw, byla juz rozpowszech-
niona w XIII wieku, a ukazanie sie jej w Polsce wigze sie
z najwiekszym nasileniem osadnictwa niemieckiego na zie-
miach naszych™. Z ‘drugiej strony biskupi polscy nie rzadko
dla ustawodawstwa synodalnego szukali wzoréw zagranicz-
nych, na ktérych mogliby sie oprzeé, zwlaszcza, gdy znajdo-
wali sie przed ,tabula rasa” ustawodawstwa diecezjalnego?,

69 Nowicki E, j. w, 35. Por. Matecki F, j. w, 5L
70 Tamze, 55, 61,

71 Matecki F, j w., 47.

72 Kutrzeba S, j. w. 127,



