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KS. WEADYSEAW SZAFRANSKI

SWIECENIA W PRAWIE KANONICZNYM

Studium historyczno-prawne (dokonczenie)

Rozdzial 3
NieprawidlowoSci i przeszkody do Swiecein

‘Art. 1. Nieprawidlowosci i przeszkody
do $wiecen

§ 1. Pojecieipodzial
A. Uwagi wstepne:

Kandydat do $wiecen powinien nie tylko posiadaé wymaga-
ne przymioty, ale takze byé wolny od nieprawidlowosci i prze-
szkéd (zasada negatywma). Po wyjasnieniu przeto przymiotow
pozytywnych, niezbednych zwlaszcza do godziwego przyjecia
Swiecen, potfrzeba przystapi¢ obecnie do ogodlnego, a potem:
1 szczegdlowego omowienia przeszkod, ktére wzbraniajg go-
dziwego dopuszezenia do wyzszych $wiecen, O tych przeszko-
dach méwi wlasnie Kodeks w traktacie o sakramencie kaplan-
stwa, a okre$la je terminem nieprawidtowosci (irregularitates)
i przeszkody (impedimenta).! -

B. Wyjasnienie terminu:
Termin ,irregularis” zdaniem niektérych kanonistow zostat
pc raz pierwszy uzylty w nauce kanomistycznej przez Rufina
1 Kan. 983—991; Oesterle G., Irregularités, D.D.C, fasc. 31, kol
42—66.
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w wieku XII?, natomiast wedlug innych kanonistéw 6w termin
zostal wprowadzony przez papieza Innocentego III w 1206 r.2.

Genetycznie jednak omawiany termin siegal przepiséw S$w.
Pawla, ktéory wymagal pewnych przymiotéw duszy i ciata do
-$wiecen. Poniewaz dawni kanonisci przepisy $w. Pawlat okres-
lali nazwg ,reguly apostolskiej”, stad tez ci, ktorzy nie odpo-
wiadali przymiotom wymaganym przez $w. Pawla byli nazy-
wani ,irregulares’s,

C. Pojecie.

a) Z tresci kan. 968 i 983 nieprawidlowoéé da sie okresli¢
jak nastepuje: jest to stala przeszkoda kanoniczna, ktora ze
wzgledu na cze$¢ i godnoéé sakramentu kaplanstwa per se za-
brania kandydatowi bezposrednio przyjecia swiecen a w nas-
tepstwie takze uzywania juz przyjetychS.

Jest to wiec przeszkoda zabraniajgca przyjmowania albo
wykonywania $wiecen. Chocby zatem popelnil przestepstwo,
na podstawie ktérego zacigga sie nieprawidlowo$é, nie nosi
ona nigdy charakteru kary odwetowej, tylko i wylgcznie nie-
prawidtowosci, jako, ze jej celem jest ochrona godnosci sakra-
mentu kaplanstwa przez niegodnymi jednostkami’,

Jest to przeszkoda kanoniczna, poniewaz jest ustanowienia
koscielnego; nie mozna moéowicé o nieprawidlowosci nawet wte-
dy, kiedy prawo Boze czyni kogoé niezdolnym do przyjecia

2 Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 251: natomiast wediug
Stigmiillera z tym terminem spotykamy sie juz u §w. Augustyna (Mig-
ne, P. L., 33, 228), a wedlug Oesterle G., na soborze Nlconk1m I w kan.
17, D.D.C. ,fase. 31, kol. 43.

3 ¢ 10, X.I.9.

4 I Tym. III, 2; V. 22; Tyt. I, 6.

5 Mansi, dz c, 1, 676, Sdgmiller J. B, dz. ¢, I, § 51, 208, ns,;
Bober P., Wykl. j. w.;

6 Suarez F., de censuns, disp. 40, sect. 1; Schmalzgrueber
P, dz. ¢, 1, V, tit. 37, n. 60, ns.;, Wernz-Vidal, dz. c., IV, n. 228;
Gasparri P, dz. ¢, I, n. 157, 167; Cappello F. c, II, n, 435

7 ¢ 11, 13, D. 34; Bober P, Wyktl. j w,; :
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$wiegcen, chyba, ze jaki$ zakaz koscielny dolaczyl sie do tego
brakus?. ; .

Jest to przeszkoda stala ze wzgledu na przyczyne nie-
prawidlowosci, np. gluchota, a takze z uwagi na zakaz z racji
czasokresu nieokreslonego; wlasnie tym rézni sie nieprawidio-
wost od przeszkody, ktéora ma charakter wylacznie czasowy?.

Nieprawidtowos¢ ta, o ile nie odpowiada wszystkim warun-
kom przepisanym w kanonach: 983, 984, 985 i 986, nie jest
nieprawidtowoscig; réwniez nie jest nig w wypadku watpli-
woéci prawnej lub faktycznej.

Wreszcie nieprawidlowosé zacigga sie na mocy samego pra-
wa, a wiec bez zadnego wyroku sgdowego!®,

b) Kodeks Prawa Kanonicznego poza nieprawidtowosciami
wprowadzil do $wigcen pod mianem zwyklych przeszkod (im-
redimetium simplex) nowy rodzaj wadliwoscitl,

Pojecie przeszkody zwyklej jest identyczne z pojeciem nie-
prawidiowosci z tg tylko réznica, ze przeszkoda jest charakteru
czasowego, natomiast nieprawidlowosé jest stala. Jezeli ustaje
przyczyna, ktoéra powoduje przeszkode, wowcezas znika i ta
ostatnia.

W zwigzku z pojeciem nieprawidlowosci i przeszkody nasu-
wa sie maprzéd trudnoéé w interpretacji wyrazenia ,,aliove
impedimento” zawartego w kanonie 968, § 1. Chodzi miano-
wicie o to, czy pod tym wyrazeniem prawodawca koscielny
rozumie przeszkody wlasciwe do Swiecen z kan. 987 i 983, czy
tez moze braki pozytywne.

Prawdopodobnie nalezy tu przyjac¢ sciste ttumaczenie, a wiec,
ze chodzi jedynie o przeszkody wlasciwe, a dowodem tego jest
przeciwstawienie ,nieprawidlowosci” i innej przeszkody

8 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 228;

9 Tamie. Por. Vermeersch-Creusen,dz c., II, n. 252; Sua-
rez F, dz. ¢, disp. 40, sect. 1; Oesterle G, a. ¢. kol, 43, ns, D.D.C,,
fasc. 31, 1954,

10 Wernz-Vidal, dz c., IV, n. 228; Cappello F, dz c., Ii,
n. 435.

11 Gasparri P, dz. ¢, I, n. 477, ns.; Cappello F, dz. e, IT,
n. 449; Oesterle G, a. c, kol. 47, ns. D.D.C,, fasc. 31, 1954,

Prawo Kanoniczne — §
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z kan. 968, § 1 — inym przymiotem naleznym. Potwierdza to
rowniez nagtowek artykulu II przed kan. 983: ,de irregulari-
tatibus aliisque impedimentis”, gdzie jest mowa wylgcznie
o nieprawidtowiosciach i przeszkodach. Wreszcie za tym pogla-
dem przemawia takze kanon 968, § 2, w ktérym prawodawca
stwierdza, ze mieprawidlowo$é lub przeszkoda zabrania wy-
konywania wtadzy $wiecen, czego nie mozna powiedzie¢ w bra-
ku zwyklych przymiotow!2,

Nasuwa sie tu jeszcze pytanie, czy mianowicie Kodeks po-
daje liczbe przeszkod zawartych w kan, 987 taksatywnie
(wyczerpujagco), czy tez moze przykladowo. Watpliwosei bo-
wiem tego rodzaju nasuwaja: wyrazenie kodeksowe z kan. 968,
§ 1, n. 2, tytut artykutu II o nieprawidtowosciach i innych
przeszkodach, a wreszcie definicja z kanonu 983, ktoéra odnosi
sie tylko do-samych nieprawidtowosci. _

Jezeli sie przyjmie, ze poza wprzeszkodami wyliczonymi
w kan. 987 moga istnie¢ jeszcze inne, wprowadzone przez pra-
wo partykularne, woéwczas zachodzi mozliwo$é ewentualnej
samowoli, albo naduzy¢ ze strony biskupoéw. Moze zaistnie¢
watpliwosé, czy przypadkiem nie beds owe przeszkody wpro-
wadzone przez prawo partykularne przeciwne prawu powszech-
nemu. Z tych wzgledow mnalezy sie opowiedzie¢ za taksatyw-
nym wyliczeniem przeszkéd w kanonie 987. Ewentualnie prze-
to zakazy do Swiecen wydane przez biskupa na podstawie
kanonu 973, § 2 mnie mogg nosi¢ charakteru przeszkdéd kano-
nicznych. Zastrzeka to zreszta wyraznie Kodeks w kan. 973,
§ 2, przez odroznienie ,,impedimentum canonicum” od wyra-
zenia: ,,alia gravis causa obsit iudicio Episcopiis,

D. Podzial nieprawidtowosci.

a) Ze wzgledu na przyczyne powstania mogg byé nieprawi-
dlowoéci z braku przymiotoéw (ex defectu)izwystepku

12 Oesterle G, Irrégularitates a. ¢. D.D.C, fasc. 31, 1954,
kol. 58, ns.; Por. Cappello F. dz. c, II, n. 435, ns. Bober P, Wy-
kiady j. w.

13 A A S, 11 (1919), 478; 14 (1922), 528; Por. Sartori C., Enchiri-
dion Canonicum, Romae 19478, 194. )
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(ex delicto). Pierwsze stanowig zmaze moralng albo fizyczna,
powstalg nieraz bez winy podmiotu np. gluchota, albo z winy
drugich np. pochodzenie nieSlubne; niekiedy tez powsta¢ mo-
ga dzieki czynowi w sobie dobremu, do spelmienia ktérego
dany podmiot byl z urzedu obowigzany, jednakze, z uwagi na
godnos§¢ stanu kaplanskiego czyn ten jest nieodpowiedni, Na-
tomiast nieprawidlowosci z wystepku zwykle s spowodowane
przez osobisty grzech ciezki, zewmnetrzny, spelniony zupelniel4.

Wydaje sie jednak blednym poglad mniektorych kanonistow,
jakoby nieprawidtowosci ex delicto, poza charakterem zakazu
przyjmowania $wiecen, mialy réwniez charakter kary. W ta-
kich bowiem okolicznosciach, ilekro¢ kara na skufek darowa-
nia czy ustania przestataby istnie¢, powinma usta¢ réwniez
nieprawidtowos$é a jednak tak nie jesttS,

Druga ro6znica miedzy nieprawidlowosciami z braku i z wys-
tepku lezy w mozliwoscei dyspensowania; pierwsze bowiem
przewaznie nie podlegaja dyspensie, natomiast drugie czescie].

b) Ze wzgledu na zakres, nieprawidlowodci sg catkowite
albo czeSciowe, Plerwsze zabraniajg przyjecia wszystkich
S$wiecen i wykonywania wszystkich aktéw wiadzy $wiecen np.
chorych umystowo; natomiast drugie zabraniaja przyjecia dal-
szego Swiecenia, ale pozwalajg na calkowite wzglednie czeScio-
we wykonywanie juz przyjetych Swiecen!s,

c¢) Ze wzgledu na znajomo$¢ nieprawidlowosci sg: pu-
bliczne i tajne, przyczem kryterium publicznosci i taj-
nosci bierze sie z pojecia przestepstwa, ktore jest prawng
podstawsg nieprawidtowoscil?,

d) Wreszcie ze wzgledu na mozliwoéé uzyskania dyspensy
dzielimy nieprawidtowoséci na podlegajagce 1 niepod-
legajace dyspensie.

14 Cappello F, dz c, II, n. 436; Wernz-Vidal, dz. e, IV, n.
229; Suarez F,, dz. ¢, disp. 40, sect. 3;

15 Wernz-vVidal, dz. c, IV, n. 229; Vermeersch-Creusen,
dz. ¢, IT, n. 253; Oesterle G, a. ¢, D.D.C, fasc. 31, 1954, kol. 47.

16 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 229; Cappello F.,, dz. c., II, 436;
Gasparri P, dz. ¢, I, n. 436; Gasparri P, dz. c, I, n. 178, ns;

17 Tamze. Por. Oesterle G, a. ¢, D.D.C, fasc. 31, 1954 kol. 48;
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§ 2. Dane historyczne o nmieprawidlowosciach

Juz w Starym Zakonie wykluczono niektére osoby od stanu
kaptanskiego z uwagi ma okreslone braki cielesne lub du-
chowe!8, Za Starym poszedt i Nowy Testament, kiedy to przez
usta §w. Pawla Ap. Wyklucza& np. bigamistéow od godnosci
biskupiej!s.

Pierwszy Kosciél zakazy apostolskie przyjat i blizej okres-
lil, zabraniajac np. osobom wyswieconym, ktére majg okreslo-
ne braki, sprawowaé Swiete funkcje, a nade wszystko przyj-
mowaé¢ wyzsze Swigcenia?t. Zgodnie z Owczesng prakiyksg nie
byli $wigceni takze i ci, ktorzy popelnili pewne grzechy ciez-
kie, gléwnie przeciwko 6 przykazaniu?l,

Rowniez objeci pokuta publiczng mie byli $wieceni. Nato-
miast tajne wystepki juz w VIII wieku nie powstrzymywaty od
Swiecen?2,

Za$ publiczne i jednoczes$nie zniestawiajace czyny mnie do-
puszezaty do $wiecen na skutek utraty czei i dobrego imienia,
jak to wskazuje Owczesne ustawodawstwo koScielne w tym
przedmiocie??. W stosunku do duchownych, u ktérych odkryto
wystepek, popelniony oczywiscie przed otrzymaniem S$wigcen
postepowano niezwykle surowo; grozitla im mianowicie depo-
zycja z urzedu i ekskomunika24, ' '

Wizystkie nieprawidiowosci przewaznie ex delicto wytwo-
rzylty sie w nace kanonistycznej i prawie koScielnym przed
Soborem Trydenckim; natomiast sam podzial na nieprawidlo-

18 Levit. XXI, 17; XXII.

19 I Tym. III, 3; Tyt. I, 6; Por. Reiffenstuel A, Ius Canoni-
cum Universum, Ingolstadii 1741, Vv, tit. 37, § 4, n. 63—97; Wernz-
Vidal, dz. c, IV, n. 230.

20 ¢, 56, D. 50; s. 12, C. I, q. 7; c. 1, D. 48, c. 6, D. 25, Wernaz-
vidal, dz. ¢, IV, n. 230; Cappello F, dz. ¢, II, n. 437, .

21 Tamze.

22 ¢. 55, 56, 59, 60, D, 50; Wernz-Vidal, dz. c., IV n. 230; S&g-
miller J. B, dz. ¢, I, § 51, 208—209.

23 c¢. 5,5, D.50; ¢ 17, X, I, 11,

24 ¢, 4,D.81;c 5 D. 84;c. 2 D. 8; Oesterle G, a. ¢, D. D. C,
fasc. 31, 1954 kol. 50.
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wosci ex defectu i ex delicto wprowadzit pierwszy Goffredus
de Trano, zmarly w 1245 r., mnatomiast pap. Innocenty IV
(1243—1254) pierwszy opracowal naukowo podzial nieprawi-
dlowosci®s, -

Komentujgc przeto obecne przepisy Kodeksu co do niepra-
widlowosci nalezy stale wyjasnia¢ je postanowieniami prawa
Dekretaléw i orzeczeniami Stolicy Apostolskie].

Warto tu jeszcze nadmieni¢, ze miektérzy kanoniSci opie-
rajac sie na skatalogowaniu nieprawidlowosci w V ksiedze
Corpus Iuris, w przeciwienstwie do ujecia podanego obechie
przez Kodeks nie odrézniali nieprawidtowosci od pojecia kary.

Inni natomiast okre§lali nieprawidtowo$é jako przeszkode
wzbraniajaca przyjecia $wiecenia i podciggali pod to pojecie
wszelkie przeszkody state lub czasowe.

Dopiero Gasparri wprowadzit rozréznienie nieprawidlowosci
od przeszkody zwyklej, co wiasnie przyjat Kodeks Prawa
Kan.2,

§ 3. Skutki nieprawidlowosci

a) Nieprawidlowo$¢ zabrania bezpos$rednio i przede wszystkim
przyjecia $wiecen i to wszystkich, a wiec nawet tonsury.
Jednakze przyjetych $wiecen nieprawidlowosé nie uniewaznia,
poniewaz nie jest to ,,inhabilitas”. Natomiast nie zabrania nie-
prawidtowos¢ przyjecia lub wykonywania jurysdykeji, przyjecia
i administrowania beneficjum koScielnym. Rézni sie bowiem
nieprawidlowos¢ rodzajem od ekskomuniki, suspensy czy inter-
dyktu, kiore sg w scmlym tego stowa znaczeniu karami, czego
nawet w najszerszym pojeciu nie mozna powiedzie¢ o niepra-
widlowosciach?7,

Zakaz przyjecia $wiecen obowigzuje pod grzechem ciezkim,
ale dopuszczone sg okolicznosci lagodzace, podobme jak przy
grzechach zwyktych lub przy prawach.

25 Mansi, 22, 1106; Reiffenstuel A, dz .c, V, 37, n. 63, ns.
Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 251.

26 Gasparri P, dz. c, I, n. 257.

27 ¢, 2, X, V, 28; Oesterle G., a. c, D. D. C, fasc. 31, 1954 kol. 54;
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b) Konsekwentnie nieprawidlowo§¢é zabrania wykonywania
przyjetych $wigcen; jesli bowiem kto$§ nie moze godnie $wie-
cen przyjaé, nie moze réwniez godnie ich wykonywac. Owszem,
nie moze godnie $wiecen wykonywac¢ nawet wtedy, kiedy nie-
prawidlowosé powstala juz po przyjeciu $wiecen w sposéb
godziwy, a wiec bez wlasnej winy?28.

Gdyby jednak chodzilo o mnieprawidlowos¢ oparta na pew-
nym braku ciala, wéwczas dla niewykonywania Swiecen juz
uprzednio przyjetych wymaga sie powazniejszej wady, anizeli
do przyjecia.

Zakaz wykonywania $wigcen obecnie nie odnosi sie do
Swiecen nizszych, poniewaz tych ostatnich nie wykonuje sie
uroczyS$cie, czyli ex officio?.

Tylko posrednio nieprawidlowosé zabrania przyjmowania
tych urzedow z ktorymi zwigzane jest spelnianie czynnosci
witadzy S$wiecen.

Natomiast, jak juz wyzej wspomniano, nie ulega zawiesze-
niu jurysdykcja i dlatego mozna ja swobodnie wykonywac,
mozna np. wydawaé¢ wyroki sadowe, asystowa¢ przy mat-
zenstwie, nadawaé beneficja koscielne itd.%0.

- W zwigzku ze skutkami, jakie pocigga za sobg nieprawidio-
wosé warto jeszcze nadmienié, iz ordynator, ktéry $wieci ko-
go§ bez moralnej pewnosci o jego zdatnodci, ciezko grzeszy.
Sam za$ kandydat, gdyby S$wiadomie byl przekonany o swej
nieprawidtowosci, a jednak odwazyl sie przyja¢é Swiecenia —
powinien byé ciezko przez ordynariusza ukarany?i.

28 Kan. 968, § 2; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 223, 234, 233.

29 ¢ 9, D. 39; c. 2, X, V, 14: ,Nec praedictus sacerdos.. debet in
sacris ordinibus ministrare”; Kan. 984; Wernz-Vidal, .dz. ¢, IV, n. 228,
223, 234; Gasparri P, dz c, I, n. 150, 171, 175, ns.; Cappello F,
dz. ¢, II, n. 440—448;, Oesterle G, a. ¢. D. D. C, fasc. 31 1954,
kol. 54.

30 Kan. 968, 991, § 3; Oesterle G. a. ¢. D. D. C, fase. 31, 1954,
kol. 54. Por. Baczkowicz-Baron-Stawinoga, dz. c, II, n. 80

31 Tamze. Por. Kan. 973, § 3; 2374, Cappello F, dz c, II, n.
440, ns.;
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§ 4. Nieznajomosé nieprawidlowosci

a) Nieznajomos$¢ nieprawidlowosci, ktére pochodzg z braku
albo wystepku nie wymawia od ich zaciggniecia, poniewaz ro-
dzg sie one mniezaleznie od $wiadomosci, czy nieéwiadomosci
czynu, wzglednie faktu, ktory powoduje ich powstanies2.

Z tego wyraznego przepisu kodeksowego powstaje jeszcze
jeden argument za tym, ze nieprawidlowosé nie jest kara, tyl-
ko pewnym brakiem. Przy karach bowiem stosuje sie, na pod-
stawie kanonu 2229, § 2 w pewnych wypadkach zasade nie-
Swiadomosci, ktdéra uniewinnia od zaciggniecia kary latae
sententiae, a tymczasem przy nieprawidlowosciach nie$wiado-
mos¢ nie ma zadnego wplywu.

Moze tu powsta¢ pytanie, jaka to mieznajomo$¢ niepra-
widlowosci ma na mysli kan. 988, czy mianowicie nieznajo-
mos$é prawa, ktére mogloby uniewinmi¢ od przestepstwa, czy
tez nieznajomo$é samej nieprawidlowosci, a wiec samego
czynu,

- OdpowiedZ na to pytanie podaje mam w zasadzie kanon 16
i 988 w tym sensie, ze chodzi tu o nieznajomosé¢ samej niepra-
widlowosci, a mie prawa z kanonu 2202, § 1. Zresztg nieprawi-
dlowosci nalezy oceniaé nie na podstawie zasad prawa karnego,
tylko prawa o $wieceniach3?,

b) Nieprawidlowos¢ bowiem moga zaciaggna¢ tylko ci, ktorzy
sg zdatni do waznego przyjecia $wiecen; chotby zatem nie-
ochrzczony mial pewne braki fizyczne lub moralne nie jest
nieprawidlowym tak dlugo, jak diugo nie przyjmie chrztu Sw.
Takze z racji wystepkoéw nieochrzony nie zacigga nieprawidlo-
wosci, jezeli je popelnit przed chrztem sw. Nieprawidlowosci
moga zaclagna¢ wszyscy ludzie, zaréwno Swieccy, jak i du-
chowni, chyba, ze sa specjalnie wyjeci. Tylko papiez nie za-

32 Kan. 988; Oesterle G, a. c. D. D. C, fasc, 31, 1954, kol, 60;

33 Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 254; Por. Bober P.
Wykl j. w.

Cappello F, dz c, 1I, n. 455.
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cigga nieprawidlowosci, poniewaz nie jest zwigzany prawem
koscielnym?4,

c) Nieprawidlowosci i przeszkody mmnozg sie, jezeli zachodzg
rozne przyczyny, z ktérych one powstajg. Nie mnozg sie tylko
nieprawidlowo$ci z powtarzamia sie tej samej przyczyny, chyba,
ze chodzi o mieprawidlowosé¢ z dobrowalnego zabdjstwass.

Naprzéd tedy z samego kan. 989 wynika zasada pozytywma,
ktéra postanawia, ze nieprawidlowoSci sie mnozg, jezeli za-
chodzg rézne przyczyny z ktoérych powstajs. I tak np. z kan.
985, n. 4 rodzi sie odrebna nieprawidtowos¢ za dobrowolne
zabojstwo, odrebna za spedzenie ptodu; choé bowiem w obu
wypadkach zachodzi fakt zabdjstwa ten sam, to jednak od-
rebna jest przyczynass,

Z kanonu 989 wynika i zasada negatywna, ki6ra postana-
wia, ze nie mmozg sie nieprawidiowofci w wypadku powtarza-
nia tej samej przyczyny.

Wreszcie zasada zawarta w kan. 989 obejmuje wyjatek, kto-
ry postanawia, ze w razie powtarzania sie zabdjstwa mmnozg
sie meprawxdkowoscﬁ"

Skutek za§ mnozenia nieprawidlowosci sprowadza sig row-
riez do zakazu przyjmowania wladzy Swiecen. Jedynie w za-
kresie dyspensacji mnozenie ma znaczenie praktyczne, albo-
wiem w prosbie trzeba podaé liczbe wszystkich przeszkdd czy
nieprawidlowosci zaciagnietych?s.

§ 5. Dyspensy od nieprawidlowoséci i przeszkdd (kan. 990, 991).

Kodeks Prawa Kanonicznego wspomina tylko o dyspensie
od nieprawidlowosci; mie méwi natomiast o ustaniu, poniewaz
nieprawidtowoé¢ ustaje sama przez sie, ilekro¢ znika przyczy-
na, ktéra spowodowala dana nieprawidlowosé lub przeszkode.

3 Cappello F, dz. c, II, n. 454; Oesterle G, a. c, D. D. C,
fasc. 31, 1954, kol. 30, ns.

38 Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 255,

36 Tamze. Por. Cappello F, dz c., II, n. 456.

3" Vermeersch-Creusen, dz ¢, II, n. 255,

38 Kan. 991, § 1.
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Nieprawidiowos$ci moga roéwniez ustaé przez zniesienie
prawa, ktore ustanawia nieprawidlowosé i to z mocg wstecz,
nie tylko na przyszto$eé®. Wreszcie nieprawidlowos¢ moze ustac¢
na mocy specjalnego przepisu prawnego.

A. Podmiot czynny dyspensy

a) Papiez moze dyspensowaé od wszystkich nieprawidtowosci
i przeszkod do $wiecen. Wiadze swg w tej dziedzinie papiez
wykonuje przez $w. Penitencjarie, gdy chodzi o zakres wew-
netrzny i przez Kongregacje dla Sakramentéw w zakresie zew-
netrznym. Natomiast, jesli wechodza w rachube osoby zakonne
wowcezas papiez wykonuje swg wladze przez Kongregacje dla
Zakonnikéw; na teremach za§ misyjnych przez Kongregacje
Rozkrzewiania Wiary, wreszcie w zakresie KosSciotéw wschod-
nich przez Kongregacje Orientalng?0.

b) Ordynariusze diecezji, a wiec biskupi rezydencjalni, takze
wyzsi przetozeni zakonni udzielajg dyspensy osobiscie albo
przez innych, poniewaz ich wiladza jest zwyczajng. Moga zas
dyspensowaé od wszystkich nieprawidtowosci, ktére pochodza
z tajnego przestepstwa, za wyjatkiem mnieprawidlowosci wy-
mienionych w kan. 985, n. 4, to jest dobrowolnego zabdjstwa,
spedzenia piodu effectu secuto, oraz tych, ktére zostaly wnie-
stone do Sgdutl.

W ustawodawstwie przedkodeksowym na mocy postanowie-
nia- Soboru Trydenckiego wladze dyspensowania od niepra-
widlowosci posiadali tylko biskupi, ale jedynie od tych, ktére
pochodza z tajnego przestepstwa, za wyjatkiem zabéjstwa,
nieslubnego pochodzenia z dwuzenstwa (similitudinaria), za-
warcia malzenstwa po $lubach uroczystych zakonnych#?. Na

3¢ Kan. 10; Por. Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 565, ns. Oesterle G,
a. ¢, D. D. C, fase. 31, 1954, kol. 57; Connell F. J., Dispensation from
an Irregularity — The american eccles. rev. 122 (1950), 468.

40 Kan. 218, 249, 251, 252, 257, 258; Por, Wernz-Vidal, dz. c.,
1V, n. 565;

Oesterle G, a.'c.,, D. D. C, fasc. 31, 1954, kol. 57, 57.

41 Kan. 198, § 1; 990, § 1.

42 Conc. Trident., s. 24, c¢. 6, de ref.;
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mocy za§ pozwolenia milczacego biskupi rezydencjalni mogli
dyspensowaé¢ od nieprawidlowoséci watpliwych prawnie i fak-
tycznie®,

Natomiast wyzsi przelozeni zakonni mogli dysponowaé, na
podstawie przywilejéw udzielonych im przez pap. Piusa V
Konstytucja ,, Romani Pontificis’’44, :

Ordynariusz miejscowy moze roéwniez dyspensowaé od nie-
prawidlowosci z tajnego przestepstwa, w rozumieniu kan. 2197,
n. 4. Chodzi tu o przestepstwo nierozgloszone, albo takie,
ktérego nie da sie latwo rozglosié, przy czym wystarczy, by
przestepstwo bylo formalnie tajne, czyli by sama nieprawidlo-
wo$¢ byla nieznang, chotby znany byt czyn wystepny?s. np.
otoczenie nie wie, ze duchowny nie jest diakonem, choé asys-
tuje oficjalnie, jako diakon przy wszystkich czynno$ciach —
nieprawidtowos¢ bez watpienia woéwczas ow diakon zacigga.

Wyijete sa jednak spod wiladzy dyspensacyjnej biskupéw
rezydencjalnych nieprawidtowosci ex defectu. Natomiast moga
biskupi na mocy kan. 15 dyspensowa¢ w wypadkach watpli-
wych prawnie i faktycznie, ale przy zaistnieniu warunkéw
wymaganych kan. 81, a wiec in casibus urgentioribus. Przy-
czym wladza ta dotyczy wypadkow powstalych przed przy-
jeciem Swiecen, jak i tych, ktore majg zwigzek z dozwolonym
wykonywaniem $wiecen, ale tylko wobec wlasnych podda-
nych.

Uprawnienia biskupa rezydencjalnego w tych okolicznos-
ciach odnoszg sie tylko do zakresu wewnetrznego4s.

B. Podmiot delego%vatny dyspensy

a) Na podstawie indultéw specjalnych udzielonych przez
Stolice $w. mogg dyspensowaé¢ nawet od miektérych niepra-
widlowoéci ex defectu, nie tylko nuncjusze, delegaci apostols-

43 Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 254,

44 C. 1. C,, Fontes, I, n. 123.

45 Kan. 2197, n. 4; Gougnard A, De cessatione irregularitatum
atque impedimentorum ad ordines — Collect. Mechlinien.,, 16 (1927),
74—19.

46 Vermeersch-Creusen, dz. c, I, n. 261,
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cy, ale i ordynariusze, czy wyzsi przetozeni zakonni. W czasie
przedostatnie] wojny $wiatowej dekret sw. Kongregacji Kon-
systorialnej ,,Redeuntibus” z dnia 25.X.1918 r. przyznal ordy-
nariuszom miejscowym czy zakonnym indult dyspensowania
od nieprawidtowosci ex defectu lenitatis??.

Rowniez wszyscy spowiednicy w wypadkach naglacych taj-
nych, jesli nie mozna odnie$¢ sie do ordynariusza, a grozi
niebezpieczenstwo znacznej szkody, albo wielkiego zgorszenia
majg wladze dyspensowania; oczywiscie chodzi o to, by majacy
nieprawidtowosé mogl przyjete $wiecenia godziwie wykony-
waé. Zakres uprawnien spowiednikéw w tym przedmiocie jest
identyczny z uprawnieniami ordynariusza, z tym tylko zastrze-
zeniem, ze pierwsi mogs dyspensowaé od nieprawidlowosci
wylgeznie dla godziwego spelniania funkeji, ktére wynikajg
z przyjetych $wiecenis,

Nadto spowiednicy mogg posiadaé specjalng wladze delego-
wang im przez $w. Penitencjarie, albo ordynariusza miejsco-
wego?,

b) Na koniec trzeba tu jeszcze omoéwié prosbe o dyspense
od nieprawidlowosci. Zasada gtéwna w tym przedmiocie zosta-
la zawarta przez prawodawce koscielnego w kan. 991, § 1.

W prosbie takiej nalezy poda¢ wszystkie nieprawidlowosci
i przeszkody; w przeciwnym razie dyspensa ogdinie udzielona
bedzie sie odnosi¢ tylko do wymienionych, a takze zamilcza-
nych w dobrej wierze, z wyjatkiem zabédjstwa i rzeczywistego
spedzenia plodu®o.

Niewazng jest natomiast dyspensa od nieprawidtowosci za-
milezanych w zlej wierze.

47 AAS, X (1918), 481; AAS, XI (1919), 43; Vermeersch-Cre-
usen, dz. ¢, II, n. 261.

48 Vermeersch-Creusen, dz c., II, n. 261,

49 AAS, I (1908), 677; Por. Vermeersch-Creusen, dz .c, II,
n. 261,

50 Vermeersch-Creusen, dz. ¢, I, n, 261; Bober P.,, WyklL
i ow.
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W prosbie o dyspense nalezy podaé takze liczbe wystepkow,
gdy chodzi o nieprawidtowos¢ zaciggnieta z dobrowolnego za-
béjstwa i to pod sankcjg niewaznosci dyspensy®l,

Nalezy tez poda¢ przyczyny dyspensy, jak réwniez i to, czy
chodzi o przyjecie, czy tez wykonywanie wiadzy Swiecen,

Dyspensa ogoélna (generalna) udzielona raz do przyjecia
Swiecen pozwala réwniez przyjaé¢ $wiecenia wyzsze. Tak dys-
pensowany zdolen jest do otrzymamia beneficjéw duszpasters-
kich ale nie konsystorskich®. Nie moze dlatego by¢ kardyna-
fem, biskupem, opatem, .udzielnym pralatem czy wyzszym
przelozonym w zakonie kleryckim wyjetym,

Dyspensa udzielona w zakresie Wéwnetrzny-m pozasakramen-
talnym winna by¢ zapizsana w oschbnej ksiedze przechowywanej
w archiwum Kuriiss, '

Art. 2. Nieprawidlowoséci z braku przymiotéow
(ex defectu).

§ 1. Nieprawe pochodzenie

A. Dane historyczne

Osoby. nieprawego pochodzenia, o ile tylko odznaczaly sie
zyciem  prawdziwie chrzescijanskim, Kos$ciét dopuszezal
w pierwszych wiekach do ‘$wiecen. Dopiero od wieku VII,
scisle od Synodéw w Toledo w roku 659, w Meaux w r. 845 —
pojawiajg sie pierwsze $lady niedopuszczania tego rodzaju osdb
do Swiecen. S

Réwniez upadek celibatu w wieku X i XI w calej Europie
zmusit najpierw Synody Partykularne, jak np. w Bourges
w 1031 r. do wykluczenia synéw kaplanéw, diakonow i subdia-

51 Kan. 991, § 1; Oesterle G, a. ¢, D. D C., fasc. 31. 1954,
kol. 57, ns.

52 Kan. ‘991, § 2, 3.

53 Kan. 991, § 4.
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konow od $wiecen wyzszych. Jeszcze dalej poszedl Synod
w Poitiers w 1078 r., albowiem wykluczy! od $§wiecen wyzszych,
poza synami kaptandow wszystkich nieprawych, zrodzonych
z porobstwa, chyba, ze ci ostatni wstapili do zakonu regularne-
go, albo poswiecili sie zyciu zakonnemu w kongregacji kano-
nicznej. To prawo partykularne zostalo przyjete przez Dekre-
talty Grzegorza IX, stajgc sig¢ tym samym prawem powszech-
nym w stosunku do Swiecen wyzszych!.

Nieprawidiowos¢ do $wiecen, gdy chodzi o synéw kaplanow
pierwszy pap. Aleksander II w roku 1061—1073 wprowadzi?.
Ostra dyscypline Koéciola w tej materii potwierdzil na Soborze
Lateranenskim II w roku 1139 pap. Innocenty II.

W okresie za$§ papieza Bonifacego VIII nieprawidiowose,
ktora pochodzi z nieprawego pochodzenia rozciggnieta zostala
réwniez na swiecenie nizsze. Odtad to prawo, poprzez konsty-
tucje Klemensa VII ,,Ad canonum conditiorem”?, postanowie-
nia Soboru Trydenckiegot, konstytucje Sykstusa V ,,Cum de
omnibus” z 28 listop. 1587 r.5 nie uleglo powazniejszym zmia-
nom. ,

Majac na uwadze surowsg dyscypline Kosciola w tej materii
w minionych wiekach, réwniez i Kongr. Soboru, w swych de-
cyzjach wypowiadata sie zawsze przeciwko przyjmowaniu do
seminarium os6b nieprawego pochodzenia; powinny one by¢
wstrzymane ,tum ab Ordine, tua Beneficii... ob metum pater-
nae incontinentiae”,

1 ¢ 17,C.1,q.17;¢. 1, D, 36; c. 3,4,5,6, 8 D.56;c. 1,4 X, I 17,
,, Ut filii presbyterorum et caeteri ex fornicatione nati ad sacros ordines
non promoveantur”., Benedict. XIV, De Synodo dicec. 1. XIII, cap. 24,
n. 13, Thomassinus L, dz c, P. II, lib. 1, cap. 80, n. 7; Wernz-
Vidal, dz. c., IV, n. 235.

2 ¢. 12, D. 56.

3 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 235,

4 Comnc. Trident., s. 24, c. 15, de ref,;

5 C.I. C, Fontes, I, n. 162. Por. Reifenstuel A, dz. c, V, 37,
n. 85.

6 Thesaurus Resolutionum Sacrae Congregationis Concilii, Romae
1718—1908, vol. 96, 355—360, 392.
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B. Dane kanoniczne.

Prawo kodeksowe o mieprawym pochodzeniu zawarte jest
w kan. 984, n. 1 (defectus natalium). Nieprawidlowymi sa
wszyscy nieprawego pochodzenia, bez wzgledu na to, czy nie-
prawe pochodzenie jest jawne, czy tez tajne; natomiast nie sg
nieprawidlowymi legitymowani oraz profesi po $lubach uro-
czystych.

Z powyzszego brzmienia kanonu o nieprawym pochodzeniu
wynikajg podwdjne zasady, a mianowicie:

a) pozytywne, ktore okreslajg rodzaj nieprawego pochodze-
nia, i

b) negatywne, ktére omawiajg sposoby usuniecia nieprawe-
go pochodzenia.

Gdy chodzi o wykaz os6b, ktére sg na podstawie prawa ko-
deksowego uznane za mnieprawego pochodzenia, omawia te
kwestie wyraznie kan. 1114 i 11157

Prawodawca ko$cielny zalicza mianowicie do oséb niepra-
wego pochodzenia dzieci, ktére nie urodzily sie z malzenstwa
waznego lub mniemanego, albo z malzenstwa, ktérego uzy-
wanie byto zabronione rodzicom ,na skutek uroczystej profesji
lub przyjecia $wiecen wyzszychs.

Ojcem dziecka jest ten mezczyzna, ktéry zawarl Slub z jego
matka. Dzieci bedg uznane za prawe, jeSli sie urodzg przy-
najmniej po 6 miesigcach od chwili zawarcia matzenstwa, albo
najdalej w terminie 10 miesiecy od momentu zerwania pozycia
malzenskiego?.

Ze dziecko jest nieprawe, nie wystarcza samo twierdzenie
rodzicéw, potrzeba nadto dowoddéw niezbitych w formie do-
kumentéw koscielnych!®.

7 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 236; Cappello F, dz c., II
n. 458.

8 Kan. 1114;

9 Kan, 1115; Cappello F, dz. ¢, II, n. 458; Regatillo E. F., Irre-
gularidad ex defectu matalium — Sal terrae 21 (1932), 1035—1038,

10 S. C. Cone., 27. VI. 1887, Baczkowicz-Baron-Stawinoga,
dz. c., II, n. 82
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Aby zatem nieprawe pochodzenie zostato prawnie stwierdzo-
ne w zakresie zewnetrznym, musi by¢, jesli brak np. metryki
urodzenia, przeprowadzony dowdd, na podstawie kan. 1115,
albo przy pomocy innych okolicznosci, ktére w sposdb oczy-
wisty wykaza, ze malzonek nie modgl byé ojcem dziecka.

W wypadku watpliwosei co do prawego pochodzenia dzieci,
zwlaszeza podrzutkow stosuje sie zasade lagodniejsza (lex du-
bia non obligat), a wiec nie zachodzi nieprawidtowoséll.

Jezeli dzieci mieprawego pochodzenia nie zostaty legitymo-
wane przez pdzniejsze malzenstwo rodzicow, woéwezas nie mo-
gg wstgpi¢ do seminarium?!2,

Jak wiadomo legitymacja moze réwniez nastapié¢ przez res-
krypt papieski, albo przez dyspense od przeszkody zrywajgce],
chocby mawet do malzenstwa miedzy rodzicami dziecka fak-
tycznie mie doszlo!3. Ustanie wiec nieprawidtowosei, ktora ro-
dzi sie z mieprawego pochodzenia nastepuje przez legitymacje,
przez dyspense papieska i przez zlozenmie profesji uroczystej.
Przy profesji powéd nieprawidlowosci, mianowicie nieslubne
pochodzenie pozostaje nadal, jedynie ustajg skutki prawne,
jakimi sg m. in. niedopuszczenie do §wiecen!4,

Jednakze mimo tej legitymaciji, czyli mimo usuniecia lub za-
wieszania skutkéw prawnych pochodzenia nieprawego, pozosta-
ja w mocy pewne ograniczenia, np. takie osoby nie mogg by¢
dopuszezone do godnodei kardynalskiej, biskupiej albo opac-
kiejls. .

Dyspensy od tej nieprawidlowosSci moze udzielaé St. Ap.,
ktora niekiedy upowaznia do tego swych legatdwrts,

11 Kan. 1115; Wernz-Vidal, dz, c., IV, n. 236, 237.

12 Kan. 1363, § 1. ‘

13 Kan. 1116, 1117, 1051; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n, 238; Gas-
parri P, dz. c, I, n 247

14 Kan. 488, n. 2, 7; 572, § 1-2; 1308, § 2; Wernz-Vidal, dz c.,
11, n. 460. .

15 Kan. 232, § 2, n. 1; 331, § 1, n. 1; 320, § 2; Wernz-Vidal, dz.
e, IV, ns. 238; Gasparri P, dz c., I, n. 240; Cappello F, dz. ¢,
II, n. 462.

16 Indult S. C. Consist., d. 21 iun. 1920, Periodica de re morali, ca~
nonica, liturgica, XII (1920), 154.
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§ 2. Ulomnoséci cielesne (defectus corporis).

A. Dane historyczne,

Juz w Babilonie,Grecji i Rzymie zgdano od kaplandéw, by
nie mieli zadnych brakéw cielesnych, zwlaszeza powazniejszych
utomnosci. Podobnie dzialo sie i u Zydéw!".

W pierwszych trzech wiekach Kosciota nie spotykamy sla-
déw specjalnego ustawodawstwa w tym przedmiocie. Da sie to
latwo zreszta wyttumaczyé, poniewaz Kosciol w okresie prze-
sladowania nie mogl zwracaé wickszej uwagi na ulomnosci
cielesne, tym wiece]j, ze przepisy Starego Testamentu byly dlan
wyraznym drogowskazem. Niemniej pierwsze $lady zastrzezen
w tej materii spotykamy juz na Soborze Nicejskim I w 325 r.18,
potem w liScie pap. Innocentego I do Feliksa biskupa w 402 r.
a wreszcie w jasnym zupetnie ujeciu u pap. Galazego I w 492 r;.
ten ostatni wyraznie zabrania ulomnych na ciele dopuszczaé
do $wiecenl?,

Dokumenty za$ koécielne z poézniejszych wiekéw nie ogla-
szajg nowych praw, lecz raczej na nowo potwierdzajg stare
kanony. Papiez Grzegorz I, Synod Toletanski XI, a takze pap.
Aleksander II, coraz dokladniej wyjasniali, jak nalezy rozumiec¢
ulomno$¢ cielesng, ktéra powoduje niedopuszezenie do Swie-
cen?o, ‘

Nastepnie dekret Gracjana, a zwlaszcza Dekrety Grzegorza
IX w tytule: De corpore vitiatis ordinandis, vel non — zawie-
rajg ustawodawstwo koscielne pierwszych 11 wiekow Kosciota
wydane w sprawie cielesnej ulomnosci i jej skutkéow praw-
nych, gdy chodzi o $wiecenia2l,

17 Lew. XXI, 16—23.

18 Mansi, 2, 678—680.

19 Migne, P. L., 84, 803: ,Illiteratos et nonnulla parte corporis
imminutos, sine ullo respectu ad ecclesiasticum didiecimus venire ser-
vitium”.

20 ¢ 10, D. 34; c. 34, D. 55; ¢. 3, D. 33; ¢. 1, C. VI, q. 2; c. 4, X, III, 6;

21 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 239; Thomassinus L., dz. c,
P. II, 1. 1. c. 78, n. 1. ns.; i o
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Od czasow za§ Grzegorza IX nie zostaly wydane w tej dzie-
dzinie nowe prawa, poza sporadycznymi odpowiedziami St.
Apost., a wlasciwie dyspensami udzielanymi przez Kongrega-
cje Soboru, zwlaszcza w XIX wieku?2,

Mozna jednak powiedzie¢, ze prawo koScielne przedkodek-
sowe na podstawie zrédel wyzej cytowanych znalo potréjng
utomnosé¢ cielesng, jako zrédio nieprawidlowodcei: ,,debilitas,
nullitatio, ac deformitas ipsius™23,

Podawano tez wowczas ogolng zasade, ze utomnos¢ cielesna
jest przyczyng nieprawidlowosci tylko woOwcezas, gdy nie poz-
wala ma bezpieczne i odpowiednie sprawowanie funkeji $w.,
zwiaszeza Mszy §w.24, \

B. Dane kanoniczne.

a) W my$l kanonu 984, n. 2 nieprawidiowymi sg ulomni na
ciele- (corpore vitiati), ktérzy stuzby oltarza nie moga sprawo-
wacé bezpiecznie (secure), na skutek jakiej§ ulomnosci, lub
przystojnie (decenter) z powodu jakiegos kalectwa albo ze-
szpecenia. Gdyby utomnos¢, o ktérej wyzej mowa powstala po
otrzymaniu $wiecenn, wowczas potrzeba byloby wiekszych bra-
kéw do tego, aby mogly one stanowi¢ przeszkode w wykony-
waniu $wiecen uprzednio przyjetych. Natomiast nie sg zabro-
nione te czynmodci, ktéore mozna malezycie wykonaé.

Istote nieprawidiowosci tworzy ,,ulomnosé cielesna”, ktoéra
musi by¢ trwala (perpetuum) w mysl kan. 983, obojetne,
czy ta ulomnos$é powstanie z whasnej winy, czy od trzeciej
osoby, albo od przyczyn o charakterze fizycznym?.

22 Cappello F, dz c, II, n. 465; Reiffenstuel A, dz. ¢, V,
37, n. 80; I, 20, n. 1—38.

23 Reiffenstuel A, Ius Canonicum Universum, Monachii 1720,
2, I, 20, n. 3.

24 Tamze, n. 9: ,,Generatim loquendo, ubi vitium corporis est tfale,
ui vel impediat congrum exercitium Ordinis, ac praesertim celebratio-
nem Missae, vel saltem notabilem deformitatem causet; tune illud in-
ducit irregularitatem”. Ten sam Autor omawia w 38 pkt. ulomnosé
cielesng szezegdlowo wedlug potréjnych znieksztalcen.

25 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 239; Gasparri P, dz. c, I, n.
253. ’ ’

Cappello F,, dz. c, II, n. 464; Jone H., dz. ¢, 1I, 192—193.

Prawo Kanoniczne — 6
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Racjg za$ istnienia tej nieprawidlowosci jest stuzba oitarza,
a przede wszystkim Msza $w., (a zatem nie spowiedZ $w. i na-
wet nie kazanie), ktorej nie mozna sprawowaé bezpiecznie, bo
nie mozna utrzymaé kielicha bez zniewagi i przystojnie, czyli
bez wywolanja zgorszenia u wiernych?6. Nieprawidlowosé ta
nie dopuszcza naturalnie do wszystkich $wiecen.

Ulomnosé cielesna moze polega¢ mna fizycznej mniezdatnosci
lub na fizycznym znieksztalceniu (deformitas).

b) Zasady za$ szczegotowe co do nieprawidlowosci z powodu
fizycznej niezdatnodei czy znieksztalcenia da sie ustalié w swie-
tle praktyki Kurii Rzymskiej, zwlaszcza z okresu przed ostat-
nig wojng Swiatowg??.

1. Z uwagi na fizyczng niezdatno$e n1epraw1dlo-
wymi sg z powodu choroby (defectus sanitatis): paralitycy,
niedotezni starcy, tredowaci ( tym ostatnim udziela sie dyspen-
sy przy $wieceniach kapelanéw dla tredowatych), syfilitycy,
astmatycy, chorzy na zoladek ze sklonnoscig do torsji, chorzy
na zawroty glowy, zanik pamieci i wstret do picia wina?28,

2. Nieprawidtowymi sg z powodu braku
pewnychorganéw ciata: Slepi, glusi, niemi, brak rak
obu, lub nég. Nie daje sie nigdy dyspensy do $wieceh Slepym
zupelnie; tatwiej jest natomiast uzyskaé¢ dyspense po sw1qce—
niach.

Jesli chodzi o ’cych ktérzy majgq wzrok ostabiony, nie daje
sie im réwniez dyspensy do Swiecen ,ale po $wieceniach udziela
sie tatwiej dyspensy, poniewaz moga oni otrzymaé¢ indult na
stale odprawianie Mszy $w. o Matce Bozej, albo zalobnej?.

Jednakze, gdyby ci ostatni zupelnie oflepli potrzebujg no-
wego indultu Stolicy Apostolskiej.

26 Cappello F, dz c, II, n. 464; Jone H, dz. ¢, II, 192—193.

27 Bober P, Wykt. j. w.; Primmer D, Irregularitas ex defectu
corporis — The homil. and pastor. rev. 28 (1928), 761—765,

28 Cappello F, dz. c, II, n, 475; Vermeersch-Creusen,
dz. c.,, II, n. 265; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 239; Primmer D,
Irregularitas ex defectu corporis — Theol. prakt. Quartalschr., 81 (1928),
117—122.

29 AAS, 13(1921), 154. Gasparri P, dz ¢, I, n. 256;

Cappello F, dz. c, II, n, 472
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Dawniej $lepy na jedno oko byl nieprawidtowym, natomiast
dzi§, jesli nie ma znieksztalcenia, poniewaz nosi np. ciemne
okulary, albo ma szklane oko — nieprawidtowosé nie istnieje30.

Absolutnie, czyli zupelnie glusi zaciggajg nieprawidiowase,
nawet na podstawie prawa Bozego, a jesli gluchota zjawila sie
po swieceniach moga mnadal odprawia¢ Msze $w.

Nieprawidlowoscig jest rowniez brak jezyka, ciezkie jakanie
sie, zwlaszcza gdy jest razace.

Brak obu ramion lub rak, paraliz zupelny obu rgk — powo-
duje mieprawidlowosé i dlatego do $wiecen nigdy nie mozna
udziela¢ dyspensy; natomiast gdy po $wieceniach taki brak
powstante, wowczas dyspensuje sie co do braku lewgo ramienia,
znacznie trudniej zas udziela sie dyspensy, gdy chodzi o prawe
ramie. Stolica &w. udzielila jednak po wojnie europejskiej
w 1918 r. 2 dyspensy do $wiecen, gdy podobne znieksztalcenia
miaty miejscesl.

Daje sie rowniez dyspense, gdy kto§ ma sztuczng reke, albo
dion, nawet do przyjecia swiecen. Rzadko natomiast daje sie dy-
spense od nieprawidtowosci do przyjecia $wiecen, gdy zachodzi
brak wielkiego palca, albo palca wskazujgcego.

Nie zachodzi za$ nieprawidtowosé, gdy brak jest innego pal-
ca, chyba, ze brakowaloby 3 innych palcéw u jednej reki, Nie-
prawidlowo$¢é zachodzi réwniez 1 wtedy, gdy jest brak uda, lub
nég, nawet jednej, chyba, ze proteza i sutanna zakryjg znie-
ksztalcenie, wowczas dyspense uzyskaé mozna nawet do Swig-
cen.

Nie zachodzi tez nieprawidtowosé, gdy brak jest palcow u nég;
natomiast jest nieprawidtowosé, ilekro¢ ktos wyraznie ciezko
utyka na nogi, tak, ze bez laski ruszy¢ sie z miejsca nie moze.
Jest rowniez nieprawidtowosé przy wzroscie karzetka, przy wiel-
kim zaszpeceniu twarzy, jak brak nosa, warg, nawet uszu, zwla-

30 Wernz-F., dz. ¢, II, n. 110, nota 95; Cappello F, dz c, II,
n. 468; Priimmer D, a. ¢, 5. 118, ns;; Priimmer D, a. ¢, s. 762,
ns.; Trilke R. A, Ocular canonical irregularity — The eccles. rev.
77(1927), 646—649.

31 AAS, 13(1921), 436; Priimmer D, a. c, s. 120, ns.;

Jone H, dz. c, II, 193.
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szeza u lysych zupelnie, poniewaz budza wowczas smiech lub
wstret, s3 bowiem niezdolni do przystojnego wykonywania obo-
wiazkow zwigzanych ze stuzba Boza.

Eunuch wreszcie okaleczony bez wlasnej winy nie jest niepra-
widlowyms32,

Zgodnie z kan. 968, § 1 nieprawidlowos¢ plynacg z utomno-
$ci cielesnej nie dopuszcza do godziwego przyjecia Swiecen.
Jednakze do zakazu wykonywania §wiecen przyjetych zawsze
wymaga sie powazniejszych brakdw, anizeli do przyjecia $wie-
cen.

¢) Jedli nieprawidlowosé zachodzi z calg pewnoscig, wowczas
na przyjecie Swigcen udziela dyspensy Stolica Ap. przez Kon-
gregacje dla Sakramentéw. Nie udziela sie¢ nigdy dyspensy,
jezeli kandydat do $wiecen jest zupelnie niezdolny do spetnie-
nia wladzy Swiecen. Zawsze do udzielenia dyspensy wymaga-
na jest przyczyna o charakterze prywatnym, jak np. niezwykla
wiedza lub $wietos¢ kandydata, albo o charakterze publicznym,
gdy zachodzi wielki brak duchowienstwa w danym rejonie
Kosciota, a przynajmniej w danej diecezji.

Jesli za§ nieprawidlowos¢ jest watpliwg, a chodzi o przyje-
cie Swiecen, woOwezas rozstrzyga kwestie ewentualnego jej
istnienia biskup ordynator albo biskup wiasny, gdy chodzi
o wykonywanie $wiecen juz uprzednio przyjetych. '

Zakonnikéw wyjetych dyspensuje wyzszy przetozony, a nie-
wyjetych biskup rezydencjalny??. '

§ 3. Choroby umystowe (defectus sanae mentis).

A. Dane historyczne.

Nie ulega watpliwo$ci, iz zachodzi $cisly zwigzek miedzy
stanami fizjologicznymi a umystowymi cztowieka3t. Mozna za-

32 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 239; Gasparri P, dz c, I, n
259, ns.; Vermeersch-Creusen, dz ¢, I, n. 256; Cappelo ¥,
dz. c.; II, 468—481; Ojetti J., dz. c., IT, n. 2527

33 Cappello F, dz. c, II, n. 514—517, Wernz-Vidal, dz. c,
1V, n. 239; Jone H, dz. ¢, II, s. 193, Oesterle G, a. ¢. D. D. C,,
fasc. 31, 1954, kol. 50, ns.

34 S. Thomas, Summa theol., I, q. 115, a. 4.
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tem choroby umystowe uwazaé¢ za pewien rodzaj chordb ner-
wowo-mozgowych, ktore przez zaburzenia spowodowane w dzie-
dzinte wiladz umystowych, poznawczych i pozadawczych prze-
szkadzajg powaznie lub catkowicie w dziatalnos$ci rozumu i wo-
1135~

W szczego6lnosei, jesli chodzi o epilepsje, to charakteryzuje
sie ona okresowymi napadami drgawkowymi i dlatego nie moz-
na jej nazwaé w Scistym tego stowa znaczeniu chorobg umysto-
wa. Mozna jednak powiedzie¢, ze epilepsja stoi na progu cho-
roby umystowej. W koncowych za§ fazach otepienia epilep-
tycznego mozna uwaza¢ takg osobe nawet za miezdolng do
wszystkich dzialan prawnych, a zatem i do przyjecia Swie-
censs.

Trzeba przyznaé, ze w ustawodawstwie koscielnym przedko-
deksowym brak jest wyraznych przepiséow, ktére odsuwalyby
mezczyzn obciazonych zwlaszeza epilepsja od przyjecia $wie-
cen. Jesli chodzi bowiem o wyrazng chorobe umystows, ktéora
sprawia, ze czlowiek jest zupelnie niezdolny do $wiadomego
dziatania' rozumu i woli, to mieprawidtowo$é nigdy nie ulegala
watpliwosel.

Z ubocznych jednak postanowien synodéw koscielnych prze-
bija wyrazna tfendencja do ograniczenia praw epileptyka
w przyjmowaniu $wiecen: ,Indecens enim est et periculosum,
ut in consecrdtione eucharistine morbo wvictus epzleptzco ca—
dat”87,

Jednakze mozliwg byla zawsze dyspensa i dlatego kazdora-
zowy przypadek nalezalo zglasza¢ do Stolicy Apostolskiej; ta
ostatnia przez Kongregacje Soboru, pro foro externo, albo przez
$w. Penitencjarie, pro foro interno odpowiadala zglaszajacemu

35 Bensch T, Wplyw choréb umystowych na wainodé umowy
matzenskiej w prawie kanonicznym, Lublin 1936, 84 ns.; Reifferi—
stuel A, dz. c, V, 37, n. 8;

36 Tamze, 134, ns.; Por. Wachholz L., Psychopatologza sqdowe,
Warszawa 1923, 195; Korzeniowski L., Zarys psychzat'm War-
szawa 1954, 116.

37 ¢ 1, C.VIL; g. 1;¢. 2, D, 33; Villien A, Epilepsie — D. T. C,
V, kol. 361—363; Lefebre Ch Epzlepsze D. D C, fasc XXVI (195}),
kol. 3756—379.
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sie biskupowi, jesli byly podstawy: ,,Consulendum Ssmo pro
concedenda dispensatione’ss,

Do otrzymania za$ dyspensy od nieprawidlowosci, pochodzg-
cej z epilepsji, Kongregacja Soboru wymagala bezwzglednie
pewnosci, ze ataki epileptyczne nie powtorzyly sie przynaj-
mniej w okresie ostatniego roku, i ze, zdaniem lekarza jest
pewnos$¢é nie powtdrzenia sie ich w przyszlosci®.

B. Dane kanoniczne.

Na skutek braku zdrowego umystu nieprawidtowym wedlug
Kodeksu Prawa Kanonicznego sa epileptycy, umystowo cho-
rzy, albo opetani przez szatana, obojetnie czy takimi byli kie-
dykolwiek albo czy sa obecnie. Gdyby takimi stali sie juz po.
przyjeciu $wiecen, co byloby rzecza absolutnie pewna, ze sj
juz od tego wolni, wéwczas ordynariusz moze pozwoli¢ swoim
podwladnym ma wykonywanie wiladzy Swigcento,

Natomiast do przyjecia swiecen dyspensy udziela tylko Sto-
lica $w. Jednakze nie udziela si¢ dyspensy, jezeli epilepsja po-
wtérzyla sie po 14 r. zycia, poniewaz jest to choroba nieule-
czalnal, .

Niektorzy kanonisci utrzymuja, ze, jezeli epilepsja nie po-
wtorzyla sie po 14 r. zycia, woéwczas nie zachodzi nieprawidlo-
WOSE42,

Wydaje sie jednak rzeczg konieczng, nawet i witedy zwréeié
sie do Stolicy Ap. o dyspense, o ile ostatni atak mial miejsce
przed rokiem i o ile lekarz wystawi pozytywne dla chorego
$wiadectwo. W zadnym jednak wypadku nie mozna dopuszczac

38 C. I. C, Fontes, VI, n. 2029, 4035; Cappello F, dz. c, II, n.
487, 489.

39 Lefebre Ch, a. c, kol 375—379; Villien A, a. c, kol
361—363;

Cappello F, dz c, II, n. 487, ns.

40 Kan. 984, n. 3.

4 Gasparri P, dz. ¢, I, n, 278; Wernz F, dz. c, II, n 116;
Baczkowicz-Baron-Stawinoga, dz. c, II, n. 84

42 Vermeersch-Creusen, dz. c., II, n, 256,



[141] SWIECENIA W PRAWIE KANONICZNYM 87

do $wiecen bez dyspensy Stolicy $w. alumna, u ktérego ataki
epileptyczne mialy miejsce w seminarium.

Natomiast, jezeli ataki epileptyczne zjawiajg sie po $wiece-
niach kaptanskich stosunkowo czesto np. 2 lub wiecej razy na
miesigc — ordynariusz moze zabroni¢ duchownemu odprawia-
.nia Mszy $w., zwlaszcza gdy jest tylko sam np. na parafii; mo-
ze jednak taki kaplan bez pozwolenia wykonywaé inne obo-
wigzki np. stucha¢ spowiedzi $w.4

Nieprawidtowymi sg réwniez umystowo chorzy, nawet niesz-
kodliwi zupelnie dla otoczenia np. matolki, gtuptaki, stabi ma
umysle. Gdyby mna skutek leczenia przyszli do siebie, czyli
wyzdrowieli, potrzebuja woéwczas dyspensy papieskiej do ewen-
tualnego otrzymania $wiecent,

Wreszcie ope;tani,' jesli to miato miejsce tylko jeden raz,
w dodatku dawno temu, mogg rowniez otrzymaé dyspense od
Stolicy $w.

Stowa ,,vel” zawarte w kan. 984, n. 3 wskazujg, iz jesli ktos
jest epileptykiem zacigga jedng nieprawidlowosé, jesli umysto-
wo chorym drugs nieprawidtowos¢ i jesli opetanym trzecig
nieprawidtowosc.

Naturalnie, jesli choroby powyzsze powstaly po przyjeciu
swiecen, wowczas ordynariusz mogze pozwoli¢ na wykonywanie
wladzy, ale pod dwoma warunkami: o ile rzeczywiécie choroba
powstala po éwieceniach i o ile zachodzi pewno$é, co do zu-
peinego wyleczenia4s.

§ 4. Dwuzenstwo (bigamia successiva).

A. Dane historyeczne,

Juz za czasOw $w. Pawla dwuzency nie byli dopuszczani do
swiecen, stosownie do stéw Apostola, wedlug ktérego biskup,
presbiter 1 diakon majg byé mezami jednej Zony“f.

4 Coronata M, dz. c., II, n. 120; Jone H, dz. c, II, 194
4 Coronata M, dz c, II, n. 121,

45 Jone H., dz. c, II, 194.

46 I Tym. III, 2. 12; Tyt. I, 6;
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Zasady sw. Pawla przyjeli Ojcowie Kosciola, przyczym na
Zachodzie przyczyne mnieprawidiowosci upatrywali nie w sa-
mym dwuzenstwie, tylko w symbolicznym fakcie unii Chry-
stusa z Kosciotem, unii, ktora jest obrazem jednego tylko mal-
zenstwa jako sakramentu. Nie uchodzil! jednak za dwuzenca
ten, kto miat kilka zon przed chrztem?".

Geneze dwuzenstwa, jako nieprawidtowoséci opracowat nau-
kowo juz $w. Augustyn, a poglad jego wszedl do prawa ogol-
nego czyli do Dekretaléw Grzegorza IX#., Od czaséw prawa
Dekretalow bigamistow mnie dopuszezano rowniez i do mniej-
szych $wiecen, albowiem Kosciol zakaz Pawlowy rozciggnal na
wszystkie Swigcenia, lgcznie z tonsurg?.

Na Wschodzie zas geneze nieprawidlowosci z tego tytulu
umieszczano w motywie niewstrzemizliwosci dwuzencéw; za
takich bowiem uwazano wszystkich, ktorzy zawarli dwa mat~
zenstwa po chrzcie §w.50,

Rowniez Sobor Trydencki potwierdzil dotychczasowe w tym
przedmiocie ustawodawstwo, skoro nieprawidlowosé z dwuzen-
stwa utrzymal nawet w stosunku do $wiecen mniejszych i ton-
suryst,

W ustawodawstwie przedkodeksowym odrézniano: a) biga-
mistow prawdziwych (bigamia wvera), ktorzy «koleJnO zawarli
kilka matzenstw waznych i dopelnili je;

b) bigamistow domniemanych (bigamia interpretativa), kie-
dy kto§ jedno malzenstwo zawar! i je spelnil, ale zona jego,
jesli byla wdowg i jako taka z pierwszym mezem dopelnita
maizenstwo, wzglednie stala sie winng cudzotéstwa;

c) bigamistow podobnych (bigamia similitudinaria), kiedy
mezezyzna po Smierci zony przyjal wyzsze Swiecenia, a nastep-
nie zawarl nowe malzenstwo, oczywiscie niewaznie i dopelnit

47 ¢. 4, 5, D. 26; ¢ 3, D. 17, c¢. 1, C. 28, q. 3; Migne, P. L., 54,
658; 77, 601; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 241, :

48 c¢. 1—7, X, I, 21; :

49 ¢. unic., I, 12, in VI;

50 Tamze. ’ :

51 Conc. Trident., s. 23, c. 17; RelffenstuelA dz ¢, I, n. 4, ns.
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je. Nie stawal sie natomiast unie‘p'ravvidl-owym konkubina-
riuszs2,

B. Dane kanoniczne,

Prawo koScielne obecne w tej materii omawia kan. 984, n. 4,
wedlug ktorego nieprawidtowymi do S$wiecen sg dwuzency,
a wiec ci, ktorzy dwa lub wiecej matzenstw kolejno zawarli.

Kodeks Prawa Kanonicznego nie wymaga dopelnienia mal-
zenstwa, nie bierze réowniez pod uwage, czy te malzenstwa
byly zawarte przed chrztem, czy tez po chrzcie $w. Jednego
tylko Kodeks zada, a mianowicie, ze majg to byé¢ malzenstwa
waznie zawarte. Stad wniosek, ze wedlug obecnego prawa ko-
¢cielnego z malzenstw domniemanych nie ‘powstaje nieprawi-
dowosé.

Usunat zatem Kodeks bigamie domniemang; natomiast po-
dobng zostawit jako nieprawidlowosé z przestepstwa; dyspen-
sy od tej nieprawidtowosci nie udziela sie, a jesli minoryci za-
wierajg malzenstwo,tym samym opuszczajg szeregi stanu du-
chownego®. ’

§ 5. Brak dobrego imienia (defectus famae).
A. Dane historyczne.

Juz $w. Pawel wymaga od kandydatéw na biskupdéw, aby
mieli dobre imie u ludzi, nawet u obcych, to znaczy niechrze-
Scijan: ,,powinien takze cieszy¢ sie dobrg stawg u tych, ktorzy
nie nalezg do Kosciota”%, Nic przeto dziwnego, iz w pierwot-
nym Kosdciele zwierzchnikom bardzo zalezalo na dobrym imie-

52 Reiffenstuel A, dz ¢, I, 21, n, 7—37, Suarez F., dz c,
disp. 40, sect. 2, n. 7; Gasparri P, dz. ¢, I, n. 379, ns.; Wernz-
Vidal, dz. c, IV, n. 241, przyp. 418; Cappello F, dz. c., II, n. 491

53 Kan. 984, n. 4; Cappello ¥, dz. c, II, n. 491, 492; Gasparri
P., dz. e, I, n. 377; Vermeersch-Creusen, dz..c., II, n. 258§
Jone H. dz. c, II, 195.. :

54 I Tym. III, 7. - :
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niu swego duchowienstwa; wyrazem zas tej troski bylo do-
puszczanie do $wiecen tylko tych osob, ktére cieszyly sie nie-
poszlakowanym charakterem, przede wszystkim w opinii chrze-
Scijan, Z tego powodu w pierwszych wiekach Kosciola zgdano
wyraznego mnawet Swiadectwa wiernych w sprawach zwigza-
nych z wyborem kandydatéw do $wigecen. Wykluczano za§ od
Swiecen tych, ktorzy za ciezkie wystepki podlegali publicznej
pokucie, bez wzgledu na to, czy te pokute odbyli, czy nie. Nie-
kiedy nawet za tajne wystepki nie dopuszczano do $wiecen5s.

Gdy chodzi o skutki prawne utraty dobrego imienia, a wiec
o niedopuszczenie przede wszystkim do Swiecen, to praktyka
Eoéciota utrzymuje sie w swej surowoséci réwniez i po Sobo-
rze Trydenckim.

- Wyrazem za$ takiego stanowiska KoSciola w tej sprawie sg
liczne orzeczenia Kongregacji Soboru, ktore kategorycznie od-
suwajg od Swiecen osoby dotknigte brakiem dobrego imienia,
obojetnie z jakiej przyczyny?®s.

B. Dane kanoniczne.

Prawo kodeksowe w sprawie utraty dobrego imienia jest
zawarte w kan. 984, n. 5 w nastepujacych slowach: nieprawi-
dtowymi, na skutek braku dobrego imienia sg wszyscy, ktérych
dotyka infamia prawna.

Przez infamie za$ prawo kanoniczne w $lad za prawem rzym-
skim rozumie utrate, a. przynajmniej zmniejszenie dobrego
imienia%?. , Bona fama vero est dignitatis illaesae status legi-
bus ac moribus comprobatus”’®, Dobre imie moze byé kano-
niczne i cywilne; nas obchodzi tu przede wszystkim pierwsze.

55 ¢ 6, D. 33;¢c. 2 3,5, C.III q. 7; c. 5, D. 51; c. 13, C.,, XXVI, q. 5;
c. 17, C. V1, q. 1; Conc. Trident. s. 23, cap. 13, 14 de ref,; Gasparri P,
dz. ¢, I, n. 186, ns,; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 243; Reiffen-
stuel A, dz. c, V, 37, n. 73; V, 33, n, 52—62,

56 Thesaurus Resolutionum S. C. C., vol, 96, 335—360, 392,
c. d. na ty-., gbgkn

57 L. 5 § 1. Dig. de extraord. cogn. L, 13.

58 Wernz-Vidal, dz. e, IV, n. 244; Jone H, dz. c, I, 195,
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Infamia dzieli sie na prawng i faktyczng., Pierwsza jest to
kara odwetowa ustanowiona przez prawo, a zacigga sie jg za
pewne przestepstwa wyszezegdlnione w Kodeksie Prawa Ka-
nonicznego. Mozna tez infamie prawng zaciggnaé¢ ipso facto,
wzglednie przez wyrok sedziego®d.

Natomiast przez infamie faktyczng prawo kanoniczne rozu-
mie fakt naturalny, ktéry na podstawie, na mocy opinii spole-
czenstwa, a wiec ogotu wiernych danej miejscowosci, towarzy-
szy ztym obyczajom, albo wystepkom. Zrodlem zatem tej in-
famii jest wystepek, albo czyn, ktéry zniestawia osobe zainte-
sowang w oczach wiernych, czy spoteczenstwaS?.

Otdéz nieprawidlowosé powoduje tylko infamia prawna, a te
zacigga sie za przestepstwo publiczne albo tajne, a wiec za for-
malne wpisanie sie do sekty akatolickiej, np. do prawostawia,
albo za jawne do niej przystgpieniefl; za zniewazenie Najsw.
Sakramentu®?;, za zniewazenie zwlok, albo grobuf?; za czynng
zniewage osoby papieza, albo kardymala4; za pojedynkowanie
sief®; za bigamie czyli réwnoczesne dwuzenstwoSs; a takze za
grzechy nieczyste kwalifikowane po wyroku na laikaS7.

Jedli za$ chodzi o duchownych wyzszych Swiecen, to ci za
ciezkie grzechy przeciwko 6 przykazaniu powinni byé wyro-
kiem sgdowym uznani za pozbawionych dobrego imienia®8.

Od prawnej infamii mozna uzyska¢ dyspense, ale tylko od
Stolicy Ap.99.

59 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 244, II; Gasparri P, ¢, I, n.
284; Cappello F, dz. c, II, n, 494,

60 Tamze.

61 Kan, 2314, § 1, n. 3.

62 Kan. 2320.

63 Kan. 2328.

64 Kan. 2343.

65 Kan. 2351.

66 Kan. 2366.

67 Kan. 2357.

68 Kan. 2359, § 2;

69 Kan. 2295.
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§ 6—7. Brak lagodnosci.
A. Dane historyczne.

Niezapomniany mnigdy wzér dla duchowienstwa pozostawit
Chrystus Pan w tych stowach: ,,Uczme sie ode mnie, zem jest
cichy”’70.

Rowniez sw. Pawel Ap., w $lad za Chrystusem zabranial bi-
skupom by¢ kiétliwymi, albowiem ,nie bijacy, ale skromny...
nie gniewliwy” ma by¢ biskup™.

Dlatego Koécidt juz od pierwszych w1ekow, jak o tym moéwi
Synod Toletanski I, IV i XI, nie dopuszczal do $wiecen zolnie-
rzy, sedzioéw karnych, jak réwniez wszystkich tych, ktorzy
okaleczyli albo zabili czlowieka™. Ostroznoéé¢ i surowosé Ko~
Sciota w tych sprawach byla usprawiedliwiona, tym wiecej
w wiekach $rednich, kiedy to w okresie feudalizmu nawet bis-
kupi, nie méwigc o niZszym duchowienstwie, jako wasale, mniej
lub wiecej dobrowolnie brali udzial w woynach albo spelniali
role sedziow karnych?,

Zrozumiale, ze, jezeli czynili to z wlasnej woli, bez zadnego
przymusu czy nacisku zaciggali woéwcezas nieprawidtowosé i ka-
re. Owszem, réwniez i laicy zaciggali nieprawidtowosé, jesli
brali udzial w wojnie zaczepnej, zwlaszcza, je$li w niej kogo$
zranili lub zabili’™.

Duchowni, ktérzy podjeli sie¢ dobrowolnie urzedu sedziego
i z tej racji wydali wyrok skazujacy kogo$ na $mier¢ czy oka-
leczenie ulegali degradaciji. C -

Natomiast $wieccy sedziowie, assesorzy, pisarze, oskarzycie-
le, prokuratorzy, kaci i ich pomocnicy za wydanie i Wykona-
nie wyroku zaciggali nieprawidtowos¢™.

70 Mt 11, 29;

71 I Tym. III, 3; Tyt. I, 7.

72 ¢. 1. D. 51; ¢. 8, D. 50; c. 4, 5, D. 51; ¢. 29, 30, C. XXIII, q. 8;

73 ¢, 1, C. XXIII, q. 8; ¢. 5, 9, X, I1I, 50; c. 3, III, 24, in VI; c. 4, X,
V, 17, Wer n z-Vidal, dz. c.,, IV, n. 245; Gasparr1P dz. c,I T
405, 447,

4 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 245,

75c5XIII50c10XV31c2XV12c20XV12
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B. Dane kanoniczne.

Na mocy wymogéw obecnego prawa kanonicznego niepra-
widtowymi sg: sedzia, ktéry wydal wyrok Smierci, a takze kat
i jego dobrowolni, bezpos$redni pomocnicy, ktérzy byli obecni
czynnie przy wykonaniu wyroku smierci’.

Fiagodnosé, o ktorej mowa przy rozpatrywaniu tej niepra-
widtowosci oznacza chrzedcijansky tagodnose; tylko zatem brak
fagodnosci po chrzcie $w., powoduje nieprawidtowos$¢™.

Kodeks Prawa Kanonicznego za udzial w wojnie sprawie-
dliwej, slusznej, a wiec obronnej zniést nieprawidlowos¢, ale
pozostawit zwykla przeszkode. _

Prawo koscielne pod osobg sedziego rozumie prawdziwego
sedziego, ktory z urzedu wydaje wyrok $mierci. Rozumie sig
réwniez, ze sedzia wydal wyrok $mierci sprawiedliwy, pomie-
waz za wyrok $mierci niesprawiedliwy grozi nieprawidlowoseé
z wystepku zabdjstwa’. Wydaje sie tez, ze wyrok Smierci mu-
si by¢é wykonany, aby mozna bylo moéwi¢ o zaciagnieciu nie-
prawidiowosci®l.

W trybunale kolegialnym nieprawidlowymi sa sedziowie,
ktorzy glosowali za kara $mierci. Natomiast, gdy chodzi o sg-
dziéw przysieglych, to wedlug powszechnego zdania kanoni-
stow nie zaciggajg oni nieprawidlowosci, poniewaz orzekajg je-
dynie o faktach czy winie, ale wyroku $mierci nie wydajgs!.

Podobnie rzecz sie ma z sedzig, ktéry feruje wyrok po wer-
dykcie przysiegtych, poniewaz w zasadzie stosuje on jedynie
ustawe.

Kat jest nieprawidlowym z tg chwila, kiedy przejal oficjal-
ne swe obowiazki, chotby nawet nie wykonal zadnego wyroku

76 Kan. 984, n. 6 i 8.

7 ¢.8, D.50; ¢ 1,4 D 51; Por. Baczkowicz-Baron-Stawi-
noga, dz. ¢, II, n. 87; Jone H, dz. c., II, 195.

8 Cappello F, dz c, II, n. 497. Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n
245.

79 Kan. 985, n. 4; Gasparri P, c, I, n. 454.

80 Wernz-F, dz. c, II, n. 123.

81 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 245; Cappello F, dz. c, II,
n, 497, '
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$mierci; réwniez bezposredni pomocnicy kata stajag sie niepra-
widlowymi przez fakt wykonania wyroku $mierci, oczywiscie,
musza oni swe obowigzki podjaé z wlasnej woli.

Natomiast nie zaciggajg nieprawidtowosci zoinierze wyko-
nujacy wyrok, oficer, ktory nimi dowodzi, podobnie jak zoi-
nierze mna froncie, poniewaz oni wszyscy dzialajg z rozkazu.’?

Art. 3. Nieprawidlowo$ci z przestepstwa
§ 1. Zbrodnia przeciw wierze

A. Dane historyczne.

W $lad za $w. Pawlem, wedtug ktorego ,,biskup powinien byé¢
wolny od zbrodni”l. réwniez Koscidt pierwszych wiekow pil-
nie przestrzegal zasady nie dopuszczania do $wiecen oséb wy-
stepnych. Swiadkiem za$ tej praktyki Kosciota jest miedzy in-
nymi kanon 68 Synodu IV Kartaginskiego2?. Powoli wytworzy-
to sie ustawodawstwo, ktéore wyszczegdlnialo wystepki zabra-
niajgce przyjmowania i wykonywania $wiecen. Sobor za$
Trydencki dat biskupom wladze niedopuszczania do $wiecen,
nawet za przestepstwa tajne, oczywiscie na podstawie wew-
netrznego przekonanial,

W ustawodawstwie przedkodeksowym, zawartym juz w ka-
nonach synodéw koscielnych wieku IV nieprawidiowymi byli
heretycy nie tylko w czasie trwania herezji, ale i po swoim
nawroceniut. Nieprawidlowymi byli réwniez ich obroncy, po-
plecznicy, a takze potomstwo tychze, a wiec synowie i mawet
82 Wernz-Vidal, dz. c., IV, n. 245, 246; Cappello F. dz. c.,
11, n. 497, 498; Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 258;

Regatillo E. F., Irregularidad ex defectu lenitatis — Sal tferrag,
45 (1957), 366.

1 Tyt I, 7.

2 ¢ 55, D. 50: ,,ex poenitentibus, quamvis sit bonus, clericus non
- ordinetur”.

3 Conc. Trident., s. 14, ¢. 1, de ref,;
4 ¢ .32,D.50;¢.8C.1,q. 7, ¢c.4 D.81;c 21, C, q. 7.
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wnuki ojca heretyka. Jezeli za$ heretyczka byla matka, wow-
czas nieprawidtowos¢ rozciggata sie tylko do synow, o ile dziad-
kowie czy rodzice nie pojednali sie z KoSciolem przed Smier-
cig. Nieprawidtowymi byli wreszcie apostaci i schizmatycys®.

Papieze, jak np. Klemens VII w konstytucji ,,Cum sicut”
z dn. 15 stycznia 1530 r., udzielali wladzy do dyspensowania od
nieprawidtowosci powstatej z herezjis.

Warto tu jeszcze nadmieni¢, ze w dawnym prawie frwatl
ostry spér co do mnatury mnieprawidtowosci powstalej z przestep-
stwa zbrodni przeciw wierze. Jedni, jak Suarez’, Reiffenstuels,
Wernzd, Gasparril® utrzymywali, ze jest to nleprawidlowose
ex delicto, natomiast inni byli zdania, ze mamy tu do czynie-
nia z nieprawidtowosciag ex infamia iuris!l.

B. Dane kanoniczne.

Kodeks Prawa Kamnonicznego méwi w tej sprawie co maste-
puje: nieprawidtowymi sg — apostaci, czyli odstepey od wiary,
heretycy i schizmatycy!2.

Przez heretyka zas Kodeks rozumie, w my$l kan, 1325, § 2
cztowieka ochrzczonego, ktéry zatrzymujac imie chrzeseijani-
na uporczywie zaprzecza lub watpi o jakiej§ prawdzie, obja-
wicnej przez Pana Boga i ludziom do wierzenia podanej. Za

5 ¢.2,V,2 in VI; Héfele C. J.,, Conciliengeschichte, Freiburg im
Breisgau 1875, I, 408, ns.; 1I, 758, ns.; Thomassinus L, dz. ¢, P. I,
lib. 1, cap. 62. ns.; Sdgmiller J B, dz. ¢, I, § 51; Gasparri P,
dz. ¢, I, n. 460, ns.

6 C. I. C, Fontes, I, n. 79: ,Haereticos occultos tam absolvendi ab
exccmmunicatione, quam dispensandi ab irregularitate”.

7 Suarez F., De censuris disput., 47, sectio 1, n. 4.

8 Reiffenstuel A, Ius Canonicum Universum, Ingolstadii 1741,
V, 7, n. 254; V, 37, n. 72.

9 Wernz F, dz. c, I1I, n 139

10 Gasparri P, dz. c, I, n. 464, 466, ns,;

11 D’Annib ale, Summula theol. moralis, I, n. 406, 431.

12 Kan. 985, n. 1; Jone H, dz. ¢, II, 196.
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schizmatykéw zas Kodeks uznaje tych, ktoérzy nie chcg pod-
lega¢ wladzy papieza, albo zy¢ w laczmosci z czionkami Kos-
ciala katolickiego. Wreszcie sprawe odstepcéw od wiary regu-
luje dekret $w. Officjum =z dnia 1 lipca 194913,

W my$l kan. 985, n. 1 i kan. 2314, § 1, n. 2, 3 heretyk nie-
prawidlowy ex haeresi zacigga takze druga nieprawidtowosé
ex infamia iuris, ale dopiero po wyroku sadowym, ktéry
stwierdzi przynalezno$¢ do pewnej sektyi4. Nie ma nieprawi-
dtowosci za herezje materialng, kiedy zainteresowani pozos-
tajg w dobrej wierze co do herezji.

Nie zaciggajg nieprawidlowosci réwniez t. zw. heretycy
credentes, ktorzy zaprzeczajg ustnie lub piSmiennie jakiej$
prawdy wiary, ale faktycznie i formalnie nie nalezg do sekty.
W tej sprawie zdania kanonistéw sg jednak podzielone, po-
niewaz wielu utrzymuje, ze przynaleznosé formalna do sekty
nie jest konieczna, jako, ze Kodeks wyraznie jej mie wymaga.
Wobec odmiennych zdan i prawnej watpliwoscli w praktyce
nalezy przyjaé¢, ze nieprawidlowos¢ nie zachodzi, jesli nie ma
przynaleznosei do sekty!s,

Nie zaciggajg takze nieprawidlowosci t. zw. fautores, czyli
roplecznicy heretykéw, ich obroncey, o ile sami nie sg herety-
kami. Wszyscy, ktoérzy urodzili sie w herezji lub schizmie
i w niej zyli w dobrej wierze, a potem sie nawrécili, zgodnie
z praktyka Stolicy $w. wymaga sie dyspensyié., Potrzebujg dy-
spensy do $wiecen apostaci, heretycy, schizmatycy nawet wiedy,
gdy sie nawrdcy. Nieprawidtowosé wreszeie zaciaga sie takze za
herezje tajng, ale ujawniong na zewnatrz i ciezko zawiniona!”.

13 AAS, 26 (1934), 494; AAS, 41 (1949), 334.

14 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 248.

15 Cappello F., Tractatus canonico-moralis de sacramentis, Ro-
mae 1938, II, n. 500, 501. Coronata M., Institutiones Iuris Canoni-
ci, Marietti 1950, II, n. 130,

16 Vermeersch A, dz. c, III, n. 705

17 Cappello F. dz c., II, n. 500, 501; Baczkowicz-Baron-
Staw_inoga, dz. c., II, n. 89. '
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§ 2. Naduzycie chrztu (fonte reus).

A. Dane historyczne.

W prawie przedkodeksowym nieprawidlowos$é powstawala
'z powtérzenia chrztu, kiedy pierwszy chrzest byl na pewno
wazny, a drugi bezwarunkowo udzielany. Nieprawidlowosé
zaciggali wowezas minister i ochrzezony; kto publicznie i oficjal-
nie w tym dopomagal nie moégl przyja¢ dalszych $wiecen.
Réwniez przyjmujacy chrzest swiadomie, poza wypadkiem ko~
niecznosdci, z rak heretykéw zaciggal nieprawidlowosc!s,

B. Dane kanoniczne.

Wedlug obecnego ustawodawstwa kanonicznego nieprawidto-
wymi sg ci, ktérzy, bez koniecznosdci bardzo powainej, przy-
jeli chrzest z rgk akatolika, heretyka lub schizmatyka, nawet
bez obrzedéw heretyckich!e,

Nieprawidtowosé te mogg zaciggngé dorosli 1 nawet niedoj-
rzali, ale majgcy dostateczne uzywanie rozumu. Musza oni b
wiem $wiadomie i dobrowolnie prosié akatolika o chrzest, alko
przynajmniej nie sprzeciwia¢ sie, gdy on go udziela?¢, Jest
rzecza przy tym obojetna, w jaki sposéb chrzest zostal udzielo-
ny, a wiec uroczyécie czy prywatnie, publicznie, czy tez pota-
jemnie?!,

Warunki zatem do zaciggniecia nieprawidtowosci muszg za-
chodzi¢ ze strony chrztu, aby byl on prawdziwy; ze strony
szafarza, aby byl udzielony przez akatolika, a nie niewierza-
cego; i ze strony podmiotu, albowiem chodzi tu o wystepek
osobisty. Nie zaciagajg mnatomiast nieprawidlowosci rodzice

18 ¢ 2 X,V,q.;¢c 65 D.50;¢ 10,C.1I,qg. 7, Benedykt XIV, De
Synodo Dioeces. 1. VII, ¢. 8; Reiffenstuel A, dz ¢, V, tit. 9, n. 24,
35; tit. 9, n. 34, 35; tit. 37, n. 69: ,Itaque oritur irregulatitas ex Baptis-
mo serio, atque scienter reiterato, tam ex parte baptizantis, quam
kaptizati”...

19 Kan. 985, n. 2; Jone H, dz. c, II, 196 20.

20 Kan. 745, § 2, n. 2.

21 D'Annibale, dz. ¢, I. 433; Vermeersch-Creusen, dz. ¢,
I1, n. 257.

Prawo Kanoniczne — 7
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chrzestni, ktorzy dziecko niosg do chrztu do akatolika; ppdon -
nie nie zaciagaja mieprawidlowosci ci, kitoérzy w niebezpie-
czenstwie Smierci przyjmujg chrzest z rak akatolika?2.

§ 3. Dwuzenstwo réwnoczesne i naruszenie celibatu

A. Dane historyczne.

Nie ulega watpliwosci, ze stan duchowy, wzniosty i $wiety
powinien raczej iS¢ w parze z bezzennym sposobem Zycia, jako.
niewgtpliwie doskonalszym. Niewypowiedziana godnos¢, a z dru-
giej strony wielkos¢ obowigzkéw wymaga od os6b duchow-
nych catkowitego oddania si¢ sprawie Bozej. Stad wlasnie, juz
od zarania Kosciota jego pragnieniem by} kler bezzenny. Cho-
ciaz w poczatkach Kosciola wolno bylo osobom duchownym
wstepowaé w zwigzki malzenskie, to jednak juz od IV wieku
czyniono ograniczenia, jak mp. na Synodzie Neocezarejskim
w 314 r. i to zwhaszcza dla tych, ktérzy przyjmowali wyzsze
S$wiecenia?s,

Synod Trullanski w 692 r. przyjal ustawy cesarza Justy-
niana i postanowil w Kosciele Wschodnim, ze kandydaci tylko
przed $wigceniami mogg waznie zawrzeé malzenstwo, z wy-
jatkiem biskupow, ktorzy w ogbdle malzenstwa zawieraé nie
mogli?¢, Natomiast w Kosciele tacinskim, Zachodnim, juz od
Synodu w Elwirze w r. 305 pod karg degradacji nie wolno bylo
duchownym zy¢ w matzenstwie w tych dniach, w ktérych od-
prawiali nabozenstwa?s. Powoli jednak, drogg zwyczaju, zwlasz-
cza od pap. Leona 1 i Grzegorza I zaprowadzono w KoSciele
lacinskim celibat?6. Wszakze niewazno$é malzenstw zawiera-
nych przez duchownych ze $wieceniami wyzszymi oghosit do-

22 Cappello F, dz. ¢, II, n. 504; Wernz-Vidal, dz. ¢, IV,
n. 250.

23 ¢ 9, D. 28; c. 8, D. 28; AAS, 46 (1954), 161.

24 ¢ 17, D. 32. .

25 Scherer R., Handbuch des Kirchenrechts, Graz 1886, I,
§ 70, 111, 2. : .

26 Scherer R, dz. ¢, I, § 70, nota 80; Reiffenstuel A, dz
¢, III, n. 2, ns.;



153 SWIECENIA W PRAWIE KANONICZNYM 99
[153]

piero Sohor Lateranenski I w roku 112327 i Lateranenski Ii
w 1139 r.28

Sobér Trydencki za$ na sesji 24, w kan. 9 potwierdzit po-
wyzsze decyzje.

B. Dane kanoniczne.

Na mocy kan. 985, n. 3 nieprawidlowym sa: a) zonaci du-
chowni z wyzszymi $wieceniami, zakonnicy po $lubach uro-
czystych lub zwyklych, wieczystych i czasowych, ktorzy
o$mielili sie zawrze¢ matzenstwo, choc¢by tylko cywilne z ko-
hieta wolng, albo zamezna, wzglednie zwigzang zakonnyms
Slubami;

k) mezezyzni, ktorzy bedace stanu wolnego odwazyli sie za-
wrzeC malzenstwo z kobietg zwigzang $lubami zakonnymi, albo
wezlem malzenskim.

Podstaws zatem nieprawidlowosci jest matzenstwo usito-
wane, a wigc zawarte mimo zrywajacej przeszkody, do jakich
nalezy zaliczy¢ wyzsze $wiecenia, wazne maltzenstwo, lub pro-
fesje zakonng. Wyrazenie kodeksowe ,attentare” odnosi sie
do malizenstwa waznego z prawa naturalnego, a wiec nie do
konkubinatu w Scistym tego stowa znaczeniu?,

Kodeks omawia w cytowanym wyzej kanonie 3 wypadki,
z ktorych kazdy tworzy odrebng nieprawidlowosé.

a) Nieprawidtowos¢ naprzod zacigga zonaty (o ile jest verum
et validum matrimonium), ilekro¢ oémiela sie zawrze¢ mal-
zenstwo, chotby tylko cywilne z osobg wolng lub zamezng,
wzglednie zwigzang $lubami zakonnymi.

b\ Nieprawidlowosé zaciagga takze duchkowny wyzszych swie-
cen za usilowanie zawarcia malzenstwa z kobietg wolng lub
zamezng albo zakonmics. :

¢} Nieprawidlowosé zacigga wreszeie zakonnik po $lubach
uroczystych, lub zwyklych za usilowanie zawarcia malzenstwa

27 c¢. 8, D. 21.

28 ¢, 40, D. 27, g. 1. :

29 Cappello F, dz. ¢, II, n 505.,Vre‘rme_ersch—Cre_use_h_r}i
dz. c., II, n. 257. .

4
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z 0sobg wolng, zamezng lub zakonnicg. Dyspensy od tej nie-
prawidlowosci udziela tylko $w. Oficjums30.

§ 4. Sprawa urodzonych i nienarodzonych
A. Dane historyczne.

Wedlug $w. Pawla duchowni powinni byé¢ ,,sine crimine’s!,
Koéciol dlatego, juz od pierwszych wiekéw nakladatl niepra-
widlowosé na tych, kiérzy zabili drugiego niesprawiedliwie
i dobrowolnie, cho¢by nawet w kiétni miato to miejsce’2. Obo-
jetnie tez czy zabodjstwo bylo wykonane osobiScie, czy przez
drugiego, na mocy mandatu. Obojetnie wreszcie czy zabdjstwo
zostalo dokonane na podstawie rady lub skutecznej pomocy,
publicznie czy tajnie®:. Rozmyslnemu zabdjcy Sobér Trydencki
zabranial przyjecia $wiecen, a jesli to byl duchowny, kazal go
degradowaés4, .

Natomiast duchowny, ktéry dopuscil sie zabdjstwa niezawi-
nionego nie moégt wykonywaé¢ wiladzy Swiecen, dopdki nie wy-
kazal swej niewinnosci, albo dopdéki mnie uzyskal dyspensy.
Wymagano véwniez dyspensy, jesli czyn byl watpliwy
i jeSli chodzito o tych, ktorzy bezposrednio lub posrednio do-
konywali t. zw. ,,spedzenia ptodu”. Decyzje §w. Oficjum w tych
sprawach w 19 wieku byly zupelnie wyrazne w przeciwien-
stwie do dawnego prawa, ktére odréznialo pléd ozywiony
dusza ludzka od nieozywionego3s.

30 Cappello F, dz. c, II, n. 505; Por. Blat A.,, Commentarium
C.I.C., Romae 1927, lib. III, p. I, 432; Jone H., dz. ¢, II, 197

31 Tyt I, 6.

32 ¢ 1, 6, X, V. 12;

33 ¢ 4,5,6,7 8, D, 50; c. 11, X, V,'12; ¢. 3, V, 4 in VI; c. 8, D. 50;
c. 2, X, V, 14, ,

34 Conc, Trident., s. XIV, ¢. 7; Reiffenstuel A, dz. c, V, tit
12, n. ns.

35 ¢ 20, X, V, 12; Por. Collect. S.C.P.F., n. 1716, 1906; Reiffen-
stuel A, dz. ¢, V, 12, n. 20, ns.; ,,Poenae Clerici iniusti homicidae
voluntarii sunt sequentes: Est ab Ordine et officio deponendus... ipso
facto incurrit irregularitatem.. Sicut mendans, ita etiam consulens
homicidium irregularitatem... incurrit”...
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B. Dane kanoniczne.

Prawo kodeksowe zawarte w kan. 985, n. 4. obejmuje 2 nie-~
prawidlowosci pokrewne: _

1. Zabdjstwo dobrowolne oznacza, wedlug prawa kanonicz-
nego, zabojstwo rozmyslne (dolosum) bezposrednio, gdy celem
czynu wystepnego jest samo zabdjstwo jako takie, albo pos-
rednio jako $rodek do osiggniecia celu np. kradziezy3s,

Zabo6jstwo moze by¢ roéwniez z winy nieumys$lnej (homici-
cidium indirecte voluntarium), spowodowane, na skutek za-
niedbania nalezytej ostroznosci przy wykonywaniu rzeczy doz-
wolonej, albo i z zachowaniem nalezytej ostroznosci przy wy-
konywaniu rzeczy niedozwolonej. Wielu kanonistéw jest zda-
nia, ze zabdjstwo z winy nieumys$lnej nie powoduje niepra-
widlowosci®?. Przeciwnego natomiast zdania jest mp. Michiels,
ktéry utrzymuje, za dawnym prawem powstanie nieprawidlo-
wosci zawsze, ilekro¢ zabdjstwo bylo ,grave peccatum”, obo-
jetnie czy bylo voluntarium, czy indirectums3s,

Powstaje rowniez nieprawidtowose w wypadku ciezkiego
poranienia, ktére w przyszilosci spowodowalo $mieré. Takze
i w tym przypadku nieprawidiowos¢ zaciggajg wszyscy po-
mocnicy. Tylko w wypadku zabdjstwa koniecznego dla obrony
zycia, cnoty, wielkiego dobra — mnie zachodzi nieprawidlo-
WoSE39, :

Nie ma wreszcie nieprawidlowosci w razie zabojstwa przy-
padkowego.

2. Nieprawidlowos$¢ powoduje roéwniez usuniecie czlowieka
nienarodzonego, ktéry poza lonem matki nie moze jeszcze zy¢
samodzielnie, Jednakz.e owo delictum ma byé grave, ma by¢
w pelni zamierzone cum effecto secuto. Zaciggajg wowczas
nieprawidtowosé, nie tylko bezpos$redni sprawcy, ale réwniez
pomocnicy, doradzajagcy w sposéb fizyczny lub moralny, byle

36 Cappello F, dz. ¢, II, n. 606; Coronata M, dz. c, II,
n. 134, '

37 Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 257, Bgczkowicz-
Baron, dz. ¢, I, n. 292; Eichmann, dz. c, II, n. 58.

38 Michiels G, De delictis et poenis, Lublin 1934, I, 105, ns.

39 Cappello F., dz. ¢, II, n. 145; Bober P. Wykl jw.;
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$wiadomie i skutecznie to wykonali. Gdyby poronienie nasta-
pito z winy nieumy$lnej, woéwczas nie ma nieprawidlowosci.
Jezeli za$ zachodzi watpliwosé co do wspotudzialu w spe-
dzeniu plodu, wowczas ad cautelam nalezy zwrocié sie o dys-
pense do Stolicy Apostolskiej4o,

§ 5. Okaleczenie siebie i innych lub usitowanie samobédjstwa

A. Dane historyczne.

Okaleczenie siebie w ustawodawstwie przedkodeksowym po-
wodowato nieprawidtowos¢, jak o tym $wiadczg postanowie-
nia. I Soboru Nicejskiego#!, papieza Gelazego 142 i Innocente-
gol3. Eunuch wolny byt od nieprawidtowosci, jesli okaleczenie
nastgpilo z winy ztych ludzi, albo z racji operacji chirurgicznej,
ktorej celem bylo ratowanie zycia ludzkiego.

Natomiast zaciggal zawsze nieprawidlowosé, jesli okaleczy?t
sie np. z powodu przesadnej gorliwo$ci lub dla zachowania glo-
su4, Tym bardziej nieprawidtowosé powodowalo, wedlug daw-
nego prawa okaleczenie innych, ktére przyréwnuje sie do
zabojstwads,

B. Dane kanoniczne.

Nieprawidlowymi, w mysl prawa kanonicznego sg ci, ktorzy
okaleczyli siebie, wzglednie innych, albo targneli sie na wias-
ne zycie, '

40 Kan. 15; Cappello F, dz. ¢, II, n. 506; Jone H, dz. c., Ii,
197. 198; Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 257, Bober P,
Wykl. jw. .

41 c¢. 7, D. 55;

42 c. 1, § 1, D. 36; cap. 3, 5, X, I, 20.

43 c. 6, D. 55.

44 c 4, X, I, 20; Benedykt XIV, De Syn. dioec., 1, XI, cap. 7,
n. 4, 5;

45 Reiffenstuel A, dz. c., V, 12, n. 56: ,Iniusta mutilatio -
membri alieni ipso facto inducit irregularitatem... 'quia quoad effectum...
mutilatio aequiparantur homicidio”.

46 Kan. 985, n. 5.
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Okaleczenie, o ktéorym mowa oznacza pozbawienie sie ja-
kiegos cztonka ciata, ktéry ma wlasng funkcje np. oka, reki,
albo nogi; Natomiast nie stanowi okaleczenia obciecie ucha,
palca, czy wybicie zeba. Kastracja np. jest uwazana za ciezkie
ckaleczenie. Powstaje nieprawidtowosé z okaleczenia, o ile za-
chodzi czyn wystepny, dokonany na sobie 1lub innych, zgodnie
z warunkami podanymi przez prawo kanoniczne??,

Samobobjstwo, jako nowa nieprawidlowos¢ oznacza $Swiadome
targniecie sie na wilasne zycie, choéby nawet z przyczyn ze-
wnetrznych, ubocznych <$mieré nie nastgpila, byle uzyto
srodkdéw, ktére wprost i bezposrednio zmierzajg do odebra-
nia sobie zycia%*®. Duchowny, ktoéry targng! sie na swe zZycie
powinien by¢ suspendowany i pozbawiony urzedéw duszpas-
terskich#®.

§ 6. Smieré spowodowana przez duchownych nieprawnie
leczgcych.

A. Dane historyczne.

Juz prawo zawarte w Dekretalach orzekalo nieprawidto-
wos¢ z braku lagodnosci u duchownych wyzszyeh S$wiecen,
ktorzy bezprawnie praktykujgc medycyne spowodowali $mieré,
nawet wbrew wtasnym zamierzeniom5), Wykonywanie bowiem
sztuki lekarskie] bylo w owczesnym ustawodawstwie koéciel-
nym nie tylko wyraznie zabronione, ale ponadto powodowalo
nieprawidtowos$¢ do przyjecia dalszych $wiecen, lub wykony-
wania juz przyjetych5?,

47 Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 257, Cappello F,
dz. e, II, n. 507;

48 Kan. 2212, § 2.

49 Kan. 2350, § 2; Jone H., dz. ¢, II, 198.

50 ¢. 19, X, V, 12; c. 9, 10, X, III, 50.

51 Reiffenstuel A, dz. c., V, tit. 12, n, 200: ,,Clericis, in sacris
constitutis, et Monachis chirurgiam exercere.. non tantum est prohi-
bitum, sed etiam statutum, quod transgressores sint irregulares”,
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Byt réwniez przed Kodeksem spér, czy mianowicie niepra-
widtowosé ta pochodzi z wystepku lamigcego zakaz wykony-
wania zawodu lekarskiego przez duchownych, czy tez z powo-
du zabdjstwa. Obie przyczyny lacznie stanowig zrodio niepra-
widtowosci dopiero po ukazaniu sie Kodeksu52,

Do zaciggniecia jednak nieprawidlowosci autorzy przedko-
deksowi wymagali zaniedbania zawinionego ciezko (theologica
graviter culpabilis). Byli i tacy, ktérzy mieprawidlowosé przy-
pisywali nawet w wypadku opuszczenia naleznej pilnosci
w wykonywaniu sztuki lekarskiejss,

B. Dane kanoniczne.

W mysl kanonu 985, n. 6 mieprawidlowymi sg duchowni,
ktorzy przez uprawianie niedozwolonej sztuki lekarskiej
wzglednie chirurgicznej przyczynili sie bezpoérednio do §mierci
jakiejs osoby. Chodzi tu zatem o duchownych, zaréwno wyz-
szych jak i nizszych $wieceh, poniewaz im prawo koscielne za-
brania wykonywania zawodu lekarskiego i chirurgii®4.

Naturalnie chodzi tu o wykonywanie zawodu samodzielnego,
dla zarobku, a nie tylko sporadycznie, gdy sie nie jest leka-
rzem, a podaje sie lekarstwo, wylgcznie aby przyjsé z pomoca
w wypadku prawdziwej koniecznosci®.

Nieprawidlowo$¢ zaciaga sie jedynie, gdy zaszla smier¢ w le-
czeniu (exinde); matomiast jesli §mieré zostata spowodowana
wylacznie na skutek niedbalstwa chorego lub otoczenia, wow-
czas nie ma nieprawidtowosei.

Na wykonywanie zawodu lekarskiego nalezy zawsze uzyskaé
indult Stolicy §w.5,

52 Gasparri P, dz. ¢, I, n. 444; Suarez F, dz c., disp. 45,
sect. 1, nn. 1 ,

53 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 253, przyp. 467,

5¢ Kan. 139, § 2. .

55 Cappello F, dz. c, II, n. 508, Jone H, dz. c, II, 199.

56 Kan. 139, § 2; Cappello F, dz. ¢, II, n. 508; Wernz-Vidal,
dz. ¢, IV, n. 253,
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§ 7. Naduzycie wladzy $wiecern i niestosowanie sie do kar

koscielnych
A. Dame historyczne.

Ogét kanonistéw przedkodeksowych utrzymywal, ze jedynie
pogwalcenie cenzury, a nie kary odwetowe], czyli mszczace]
powoduje nieprawidlowos¢. Nie nalezy jednak tej nieprawidto-
wosci doszukiwaé sie juz w Dekrecie Gracjana czy w Dekreta-
Yach Grzegorza IX. Dopiero bowiem w Liber Sextus Bonifa-
cego VIII pojawia sie $lad tej nieprawidtowosci, ktora jak sie
wydaje raczej droga zwyczaju, anizeli prawa pisanego zostala
ustanowiona%7.

B. Dane kanoniczne.

Kodeks w kan. 985, n. 7 Wspomma o 2 odrebnych niepra-
widtowosciach, a mianowicie:

1. o uzurpacji wiadzy sSwiecen, ktérych sie nie posiada,
2. o miezastosowaniu sie do kar koscielnych.

1. Nieprawidlowymi zatem sa wszyscy, ktorzy wykonujg
akt wiadzy Swiecen zastrzezony duchownym wyzszych $wie-
cen, oczywiscie wykonujg nie majgc tego $wiecenia, albo tez
spelniajac 6w akt, wbrew zakazowi, obtozonemu karg koscielng
osobista, wzglednie lokalng.

Uzurpacja $wiecen, aby stata sie 'rueprandlowosmq wymaga
nastepujacych warunkow:

a) Przywlaszczenie wiladzy $wiecen musi byé grzechem ciez-
kim%,

Jedli zatem spelnia ktos czynnosci zarezerwowane posiada-
jacym wyzsze $wiecenia nieswiadomie, w dobrej wierze nie
zacigga nieprawidiowosci; nie ma réwniez nieprawidiowosci
w wypadku uzurpacji jurysdykecji.

57 cap. 1 de sent. et re iud. II, 14 in VI; c. 1, 18, 20, V, 11 in VI;

Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 254, przyp. 469;

Gasparri P, dz. c, I, n. 353—366.

58 Kan. 986; Por. Vermeersch A, De irregularitatibus propter
positum actum ordinis clericis in ordine sacro constitutis reservatum —
Periodica de re morali, canonica liturgica 19 (1930), 117—119.
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b) Uzurpacja musi byé w pelni swiadoma.

¢) Uzurpacji $wiecen moze dopusci¢ sie laik albo duchowny.

d) Uzurpacja $wiecen musi byé¢ dokonana uroczyscie, ex officio,
z urzedu.

€) Uzurpacja musi polega¢ na wykonaniu z oznakami danego
Swiecenia aktu swiecen wyzszych, ktoérych sie nie posiada.

fy Uzurpacja aktu Swiecen wyzszych musi wreszcie nastgpic
w sposéb, w jaki go wykonuje ten, kto $wiecenie posiada®.

Nastepuje to wowcezas, kiedy np. diakon wykonuje czynnosci
kaptana, a ten znéw czynnosci biskupa, kiedy kleryk tonsura-
tus czy minoryta wykonuje czynnosci nawet subdiakona, oczy-
wiScie chodzi tu o czynnosci wlasciwe i zasadnicze tylko da-
nemu $wieceniu jak np. Odprawianie Mszy $w. (dla kaplana),
puryfikacja kielicha (dla subdiakona), czy udzielanie Komunii
Sw. (dla diakcna).

Na mocy ogélnego indultu Kongregacji sw. Obrzedéw z dnia
14 marca 1906 r. minorzy$ci, a nawet w wypadku rozumnej
przyczyny tonsurzysci moga pelni¢ w czasie uroczystej Mszy
$w. funkcje subdiakona®®. Jednakze nie wolno im wtedy uzywaé
manipularza, nalewa¢ wody do kielicha na offertorium, zdej-
mowac¢ palki z kielicha po konsekracji, puryfikowaé kielicha
po Komunii sw.

Niektoérzy utrzymuja, ze minorzysta nie zaciggnalby niepra-
widlowoscei, gdyby nawet $Spiewat we Mszy §w. uroczystej
Ewangelig $w., byle bez stuly®l. Réwniez diakon nie stalby sig
nieprawidtowym, gdyby bez pozwolenia proboszcza uroczyscie
chrzeil, czy udzielal Komunii §w. Natomiast gdyby kaptan bez

5% Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 254; Cappello F. dz c, II,
n. 509, 510,

Regatillo E. F., Irregularidad por usurpacion de ordemn — Sal
terrae 21 (1932), 1126—1127.

60 ¢, Rit,, 14. III, 1906 ad 1, A S S, 39 (1906), 119—121; Baczk o~
wicz-Baron-Stawinoga, dz. ¢, II, n. 94; Vermeersch A,
a. c., 118, ns.;

61 A, B., Irregularitas ex muneris usurpatione — L’ami du dergé
59 (1949), 646; Cappello F, dz c, II, n, 509; Coronata M, dz. ¢,
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indultu Stolicy $w. bierzmowal lub $wiecit z pewnoscig za-
ciggnatby nieprawidiowos§cé2.

Niewiadomo$¢ od nieprawidlowosci mie uwalnia, chyba, ze
wymawia od grzechu ciezkiego, bo wowczas brak przestepstwa,
ktore jest podstawsg nieprawidtowosci?,

Dotychczas tez w kanonistyce nie jest rzecza wyjasniong
autorytatywnie, czy mianowicie przez akt wladzy Swiecen za-
rezerwowany duchownym wyzszych $wiecen nalezy uwazac¢ akt
wladzy z prawa Bozego, czy rowniez z koscielnego, np. konse-
kracja swigtyni. Wydaje sie przeto, ze nie zachodzi nieprawidio-
wos¢, jesli spelniony zostal akt wladzy Swiecen z prawa kosciel-
negob.

2. Powoduje nieprawidlowosé¢ rowniez niestosowanie sie do
kar koscielnych. Prawo kanoniczne do kar osobistych popraw-
czych, ktore zabraniajg wykonywania wiadzy $swiecenn zalicza
obecnie ekskomunike, osobisty interdykt i suspense, a do kar
odwetowych zalicza suspense na stale, wzglednie na czas okres-
lony, pozbawienie urzedu w drodze postepowania karnego, de-
gradacje i interdykt lokalny®s.

Jesli zatem ktos jedng z tych kar zlamal, oczywiscie Swia-
domie, z premedytacjag wpada tym samym w nieprawidtowose.
Ztamanie natomiast zakazu, ktory nie nosi charakteru kary (jak
np. zakonnik sekularyzowany nieprzyjety do diecezji nie moze
odprawia¢ Mszy sw. — kan. 641, § 1) nie powoduje nieprawidio-
woscl. Rowniez nie ma nieprawidlowosci przy wykonywaniu
aktu wladzy s$wiecen, gdy duchowny mimo kary koscielnej

62 Jone H., dz. c, II, ad can. 985, n. 7, Bober P.,, Wykl. jw.
n. 149.

63 Cappello F, dz. c, II, n. 511

64 Bagczkowicz-Baron-Stawinoga, dz. c, II, n. 95; Cap-
pello F, dz. e, II, n. 510.

65 Kan. 2298, 2269; A A S, 11 (1911), 39. Kongregacja Konsyst. dn.
30.X11, 1918 r. dla kaptandéw emigrujgcych do Ameryki, na Filipiny wy-
dala przepis, aby posiadali oni pozwolenie wlasnego ordynariusza.
Przekroczenie tego przepisu sprowadza na owych kaplandéw suspense
a divinis ipso facto, a zlamanie tej kary sprowadza nieprawidtowos¢,
od czego uwoclni¢ moze tylko St. Ap.

Podobne przepisy wydat Pius XII dn. 21.X.1948 r. dla kaplandw
emigrujacych do Australii i Now. Zelandii (A A S, 41 (1949) 34).
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moze godziwie sprawowaé sakramenta $w., ilekro¢ wierni sie
zwracaja, albo gdy =zagraza niebezpieczenstwo Smierci lub
zniestawienia®6.

Art. 4. Zwykle przeszkody do Swiecen

Przeszkody zwykle do $wiecen dadzg sie sprowadzi¢ do
3 grup, a mianowicie do —

a) braku dostatecznego utrwalenia w wierze,

b) braku swobody kanonicznej,

¢) 1 braku dobrego imienia.

Zostaly one poraz pierwszy wprowadzone przez Kodeks Pra-
wa Kanonicznego, choé niektére z nich w dawnym prawie wcho-
dzity w zakres nieprawidlowoéci z przestepstwa lub z brakul,

§ 1. Pochodzenie od akatolikéw
A. Dane historyczne.

W mysl dawnego prawa przez akatolika nalezy rozumie¢ he-
retykéw i schizmatykow; natomiast nie odnosi sie ten wyraz do
nieochrzczonych, np. pogan albo Zydéw. Przeszkodzie pochodze-
nia od akatolikéw, ktoéra bierze zasadniczo swdj poczatek z da-
wnej nieprawidlowosci ex haeresi, podlegali takze wnukowie;
miala zatem przeszkoda zakres szerszy, nizeli obecnie, choé
z drugiej strony odnosita sie tylko do dzieci heretykow?

B. Dane kanoniczne.

Wedlug wymogéw dzisiejszego prawa kanonicznego zwyklg
przeszkode do Swiecen maja synowie akatolikéow, dopdki ich
rodzice trwaja w bledzies.

66 Kan. 2261, § 2 i 3; 2275 n. 2; 2284; Cappello F. dz. c, II,
n. 509—511; Baczkowicz-Baron-Stawinoga, dz. c, II, n. 95

1 Sdgmiiller J. B, dz. ¢, I, § 51.

2 Reiffenstuel A, dz. c, V, tit. 37, n. 72; tit. 7, n. 254; tit. 9,
n 4; Cappello F, dz, c, II, n, 514, 519; Wernz-Vidal, dz. c, IV,
dz. c., IV, n. 256, przyp. 476; Bober P., Wykl. jw.

3 Kan. 987, n. 1; J. B, Les saints ordres et les fils de non — ca-~
tholiques — Nouv. rev. theolog. 47 (1920), 185—187.
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Przez ,akatolika” nalezy obecnie rozumieé tylko heretykow, -

schizmatykéw, a nie nieochrzczonych, poniewaz Kodeks uzywa

‘na innym miejscu wyrazenia ,akatolik ochrzczony” i ,akatolik
nieochrzczony 4,

Przeszkody do $Swiecen sg réwniez objeci, w mysl orzeczenia
Papieskiej Komisji z dnia 16 paZzdziernika 1919 r. $lubni, albo
nie$lubni synowie z malzenstw mieszanych, ktore zostaly za-
warte za dyspense i kaucjami5—6. Nie zaciagaja natomiast prze-
szkody do $wieceh synowie, ktérych rodzice katoliccy, cho¢
stali sie heretykami albo schizmatykami, to jednak formalnie
nie zapisali sie do zadnego zwigzku religijnego.

Gdyby rodzice, albo przynajmniej jedno z nich stali sie aka-
tolikami po urodzeniu syna, wowczas ten ostatni, jak sie wy-
daje nie podlega omawiane] przeszkodzie, ktéra ustepuje przez
nawrdcenie lub smieré rodzicéw?.

§ 2. Stan malzefiski

A. Dane historyczne.

Chociaz Chrystus wybral do grona apostoldéw przewaznie
zonatych, to jednak specjalng mitoscig i zaufaniem darzyl nie-
zonatego. ucznia $w. Jana. Z tych wzgledow Kosciol od pierw-
szych wiekow do stuzby kaptanskiej raczej wybieral ludzi wol-
nych, anizeli zwigzanych malzenstwem. Tych ostatnich dopiero
wtedy powolywal do kaplanstwa czy biskupstwa, gdy brako-
wato kandydatéw wolnych. Droga przeto prawa zwyczajowego
przyjelo sig, od IV w. przynajmniej ustawodastwo pisane,
ktore wyraznie zgdalo od kandydatow do kaplanstwa, a zwlasz-

4 Kan. 1099, § 1, n. 2; Cappello F, dz c, II, n. 504, 519; B o-
ber P, Wykt. jw.

5-6 AAS, 11 (1919), 478. Jone H, dz. ¢, II, 201, 202,
7 Coronata M, dz. ¢, n. 151.
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cza biskupstwa zachowania celibatu i nie wstepowania w zwig-
zki matzenskie8.

Stopniowo postanowienia synodéw, a potem soboréw w tej
materii zostaly oblozone sankcjami karnymi, gdy chodzi
o przekroczenie prawa celibatu?®.

Prawo za$§ Dekretaléw wyraznie postanowito, ze Zonaty
moégl przyjaé $wiecenia w Koéciele Zachodnim tylko za dys-
pensg Stolicy Ap., i za zgoda zony!?. Ta ostatnia, wedtug daw-
nego prawa musiala woéwezas wstapi¢ do klasztoru, jezeli byta
mlodsza, bo starszej po zlozeniu Slubu czystosci pozwalano
zostaé na Swiecie. — Domagano sie jednak z reguly wstapie-
nia do klasztoru i zlozenia przez zone profesji, je§li maz miat
otrzyma¢ sakre biskupig!l.

I3, Dane kanoniczne.

Nie mogg — czytamy w kan. 987, n. 3 by¢ dopuszezeni do
~ swigcen zonaci. Przeszkoda, o ktérej méwi Kodeks ustepuje

w wypadku rozwigzania matzenstwa z racji $mierci zony!?, albo
zawarcia malzenstwa przez zone w oparciu o przywilej Pawlc-
wyls. Natomiast przeszkoda nie ustaje przez seperacje, nawet
wieczysta !4

Gdyby zonaty wyrazal gotowos¢ wstapienia do seminarium
albo do zakonu, powinien uzyskaé koniecznie nie tylko zgode
zony, jesli pozostaje ona przy zdrowym umysle, ale i dyspense
Kongregacji dla Seminariéw i Universytetéow, albo Kongre-
gacji dla Spraw Zakonnych. Swiecenia przyjete bez dyspensy

8 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 257; Gasparri P, dz. c, I,
n. 515;

9 Cappello F., dz. c, II, n. 587—609; Bober P, Wykt. jw.

10 e, 5, X, III, 22: ,,Nullus coniugatorum est ad sacros ordines pro-
movendus, nisi ab uxore continentiam profitente fuerit absolutus”.

11 e, 6, X, III, 32; Benedykt XIV, De Syn. dioec,, 1. XIII, c. 12,
n 10, ns.; Wernz F, dz. ¢, II, n. 127,

12 Kan. 118;

13 Kan. 1120, § 1; 1126.

14 Kan. 1130; Vermeersch A, dz. c., III, n. 570.
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Stolicy $w. bylyby wprawdzie wazne, ale ich wykonywanie
byloby niegodziwels.

§ 3. Urzad albo zarzqd miedozwolony.

A. Dane historyczne.

W ustawodawstwie koscielnym przedkodeksowym nie wolno
bylo duchownym pelni¢ urzedow sSwieckich niedozwolonych,
zwlaszcza zwigzanych z finansami, rachunkami i odpowiedzial-
no$cigl®. W wypadku za$ konieczno$ci Kongregacja Konsys-
torialna domagata sie, aby duchowny uzyskal przedtem zgode
Stolicy Apost.17,

B. Dane kanoniczne.

Zgodnie, z wymogami prawa kanonicznego nie mogg przy-
stapi¢ do $§wiecen ci wszyscy, ktérzy sprawujg urzad zakazany
duchownym, chyba, ze urzad i zwigzane z nim sprawozdania
i rachunki zlozg!s.

Prawo koscielne obecne nie pozwala duchownym przyjmo-
wacé zarzadu dobr, ktoére nalezg do ludzi $wieckich, albo urze-
dow Swieckich, zespolonych z obowigzkiem sporzadzania ra-
chunkéw, wzglednie zwigzanych z odpowiedzialnoscig za pro-
wadzenie finansowe tych débr czy urzeddéw. Zabrania rowniez
prawo koscielne duchownym wykonywania urzedu prokura-
tora, adwokata, przed sgdami $wieckimi. We wszystkich tych
wypadkach duchowny potrzebuje zawsze uprzedniej zgody
ordynariusza, chyba, ze chodzi o wlasng sprawe w Sadzie, albo
sprawe kosciota wlasnegols.

15 Kan. 132, § 3; Cappello F, dz. ¢, II, n. 520; Bober P,
Wykt. jw. ]

16 Reiffenstuel A, dz. c., III, tit. 50, n. 2, ns.;

17 A A S, 2 (1910), 910.

18 Kan. 987, n. 3. )

19 Kan. 139, § 3; A A S, 10 (1918), 344; Cappello F, dz. ¢, II,
n. 521; Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 258; Jone H, dz. c, II, 201, ns.
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§ 4. Stan niewolniczy

A. Dane historyczne.

Prawo rzymskie, na ktorym w tym przedmiocie opierato sie
i prawo koscielne nie uznawalto niewolnika za osobe wolna, za
podmiot prawa, tylko i wylgeznie za rzecz, za przedmiot. Nie-
wolnikiem mégt wedlug prawa rzymskiego rozporzadza¢ naj-
czesciej pan, dominus, ktory dzierzyl nieograniczona wiladze
nad ciatem i duszg stugi20.

Z tej przyczyny prawo koscielne zabranialo od poczatku
$wieci¢ niewolnikéw, chyba, ze pan, dominus, ich wyzwolil.
Racje, ktorymi kierowalo sie 6wczesne prawo koscielne byly
nastepujgce:

1. Stan niewolniczy by! pospolity, nawet  w pogardzie 6w-
czesnego spoteczenstwa, a tymezasem $wiecenia koscielne byty
wielkim dostojenstwem, godnoscig i z tego wzgledu nie lico-
waly z niewolnictwem.

2. Nigdy jednak stan niewolniczy jako taki mie stanowit
przeszkody do Swigcen.

3. Ze wzgledu na dobro stuzby Bozej, ktora moglaby ucier-
pie¢, gdyby pan nie zwolnil niewolnika, mimo $wigcen2t.
I dlatego gdyby bez zgody pana niewolnik zostal wyswiecony
powinien by¢ degradowany, a potem zwrécony wlascicielowi.
Natomiast ten, ktéry urodzit sie z wolnej matki, a ojca nie-
wolnika nie by! niewolnikiem?22,

B. Dane kanoniczne.

Wedlug prawa kanonicznego nie mogg otrzymaé Swiecen
niewolnicy, dopdki nie odzyskajg wolnosci?,

20 Sohm R., Instytucje, historia i system rzymskiego prawa pry-
watnego, Krakow 1925, 162, ns.;

21 Reiffenstuel A. dz. c., I, tit. 18, n. 15, 16.

22 Mansi, I, 46; c. 1, 2, 8, X, I, 18; c. 1, 4, 9, D. 54; Hefele-
Leclerecaq, dz c, II, 124; III, 160; P. L., 54, kol. 611; Wernz-Vidal,
dz. c., IV, n. 259, ‘

23 Kan. 987, n. 4; Por. Godefroy L, a. ¢, D.D.C, VII, 1927 kol.
2547, ns. )
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Chodzi tu oczywiScie o niewolnikéw w $cistym tego
stowa znaczeniu, a wiec stanowigcych wiasnosé swego po-
siadacza. Do nich malezeli w okresie Sredniowiecza podlega-
jacy panszczyznie...

Niewolnictwo ustaje przez wyzwolenie ze strony pana, czyli
przez uzyskanie wolnosci. Moze ta przeszkoda ustgpi¢ takze
przez dyspense Stolicy Apostolskiej?¢.

Racja tej przeszkody byla niemozliwo$¢ stuzenia dwom pa-
nom — Kosciolowi i $wieckiemu?. Dzi§ przeszkoda ta ma
przewaznie znaczenie jedynie historyczne.

§ 5. Obowigzek sluzby wojskowej

A. Dane historyczne.

Wedlug dawnego prawa koScielnego nie wolno bylo Swigcié¢
wojskowych. Méwi o tym juz list apostolski skierowany do bis-
kupéw Afryki w dniu 6 stycznia w 386 r.26. Takze Synod
Toletanski I w 400 r. za czas6w papieza Anastazego I zabro-
nit wyraznie Swieci¢ wojskowego na diakona?’. A Soboér Chal-
cedonski w 451 r. w kan. VII anatematyzowal duchownego,
ktory poszedl do wojska?8. Wreszcie Instrukcja Kongregacji
$w. Oficjum z dnia 16 wrzesnia 1875 r. poleca zachowaé duzg
ostroznosé w dopuszczaniu do $wiecen tych, ktorzy zglosili sie
po odbyciu stuzby wojskowej?d.

B. Dane kanoniczne.

Kodeks prawa kanonicznego moéwi, iz nie wolno $wiecié
tych, ktorzy na podstawie ustaw panstwowych sg obowigzani
do wojskowej stuzby30, Od przeszkody tej wolni sg ci, ktérzy

24 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 259.

25 c¢. 1, D. 54: ,Debet esse immunis ab aliis, qui divinae militiae
est aggregandus, ut a castris dominis, quibus necesitatis vinculis abstra-
hatur”.

26 Migne, P. L, 13, 1158; 13, 1186.

27 Migne, P. L, 20, 472, 475, 496; C.I.C, Fontes, I, n. 204.

28 Mansi, dz. ¢, 7, 375; Migne, P. L., 84, 167.

29 A S S, 23 (1875), 45; C.I.C., Fontes, IV 361.

30 Kan. 987, n. 5;

Prawo Kanoniczne — 8
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stuzbe wojskows juz odbyli zanim sie zglosili do seminarium;
wolni sg réwniez i ci, ktoérzy zostali zwolnieni z wojska na
stale jako niezdolni, albo zostali odkomenderowani mna state
do rezerwy.

Natomiast zwiazani sg tg przeszkodg ci, ktérzy czekajg z roz-
nych przyczyn na odbycie sluzby wojskowej!,

Nie sg rowniez zwigzani tg przeszkoda duchowni, jesli na
mocy ustaw panstwowych powoluje sie ich do wojska w wypad-
kach madzwyczajnych, jak np. byto przed wojng i jest obecnie
w Polsce. ‘

Te sprawy normalnie reguluja zwykle konkordaty, zawiera-
ne przez St. Ap. z odnosnymi panstwami.

Dekret Kongregacji Konsystorialnej ,Redeuntibus e mili-
tarii servitio” z dn. 25 pazdziernika 1918 r. poleca zachowywac
duzg ostrozno$¢ w dopuszczaniu do $wiecen tych, ktorzy wra-
caja z wojskas’2,

§ 6. Nieutwierdzenie we wierze
A. Dane historyczne.

Apostol Sw. Pawel zabranial §wieci¢ neofitéw na biskupdw,
aby nie popadli w pyche3s. Dlatego tez Kosciol juz od pierw-
szych wiekéw nie dopuszczal neofitéw do presbiteratu i nawet
diakonatu, jako nieutwierdzonych w wierze,

Do neofitéw zaliczano réwniez tych chrzescijan, ktorzy przy-
jeli chrzest dopiero w chorobie lub kohcu zycia, oczywiscie

31 A A 'S, 10 (1918), 344; Wernz-Vidal, dz. c, VI, n. 261; Cap-
pello F, dz c, II, n. 523.

32 A A S, 10 (1918), 481; Goyeneche S, An possint ordinarii in
minoribus religiosi qui ad servitium militare obligati adhuc sunt, —
Comm. pro relig. 8 (1927), 34—35.

33 I Tym. III, 6.

3¢ ¢ 1, D. 48; ¢. 10, 61; c. 5, D. 561; Thomassinus L., dz ¢,
P. 1I, 1. I, cap. 62, n. 14, ns.; Takie np. stanowisko zajmujg Kanony
Apostolskie Mansi, 1, 46), Synod w Toledo (Hefele-Leclercq.
Historire des Conciles, Paris 1908, II, 123), Synod Neocezarejski (IH e-
fele-Leclercq, dz. c, I, 332), Synod w Meaux w roku 845 (Hefe~
le-Leclercq, dz. c, IV, 124),
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z wlasne] winy, z wyraznej premedytacji. Posgdzano ich bo-
wiem, ze nie z wolnej woli przyjeli chrzest $w., tylko raczej
z koniecznogei. Nic dziwnego, ze i tych chrzescijan uznawano
w dawnym prawie koscielnym za nieprawidtowych do $wiecen.
7 biegiem czasu neofici, jako nieprawidlowi nie byli dopusz-
czeni takze do $wiecen nizszych i tonsury. Prawem powszech-
nym za$ w Scistym tego stowa znaczeniu staly sie przepisy do-
tychczasowe dopiero w okresie Dekretatowss,

Neofita mogt uzyskaé¢ dyspense do otrzymania $wiecen, ale
dopiero po przejSciu probnego okresu, w czasie ktorego dat
dowod swego utwierdzenia w wierze. Sad o tym, czy neofita
byl naprawde w wierze utwierdzony nalezal do biskupa?S.

B. Dane kanoniczne.

Wedlug nowego prawa koscielnego zwykls przeszkode do
$wiecen majg neofici, dopoki zdaniem ordynariusza nie zostali
dostatecznie w wierze wyprébowanis?.

Przez neofitow w Scistlym tego slowa znaczeniu, w pojeciu
prawa kanonicznego, malezy rozumie¢ tych, ktéorzy przyjeli
chrzest §w. jako dorosli; ktorzy nawrdécili sie na wiare katolicks
z blednej religii np. z judaizmu czy poganstwa. Nie odnosi sig
natomiast to pojecie do nawroéconych heretykow,

Ordynariusz, po stwierdzeniu ich staloSci w wierze moze do-
pusci¢ neofitéw do Swiecenss.

§ 7. Infamia faktyczna

A. Dane historyczne.

Dawne prawo koscielne przez infamie rozumialo utrate lub
zmniejszenie dobrego imienia u ludzi powaznych, zacnych i sta-

35 ¢ 7, X, 1, 3; c. 15 de haeret.,, V, 2 in VI; Benedykt XIV, De
Syn. dioec. 1. XII, eap. 1, n. 4, 5; Wernz-Vidal, dz c., IV, n. 262.
36 Wernz-Vidal, dz. c., IV, n. 263;
37 Kan. 987, n. 6.
38 Wernz-Vidal,dz c., IV, n 263; Cappello F, dz. c. II, n. 521
Wernz-Vidal, dz. e, IV, n. 263; Cappello F, dz. c, II,n. 524;
Godefroy L. Irregularites, D.D.C,, VII, 1927, kol. 2546.
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tecznych. Prawo kanoniczne tych uwazalo za dotknietych in-
famig, ktorych prawo cywilne za takich miato. Infamistéw
dawne prawo koScielne uwazato, gdy chodzi o skutki za nie-
prawidlowych do przyjecia $wiecen a nawet do ich wykony-
wania?.

Ponadto infamia wykluczala rowniez od godnosci kosciel-
nych, od urzedéw: sedziego, adwokata i asesora, a takze od
beneficjow koscielnych4’, Na niektérych zawodach i rzemios-
fach cigzyla dawniej t. zw. nota levis, ktéra mogla stuzyé bis-
kupowi za podstawe do niedopuszczenia kandydata do §wiecen?t!.

Z tych tez wzgledow Kongregacja Soboru wyraZnie kaze in-
famisow nie dopuszczaé do $wiecen4?.

B. Dane kanoniczne.

Do $wiecen — wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego — nie
moga by¢ dopuszczeni ci, na ktérych cigzy infamia faktyczna,
jak dlugo, wedlug uznania ordynariusza niestawa trwa%,

Zgodnie z wymogami Kodeksu Prawa Kanonicznego przez
infamie faktyczng nalezy rozumieé, podobnie jak w starym
prawie utrate dobrego imienia w parafii, w danej miejsco-
wosci, naturalnie u ludzi powaznych, a zwlaszcza u dobrych
katolikow. Utrata dobrego imienia nastepuje z powodu rzeczy-
wistego, wzglednie mniemanego przestepstwa, albo zlego zycia
niemoralnego#4.

Infamia faktyczna spas¢ moze réwniez na niewinnych np.
za zle zycie mnajblizszych z rodziny, przede wszystkim rodzi-
cow. Ci ostatni, jesli rzeczywisScie dopuscili sie przestepstw,
albo jesli prowadzili zte zycie, o czym mimo upltywu lat jest
nadal zywa pamieé w parafii, gléwnie z tej przyczyny, ze nie

39 ¢ 2 C. VI, g 2; can. 17, C. VI, q. 2; Reiffenstuel A, dz. c.,
V, tit. n. 52, 53, 59, 60.

40 ¢ 2, C. VI, q. 2; can. 17, C. VI, q. 2; Reiffenstuel A, dz. c,
Vv, tit. n. 52, 53, 59. 60.

41 Bagczkowicz-Baron-Stawinoga, dz c., II, n. 103

42 Thesaurus Resolutionum S.C.C., 96, 355—356, 392.

43 Kan. 987, n. 7.

44 Kan. 2293, § 3; Godefroy L. a. c, DDC, VII, 1927, kol
2558, ns.’ .
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byto z ich strony nigdy prawdziwej pokuty zewmnetrznej —
sprowadzajg infamie roéwniez na syna. Dlatego Kongregacja
dla Sakramentéw w Instrukeji skierowanej do ordynariuszy
miejscowych w dniu 27. XII. 1930 ktadzie doniosty akcent na
dobre imie rodzicow kandydata do Swiecen.

Ma ordynariusz sumiennie zbada¢ ,,num candidatorum pa-
rentes bona gaudeant existimatione, et quae sint rei familiaris
rationes’’45,

Sad o tym, czy infamia faktyczna ustata nalezy do ordy-
nariusza*®. W zadnym jednak wypadku ordynariusz nie moze
orzec ustania infamii, jesli przestepstwa obecne lub nawet
minione, zyja w pamieci ogétu parafii, gtéwnie na skutek rze-
czywistego braku poprawy zycia czy ekspiacji kandydata do
Swiecen lub jego majblizszych, a wiec przede wszystkim rodzi-
cow. :

Jezeli rodzice pragng szczerze, aby ich syn otrzymal $wiece-
nia kaplanskie powinni zdecydowanie wstapi¢ z powodu mi-
nionych przestepstw, dotad zZywych w parafii na droge praw-
dziwie chrzedcijanskiej poprawy zycia i ekspiacji.

CZESC 1V
Przygotowanie do Swiecent, akt Swieceh i czynno$ci

nastepujace po Swigceniach

Rozdzial 1.

Przygotowanie do §wigcen.

Art. 1. Czynnos$ci kandydata do $§wiccen

§ 1. Prosba o $wigcenie.

Juz Sobor Trydencki nakazal kandytatowi do $wiccen zgta-
sza¢ sie do biskupa na miesige przed nizszymi $wieceniamil.

45 A A S, 23 (1931), 123.
46 Kan. 2295; Jone H, dz. c., III, 485, 486.
1 Conec. Trident, s. 23, ¢. 5, de ref.;
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Rowniez Kodeks Prawa Kanonicznego postanawia wyraznie
aby kandydaci do tonsury i poszezegblnych stopni $wiecen, i to
tak Swieccy jako i zakonni, zglaszali sie bezposrednio lub po-
Srednio do biskupa, wzglednie jego zastepcy, celem wyjawie-
nia mu swego zamiaru, swej checi otrzymania §wiecen?,

Kodeks powtarza zatem przepis prawny zawarty w cytowa-
nym wyzej kanonie Soboru Trydenckiego.

Rozwinieciem za$ przepisu zawartego w 992 kanonie sg dwie
Instrukcje wydane w 1930 i 1931 r. przez Kongregacje dla
Sakramentéw i dla Spraw Zakonnych.

a) Na podstawie Instrukcji Kongregacji dla Sakramentéw,
wydanej dnia 27 grudnia 1930 r.3 alumni seminarium diecez-
jalnego maja przynajmniej na dwa miesigce przed otrzyma-
niem fonsury wnie$¢ wilasnorecznie napisane i podpisane po-
danie, ztozone na rece rektora seminarium. W podaniu tym
alumni maja oswiadczy¢, ze z wolnej i niczym nie przymu-
szonej woli proszg o tonsure i niZzsze $wiecenia%. Natomiast
przed subdiakonatem alumni, oprocz pro§by o dopuszczenie
do $wiecen majg obowigzek przediuzyé, rowniez zgodnie z usta-
long wlasnorecznie napisang i podpisang deklaracje, ktérg po-
tem potwierdzaja przysiega wobec ordynariusza.

W deklaracji tej alumni wyraznie o$wiadczaja, ze do sub-
diakonatu przystepujg dobrowolnie, bez zadnego macisku czy
przymusu fizycznego wzglednie moralnego i ze znaja dobrze
obowigzki jakie ptynag z subdiakonatu, szczegélnie zas obowig-
zek celibatu.

Tego rodzaju deklaracje alumni skladajg rowniez przez dia-
konatem i presbiteratem?.

b) Natomiast kandydaci zakonni na podstawie Instrukeji
Kongregacji dla Spraw Zakonnych z dn. 1 grudnia 1931 r.
przed profesjg czasowg skladajg na rece swego przelozonego
o$wiadczenie wlasnorecznie napisane i podpisane, Ze miano-

2 Kan. 992,

3 A A S, 23 (1931), 120—127.

4 Tamze, 122; Cappello F., dz c., II, n. 530.
5 A AS, 23 (1931), 125.
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wicie pragng odda¢ swe cale zycie pracy kaptanskiej w stanie
zakonnymS.

Réwniez przed subdiakonatem, zgodnie z przepisang for-
mulg skladajg alumni zakonni pisemne oswiadczenie, w kto-
rym deklarujg jasno i wyraznie, ze Swiecenia wyzsze przyj-
mujg z wiasnej woli, bez przymusu, dobrowolnie i ze znajg
dobrze obowigzki, jakie naklada $wiecenie subdiakonatu,
zwlaszcza obowigzek celibatu. Jednoczesnie w tej samej de-
klaracji zobowigzuja sie alumni zakonni do postuszenstwa
swoim przetozonym?. Instrukcja mie przewiduje juz nowej de-
klaracji przed diakonatem i prezbiteratem.

§ 2. Swiadectwa

Kandydaci $wieccy i zakonni nie wyjeci, a wiec podlegajacy
w zakresie $wiecen prawu, ktore jest wlasciwe duchownym
$wieckim z kan. 964, n. 4 majg przedlozy¢ ordynariuszowi nas-
tepujgce Swiadectwa do Swiecen:

1. Do tonsury — metryke chrztu $w. i $wiadectwo bierzmo-
wania;

2. Do dalszych stopni $wiecen — Swiadectwo ostatniego $wie-
cenia. _

3. Swiadectwo studiow wilasciwych dla kazdego $wiecenia, po

- mysli kan. 976.

4. Swiadectwo rektora seminarium albo kaplana, ktéry opie-
kowal sie kandydatem przebywajgcym poza seminarium;
ma to Swiadectwo moéwi¢ o prowadzeniu sie kandydata pod
wzgledem religijnym i moralnyms3.

6 A A S, 24 (1932), 74; Cappello F, dz. c, II, n. 530.

7T A AS, 24 (1932), 74.

8 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 270; Cappello F, dz c, II, n.
533;

Regatillo F. E., Testimoniales para las ordenes — Sal terrae,
27 (1939), 367—372,
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§ 3. Rekolekcje
A. Dane historyczne.

Sposéb prowadzenia rekolekcji przed $wieceniami przepisal
$w. Ignacy Loyola w swych ,,Cwiczeniach duchownych”. Jako
prawo partykularne wprowadzila je prowincja mediolanska na
IV synodzie w Mediolanie.

Sw. Boromeusz zaprowadzil mianowicie w swej diecezji
oficjalnie w roku 1576 obowigzek odbycia rekolekeji przez
miesigc, lub diluzej przed przyjeciem swiecenia subdiakonatu.
To samo prawo obowigzywalo przed diakonatem i presbitera-
tem. :

Praktyke odprawiania $w. rekolekecji gorgco popieral i sze-
rzyt §w. Wincenty a Paulo, odnowiciel zycia duchowego w tym
przedmiocie we Francji®. Szczegétowe zas zarzadzenia o reko-
lekcjach opublikowal papiez Aleksander VII w konstytucji
»Apostolica Sollicitudo” w dniu 7 sierpnia 1662 r., a takze pa-
piez Innocenty XI w dekrecie kongregacji biskupéw i zakon-
nikéw ogloszonym dnia 9 pazdziernika 1682 r.10,

Dekret za$ Innocentego XI nakazywat, aby alumni do $wie-
cen kaplanskich odprawiali dziesigciodniowe rekolekcje. Pa-
piez Inmnocenty XI przepis o obowigzku rekolekeji rozciggnat
na cate Wtochy i wyspy sasiednie, z wyraZnym poleceniem
odprawienia rekolekcji rowniez przed Swigceniami mniej-
szymill,

Przepis o obowigzkowych rekolekcjach przed $wieceniami,
wydany przez Innocentego XI dla Wtoch drogg zwyczaju roz-
powszechnil sie¢ w calym Kosciele!2,

9 Benedykt XIV, De Syn. dioec,, 1, XI, cap. 2, n. 16, 18; Wern z-
Vidal, dz. ¢, IV, n. 277,

10 Ferraris F. L., Biblotheca prompta, Parisiis 1858, III, 918;
Mystkowski S., Rekolekcje kaplariskie w prawie koscielnym, Af.
Kapt., 43 (1939), 1656—176.

11 Wernz-Vidal, dz ¢, IV, n. 277; Gasparri P, dz c, 766;
Cappello F, dz. ¢, II, n. 555; Many S, dz. c, n. 155,

12 Acta et decreta sacrorum conciliorum Collectio Lacensis, Fri-
burgi Br., 1880, II, kol. 200; V, kol. 656, 838; VI, kol. 24, 167, 317, 519,
619. :
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Nic przeto dziwnego, ze papiez Pius IX w konstytucji ,,Apos-
tolicae Sedis” z 1869 r. oblozyl nawet suspensg od S$wiecen
tych duchownych, ktorzy ofrzymali $wiecenia bez uprzednich
rekolekcjils,

B Dane kanoniczne.

Kodeks prawa kanonicznego zgda od kandydatéw do tonsu-
ry 1 nizszych $wiecen odprawienia rekolekcji przynajmniej
przez 3 peine dnil4

Natomiast przed $wieceniami wyzszymi i to przed kazdym
z nich przynajmniej 6 dni; o ile jednak kandydat w ciggu
. 6 miesiecy lub nawet 1 miesigca,zgodnie z wymaganiem Kon-
gregacji dla Sakramentéw z dn. 27.1V.1928 r.15 ma ofrzymact
kilka $wiecen wyzszych, woéwezas ordynariuszowi wolno przed
diakonatem czas trwania rekolekcji skréci¢ do 3 dmi. Gdyby,
w my$l kanonu 106, § 3 z przyczyn bardzo powaznych, z za-
chowaniem przepisow zawartych w kanonach 975—978 kan-
dydaci mieli otrzymaé¢ $wiecenia wyzsze w kolejno po sobie
nastepujacych dniach, albo w dniach najblizszych, wowczas
‘muszg kandydaci do $wiecen odprawi¢ rekolekcje, ktére trwa-
ja pelme 6 dni przed pierwszymi wyzszymi Swieceniami; na-
tomiast przed dalszymi przynajmniej przez jeden dzien, o ile
zdaniem biskupa jest to mozliwel0,

Jezeli po odprawieniu rekolekeji w ciggu pdt roku nie udzie-
lono $wiecen, wowcezas trzeba rekolekcje powtoérzyc; w prze-
ciwnym razie ordynariusz oceni, czy nalezy je ponowié, czy
tez niel”.

Zakonmicy odprawiaja rekolekcje w swym wiasnym domu,
albo w innym, oczywiscie wedtug roztropnego uznania przelo-

13 C.I.C., Fontes, III, n. 552.

14 Kan. 1001.

15 A A S, 20 (1928), 359.

16 Tamze, Por. Wernz-Vidal, dz. c.,, IV, n. 278; Jone H, dz.c,
11, 213; Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 267; Cappello F,
dz. c., II, n. 552.

17 Kan. 1001.
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zonego'®, Natomiast kandydaci $wieccy odprawiajg rekolekcje
do $wiecen w seminarium duchownym, lub w innym poboz-
nym domu wyznaczonym przez biskupa, jak np. w domu za-
konnym.

Z odprawionych rekolekcji $wiadectwo nalezy przestaé¢ na
rece biskupa; wysyla je przetozony domu rekolekcyjnego albo
wyzszy przelozony zakonny, gdy chodzi o kandydatow zakon-
nikow!?,

Art. 2. Czynnoséci biskupa s’wigcqcego '

Zanim biskup udzieli kandydatowi odno$nego $wigcenia,
zgodnie z kan. 973, § 3 zastosowaé powinien wszystkie $rodki
prawne wskazane mu przez Koscidl, celem zbadania kandy-
data do $wiecen.

Powiedzielidmy juz wyzej, Ze pewne warunki zasadnicze
musi spetni¢ przed ofrzymaniem §wiecen sam kandydat; z dru-
giej strony i swiecgcy powinien w mysl nauki Kosciota spelnic
pewne wymogi, ktére wtasnie nizej zostang przedstawione.

§ 1. Skrutynium
A. Dane historyczne.

Koéciol sw., majac w pamieci stowa Apostota zapisane w I 1i§-
cie do Tymoteusza (V, 22) zawsze udzielanie §wiecen traktowat
joko czynnos¢ oficjalng, urzedows. Z tego tez wzgledu, juz od
poczatku swej dziatalnosci Koscioél przeprowadzal badanie czyli
skrutynium (stowo to pochodzi od wyrazu,scrutando seu in-

18 Vermeersch A, De exercitiis spiritualibus ante ordinatin-
nem, quod ad religiosos — Periodica de re morali canonica liturgica,
19 (1930), 16—17. )

19 Vermeersch A, De exercitiis spiritualibus ante ordinatio-
nem, quod ad religiosos — Periodica de re morali canonica liturgica
19 (1930), 16—17.

Por. Encyklika ,,Ad catholici sacerdotii” z 20.XII.1935. A A S, 28
(1936), 2—30; Encyklika ,Mens nostri” z dn. 20.XII. 1929, A.A.S. 21
(1929), 689—1706; Mystkowski S, a. c, At. Kapl. 43 (1939, 167, ns.,
Jone H, dz c, II, 213, 214; Cappello F, dz. c., n. 552,
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quirendo”29). Najstarszym $wiadkiem tej praktyki jest sw.
Cyprian (wiek III), ktory w liScie 38 wskazuje na potrzebe prze-
prowadzania dochodzenia co do obyczajow kandydata i na wy-
stuchanie rady kleru i $wiadectwa wiernych?l.

Takze Sobdr Nicejski w kan. 7, 9 i 10 poleca $wieci¢ tylko
tych, o ktorych przeprowadzono uprzednio dochodzenie, czyli
skrutynium?2. Rowniez trzeci Synod Kartaginski, odbyty
w 397 r. domaga sie §wiadectwa wiernych i egzaminu biskupa.

Stare prawo koscielne znato potrdjne skrutynium. Pierwsze
polegato na tym, ze przynajmniej na miesige przed $wieceniami
podawano do wiadomosci wiernych imiona i nazwiska kandy-
datéw, z wyraznym upomnieniem, aby wierni powiadomili
quam primum biskupa zwlaszcza o stronie moralnej kandyda-
ta, jak tego zreszta domaga sie jasno Sobdér Trydencki®t. Na-
tomiast drugie skrutynium polegato na tym, ze ,feria quarta
ante ipsam ordinationem”  Dbiskup sam zwolywal do siebie
kandydatow, z ktérymi przeprowadzal egzamin dokladny, ba-
dajgc lata, pochodzenie, wiedze, a zwlaszcza obyczaje?s.

Wreszcie trzecie skrutynium miato miejsce w czasie udzie-
lania $wiecen, kiedy to $wigcacy, w zwigzku z prosbg archi-
diakona: ,,Reverende Pater, postulat Sancta Mater Ecclesia,
ut hunc Diaconum... ad onus Presbyteratus ordinetis” — rzuca
pytanie publicznie w koSciele, czy mianowicie wie, ze ci kandy-
daci s3 godni $wiecenia. I dopiero wtedy przystepowal ordyna-
tor do udzielania $wigcen, kiedy archidiakon zapewnit go o zdat-
noéci i godnosci: ,,quantum humana fragilitas nosse sinit et
scit, et testificor, illum ad huius onus officii dignum’?s,

20 Reiffenstuel A, dz. c, I, 12, n. 2.

21 Migne, P. L, 4, 324; Many S, dz. c, n. 115,

22 ¢. 4, D. 81, D. 24; c¢. 5, D. 81.

23 ¢. 2, D. 24; ,Nullus ordinetur clericus nisi probatus vel Episco-
porum examine vel populi testimonio”.

2¢ Conc. Trident., s. 23, c¢. 5, de ref.: Reiffenstuel A, dz. c,
I, 12, n. 3.

25 Tamze, s. 23, ¢. 7; Reiffenstuel A, I, 12, n. 4.

26 Reiffenstuel A, dz. c, I, 12, n. 5, 6, 7.
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Tak pojete skrutynium, przez papiezy coraz dokladniej okres-
lane stuzylo za norme postgpowania przy badaniu kwalifikacji
kandydatow az do Kodeksu??.

B. Dane kanoniczne.

a) Zgodnie z wymogami Kodeksu, a nade wszystko Instruk-
cji Kongregacji dla Sakramentéw, ordynariusz, gdy chodzi
o kandydatéw malezacych do diecezji, przed tonsurg i $wiece-
niami mniejszymi przeprowadza sam lub przez rektora semi-
narium badanie kazdego kandydata oddzielnie.

Skrutynium nad kandydatami d1ece23a1nym1 sprowadza sig
do nastepujgcych okolicznosei:

1. obyczaje kandydata,

2. zamilowanie do obow1azkow kaptanskich,

3. postep w nauce.

Niezaleznie od rozmowy z kandydatami rektor seminarium
zasiega szczegOlowej opinii przede wszystkim XX. moderato-
row, a potem konferencji XX. profesorow ma okolicznosci po-
ziomu umystowego, a nade wszystko stanu moralnego kandy-
datéw. Ponadto rektor seminarium wysyta specjalny kwestio-
nariusz do wypelnienia ks. proboszczowi, w ktérego parafii
alumn przebywal w czasie wakacyjnym czy $wiagtecznym. Za-
siega takze rektor opinii ks. proboszcza tej parafii, w ktorej
mieszka rodzina kandydata, oczywiscie najblizsza.

Moze rektor zwroci¢ sie w tych sprawach i do innych os6b,
np.-do X. prefekta, do tych, z ktérymi kandydat do $wiecen sie
stykal, a przede wszystkim do delegatow do spraw dyscypli-
narnych seminarium.

Po zebraniu catoksztaltu materialu na okolicznoéé osobis-
tych danych kandydata, jak réwniez warto$ci rel.-moralnej
rodzicow kandydata, rektor seminarium akta wraz z opinig
konfer. XX. prof. wysyta ordynariuszowi. Gdyby $wigcgcy miat
jeszeze jakowe$ watpliwosci, powinien sam przeprowadzié¢ do-
datkowe dochodzenie, albo bezposrednig rozmowe z l'andyda~
tem do sw1ecen

27 Benedykt XIV, De Synod. dioeces., 1. VI, cap. 3, n. 1,
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Podobne dochodzenie nalezy jeszcze przeprowadzi¢ przed
subdiakonatem, kiedy to kandydat sklada ponadto deklaracje,
o ktorej wyzej byla mowa. Nowych badan nie potrzeba juz
przeprowadza¢ przed diakonatem i kaplanstwem, chyba, Ze
w gre weszlyby nieprzewidziane okolicznosci, ktére budza
-roztropng watpliwosé co do zdatnosci kandydata2é

b) W sprawie przeprowadzenia skrutynium nad kandydatami
zakonnymi nalezy pdjs¢ za wymogami Kodeksu, a nade wszyst-
ko Imstrukcji Kongregacji dla spraw zakonnych z dn. 1 grud-
nia 1931 r. W mysl fej Instrukeji o kandydatach zakonnych na-
lezy przed przyjeciem do nowicjatu zebra¢ informacje, przede
wszystkim od proboszcza. Badaé trzeba takze rodzine kandydata,
czy jest zdrowa, a wiec wolna od choréb umystowych, gruzlicy,
pijanstwa. Na przelozonych zakonnych spoczywa tu wielki
ocbowiazek, poniewaz de facto oni zaswiadczajg o zdolnosci kan-
dydata do $wiecen, oni wystawiaja litterae dimissoriae i te-
stimoniales.

Kazdy nowicjusz przed profesja czasows sklada pisemng de-
klaracje, w ktérej méwi, ze ma prawdziwe powolanie zakonne
i ze pragnie odda¢ sie stuzbie Bozej wlasnie w Zakonie. Przed
tonsurg i Swieceniami mniejszymi przelozeni zakonni majg
obowigzek przeprowadzi¢é doktadne i sumienne dochodzenie
w sprawie zachowywania sie kandydata pod wzgledem moral-
nym, a nade wszystki co do zachowania reguty zakonnej i pos-
tepéw w nauce. Sposéb przeprowadzenia tego dochodzenia i ba-
dania Instrukcja okresla ma podobienstwo Instrukeji dla kan-
dydatéw Swieckich. To samo badanie nalezy przeprowadzi¢
i przed subdiakonatem; kandydat zakonny sklada wowczas pi-
semng deklaracje, o czym wyzej byla mowa. Instrukcja zwalnia
od nowego badania przed diakonatem i presbiteratem, a w wat-
pliwogei kaze odnies¢ sie do Kongregacji dla Spraw Zakon-
nych?9.

28 A A S, 23 (1931), 120, ns.; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 269;
Cappello F, dz. c, II, n. 531, ns.

29 AAS, 24(1932), 74; Cappello F, dz ¢, II, n. 533; Wernaz-
Vidal, dz. c, II, n. 533; Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 276.
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¢) W zwigzku z przeprowadzanym przez ordynariusza skru-
tynium nasuwa sie jeszcze konieczno$é zebrania swiadectw
informacyjnych od ordynariusza miejscowego, w ktorego die-
cezji kandydat po 14 r. zycia (post pubertatem) przebywal.

Chodzi tu o to, czy kandydat do Swiecenn nie zaciagngt na
‘tamtym terenie kanonicznej przeszkody?0.

Okres, ktory w my$l przepisoéw Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go wystarcza do zaciagniecia mozliwej przeszkody wynosi dla
zolnierzy odbywajacych czynng stuzbe wojskows 3 miesigce,
dla pozostalych zas mezczyzn wynosi 6 miesiecy?!l. Jesli jednak
ordynariusz, ktéry udziela $wiecen uzna za wskazane domagac
sie Swiadectwa informacyjnego za krotszy okres czasu — moze
réwniez zarzadzié zebranie $wiadectw.

Gdyby za$ ordynariusz miejscowy, do ktérego zwraca sie
Swiecacy, ani sam, ani przez drugich, nie znal dostatecznie
kandydata, aby ewentualnie wystawi¢ dlah $wiadectwa o nie-
zaciggnieciu przeszkody kanonicznej w okre$lonym czasie, albo,
gdyby kandydat przebywatl w kilkunastu diecezjach, tak, iz
niemozliwg byloby rzecza zgda¢ tylu Swiadectw, wowczas ordy-
nariusz $wiecgcy moze poprzesta¢ na ztozeniu przez kandydata
przysiegi uzupelniajgcej®?. Jezeli zas po otrzymaniu $wiadectw,
a przed swigceniami kandydat przebywat znowu przez okreslo~
ny prawem czas na terytorium obcej diecezji, potrzeba zatem
stara¢ si¢ o nowe $wiadectwo (litterae testimoniales) miejsco-
wego ordynariuszas?.

Natomiast dla zakonnikéw wymaga sie Swiadectwa od wyz-
szego przetozonego zakonnego, ktoremu kandydat podlega®4,
Przetozony zakonny wyjety ma w dymisoriach zaswiadczyt
o ziozeniu profesji przez kandydata, o odbyciu studiéw prze-
pisanych, o przynaleznoéci do domu zakonnego i innych wyma-
ganiach prawa3s. ‘

30 Kan., 999, n. 3; Reiffenstuel A, dz. c, I, 12, n. 13, ns;
Regatillo E. F,, a. ¢, 367—372. Sal terrae 27, 1939.

31 Kan. 994, § 1. Cappello F, dz. e, II, n. 533.

32 Kan. 994, § 2. Vermeersch-Creusen, dz ¢, II, n. 262, 268.

33 Kan. 994, § 3; Wernz-Vidal, dz ec., IV, n. 271

34 Kan. 993, n. 5; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 270,
35 Kan. 995, § 1.
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Po otrzymaniu tego rodzaju dysmisorii biskup nie potrzebuje
innych Swiadectw do $wiecenss.

§ 2. Egzamin kandydata

A. Dane historyczne

Sobér Trydencki nakazywal wyraznie, aby biskup w $rode
przed $wieceniami, albo kiedy uzna za stosowne, wezwal ka-
ptandéw i innych roztropnych mezéw bieglych w naukach Bo-
zych, a zwlaszcza w prawie ko$cielnym, celem zbadania kan-
dydatéw ,,circa genus, personam, aetatem, institutionem, mores
doctrinam et fidem”s7,

Biskup $wiecacy mial zatem obowigzek przeegzaminowaé
kandydatéw do $wiecen diligenters, Nalezy tu jeszcze mnad-
mieni¢, ze uprawnienia biskupa w dziedzinie przeprowadzenia
egzaminu przed S$swieceniami, w myél Soboru Trydenckiego
odnosilty sie takze do kandydatéw zakonnych3d. Z tego wzgledu
niektére zakony po Soborze Trydenckim czynity starania ce-
lem uzyskania od Stolicy Apostolskiej przywileju zwolnienia
od obowigzku skladania egzaminu przed $wieceniami wobec
Swiecacego.

Taki np. przywilej uzyskali od papieza Grzegorza XIII
Jezuici konstytucjg ,,Pium et utile”, z dnia 22 wrzesnia 1582,
zatwierdzong po6zniej przez Pawla V konstytucja ,,Quantum”
w dn. b wrzesnia 1606 r.40,

36 Kan. 995, § 2.

37 Concilium Trident., s. 23, c. 7, de ref.;

38 Reiffenstuel A, dz. c, I, 12, n, 10—16; Wernz-Vidal,
dz. c., IV, n. 268 .

39Conc. Trident. s. 23, ¢. 12, de ref.: ,Regulares quoque nec in mi-
nori aetate, nec sine diligenti Episcopi examine ordinentur, privile-
giis quibuscumque quoad hoc penitus execlusis”.

40 Cappello F, dz. c, vol. II, n. 545.
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B. Dane kanoniczne.

Kodeks Prawa Kanonicznego o egzaminie kandydata do
Swiecen méwi w.kan. 996 i 997. Naprzéd przed Swieceniami
kazdy kandydat, tak $wiecki jaki zakonny skiada Scisty egza-
min z wiadomosci o $wieceniu, ktére ma przyjaé. Sktada go zas
przed tonsurg i mniejszymi $wieceniami, przyczym ma to by¢
egzamin Scisty.

Ponadto kazdy kandydat jest obowigzany do poddania sig
egzaminowi z tych dzialdw teologii i prawa koscielnego, ktore
wyznaczy biskup; on réwniez wyznaczy sposob odbycia tego
egzaminu i egzaminatordéws4l,

Powyiszy egzamin kandydaci $wieccy i zakonni skladaja
przed ordynariuszem miejscowym, z kan. 998, § 2, ktéry na
mocy wlasnego prawa $wigei albo wydaje dymissorie. Moze jed-
nakze, ze stusznego powodu ordynariusz miejscowy zleci¢ prze-
prowadzenie tego egzaminu biskupowi, ktory udziela swigcen*2.

Biskup, ktory swieci obcego poddanego Swieckiego lub za-
konnego na podstawie dymissorii, w ktérych jest wyraznie po-
wiedziane o zlozeniu przez kandydata wszystkich egzamin6ow
z wynikiem dodatnim i o uznanie go za zdatnego do Swigcen —
moze zadowoli¢ sie tym Swiadectwem, ale nie musi%,

Gdyby biskup uznal osobiScie kandydata za niezdatnego do
Swiecen — moze go nie $wigci¢, mimo pozytywnych $wiadectw
i dymissorii miejscowego ordynariusza lub przeloZonego za-
konnego4, .

§ 3. Zapowiedzi

A. Dane historyczne.

Na wzér zapowiedzi malzenskich, zostaty takze w starym pra-
wie kodcielnym zaprowadzone zapowiedzi przed wyzszymi

41 Kan. 998, § 2; Goyeneche S, De examine ante ordinationem
subeundo — Comm. pro relig. et mission. 19 (1938), 84—87.

42 Kan. 997, § 1, Goyeneche S,a c, 85, ns;; Vermeersch-
Creusen, dz. c, II, n. 264,

43 Kan. 997, § 2; Wernz-Vidal, dz ¢, IV, n. 272; Cappello F.
dz. c¢., II, n. 541-—544,

44 Kan. 997, § 2; Cappello F, dz. c, II, n. 544.
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$wieceniami. Slady tych zapowiedzi odnajdujemy juz w pos-
tanowieniach Synodu Kartaginskiego 111, a takze Soboru Nicejs-
kiego4s.

Sobor za§ Trydencki oficjalnie zaprowadzil zapowiedzi przed
wyzszymi $wieceniami, majac na wzgledzie wykrycie ewentu-
alnych przeszkéd kanonicznych, ktére nie pozwalajg kandyda-
tom na wazne i godziwe przyjmowanie Swiecen4s,

B. Dane kanoniczne.

a) Kodeks, prawo Soboru Trydenckiego przyjal za swoje i na-
kazal glosi¢ zapowiedzi. kandydatow do wyzszych Swiecen, za
wyjatkiem zakonnikéw po Slubach wieczystych, uroczystych
lub prostych, poniewaz ci przebywajac w klasztorze nie sg
dostatecznie znani w parafiach.

Chodzi zatem w kan. 998, § 1 o zapowiedzi kandydatéow
$wieckich, od ktérych dla slusznej przyczyny ordynariusz mo-
ze dypensowa¢. Ordynariusz moze rowniez nakazaé¢ gloszenie
zapowiedzi w innych kosciolach, poza parafialnym, moze takze
poleci¢ wywieszenie zapowiedzi przez publiczne gloszenie na
drzwiach $wigtyni na przecigg kilku dni, w czasie ktérych
wchodzi przynajmniej jedno $wieto?.

b) Zapowiedzi powyzsze nalezy glosi¢ przynajmniej na mie-
sige przed Swieceniami w niedziele lub swieto obowigzkowe,
w czasie uroczystego nabozenstwa czyli Mszy $w., ale mie ko-
njecznie na sumie, chyba, Ze chodzi o koscioly parafialne
wiejskie, bo w miastach tego rodzaju ogloszenia powinny byé
czynione gléwnie na mabozenstwach o godz. 10, albo na wie-
czornych. Gdyby w inny dzien byla w $wigtyni wielka frek-
wencja wiernych, mozna i 6wczas glosi¢ zapowiedzi w $Swig-
tyni4s,

45 c. 2, D. 24.

46 Conc. Trident., s. 23, c. 5, de ref.;

47 Kan. 998, § 1. Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 273; Cappello F,
dz. ¢, II, n. 546—551; Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n, 265;
Michel A. L’'ordre, D. D. C,, XI, 1932, kol. 1403.

48 Tamze.

Prawo Kanoniczne — 9
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Zapowiedzi trzeba powtérzyé¢, o ile kandydat w terminie
6 miesiecy nie przyjmie $wiecen, chyba ze inaczej postanowi
ordynariusz.

c) Jezeli chodzi o zapowiedzi $wiecen zakonnikéw o Slubach
czasowych, to glosi¢ je trzeba réwniez w parafii wiasnej kan~
dydatow do $swiecen?s. '

d) Wierni na podstawie kan. 999 majg obowigzek przed
przyjeciem wyzszych $wiecen donie$é ordynariuszowi lub pro-
boszczowi o znanych im przeszkodach, ktore kandydatow ich
zdaniem wstrzymuja od $wiecen.

Gdyby osoba $wieconego wymagala dodatkowych badati,
préocz zwyklych zapowiedzi, wowczas ordynariusz moze pole-
cié proboszezowi, albo komus$ innemu przeprowadzenie dodat-
kowych badan, co do kwalifikacji kandydata, zwlaszcza jego
zycia i obyczajow.

Bra¢ jednak nalezy tu pod uwage informacje dostarczane
jedynie przez osoby wiarogodne pod kazdym wzgledems50,

Informacje w ten sposob zebrane powinien proboszcz prze-
sta¢ do Kurii wraz z zapowiedziami i ich wynikami. Niezalez~
nie od badan oficjalnych zawsze wolno ordynariuszowi pro-
wadzi¢ i prywatne dochodzenie, o ile wydaje mu sie to koniecz~
ne, za czym zreszta przemawia rowniez Instrukcja Kong. dla
Sakramentowst, _

Z tych badan i zapowiedzi zachowalo sie w Pontyfikale
Rzymskim skrutynium ceremoniale, kiedy to biskup pyta ar-
chidiakona oglaszajagcego imiona kandydatow: ,,Scis illos dignos
esse”... a potem pyta wiernych: ,si quis igitur habet aliquid
contra illos pro Deo et propter Deum cum fiducia exeat et
dieat’%2,

49 Kan. 964, n. 4; Vermeersch-Creusen, dz c, II, n. 265,

50 Cappello F, dz. c, II, n, 549, 550, 551.

51 AAS, 231931), 120; De Instrukcji Kongregacja dla Sakramentow
dodala 3 zalgczniki; drugi z nich zawiera 17 pytan, na ktére musi
odpowiedzieé Ks. proboszez alumna; za$ trzeci zalgcznik zawiera kilka
pytan dla innych oséb, ktére mogg byé pytane na temat osoby alumna
lub jego rodzicéw.

52 Pontificale Romanum.
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Te pytania, zwlaszcza ostatnie sg wiasciwie refleksem histo-
rycznym dawnej praktyki publicznych $wiecen, kiedy to biskup
pytat lud wierny o zdanie co do kwalifikacji kandydata.

Rozdzial 2.

Akt Swiecen i ezynnoSci po Swieceniach

Art. 1. Akt S§wiecen
§ 1. Czas i miejsce Swigcen
A. Dane historyczne.

a) Starozytnym zwyczajem Kosciota, o ktorym wspomina juz
papiez Leon Wielki w r. 425 biskup $wigcil diakondéw i kapla-
néw w niedziele; natomiast konsekracja biskupow odbywala
sie w $wieta apostotow (natalitis apostolorum)!. Réwniez pa-
piez Gelazy w r. 494 wyraznie postanawia, aby $wiecenia na
kaplanéw i diakonéw odbywaly sie jedynie w oznaczonych
dniach; a wiec w soboly suchedniowe przed niedziely Meki
Panskiej i w Wielkg Sobote2

W wieku VIII i IX stosowano praktyke udzielamia $wiecen
i odprawiania Mszy $w. w dni sobotnie w godzinach -wieczor-
nych; zwyczaj ten jednak w wieku XIII przeniesiono na go-
dziny poranne, w kazda sobote’. W $lad za Dekretalami¢ i So-
borem Trydenskim®, je$li chodzi o czas udzielania $wiecen
trzymano sie nastepujacej praktyki az do Kodeksu:

1. Tonsury udzielano kazdego dnia, o kazdej porze, w kaz-
dym miejseu odpowiednim, nawet bez Mszy $w.;

2. Swiecerr mniejszych za$ wolno bylo udzielaé w kazda
niedziele lub dni $§wigteczne, nawet poza Mszg $w., byle w go-
dzinach porannych; '

1 ¢ 4, 5, D. "5.

2 c. 7, D. T5. o

3 ¢ 3,X,1I,11; Por. Wernz-Vidal, dz. e, IV, n. 300; Many S,
dz. c, n 99; Gasparri P, dz c, I, n. 45. ‘

4 ¢ 1,2, 3 8',’16, X, de temporibus ordinationum... I, 11.

5 Conc. Trident., s. 23, c. 8, de ref,; ‘
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3. Natomiast Swiecen wyzszych wolno bylo udzielaé ,non
nisi in quatuor Temporibus, aut Sabbato Sancto, vel Sabbato
ante dominicam Passionis’®. Kosciét ustanowit te dni dla
udzielania $wiecen, poniewaz pragngl, aby wszyscy wierni
przez modlitwy publiczne i posty przyczyniali sie, i w pewien
sposdb uczestniczyli w dziele powolywania do kaplanstwa co-
raz godniejszych. Jednakze czas udzielania $wiecen nie byt
bezwzglednie powszechny w Kosciele, poniewaz niektére za-
kony wyjednywaly sobie u Stolicy $w. specjalnie przywileje”.

b) Juz od pierwszych wiekow Kosciola obowigzywal surowy -
zakaz §wiecenia poza wilasnym terytorium, nad ktérym biskup
wykonywal jurysdykejes.

Naduzycia niektérych biskupéw popelniane przez Swiecenie
obcych poddanych, albo, poza wlasnym terytorium, ostro po-
tepit Sobor Trydencki®. Przepisy i dekrety tego Soboru staly
sie podstawg obecnej dyscypliny, jakg podaje Kodeks.

B. Dane kanoniczne.

a) Zgodnie z kan. 1006, § 1, konsekracja biskupa powina sig
odbywa¢ w niedziele, albo $wieto Apostolow, oczywiscie w cza-
sie Mszy Sw.

Przez $§w. Apostoléw Kodeks rozumie dies natalitius, czyli
dzien S$mierci. Kongregacja za§ $w. Obrzedéw wyjasnita dnia
4 kwietnia 1913 r., ze do dni $mierci Apostoléw nie zalicza
sig: Katedry Piotra $w. w Rzymie (18 stycznia) i Antiochii
(22 lutego), Okowow $w. Piotra 1 sierpnia), apostolami tez nie
sg tutaj; sw. Marek, s§w. Lukasz i §w. Barnabalo,

Swiecenia wyzsze za$ moga byé udzielone w czasie Mszy §w.
w soboty suchedniowe przed niedzielg Meki Panskiej i w Wiel-

6 Reiffenstuel A, dz. c, I, tit. 11, § II, n. 35.

7 Reiffenstuel A, dz. c, I, tit. 11, § II, n. 37—53; Por.
Cappello F, dz. c., II, n. 566,

8 ¢ 2 8 C. IX, q. 3.

9 Conec. Trident., s. VI, ¢. 5, de ref.; Cappello F, dz. c., II, n. 569.

10 AAS, 5(1913), 186; Regatillo E., F. Ordenes mayores en fies-
tas suprimidas — Sal terrae 21(1932), 1127—1129; Vermeersch-
Creusen, dz. ¢, II, n, 269; Zmarz W, Czas udzielania wyzszych
$wiecen, At. Kapl. 40 (1937), 86—91,
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ka Sobote. Ale w wypadku potrzeby i stusznej przyczyny wolno
biskupowi udzieli¢ tych §wiecen w kazda niedziele albo Swieto
nakazane!l; przez te ostatnie nalezy rozumieé¢ $wigta, jakie obo-
wigzujg wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznegol?. Chotby w ja-
kims panstwie ktores z tych swiat nie obowigzywalo, to jednak
$wiecenia wyzsze mogg byé w tym dniu udzielone. Natomiast
do udzielenia Swiecen w inne dni, anizeli w wyliczone przez
Kodeks potrzeba dyspensy Stolicy $w.;, tylko w nadzwyczajnym
wypadku po mysli kan. 81 moéglby takiej dyspensy udzieli¢
ordynariusz miejscowy!s,

Wedlug Kodeksu tonsury moznd udziela¢ waznie codziennie,
o kazdej porze; natomiast $wiecen nizszych mozna udziela¢
w niedziele i Swieta rytu zdwojonego przed poludniem, nigdy
polt Wszelkie zwyczaje przeciwne powyzszym przepisom zos-
talty przez Kodeks zniesione, ale przywileje i indulty, rozumiane
w sensie udzielenia lub otrzymania $wiecen w niedziele i $wie-
ta nakazane albo zniesione — nie zostaly odwolanels,

Gdyby biskup obrzadku lacifskiego udzielal, na podstawie
papieskiego indultu $wiecen klerykowi obrzadku wschodniego,
albo odwrotnie — réwniez nalezy zachowat przepisy Kodeksu
o czasie Swiecen!®. Natomiast, gdyby zaistniala koniecznosé
powtérzenia $wiecen bezwarunkowos lub warunkowo, albo uzu-
pelnienia brakéw, woéwezas mozna to wykonaé i poza przepisa-
nym czaseml?.

11 Kan. 1006, § 3; Wernz-vVidal, dz. ¢, IV, n. 301.

12 AAS, 281936), 210.

13 Kan, 1247, § 1; AAS, 28(1936), 210; Roberti F, De tempore
sacrae ordinationis, Apollinaris 9 (1936), 590—592; Wernz-Vidal,
dz, ¢, IV, n. 301.

14 Yan. 1006, § 4.

15 Oesterle G, a. c, D. D. C, fasc. 31, 1954, kol. 60; Wer-
meersch-Creusen, dz. c, II, n, 269; Coronata M, dz. c, II, n.
240; Bgczkowicz-Baron-Stawinoga, dz. ¢, II, n. 114,

16 Kan. 1006, § 5, Coronata M., Tempo per Vordinazione-Pertice
Munus, 14 (1939), 270—271; Coronata M., Casus ad can. 1006, § 3, —
Perf. Munus, 14 (1939), 431—433; Cappello F., dz. c., II, n. 557,

17 Kan. 1007; Hecht F. X,, De reparandis defectibus in collatione
ordinum occurentibus — Period, de re mor. can., liturg, 23 (1934),
73—111.
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O ile niektére zakony otrzymaly przywilej $wiecenia extra
tempora, o czym wspomina kan. 1006, § 1, 2, wowczas przywilej
ten nalezy rozumie¢, w mysl kanonu 1006, § 3 tylko w ten spo-
sob, ze Swigcenia mogg byé udzielone w jakgkolwiek niedzielg
lub swieto obowigzujgcels,

Natomiast Koscioty wschodnie unijne nie przyjely terminéw

$wiecen podanych w dekretach papieza Leona I i papieza Gela-
zego I, i dlatego udzielajg Swiecen w jakimkolwiek dniu roku®®.

b) Kodeks w kan. 1008 odwoluje si¢ do prawa dawnego, we~
dtug ktérego udzielanie Swigcen poza wltasnym terytorium byto
biskupom zakazane na skutek naduzyé, jakich dopuszczali sie
w S$redniowieczu biskupi tytularni, ktorzy $wiecili po calym
$wiecie. Na podst. kan. 1008 biskup nie moze, poza wlasnym
terytorium bez pozwolenia ordynariusza miejscowego, $wieci¢
tych, przy ktoérych ma uzyé¢ pontyfikaliow. Zachowuje jednak
swg moc prawnag przepis kan. 239, § 1, n. 5, co do uprawnien
kardynatow.

Miejscem dla zbiorowych $wigcen jest koéciél katedralny,
przy czym w czasie $wigcen mogg, a nawet wypada, aby byli
obecni kanonicy kapitulni a takze ksigza profesorowie. Gdyby
sSwiecen udzielal biskup poza kosciotem katedralnym, a wisgc
gdzie§ w terenie diecezji, wowezas wybraé sie powinno kosciol
godniejszy, przyczym kler tej swigtyni powinien byé woéwczas
obecny przy S$wieceniach?20,

Mozna poszczegélnych Swiecen udzieli¢ ze stusznych powo-
dow takze w innych kosciotach a nawet w kaplicy seminaryjs-
kiej lub biskupiej?l. Tonsury i $wiecen mniejszych mozna udzie-
li¢ takze w prywatnym oratorium?22. Natomiast konsekracji bis-

18 Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 269; Por, Ledwo~
lars A, De regularium privilegits recipiendi sacros ordines extra
tempora et non servatis interstitiis — Antonianum, 20 (1945), 427—438.

19 Many S, dz. c, n. 99.

20 Kan. 1008; Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 303; Cappello F,
dz. c., II, n. 568

21 Kan. 1009, § 1; Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 304; Cappello
F, dz. c, II, n. 568, Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 270.

22 Kan. 1009, § 3; Cappelli F, dz. ¢, 1I, n. 568.
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kupiej powinno sie udziela¢ w kosciele katedralnym do ktérego
zostal nominat przeznaczony; mozna tez przyjaé sakre biskupig
w ktoryms kosciele danej prowincji koscielnej2s.

§ 2. Obrzedy przy udzielaniu Swiecen.

Swiecenie jest to obrzed Swiety, przez ktory udziela sie pew-
nej wladzy, ktéora wchodzi w zakres sakramentu kaplanstwa.
Wsrod tych $wietych obrzedow, ktore tworzg calo$é wyswiece-
nia rozréznia sie obrzedy istotne (essentiales) i dodatkowe (acci-
dentales). Pierwsze tworza materie i forme $wiecen, tak, ze
w wypadku ich opuszczenia niewaznie jest udzielone $wiecen??.

Obrzedy istotne dzielg sie znéw na sakramentalne i niesakra-
mentalne; pierwsze sg materig i formg $wiecen, a drugie wpro-
wadzit Kosciol. Wreszcie dodatkowe obrzedy sa tylko $wigtymi
ceremoniami i jako takie wymagane sg do godziwego przyjecia
$wiecen. W wypadku za$ ich opuszczenia mie ma obowigzku
sub gravi powtorzenia $§wiecen. Rowniez duchowny przy wys-
wieceniu ktorego opuszczono ceremonie obowiagzujgcg przy
rycie $wiecen sub gravi jest waznie wyswiecony, nie ma tez
mowy o zadnej nieprawidlowosci w wypadku wykonywania
wladzy S$Swiecen?s.

Wszystkie obrzedy i ceremonie wymagane przy $wieceniach,
ktore sg zawarte w Pontyfikale Rzymskim i ksiegach liturgicz-
nych, nalezy po mys$li kan. 1002, § 1 dokladnie zachowac2S.

Ci, ktorzy otrzymujg wyzsze $wiecenia majg obowigzek przy-
ja¢ Komunie sw. w czasie Mszy Swiecen?’. Sam sSwiecgcy jest

23 Wernz-Vidal, dz. ¢, IV, n. 304,

24 Tamze, n. 282; Por. Vermeersch-Creusen, dz. c., II, n. 268;
Tanquerey Ad. Synopsis Theologiae Moralis et Pastoralis, Romae
1943, 3, I, n. 1212, 1213.

25 Wernz-Vidal, dz. c, IV, n. 283; Brinkmann B, Die
Apostolische Konstitution Pius XII ,,Sacramenfum Ordinis” vom 30 nov.
1947— Theol. Quartalschrift, 130 (1950), 311—336.

26 Jone H., dz. c., II, 214, 215. )

27 Kan. 1005; Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 271,
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obowigzany do odprawienia Mszy $w. przy S$wieceniach czy
konsekracji2s,

Jesli za$ kto$ otrzyma jedno $wiecenie w obrzadku wschod-
nim, a nastepne za zgoda Stolicy §w. ma otrzymaé¢ w obrzad-
ku tacinskim, powinien wowczas w obrzadku lacinskim uzu-
pelni¢ Swiecenia, ktorych nie przyjat w obrzadku wschodnim?,

Art. 2. Zapisanie ¢ §wiadectwo §wiecen

§ 1. Zapisanie,

Po dokonanych swieceniach do osobnej ksiegi przechowywa-
nej w Kurii miejsca Swiecen wpisuje sie nazwiska wyswieco-
nych i ordynatora, miejsce i date swiecen. W tej samej Kurii
przechowuje sie wszystkie dokumenty, jakie byly wymagane
i jakie faktycznie zostaly przedlozome do S$wiecen3o,

§ 2. Swiadectwo $wiecen

Kazdemu z wyswieconych wydaje sie §wiadectwo autentycz-
ne ofrzymanych $wiecen. Natomiast wyswieceni przez obcego
biskupa na podstawie dymisorii przedkiadajg swiadectwo wtas-
nemu biskupowi, celem adnotacji w specjalnej ksiedze przecho-
wywanej w archiwum tejze Kurii3!. Ordynariusz miejscowy,
jesli chodzi o wySwieconych klerykéw Swieckich, a wyzszy
przelozony zakomny, odnosnie duchownych zakonnych wyswie-
conych na mocy jego dymisorii — powiadamiajg przy subdia-
konacie proboszecza miejsca chrztu, aby dokonal adnotacji
w ksiedze chrztow, w mys$l kan, 470, § 232,

28 Kan. 1003.

29 Kan. 1004; Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n. 268. -

30 Kan. 1010, § 1; Vermeersch-Creusen, dz. c, II, n, 272,

31 Kan. 1010, § 2; Vermeersch-Creusen, dz. ¢, II, n. 272,

32 Kan. 1011; Goeneche S. De notificanda parocho ordinatione
sacra regularium — Comm. pro relig 1(1920), 227—228,

Michel A, Ordre, (D, D. C., XI, 1932), kol. 1404,
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