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Wstep

Pewnym przyczynkiem do dziejéw kapitul polskich w epo-
ce nowozytnej! moze by¢ wyswietlenie zagadnien zwigza-
nych z powstaniem 1 wygas$nieciem kapituly kolegiackiej
w Klimontowie Sandomierskim. Informacje o niej a jeszcze
wiecej o jej dygnitarzach i kanonikach spotykamy w Zrod-

* Wykiad habilitacyjny, wygloszony ma Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim 28 I 1961.

1 O posuwajacych sie badaniach na tym odcinku $wiadczy praca
Ks. S. Liibrowskiego, Statuty kapitul kolegiackich dawmnej archi-
diecezji gnieiniefiskiej, , Archiwa, Biblioteki i Muzea koscielne”, t. I,
z. 1 (1959) 167—189; uzupelnienia podal w recenzji Ks. B. Kumor,
Nowe czasopismo, ,Zeszyty Naukowe KUL” II z 4 (1959) 91-—93.
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lach z drugiej potowy XVII w. W materiatach z wieku na-
stepnego natrafi¢ mozna tylko na pojedyncze wzmianki o pré-
bach reaktywowania tejze kapituly czy tez jej beneficjow.
Coraz czesciej czytamy natomiast o prepozycie-infutacie kli-
montowskim i jego mansjonarzach. Gdy wskutek czeSciowej
likwidacji 1 reformy dawnych zobowigzan majatkowych ze
strony patronéw na przetomie XVIII i XIX w. zanikly man-
sjonarie, pozostal jedynie tytul proboszcza-infulata.

Wyjasnienia tych zmian nie znajdujemy w literaturze do-
tyczacej kapituly w Klimontowie. Pierwszy pisal na ten te-
mat X. Jozef Michat N a g a ws ki. W r. 1733 oglosil on
prace pt. ,,Skarb nieoszacowany przeswietnej bazyliki klimon-
towskiej...”” 2. Autor stworzyt barokowy panegiryk na czes¢
prepozyta w Klimontowie X. Walentego Boxa Radoszewskie-
go. Przypisal mu odzyskanie majatkéw, odnowienie kosciota
i realizacje zamiaré6w fundatora — Jerzego Ossolinskiego.
Wspomnial o niektérych kanonikach i o prepozycie Janie Ro-
zyckim, ktéry ,,od klimontowskiej zaczal infuly”. Podkreslil,
ze dopiero Boxa Radoszewki stal sie ,infularum columen”.
Dodal w koncu, ze ,co sie najpierwszej kolegiacie klimon-
towskiej dostalo, caly tego zazdroscil Sandomierz”’. Sam Na-
gawski nazywal siebie kaznodziejg i poza tymi szczegoéltami,
wyliczonymi wsréd przesadnych zwrotéw nie dostarczyl on
dzisiejszemu czytelnikowi blizszych wyjaénien.

Syntetycznie ujgl dzieje Klimontowa, kolegiaty i parafii
Jan Nepomucen C hadzynski wswej pracy ,Opis
historyczno-statystyczny miasta Klimontowa”, mnapisanej

2 W drukarni Jakuba Matyaszkiewicza w Krakowie. Jak $wiadczg
ksiegi ochrzczonych i zaSlubionych w Kilimontowie, pisano niekiedy
nazwisko autora ,,Nogawski”. Mozliwe, ze ta niejednolito$§é nawet w tej
samej ksiedze pochodzi z odmiennej wymowy. w jezyku potocznym,
Por. Encyklopedia Koscielna Nowodworskiego, t. XVI s. 308 n. Prawdo-
podobnie byl to ten sam Jézef Michatl Nagawski, ktéry wobec oficjata
sandomierskiego zobowiazal sie 3 IX 1756, iz pod grosby aresztu zaprze-
stanie wldczegostwa, gdyz w ciggu 4 niedziel wstgpi do klaszboru,
AKS, t. 124 k. 270 v. Jego prace wylicza Bibliografia Estreichera
w t. XXIII. ) . :
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w 1852 r.3. Autor, kancelista sgdu pokoju w Sandomierzu ¢
chcial dostarczy¢ dowodow historycznych na poparcie tezy
dziedzica débr Klimontéw Juliana Ledéchowskiego, iz pro-
boszczowie klimontowscy od r. 1648 posiadali bez przerwy
przywilej uzywamia infuly. Mialo to zwiazek z probg wery-
fikacji tego przywileju, podjeta przez biskupa sandomier-
skiego Jozefa Goldtmanna 8. Sprawsg kapituly Chadzynski nie
zajmowal sie bezposrednio. Stwierdzit tylko, ze w r. 1730
koscio! w Klimontowie przestal by¢ kolegiats.

Podobny charakter ma praca ks. Wawrzynca XK u k11 n-
s kieg o, proboszeza w Klimontowie w latach 1893—1912
pt. ,Miasto prywatne Klimontéw i jego koscioly” 6. Autor
przedrukowal najwazniejsze zrddta miejscowe, podat sktad
kapituty klimontowskiej w 1648 r. oraz krotkie zyciorysy
proboszczow-infulatow. Stwierdzil tez, ze w r. 1730 kosciét
$w. Jozefa w Klimontowie przestat byé¢ kolegiatg. Problemu
kapituly nie wyswietlit jednak. Ograniczyt sie do powtdrze-
nia za Chadzynskim argumentéw na poparcie przywileju in-
futy 7. Dodal wiele nowych faktéw historycznych ale zagad-
nien szczegblnie prawnych nie rozwigzal

Na dziele Kuklinskiego opar! swe informacje ks. Jan
Wisniewski W swym ,Dekanacie sandomierskim’’ 8
przyjal on powtarzane tradycyjne tezy o kolegiach iinfutatach.
3 Praca ta wyszla drukiem w dziele ,Historyczno-statystyczny opis
miast starozytnych w ziemi sandomierskiej”, t. II, Warszawa 1855, 1—170.

4 Por. Polski Stownik Biograficeny, t. III, 267 n.

5 W r. 1849 zazgdal biskup przediozenia dowodéw historycznych.
Chadzynski, jak $wiadiczy jego rekopis w BSD, sygn. 1897, napisal swg
prace w 1852 r. Stuzyla ona. patronowi koéciola klimontowskiego za
dowdd w procesie przed Komisjg Rzgdows.

6 Kronika Diecezji Sandomierskiej II (1909) i III (1910). Osobna
odbitka z dodaniem czeg$ci o mieScie i dziedzicach Klimontowa wydana
zostala w Sandomierzu w 1911 r. s. LXII + 208. Zyciorys autora podal
Ks. J. Widniewski, Katalog pralatéw i kanonikéw sandomierskich,
Radom 1928, 172 n.

T Mozna domyslaé sie, ze autor cheial daé uzasadnienie posiada-
nego przywileju infuly w zwigzku z weryfikacjg zarzgdzong przez
Piusa X motu proprio ,Inter multiplices” z 21 II 1905,

8 Radorn 1915, 54—60.
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Zbadanie pod katem historyczno-prawnym dostepnego ma-
terialu archiwalnego, odnoszacego sie do kapituly klimon-
towskiej pozwala sprostowaé¢ mniektore bledne twierdzenia
wymienionych autoréw i w pewnej mierze wyjasni¢ zagad-
ke powstania i wygadniecia tego instytutu koScielnego. Po-
za tym wyniki studium rzucaja réwniez swiatlo na malo do-
tychczas zbadana dziedzine stosunkéw miedzy duchowien-
stwem a fundatorami i patronami beneficjéw koscielnych
w Polsce. Dlatego tez sprawa loséw kapituty klimontowskiej
wyrasta ponad problematyke lokalnag.

1. Fundacja Jerzego Ossolinskiego
a) Budowa kosciota kolegiackiego.

Poniewaz zadaniem kapitul kolegiackich bylo sprawowanie
kultu Bozego, dlatego tez zasadniczy warunek erygowania
nowej kapituty musiato stanowi¢ istnienie lub zbudowanie
odpowiedniej $§wigtyni. Wtedy dopiero mozna bylo starac sie
o nadanie temu kosciolowi przywilejow kolegiaty i o erekcje
przy nim beneficjow kapitulnych.

W Klimontowie dokonywalo sie réwnolegle wznoszenie
kosciola 1 uposazenie kapituly. Miasto zostalo erygowane
w r. 1604 przez Zbigniewa Topoér Ossolinskiego. Zatozyciel
Klimontowa ufundowal! tam w r. 1613 kosci6él i klasztor do-
minikanéw. Syn jego, Jerzy postawil w r. 1626 w swym
dziedzicznym miedcie drewniany ko$ciél parafialny pod wez-
waniem $w. Jana Chrzeiciela i §w. Jana Ewangelisty. Stan
ten nie zadowalal jednak Ossolinskiego, ktory uzyskal tytul
ksigzecy od papieza i cesarza, objal w r. 1638 urzad wielkie-
go kanclerza koronnego ® i uchodzil za wszechwladnego rzad-
ce kraju. Chcial on przyozdobi¢c swe miasto odpowiednig
$wigtynia, kitéra posiadalaby pewien odblask katedry bisku~
piej. Stuszne wydaje sie zdanie A. Bochnakall ze juz

9 Ossolinski spowodowal odjecie tego urzedu Piotrowi Gembickie-
mu, por. O. H. Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki, Krakdéw
1957, 159.

- 10 Kolegiata $§w. Jézefa w Klimontowie, ,Przeglad Powszechny”,
t. 166 (1925) 173.
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w r. 1634 Ossolinski podczas swego poselstwa do Wloch zde-
cydowal sie na budowe kosciota pod wezwaniem $w. Joézefa,
a moze nawet przywiozt stamtad gotowe plany. W orszaku
posta znajdowal sie przeciez jego dawny nauczyciel i ka-
pelan doktor teologii X. Pawel Rzeczycki, wlasciwy organi-
zator i pierwszy proboszcez parafii Klimontéw. Odpust w dzien
§w. Jozefa obchodzony byl w Klimontowie, zdaje sie, od po-
czatku istnienia parafii 11 ’

Oryginal aktu erekcji kosciola i kapituly datowany byt
w Warszawie 20 grudnia 1640 r. Te samg date majg zacho-
wane 'kopie 12, Dotychczas nie zwrécono jednak uwagi, ze
w dokumencie tym wspomina Ossolinski o swych zapisach
z lat 1644, 1647 i 1648 oraz zapowiada o staraniach u pa~
pieza Innocentego X (1644—1655) o przywilej infulacki.
Z tych wzgledow dokument erekcyjny w formie dzisiejszej
nie mégt powstaé w r. 1640. Nasuwia sie przypuszczenie, jak
to bedziemy wyjasniaé przy omawianiu uposazenia kapitu-
ty, ze dokument ten byl uzupelniany przed uzyskaniem apro-
baty biskupiej w r. 1648. Pomimo tego trzeba jednak przy-
ja¢, ze juz w r. 1640 fundator wystawil akt erekecji kolegiaty
w Klimontowie. Swiadcza o tym wzmianki w dokumentach
krélewskich z 17 VIII 1644 1 z 12 VI 1647, iz Ossolinski dzia-
tat w oparciu o swe pisma z fundacjg i erekcjg kosciola, uzna~
ne wobec urzedu monarszego 13,

11 Proboszcz Rzeczycki w umowie o dzierzawe wsi Borek zastrzegl
sobie, aby dzierzawca byt .pil-ﬁy ,in reddendis pecoribus et ovibus pro
festo S. Joseph”, AKS, t. 114 k. 69 i i., sprawa w oficjalacie z 12 XII 1639,
z 171111640 i i. .

12 Przy aprobacie erekcji w 1648 r., AKK, t. 55 k. 433—443, w APK
i w BSD. Oryginal pergaminowy z podpisem wystawcy znajduje sie
w APK. Drukiem oglosit go Kuklinski W. op. cit., 7—I8.

13 Charakterystyczne, ze inwentarz dokumentéw z 1806 r. w APK
notuje akt erekcji kodciola 20 XIT 1647, akt z 1849 wspomina znéw
o dokumencie erekcji z 20 XII 1645, AKDS. Przyjecie omylki ,1640”
zamiast ,,1647° jest niemodliwe ze wzgledu na wzmiankowany akt
Z 14 11 1648. Wypada wiec przyjaé tlumaczenie o pertraktacjach i uzu-
pelnianiu zapiséw przed uzyskaniem aprobaty biskupiej.
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Budowe S$wiatyni rozpoczal architekt Wawrzyniec Senes 14
na wiosne 1643 r. W poczatkach 1648 T mury kosciota bytly
juz prawdopodobnie na tyle wzniesione, ze fundator mogt
uzyska¢ od biskupa Gembickiego nadanie dla nowej $wig-
tyni przywilejoéw kolegiaty. W r. 1650 prezbiterium a moze
i nawy boczne byly juz przynajmniej prowizorycznie nakry-
te dachem. Swiadczy o tym umowa zawarta przez Ossolin-
skiego 1 I 1650 ze stiukatorem Janem Falconi o wydzierza-
wienie miynéw i podatkéow z miasta tytulem wynagrodze-
nia za wykonane roboty. Dowodem posunietych prac przy
kosciele jest takze fakt zlozenia 3 IX 1650 zwlok fundatora
w poswieconych podziemiach §wigtyni 5.

O wykonczeniu, wyposazeniu i utrzymaniu koSciota akt
erekeyiny nie wspominal, gdyz to wszystko nalezalo do zwy-
czajnych obowigzkéw kazdorazowego patrona. Przyszlosé
okazata jednak, ze wskutek zmieniajgcych sie pogladéw na
stosunek patrona do kosciola i z racji przyczyn zewnetrznych
dzieto wykonczenia §wigtyni natrafialo na niepokonalne trud-
nosci.

b) Uposazenie beneficjow.

Zasadniczym celem dokumentu przedtozonego biskupowi
do aprobaty w 1648 r. bylo ustanowienie beneficjéw kapi-
tuly kolegiackiej: trzech pralatur, czterech kanonij, wicepre-
pozytury oraz utrzymania dla 12 ojcow i braci pijaréw.

Pierwszym dygnitarzem kapituly miat byé prepozyt.
Uposazenie jego beneficjum stanowily dochody dotychczaso-
wego proboszcza w Klimontowie: dziesigciny z pdl Klimon-
towa, Smerdyny, Czajkowa i Wigzownicy darowane ze stolu
biskupiego 21 VIII 1625, dochody ze wsi Borek 16 oraz wply-

14 Loza S. Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954,
278. O «czasie rozpoczecia budowy S§wiadezy Uist Ossolinskiego do
przeora dominikanéw w Klimontowie z 311643, Kuklinski W,
op. «cit.,, 49.

185 Tekst umowy ze stiukatorem podaje Kuklinski W, op. cit,
s. X nn; por. Bochnak A., op. cit, 53.

16 Por. uw. 11.
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wy parafialne po odliczeniu dla wiceprepozyta dochodéw
niepewnych i ofiar ze strony parafian. Charakterystyczne,.
ze wie§ Borek zapisano 12 VI 1647 wobec ksigg metryki ko-
ronnej 'dla beneficjum prepozyta i akt ten potwierdzono
14 II 1648 w urzedzie grodzkim w Warszawie 7. Musialo to
byé wynikiem pertraktacyj z biskupem.

Prepozyt nie byl obowiagzany do rezydencji, gdyz zostalo
erygowane beneficjum dla jego zastepcy. Mogt posiadaé in~
ne beneficja zwyczajne czyli nieduszpasterskie. Jedynie
w rocznice poswigcenia kolegiaty, a nastepnie w uroczystosci
§w. Jozefa, Wielkanocy, Zielonych Swigt, Bozego Narodze-
nia, Wniebowziecia i Niepokalanego Poczecia N.M.P. oraz
w rocznice $mierci fundatora i jego zony obowigzany byt
prepozyt osobiscie celebrowaé. Oprécz tego winien byl on
co tydzien odprawiaé Msze $§w. w intencji fundatora. Jako
przelozony kapituly mial prepozyt przewodniczy¢ w posie-
dzeniach generalnych i partykularnych oraz podpisywac
pisma kapituly.

Pierwsze miejsce po prepozycie nalezato do d zie k a-
na. Akt erekcyjny przyznawal mu 700 florenéw polskich
z wsi i dworu Staryki w wojewédztwie wolynskim. Nastepnie
tytulem dystrybucji dziennych mial on otrzymywaé 100 flor.
z czynszéw od sumy 6000 flor. zapisanych 12 VI 1647 na
wsi Kroblice w powiecie sandomierskim. Dziekan obowig-
zany byl do rezydencji i nie mégl przyjmowaé nawet za
dyspensg apostolskag innego beneficjum duszpasterskiego.
Na jego barki spadala troska o podtrzymywanie kultu Bo-
zego w kolegiacie.

Ostatnim z dygnitarzy kapitulnych mial by¢ kus to s z
Podobnie jak zasadnicze uposazenie prepozyta stanowily do-
chody z parafii Klimontéw, tak tez dla kustosza Zrédiem
utrzymania byly wplywy z parafii Gozlice. Fundator dodal
jeszcze 100 flor. rocznie z czynszu od sumy 6 000 flor. zapi-
sanych 12 VI 1647 na wsi Kroblice. Kustosz mial stale utrzy-

17 Dokument podaje jako date dzienng — uroczysto$é sw. Walen-
tego.
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mywaé¢ w Gozlicach komendarza, ktéryby sprawowal calosé
duszpasterstwa. Sam obowigzany byl rezydowaé¢ w Klimon-
towie. W zakres jego urzedu wchodzila troska o zakrystie,
skarbiec, zarzgd doébr kolegiaty, wyplata dystrybucji dzien-
nych, utrzymanie wspdlnego stotu itp.

Gdy idzie o k ano nie, fundator erygowal 4 beneficja
pod wezwaniami: Sw. Jerzego, $w. Franciszka, $§w. Barbary
i éw. Magdaleny. Uposazeniem kazdej kanonii miato’ by¢
500 flor. z czynszu wykupnego 4 000 flor. od sumy 60 000
zapisanej na dobrach Klimontéw i Pokrzywianka. Akt ten
dokionany byt 17 VIII 1644 wobec ksiag metryki koromnej
w Krakowie i powtérzony 14 II 1648 w grodzie warszaw-
skim. Z sumy 500 flor. cze$¢ wyznaczono na dystrybucje
dzienne. Fundator zastrzegl sobie mozliwo$é powickszenia
liczby kanonii i prebend do 12 przez wyznaczenie 500 flor.
rocznie na kazde beneficjum. Wspomnial tez o utrzymaniu
wspolnej kuchni dla czionkéw kapituly. Kanonicy mieli sta-
le rezydowac przy kolegiacie i wraz z dziekanem i kusto-
szem S$piewaé codziennie jeden nokturn z laudesami, a w nie-
dziele i $wieta oraz w wrocznice $mierci fundatora i jego: zo-
ny cale oficjum brewiarzowe. Poza tym obowigzani byli od-
prawiaé¢ oodziennie Msze §w. w intencji wyznaczonej w akcie
erekcji.

Statym =zastepcg prepozyta w peinieniu duszpasterstwa
i stuzby chérowej miat by¢ wiceprepozy t Ossolin-
ski wyznaczyt dla niego poza dochodami i ofiarami od pa-
raffan z Klimontowa (z wyjatkiem wplywoéw z racji pogrze-
béw o0s6b znakomitych — co nalezalo do dyspozycji kapi-
tuty) 200 flor. rocznie od sumy zapisanej na wsi Kroblice.
Wiceprepozyt nie mial udzialu w posiedzeniach i glosu w
sprawach kapituty. Przyznawano mu wszakze stalle w cho-
rze i inne przywileje kanonikéw. Odpowiadal on za catosé
duszpasterstwa. Obowigzany byl na réwni z dziekanem, ku-
stoszem 1 kanonikami do rezydencji. W wypadku zawinionej
nieobecnosdl przez 6 miesiecy i po upomnieniu przez ordyna-
riusza miejsca mialo nastapi¢ silg faktu pozbawienie bene-
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ficjum. Jedynie pierwsi pralaci i kanonicy mogli dozywotnio
zachowaé swe dotychczasowe beneficja duszpasterskie.

Dwunastu pijardéw mialo pobiera¢ z 4 000 flor. czyn~
szu od sumy 60 000 na dobrach Klimontéw i Pokrzywianka
po 150 flor. rocznie na utrzymanie i 200 flor. na odrebng za-
krystie. Do obowigzkéw ich nalezalo ksztalcenie mlodziezy
w poboznosci, pisaniu, arytmetyce 1 in. przedmiotach,
a zwlaszcza w $piewie 1 ceremoniach w celu podnoszenia
kultu Bozego w kolegiacie. Poza tym winni byli ojcowie
pijarzy po mozliwie szybkim opanowaniu jezyka polskiego
stucha¢ spowiedzi i glosi¢ kazania.

Poréwnanie dat i sposob6w uposazen poszczegélnych be-
neficjé6w nasuwa wniosek, ze po wystawieniu aktu erekcji
kosciota i kapitulty w dniu 20 XII 1640 zaczely sie trudnosci
z uzyskaniem aprobaty biskupie]j Niewgtpli-
wie domagano sie od fundatora przede wszystkim wzniesie-
nia obiecanej $wiatyni. Jakoby odpowiedzig na to Zzadanie
jest wzmianka w obecnej formie dokumentu erekcyjnego
o ,sacellum... in fundo meo paterno Climunfoviensi con-
structum” oraz o ,ecclesia... sumptu meo proprio aedifica-
ta”. Zdanie ostatnie musiato byé przynajmniej bliskie rze-
rzywistoéei w dniu wystawiania dokumentu biskupiego
11 IIT 1648.

Dalszym problemem bylo uposazenie beneficjow. Ze strony
koscielnej zadano z pewnoscig nadania wsi dla poszczegodlnych
pratatur i kanonij, gdyz to tradycyjne Zrodio dochodéw uwa-
zano za najbezpieczniejsze. Fundator nie chciat pozbywaé sie
wsi ze swego rodzinnego klucza. Tlumaczyl sie moze trud-
nosciami ze strony praw Krélestwa. Dlatego poza zapisaniem
prepozytom wsi Borek, ktoéra byla juz od dawna w ich po-
siadaniu, dwie pratatury otrzymaly uposazenie z inkorpo-
rowanych parafij. Reszta beneficjow miala czerpa¢ swe do-
chody z czynszéw wykupnych od sum ulokowanych na dob-
rach Ossolinskiego.

Ten nowy spos6b uposazenia prebend kapitulnych nie
zyskal latwo poparcia ko6 koscielnych. Uzaleznial on posia-
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daczy beneficjow od kolatora nie tylko przy aktach prezen-
ty ale takze corocznie, przy wyplacaniu czynszéw. Od tego
zalezata egzystencja stanowisk koscielnych. Nic = dziwnego
wiec, ze zgdano wiekszych zabezpieczen tego rodzaju docho-
doéw. Glowny zapis 60 000 flor. na dobrach Klimontdwa i Po-
krzywianki dokonany byl raz w Krakowie 18 VIII 1644, tj.
w rok po zaczeciu budowy koéciola, a drugi raz w Warsza~ .
wie 14 II 1648, tj. mniej niz na miesigc przez uzyskaniem
aprobaty koscielnej. Musialo wiec zacza¢ sie w Krakowie od
pertraktacyj z biskupem. Biskup domagal sie niewatpliwie -
wciggniecia wzmianki o zapisach do tekstu dokumentu
erekcyjnego 1 dolaczenia kopii zatwierdzen kroélewskich
z sankcjami przeciw opieszalym egzekutorom. Potrzebne tez
bylo przeprowadzenie wobec akt panstwowych inkorporacji
parafii Klimontéw i Gozlice do pratatur.

Z tych wzgledow wydaje sie, ze najwlasciwsze bedzie thu-
maczenie, iz Ossolinski wystawil po raz pierwszy dokument
erekcyjny 20 XII 1640 r., a pdiniej po natrafieniu na trud-
nosci z aprobaty musial on skompletowaé¢ uposazenie poszcze-
gélnych beneficjéw i zapewni¢ swym zapisom egzekucje kroé-
lewskyg. Wtedy dopiero sporzgdzono nowy dokument po-
trzebny do uzyskania aprobaty biskupiej. Wigczono do nie-
go wzmianki o spelnieniu postulatow koscielnych. Pozosta-
fa jednak pierwotna data erekcji kosciota i kapituty. Ten
dokument w nowej formie zyskal znaczenie prawne.

Z tekstu aprobaty koscielnej mozemy wnioskowat, ze bi-
skup Piotr Gembicki chciatl speini¢ wole Ossolinskiego we-
dlug formalnosci owczesnej procedury kanonicznej. Na za-
danie pelnomocnika fundatora ks. Wawrzynca Cieminskiego,
plebana z Gozlic wszczeto proces kontumacyjny. Po publi-
kacji aktow zapisu i po przeminieciu terminéw uznal biskup
w Kielcach 11 III 1648, iz brak zgloszen zainteresowanych
0s6b powdduje z racji uporu utrate ich praw. Nastepnie
wszystkie zapisy wsi, sum kapitalnych i czynszéw poddat
biskup immunitetowi koscielnemu i ochronie prawa kano-
nicznego oraz zlgczyl je z kolegiatg w Klimontowie.
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Whniosek o trudnoéciach z uposazeniem kapitulty potwier-
dzaja wydarzenia nastepujace. po uzyskaniu aprobaty bisku-
piej. Na zadanie duchowienstwa nowej kapituly musiat
Ossolinski korygowa¢ niektére postanowienia aktu erekeyj-
nego. Niewatpliwie z inicjatywy zainteresowanych kanoni--
kow zobowigzal sie on w 1648 r. przenie$¢ akty wyliczo-
nych zapisow do ksigg staroscinskich w. Sandomierzu *.
Ulatwiato to prowadzenie proceséw o ewikcje zapisanych
czynszow. W nastepnym roku wskutek zniszczenia wsi Sta-
ryki przez Tataréw nadal Ossolinski na prosbe dziekana ka-
pituly uposazenie 700 flor. z czynszu od sumy 10 000 flor.
ulokowanych na wsi Pechowiec 19, Dla prepozyta przydzielil
jeszcze fundator dziesieciny z pél i z miasta Klimontowa,
Ramuntowic i Nowej Wsi, do ktérych roscit pretensje domi-
nikanski administrator parafii  Olbierzowice 20. W r. 1650
niewgtpliwie ma wniosek tegoz prepozyta, ktory poza wsig
Borek, ulokowanag na porebach wsi Ossolin miat tylko do-
chody plebana z minfaturowej parafii, wystapil wielki kan-
clerz do kréla o inkorporacje débr wsi Turbia stanowigcych
uposazenie najbogatszej kanonii w kapitule s.an.d,voniierskiej
do prepozytury w Klimontowie 21,

Uzyskanie przez Ossolinskiego w r. 1649 aprobaty sejmo-
wej dla fundacji w Klimontowie bylo przysp-iésmn»e niewat-
pliwie zgdaniami tak ze strony biskupa jak i miejscowego
duchowienstwa. Prawdopodobnie stanowilo ono przygotowa-
nie do staran o ostateczne zatwierdzenie w Rzymie i uzyska-
nie przywilejow papieskich.

8 Sumariusz dokumentéw z 1806 1., APK.

19 Kopia dokumentu z 20 XII 1649, BSD, sygn. 1176. PéZniejsze pisma
zamiast ,florenéw” uzywajg nazwy ,zbote”.

20 Por. zazalenie wobec wizytujgcego archidiakona w 1651 r., AKS,
t. 118 k. 238.

21 AKS, t. 171 k. 247 n; t. 117 k. 89 v. Kapitula sandomierska zlo-
zyla z tego powodu protest wobec akt oficjalatu i wystala jednego
kanonika ‘do kréla a innego do biskupa w celu odrzucenia tego . planu.
Ustanowila ‘tez pelnomocnikéw do obrony swych praw droga sadowa.
Po $mierci fundatora prepozyt klimontowski nie zdolal tej sprawy
przeprowadzié.
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Pomimo tych aktéw Swiadezacych o dobrej woli i wysit-
kach fundatora, aby powziete plany i przyjete zobowigzania
Zrealizowa¢, w dniu jego $mierci 9 VIII 1650 kosciét daleki
byt jeszcze od wykonczenia. Tak samo uposazenie prebend
kapitulnych nie zostalo dostatecznie ustalone.

¢) Postulaty fundatora i ich realizacja.

W dokumencie fundacyjnym Ossolinski domagal sie prze-
de wszystkim, aby kosciol zbudowany przez niego otrzymat
prerogatywy, immunitety i swobody na wzér innych kole-
giat Krdlestwa. Nastepnie zwracal sie on o kanoniczne
erygowanie zestrony koScielnej beneficjo6w uposazo-
nych przez niego. Chodzito tez o przeprowadzenie propono-
wanych reform w ustroju parafii, a mianowicie o zniesienie
stanowiska plebana w Klimontowie 1 w Gozlicach i o in-
korporowanie tych parafii — pierwszej do prepozytury a dru-
giej do kustodii w kapitule klimontowskiej. Dolgczalo sie
zadanie, aby zwolni¢ prepozyta od obowigzku rezydencji
w Klimontowie a kustosza w Gozlicach oraz, aby ustanowié
wiceprepozyta i komendarza, ktérzyby objeli duszpasterstwo
w tych parafiach. Przewidywat przy tym fundator, ze ordy-
nariusz miejsca ustali szczegélowo podzial dochodéw para-
fialnych miedzy wspomnianymi pratatami a ich zastepcami
w duszpasterstwie.

Jako jedyny patron koscioléw w Klimontowie i w Gozli-
cach wyrazal Ossolinski zgode na te przeksztalcenia, Réwno-
cze$nie zastrzegal sobie dozywotnio patronat i p r a w o
prezenty na wyliczone pratatury i kanonie oraz na
wiceprepozyture w Klimontowie i komende w Gozlicach.
Uprawnienia te mialy przej$¢ po $mierci fundatora na dzie-
dzicow jego débr w Ossolinie i w Klimontowie. W razie
sprzedazy, darowizny lub innego przekazania prawa 'dzie-
dziczenia na wymienionych dobrach oraz w wypadku od-
padniecia od wiary katolickiej lub wygasniecia wspomnia-
nych dziedzicow w 1linii meskiej czy zenskiej prawo patro-
natu miato przejs¢ na pratatéw i kanonikéw kapituly san-
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domierskiej 22, Zastrzegl sie przy tym Ossolinski, ze nie mo-
7e to nigdy oznacza¢ przeksztalcenia patronatu s$wieckiego
na kescielny ani tez pociggnaé za soba zmian w ukladzie
i uposazeniu beneficjéw klimontowskich. Jako sankcje kar-
ng przewidzial niewazno$¢ przeciwnych aktéw prawnych,
cenzury 1 i, kary nalozone wedlug wuznania ordynariusza
miejsca.

Fundator zakreslit blizej ramy organizacyjne nowej in-
stytucji koscielnej. Zadal rezydencji od posiadaczy wszyst-
kich beneficjow z wyjatkiem prepozyta i przewidywal san-
keje karne za naruszenie tego obowigzku. Wykluczyl moz-
no$¢ kumulowania innych beneficjéw nawet za dyspensa
apostolska. Duchownym przepisywal obowigzki zwigzane
z kazdym urzedem woraz dos¢ szczegétowo wyliczyl postulo-
wane przez siebie funkcje liturgiczne. To wszystko wyma-
galo sankcji ze strony zwierzchnikéw koécielnych.

Ossolifiski prosit wreszcie o udzielenie przy w il e~
j 6w dlaswojej kapituly. Chodzilo mu najpierw o egzempcje
wzorem innych kapitut diecezji krakowskiej. Prataci, kano-
nicy oraz pijarzy mieli byé wyjeci spod jurysdykeji archi-
diakona i oficjala w Sandomierzu a podlega¢ wylgcznie wia~
dzy ordynariusza miejsca i jego oficjala generalnego. Nastep-
nie pralaci i kanonicy powinni uzyskat prawo noszenia stro-
ju uzywanego w innych kapitutach diecezji. Wreszcie pre-
pozyt w celu gromaidzenia wiekszej ilo§ci wiernych na na-
bozenstwa w wyliczone uroczystosci kosdcielne miat byé in-
futatem i cieszy¢ sie wigkszymi prerogatywami i honorami.
Fundator obiecat, ze u papieza Innocentego X i u Stolicy
Ap. wyjedna ten przywilej osobistym staraniem i wlasnym
sumptem.

Wyliczone postulaty zredagowano zgodnie z O6wczesnym
stanem organizacji i przywilejow kapitulnych. Ossolinski
poddawal sie koscielnemu prawodawstwu i woli zwierzchni-
kéw duchownych. Swiadczy o tym zastrzezenie, ze chce on

22 Prawdopodobnie cheial przez to pozyskaé opieke i poparcie dla

swej kapituly ze strony znajdujacej sie w poblizu pierwszej kapituly
kolegiackiej w diecezji oraz miejscowego oficjala i archidiakona.
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zachowa¢ kanony soboru trydenckiego i konstytucje syno-
doéw prowincjonalnych. Nastepnie fundator podjal starania
o przyjecie warunkéw fundacyjnych przeéz miejscowego bi-
skupa. Po uzyskaniu jego aprobaty dalszy etap stanowi¢ mia-
o zwroécenie sie do Stolicy Ap. o ostateczne umocnienie
aktu erekeji i aprobaty ordynariusza. Odrebne miaky byé
zabiegi o uzyskanie laski papieskiej w postaci przywileju
infuty dla prepozyta. Tak dla biskupa jak i dla papieza za-
strzegal fundator prawo dokonywania zmian w wysunig-
tych przez siebie postulatach przy okazji zatwierdzania fun-
dacji.

Zamierzenia Ossolinskiego nie zostaly w pelni zrealizo-
wane. Gdy idzie o biskupa Gembickiego, spelnit on postulaty
fundatora w swym akcie aprobacyjnym z 11 III 1648. In~
korporowal wyliczone parafie do prebend kapitulnych, ery-
gowal nowe beneficja, nadal sankcje koscielng wyliczonym
prawom i obowigzkom z‘a,'zrnaczaj.a,-c, ze ,,omnia et singula
supradictae ordinationis” uznaje i oglasza jako norme praw-
na, obowigzujagcg w sumieniu. Nie mozna natomiast stgd
wnioskowaé, ze ten akt biskupi oznaczal juz ostateczng apro-
bate kapituly i udzielenie przywileju infutly
dla jej prepozytow 2. Wzmianka o Innocentym X i o stara-
niach ze strony Ossolinskicgo wskazuje, ze pertraktacje na
ten temat byly w Krakowie tuz przed aprobatg w r. 1648
i ze biskup Gembicki nie chciat sam tej sprawy zalatwiaé
‘w Rzymie a zgodzit sie tylko poprze¢ prosbe fundatora.
Tak samo nie mozna przyjmowaé, ze juz w r. 1648 , przywi-
lej ten wyrobit Jerzy Ossolinski w Rzymie” 24, Nie bylo te-
go przed 11 III 1648, gdyz wciagniety do aktu aprobacyj-
nego dokument erekcji méwi wyraznie o zyczeniu i o sta-
raniach w przyszlosci 25. Nastepnie wpierw trzeba byto zbu-

] 23 Tak podaje Chadzynski J, op. cit, 40 uw. 1 i Kuklin-
ski W., op. cit.,, 138 n. ‘

24 Putawski S, Opis koéciotéw dekanatu koprzywnickiego
(rekopis), BSD, sygn. 1132, 109.

25 | Infulatus sit”, ,infulatum habere intendo”, ,apud Sanctissi-
mum ... efficiam”.
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dowa¢ kiosdciol, przeprowadzi¢ zapisy i uzyska¢ aprobate
biskupia. Taka byla wowczas procedura przy erygowaniu
wazniejszych instytutéw koscielnych 26,

Akt aprobaty papieskiej i wudzielenia przywileju infuty
nie nastapil po 11 III 1648 r. Ossolinski chcial wtedy nie-
watpliwie doprowadzi¢ do konca sprawe erekcji kapituly.
W tym celu wystarat sie o zatwierdzenie swych nadan przez
sejm w 1649 r., przyspieszal budowe kosciola i zabiegal
o obsadzenie beneficjéw. W r. 1650 mimo wzrastajgcych
objawdéw choroby postanowil wbrew radom lekarzy jechaé
do Rzymu w sprawach panstwa?’. Wtedy prawdopodobnie
spodziewal sig, ze przez zatwierdzenie papieskie i uzyska-
nie przywileju infuty ukoronuje on swe dzielo pod wzgle-
dem prawnym. Niespodziana $mieré¢ 9 VIII 1650 przerwala
prace nad speinieniem tych zamierzen.

Potwierdzeniem tych wnioskéw jest brak wzmianki w
zrodlach o prepozycie-infutacie az do konca trzeciego dzie-
sieciolecia XVIII w. Pierwszego duszpasterza w Klimonto-
wie X. Pawla Rzeczyckiego, zmarlego w 1643 r. tytulowano
»praepositus ecclesiae parochialis Climuntoviensis” 2, Po6zniej
parafia klimontowska administrowal przynajmniej w la-
tach 1644—1645 pleban z Gozlic2%. W latach 1650—1655 sg
wzmianki zroédlowe tylko o prepozycie klimontowskim. Byl
nim niewatpliwie Jan Roézycki30, Ze jednak do $mierci Osso-

26 Por. akty prawne przy zakladaniu klasztoru dominikanéw w Kili-
montowie, Kuklinski W, op. cit, 145-—162.

27 Kubala L. Jerzy Ossolinski, wyd. II, Warszawa 1924, 380.

28 Por. akt z 1626 r., Kuklinski W. op. cit.,, 4. Wyraz ,prae-
positus” oznaczal w parafiach przelozenstwo na mansjonarzami, kKtérzy
obowigzani byli do $piewania niektérych przynajmniej godzin kano-
nicznych. W konsystorzu krakowskim uzywano ok. 1650 r. formularza
»ad erigendam praeposituram suppresso parochi titulo”, BSD, sygn. 1433,

29 Przenids! on nawet Naj§wietszy Sakrament z kos$ciola w Kii-
montowie ‘do kodciola w Gozlicach, AKS, t. 114 k. 113.

30 W r. 1650 idomagal sie przylgczenia wsi Turbia do swego bene-
ficjum, w r. 1651 nie przyjal wizytatora, AKS, t. 118 k. 251 v., w r. 1655
za asekuracja oddal srebra koscielne Urszuli Kalinowskiej, cérce fun-
datora, Kuklinski W. op. cit, 61.

Prawo Kanoniczne — 4
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linskiego nie uzyskano zatwierdzenia i przywileju papieskie-
go dowodzi sprawozdanie archidiakona i oficjata sandomier-
skiego z 1651 r., iz kolegiata w Klimontowie jest ,noviter
erecta nec a Sede Apostolica approbata’ 31.

Z tych wazgledow nie mozna rozumie¢ dostownie zdania
Nagawskiego, ze X Rozycki,od klimontowskiej
zaczawszy infuly przez opactwa idgc nie opart sie¢ az w tuc-
kiej infule” 32, Inni proboszczowie klimontowscy az do
r. 1730 sg tytutowani w zrédlach zazwycza] ,,praepositus”,
czasem ,rector” lub nawet ,plebanus ecclesiae parochialis
Climontoviensis’ 2.

Fakty te $wiadcza, ze sprawa erekcji kapituly i uzyskania
przywileju apostolskiego utknela na aprobacie biskupiej
i pod wzgledem koscielnym nie zostata wykohczona w mysl
zamierzen fundatora. ’

2. Dzieje kapituty do r. 1730

a) Obsada beneficjéow i rozpoczecie czynnbs’oi kapitulnych.

Realizowanie programu zakreslonego w akcie erekcyjnym
kapituly i zaaprobowanego przez biskupa zalezalo przede
wszystkim od inicjatywy fundatora. Informacje Zrédlowe
wskazujg. ze organizowanie kapituly i obsada jej bene-

31 AKS, t. 118 k. 251 v. |

32 Op. cit.,, k. 7. Zdanie to oznacza najwyzej tyle, ze Roézycki byl
rzeczywiscie prepozytem zorganizowanej kapituly klimontowskiej. Mogt
on posiadaé przywilej infuly z innego tytulu. Chadzynski J., op.
cit., 60 blednie, zdaje sie, podaje, ze Rézycki tylko przez 1 rok pia-
stowal godno$é prepozyta klimontowskiego. Wyliczenie przez Szymona
Starowolskiego, Vitae antistitum Cracoviensium, Cracoviae 1655,
k. 5 prepozyta Klimontowskiego wéréd pralatéw majgeych prawo uzy-
wania mitry w diecezji krakowskiej oznacza, ze sprawa uzyskania
tego przywileju byla na ukonczeniu.

33 Czeste sg wzmianki o kolegiacie Klimontowskiej zwlaszcza
w miejscowych aktach ochrzezonych i za$lubionych, APK; tak samo
AKS, t. 120 k. 621 v; t. 122 k. 35v.
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ficjow dokonywaty sie stopniowo. Szczegélniejsza pomoc oka-
gywal przy tym Ossolinskiemu pleban gozlicki Wawrzyniec
Cieminski, administrator parafii Klimontéw. Staral sie on
o uzyskanie aprobaty biskupiej, o wyplacanie dotacji na
utrzymanie kanonikéw i o wprowadzenie w Zycie preroga-
tyw kapituly, przewidzianych w akcie erekcyjnym %4

Ossolinski nie zdazyl za swego Zzycia obsadzi¢ wszystkich
stanowisk kupitulnych. K u k1 in s k i podaje, ze w
r. 1649 zostali instytuowani wszyscy pralaci35. Nie mamy
co do tego pewnosci. Wiemy, ze prepozyt Jan Rézycki byl
w r. 1655 kanonikiem poznanskim, prepozytem kamieniec-
kim, proboszczem zwolenskim. i pracowal na dworze monar-
szym jako sekretarz krolewski?®®. Dziekan Jan Pelezynski
prawdopodobnie ma stale przebywat w Warszawie 37. Ku-
stoszem byl wspomniany Wawrzyniec Cieminski, proboszcz
gozlicki i prepozyt kazimierski. Daty ich instytucji nie sg
znane. " ‘ '

Gdy idzie o kanonie, najwcze$nie] zostalo obsadzone be-
neficjum pod wezwaniem $§w. Jerzego; objal je 20 VIII 1648
Andrzej Rubinkowski, pleban w Kleczanowie. Mozna stad
domyslac sie, ze obok Cieminskiego byl on najbardziej czyn-
ny przy organizowaniu kapituly. Prebende pod wezwaniem
$w. Franciszka otrzymat 4 VIII 1649 Jan Czernic, pleban
2z Wielowsi i Trze$ni oraz dziekan rudnicki. Trzecig kanonie
pod wezwaniem §$w. Barbary posiadal Stanistaw Lemka.
Ostatnia — nie zostala obsadzona za zycia fundatora. Nie
mamy tez wiadomosci, czy byt w tym czasie wiceprepozyt.
Tak samo nie wiemy, czy zostali sprowadzeni do Klimonto-
wa pijarzy. Przytoczone informacje o czlonkach Kkapituly

3¢ Na mocy zapisu z 111650 otrzymywaé mial corocznie 4000 fl.
od Falconiego z dzierzawy mlynéw, browaréw i podatkéw klimontow-
skich, Kuklinski W, op. cit, XIIL

35 Op. cit., 28.

36 AKS, t. 122 k. 262. W r. 1664 objagl opactwo mogilnickie,
Kuklinski W., op. cit, 61. o

3T W r. 16556 wystepowal jako éwiadek przy oglaszaniu wyroku
przez oficjata generalnego w Warszawie, AKS, t. 122 k. 270.
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wskazujg, ze Ossolinski dobieral kandydatéw znanych so-
bie z pracy kanclerskiej oraz sposréd pobliskich duszpaste-
rzy, Ktorzy zostali wyrdznieni za swa prace.

Po $mierci fundatora jego zona i cérka prezentowaly kan-
dydatéw na stanowiska kapitulne. W dniu 12 VIII 1650 na
miejsce po zmartym Stanistawie Lemka otrzymal kanonie
pleban biatkowski Jan Dzierzawski. W r. 1653 Adam Ku-
charski, pleban z Chybic objal kanonie §w. Magdaleny, wa-
kujgcg od poczatku. Akty te wskazuja, ze zgodnie z wolg
Ossolinskiego jego najblizsza vodzina chciala wykonczy¢
zaczete dzielo. O tym samym $wiadczy zachowana z lat
1651—1654 lista wyptat na rzecz pralatéw i kanonikéw 38,

Nalezy przyijgé, z¢ dziatalmos$sé kapituty
zaczela sie w r. 1650. Od 1 stycznia tegoz roku dzierzawca
mlynéw & browaréw oraz poborca podatkéw z Klimontowa
placit 4 000 zt do rgk kustosza jako czynsz od gléownego za-
pisu 60 000. Wtedy zaczeto wyplaca¢ pobory czlonkom ka-
pituty. Pierwsi prataci i kanonicy, ktérzy z racji posiadania
innych beneficjow rezydencjalnych nie mogli przebywa¢ na
statle w Klimontowie, musieli postara¢ sie o wikariuszy
w celu odprawiania nabozenstw chérowych. Swiadczy o ‘tym
wzmianka w aktach wizytacyjnych o ,.clerus ecclesiae Cli-
montoviensis” oraz informacje zrodiowe z lat 1651—1654
o wiceprepozycie, wicedziekanie, wicekustoszu i o wikariu~
szach klimontowskich 39, Mieszkali oni zapewne w domkach
wystawionych dla czlonkéw kapituty 4 i utrzymywani byli
przez praltatéw i kanonikéw nie rezydujacych przy kolegia-
cie. Z 6wcezesnej notatki sgdowej mozna wnioskowacé, ze po-
za wyzywieniem pobierali oni dystrybucje przewidziane
w akcie erekcyjnym dla zastepowanego czlonka kapituly 4.

38 Kuklinski W. op. cit, 29.

39 AKS, t. 118 k. 251 v; t. 119 k. 9, 19v, 40v, 46v, 106 i i

40 Sumariusz dokumentéw z 1750 r. podaje, ze W czasie napadu
szwedzkiego zostaly ,residentiae canonicales cum ecdlesia igne con-
sumptae”, APK.

41 Por. wyrok oficjata sandomierskiego z 17 IX 1653 ,iuxta quo-
tam cuilibet vicedecano ex ordinatione et fundatione praedictae
ecclesiae solvi solitam”, AKS, t. 119 k. 46v. Byto to 100 fl.
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Nabozenstwa odbywaly sie woéwcezas zapewne juz w nowym
kosciele. Trzeba to domniemywa¢ na podstawie powtarzaja-
cej sig w #rédlach z tego czasu nazwy ,ecclesia collegiata
Climontoviensis”. ‘Czynna byla woéwcezas kapela ufundowa-
na przez Ossolinskiego 42, Nie ma natomiast zadnej wzmian-
ki, zeby Owczesny prepozyt celebrowal pontyfikalnie. Trud-
ne jest nawet. ustalenie czasu prepozytury Jana Rézyckiego.

Whiosek o spelnianiu zajeé chérowych potwierdzajg prze-
jawy dzialalnosci kapituly jako wosoby moralnej. Przede
wszystkim domagano sie od miejscowych zwierzchnikéw
koscielnych egzempcji zgodnie z akbtem erekeyjnym aprobo-
wanym przez biskupa. Juz 25 X 1649 Jan Czernic, pleban
7z Wielowsi 1 Trze$ni argumentowal wobec oficjata sando-
mierskiego, ze jako kanonik klimontowski moze odpowiadat
tylko przed oficjalem generalnym w Krakowie 4. W r. 1651
Wawrzyniec Cieminski, kustosz klimontowski, - wyjechatl
z Gozlic na dzien wyznaczonej wizytacji tlumaczge, ze pa-
rafia ta jest inkorporowana «do kustodii klimontowskiej.
W tymze roku duchowienstwo kolegiaty w Klimontowie od-
moéwito z podobnych racji zgody na wizytowanie miejsco-
we] parafii 4. Charakterystyczne, ze oficjat sandomierski mi-
mo powtarzanych protestow nie uznal egzempcji wspomnia-
nego kanonika a wizytujgey archidiakon oglosit, ze kustosz
Cieminski dop6ty bedzie w suspensie ,a divinis”, dopéki
nie przedstawi dokumentu egzempcji od biskupa. Pod taka
rowniez sankcjg zazgdal od prepozyta, kustosza i wicepre-
pozyta w Klimontowie, aby w ciggu trzech tygodni wdowod-
nili wobec biskupa swdj immunitet. Wskazuje to, ze ze
wzgledu na brek zatwierdzenia papieskiego prawa kapituty
nie byly jeszcze w pelni uznawane przez miejscowych
zwierzchnikéw ko$cielnych.

42 Por. akta sgdowe z 23 1II 1654, AKS, t. 119 k. 106. Wyznaczono
miejsca ma gnoby dla czlonkéw kapituly w podziemiach kosciola,
BSD, Sygn. 1440.

43 Tiumaczyl sie, ze ma obawe ,ne agnitio ista fori praesentis
praeiudicet et aliorum canonicorum praerogativae”, AKS, t. 1417 k. 192.

#“4 AKS, t. 118 k. 251 v. '
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Biskup krakowski. nie chcial przekresla¢ samodzielnosci
kapituly klimontowskiej. Przyjmowal od niej skargi w spra-
wach majatkowych i do rozpatrzenia ich delegowal oficjata
sandomierskiego 4. Wyrok tegoz oficjata z 17 VII 1654 po-
lecil winnemu wiceprepozytowi uroczyScie przeprosi¢ prata-
téw, kanonikéw i cala kapitule. Dodanie nakazu przeprosze-
nia corki Ossolinskiego jako patronki i dobrodziejki kolegia-
ty 46 pozwala domniemywa¢, ze dziedziczka fundatora zado-
walajaco spelniata w tym okresie swe obowigzki wobec budu~
jacego sie nadal kosciota i wobec kapituty. O samodzielno-
$ci gospodarczej kapituly $wiadezy wiadomo$é podana we
wspomnianym wyroku oficjata, ze kase przechowywano
w zamykanym skarbcu.

Zestawione fakty wskazujg, ze po rozpoczeciu swej dzia-
lalnosci w r. 1650 kapitula rozwijala sie zgodnie z zamie-
rzeniami fundatora. Byla wiec uzasadniona nadzieja, ze po
wykonczeniu kolegiaty mozna bedzie za poparciem biskupa
uzyska¢ ostateczne zatwierdzenie i przywileje od Stolicy Ap.

b) Stan kapituly po najezdzie szwedzkim.

Szwedzi w r. 1656 czy tez zolnierze Rakoczego w 1657 r. 47
spalili w Klimontowie kosciét drewniany pod wezwaniem
§w. Jana. Pozarowi ulegla réwniez kolegiata i otaczajace
jg budynki dla duchowienstwa. Biskup Gembicki przekazal
duszpasterstwo w parafii Klimontéw miejscowym domini-
kanom 48, Po paru latach zlecono jednak administracje tej
parafii kustoszowi Cieminskiemu z Gozlie, gdyz pod data
19 V 1662 zrodia wspominaja o Piotrze Zarebkowiczu ko-

45 AKS, t. 119 k. 9 i 19v.

46 AKS, t. 119 k. 134.

47 X, Wojciecdh Raldoszewski proboszez klimontowski, biskup sufra-
gan sandomierski podaje o napadzie Szwedéw, Bochnak A. op.
cit., 184. Natomiast Chagdzynski J., op. cit, 34 n pisze o ko-
zakach z armii Rakoczego. Wydaje sie, ze pierwsza informacja jest
pewniejsza.

48 Wyczawski H, op. cit, 250.
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mendarzu kosciola klimontowskiego i gozlickiego 4. W roku
nastepnym wystepowal tenze Zarebkowicz jako ,vicarius
collegiatae Climontoviensis” %0. Musialy sie wiec rozpoczac
nabozenstwa w kosciele $§w. Jozefa, przynajmniej w czesci
nakrytej prowizorycznie dachem i przystosowanej do gro- -
madzenia wiernych. O wznowieniu stuzby chérowej przez
kapitule nie ma wiadomosci.

Gdy idzie o nazwe kosciola po zniszczeniach nieprzyja-
cielskich, w zrédiach sandomierskich zanika uzywania tytu-
tu ,kolegiata”. Coraz czeSciej powtarza sie natomiast nazwa
,ecclesia parochialis Climontoviensis” lub ,ecclesia praeposi-
turalis”. Nie spotyka sie réwniez wzmianek o kapitule.

Od r. 1664, kiedy to X. Jan Rézycki zrzek! sie prepozytu-
ry 81, zmienit sie typ prepozytéw klimontowskich. Chociaz
otrzymywali oni instytucje na skutek prezenty patronow
i najczescie] nazywano ich jeszcze prepozytami, nie byli to
juz jednak przetozeni kapituly i dygnitarze w mysl aktu
erekcyjnego fundatora. Coraz czeSciej spotyka sie nazwe
plebana czy rvektora kosciola 52, Swiadczy to, ze chodzilo
o zwyktych prepozytéw parafialnych, ktérzy duszpasterzo-
wali osobiscie lub przy pomocy wikariuszy angazowanych
przez siebie 5. Nie spotyka sie natomiast wiceprepozytow

49 7 okazji spisu xpéra;fian w celu wymierzenia kontrybucji kro-
lewskiej, AKS, t. 120 k. 293 v.

50 AKS, t. 120 k. 338.

51 Ruklinski W., op. cit, 61.

52 Por. uw, 33. -

53 Do r. 1664 wikariusz podpisywal pisma ,pro plebano legaliter
impedito” i sam prowadzil! sprawy parafii, np. procesy w oficjalacie,
AKS, t. k. 293v, 338. Prepozyt klimontowski od r. 1664 Stefan Plew-
kiewicz by! réwnoczesnie wiceprokuratorem kapitidy sandomierskiej
i notariuszem oficjalatu. Rzadko rezydowal w Xilimontowie, gdyz
po przeminieciu zarazy w 1663 r. pozostalo tam jedynie 22 katolikow,
Chadaynski J., op. cit., 36, Wikariusze otrzymywali od prepo-
zytéw zgodnie z prawem syeno-dialqym opréocz wyzywienia i tzw. akcy-
denséw 40 fl. rocznie, por. AKS, t. 120 k. 599. W r. 1694 piacono
wikariuszowi 100 fl. rocznie, AKS, t. 44 k. 132.
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prezentowanych przez patrona. O sprawy gospodarcze para-
fii troszczyl sie sam prepozyt.

Od czasu dokonania zniszczen przez najazd nieprzyjacielski
parafia Gozlice odigczyla sie faktycznie od kustodii klimon-
towskiej. Bezposredni nastgpca kustosza Cieminskiego w Goz-
licach tytutowal sie tylko ,,plebanus Gozlicensis”. Dwaj
nastepcy: Teodor Dalewski i Bogustaw Gostawski, cho¢ na-
zywani sg czasem w Zrodlach kustoszami klimontowskimi,
rezydowali jednak w Gozlicach. Nie ma tez wiadomosci
o zadnych czynnosciach kapitulnych, podejmowanych z ich
strony. Tak samo nie spotyka sie nowych nazwisk pralatéw
czy kanonikéw klimontowskich.

Na podstawie tych faktéw nasuwa sig¢ wniosek, ze na be-
neficja kapitulne majgce uposazenie z parafii, jak Klimon-
téw 1 Gozlice kolatorowie prébowali nadal prezentowaé kan-
dydatéw. Natomiast inne beneficja faktycznie przestaly
istnfie¢ wskutek braku wyplaty czynszéw od sum zapisanych
przez fundatora.

Nowy stan faktyczny nie pozwolit na dochodzenie praw
kapituly. Cho¢ cze$¢ jej czlonkéw zyla nadal, proboszcz
klimontowski poddal sie bez oporu wizytacji archidiakona
sandomierskiego w 1676 r. %%, Moze spodziewal sie nawet, ze
przez urzedowe stwierdzenie potrzeb kosciota uzyska po-
parcie ze strony biskupa.

Szereg szczegoldw wskazuje, ze glowng troske proboszezow
stanowilto odbudowanie §wigtyni Zatym
szta che¢ zrealizowania plandéw fundatora co do kapituly.

Gdy idzie o sprawe kosciota, zauwazyé mozna zmiane.
Fundator zabiegal osobiscie o budowe. Jeszcze jego corka
nazywana bywala dobrodziejkg kolegiaty. Natomiast po na-
jezdzie nieprzyjacielskim cala troska o usuniecie zniszczen
i kontynuacje budowy spadia wylgcznie na miejscowego
proboszeza. Przyja¢ nalezy, ze po spaleniu kosciota przez

54 Zmiane te zaznaczy! wizytator Marcin Moeggawa: ,Priori visi-

tationi anno 1650 expeditae se subicere recusasset, praesenti actu
visitata est (ecclesia)”’, AKS, t. 43 k. 29v.
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nieprzyjaciél w r. 1656—1657 oraz po pozarze w r. 1690 pa-
tron zlozyl ,,pro fabrica ecclesiae” jakas kwote, wystarcza-
jacg jedynie do prowizorycznego nakrycia czesci kosciola.
7 sumy tej wyliczal sie proboszcz wobec wizytatora bisku-
piego. Sytuacje dato by sie opanowa¢, gdyby patron wplacat
sumy zapisane przez fundatora. O to starali sie proboszczo-
wie. Okazywali wizytatorom w r. 1676, 1694 i 1727 doku-
ment erekcyjny, polecali notowa¢ w protokodtach wizytacji
zapisane dla kapituly sumy, nalezne od mich czynsze i za-
znaczaé, ze ,,ad effectum non sunt deductae” lub ,,non per-
cipiuntur”.

Kuklinski przyjmuje, ze wnuk Ossolinskiego Marcin
Kalinowski i jego zona Krystyna z Zebrzydowskich zaprze-
stali ok. r. 1670 wyplacania naleznych czynszéw %, Stuszniej-
sze jest zdanie Chagdzynskiego5 ze czynsze te nie
byly wyplacane od czasu zburzenia kos$ciota przez Szwedow.
Przyczynity sie do tego zniszczenia wojenne w dobrach odzie-
dziczonych po fundatorze. O trudnoSciach z ofrzymaniem
naleznych sum mozemy przypuszcza¢ na podstawie procesow
corki Jerzego Ossolinskiego Urszuli, ktéra mimo ekskomu-
niki w 1665 r. nie placila czynszéw naleznych plebanowi
w Szczeglicach 7. Jej synowa Krystyna z Zebrzydowskich
juz od r. 1664 prowadzila ciagle spory majatkowe z probosz-
czem klimontowskim Stefanem Plewkiewiczem: o wyciecie
lasu, o zabér zboza z pola plebanskiego, o doznane zniewagi
itp. %8, W tych warunkach trudno bylo spodziewaé sic dio-
brodziejstw dla kosciola. Dawano tyle, zeby zapewnié so-
bie prawo prezenty. W celu postuzenia sie przymusem praw-
nym postaral sie proboszcz Plewkiewicz 2 III 1676 o aprobate
krolewska gléwnego zapisu 60 000 zt na dobrach Klimontowa
i Pokrzywianki %. Proces o czynsze od tej sumy oraz od

55 Op. cit, s. XVIIL

56 Op. «cit.,, 38.

57 AKS, t. 120 k. 544v.

58 Por. Chadzynski J., op. cit., 36n.

58 Kuklinski W. op. ¢it, 21 nn. podaje akt Jana III So-
bieskiego.
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10 000 zt zapisanych na dobrach wsi Pechowiec wygral on
w sgdzie trybunalskim w Lublinie 14 VIII 1681 r. Z nie-
znanych blizej przyczyn egzekucja tego wyroku nie zostala
jednak przeprowadzona.

Przejscie débr klimontowskich droga zamiany na wilasnosé
pozniejszego wojewody sandomierskiego Jakuba Morsztyna
w 1681 r. % utrudnilo sprawe ewikcji czynszow. Wlasciciele
débr korzystali z praw wzgledem kosciola i podkreslali, ze
sg legalnymi patronami i kolatorami probostwa w Klimon~
towie 61, ale naleznych czynszéw nie placili.

W r. 1706 zdobyt sie proboszcz Andrzej Blazejewski na
$émiale posuniecie: okazal kapitule sandomierskiej akt erekcji
i twierdzac, ze w my$l woli fundatora prawo patronatu
przeszlo na te kapitule, prosil, aby prezentowac¢ pralatéw
i kanonikéw klimontowskich i wystapi¢ do biskupa o ich
instytucje 2. Kapitula sandomierska- przyjela zZyczliwie ten
projekt. Chciala poprzeé¢ starania o pomoc dla kosciota, gro-
zgoego ruing 8. Zorientowawszy sie jednak w sytuacji po-
przestano na wystaniu dwoéch kanonikéw do Morsztyna, aby
zdecydowal sie na obsade beneficjéw. Speinienie tej prosby
oznaczaloby nie tylko konieczno$¢ wyplaty naleznych czyn-
szow ale takze umozliwienie funkcji kapitulnych przez od-
budowe kosciota i potrzebnych doméw mieszkalnych. Spra-

60 Chgdzynski J., op. cit, 30.

61 Przy instalacji Andrzeja Blazejowskiego zaznaczono wobec akt
oficjata .w Sondomierzu 1III 1704, ze prezentowany =zostal proboszcz
przez Jakuba Morsztyna ,dictae ecclesiae {legitimum patronum et
collatorem”, AKS, t. 122 k. 457,

62 AKS, t. 172 k. 169. W akcie erekcji zaznaczono, ze W razie
sprzedazy, darowizny lub innego przekazania prawa dziedzicznego 'do
débr klimontowskich patronat przechodzi na kapitule sandomierska.
W tym wypadku chodzilo o zamiane débr.

63 W razie uzyskania patronatu kapitula sandomierska zabezpie-
czylaby sie takze przed ewentualnym atakiem na jej dobra, por.
uw. 21. Mozno§é¢ dysponowania beneficjami a nawet i sprawa infuly
odgrywata takze pewng role.
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wa spelzla na niczym. O zrezygnowaniu z prawa patronatu
nie bylo mowy, a zapisy pozostaly nadal bez realizacji %4

Mimo faktycznego wygasniecia kapituly klimontowskie]j
trwala nadal tradycja o fundacji Ossolinskiego 1 ujawnialy
sie dgzenia do reaktywizacji tego instytutu koscielnego.
Swiadezy o tym korespondencja proboszcza Plewkiewicza
z zyjgcymi kanonikami, wzmianki w protokétach wizytacyj-
nych o ,intentio et ordinatio fundatoris”, o miejscu zarezer-
wowanym na groby dla pralatéow i kanonikéw, badanie aktu

erekcyjnego kapituly przy nadawaniu beneficjow jej czlon-
 kom itp. Poza tym wspomniany proboszcz Plewkiewicz ufun-
dowal w r. 1677—1678 mansjonarie §w. Jozefa przy kosciele
klimontowskim, przeznaczajac na ten cel czynsze od sumy
4 000 zl na dobrach wsi Krzykosy, od 3 000 na Zbigniewicach
i 1.8, W ten spos6b zabezpieczona zostala przynajmniej
nazwa prepozyta 6. Podirzymywano tez pilnie nabozenstwa
w uroczysto$é sw. Jozefa. U papieza Klemensa XI wystaral
sie proboszez w 1706 r. o erekcje bractwa pod tym wezwa-
niem 57,

Kluczowym zagadnieniem tak dla pracy parafialnej jak
i dla ewentualnej restytucji kapituty byla mnadal odbudowa
koSciola. Rozwigzania tego problemu mozna bylo spodzie-
wact sie jedynie ze strony patrona, ktéryby zrealizowal wo-

64 Synod z r. 1711 wsrad kolegiat diecezji krakowskiej nie podal
juz kolegiaty w Klimontowie, Synodus dicecesana ab .. Casimiro
a Lubna Lubienski .. celebrata, Cracoviae 1711, s. 17. O zazdros-
nym strzezeniu prawa prezenty Swiadezy protest przeciw plebanowi
w Goglicach w 1703 r., iz bez zgody kolatora zrzekl sie on parafii
w rece innego kandydata, AKS, t. 122 k. 410. Chodzilo o wplyw
na ludno$é poddang.

66 Kuklinski W. op. cit,, 127 nn; BSD, sygn. 1176. W r. 1694
wizytator domagal sie, aby zapis ten aprobowac¢ i czynsze na stale
przeznaczy¢ za zgody biskupa ,pro fabrica ecclesiae”, AKS, t. 44
k. 134, Biskup obsadzil te prebende dopiero w 1717 r., AKK, t. 77
k. 580. .

66 Potwierdza to spieszna odbudowa oltarzy dla nabozedstw man-
sjonarskich.

67 Kuklinski W. op. cit, 127 nn.
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le fundatora i wyplacil czynsze od sum zapisanych na dobrach
klimontowskich 68,

3. Ugoda z patronem w sprawie
ciezarow fundacyjnych

a) Wynik procesu sgdowego.

Dokonczenie budowy kosciota w Klimontowie jest zasiu-
ga przede wszystkim X. Walentego Boxa (Oksza) Radoszew-
skiego. W r. 1717 objgl on jako pleban w Strzyzowicach
administracje parafii Klimontéw. Prezentowany przez Ja-
kuba Morsztyna, ‘podéwczas wojewode * sandomierskiego
otrzymat on 22 X 1721 instytucje na to probostwo. Wkrdtce
zorientowal sie jednak w beznadziejnej sytuacji gospodar-
czej swego kosciola. Na uzyskanie czynszéw od sum zapisa-
nych przez fundatora nie mozna bylo liczyé. Chociaz Jakub
Morsztyn i druga jego malzonka Helena Kalinowska, praw-
nuczka Jerzego Ossoliniskiego pragneli realizacji zamierzen
fundatora i oblecywali swg pomioe, w rzeczywistosci proboszez
spotykal sie z ich strony ze stalym odwlekaniem wyplaty
czynszéw. Wreszele zakazano mu poruszania tej sprawy 9.

Gdy idzie o kwestie prawng, patron mial sie powolywac
na brak dowodu zapiséw ze strony fundatora. Do wszczecia
procesu sgdowego konieczne wiee bylo przedlozenie doku-
mentéw. Sumariusz pism ulozony w 1750 r. podaje, iz od-
nalezienie potrzebnych dokumentéw nastgpilo w 1726 r.
Akcja ta musiala byé podjeta wezesniej, skoro w r. 1725
proboszcz Radoszewski wniést skarge do trybunalu koron-
nego w Lublinie 1 zwracat sie do krbla o stwierdzenie za-

68 Parafianie niezdolni byli- do $wiadesen mna rzecz kosciola
W r. 1676 wizytator ocenial ich liczbe na 500 oséb; w r. 1694 —
ma 300; w r. 1727 — na 200. Proboszez i wikariusz utrzymywali sie
gltéwnie z dziesieciny zapisanej na wsiach polozonych w obecych
parafiach.

69 Kuklinski W. op. cit, 31.
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pisow 0. Najblizsza tym wypadkom relacja Nagawskie-
g o podaje, ze po objeciu parafii proboszcz Radeszewski za-
stal tylko niektére kopie z akt grodzkich i sam zaczal poszu-
kiwania za oryginalami. Jedne znalaz! murarz we framudze
za oltarzem, inne sam proboszcz w skarbcu i zakamarkach
kosciola, inne wreszcie w domach . szlacheckich z najbliz-
szej okolicy czy nawet w ziemi radomskiej "t. Opis Wiojciecha
Boxa Radoszewskiego z 1787 r. podaje, ze najwazniejszy byt
pergaminowy oryginal aktu erekcji kapituly, aprobaty bisku-
piej i zatwierdzenia przez konstytucje sejmowsg 72 i 2e te do-
kumenty okazal proboszcz kolatorowi, proszgc ostatecznie
o wyplate zaleglych czynszow. Z wyliczonych miejsc poszu-
kiwan zdaje sie wynikaé, ze chodzilo o wiekszg ilo§¢ doku~
mentéw. Radoszewski zapewne juz po S$mierci Morsztyna
w 1722 r. przygotowywal sie do szerokiej akcji rewindy-
kacyjnej, przewidujgc brudnosm i mozliwo$¢ przegrania nie-
ktérych proceséw 73,

Jesli idzie o zwierzchnikow koscielnych, nie mieli oni
watpliwosci, ze stuszno$¢ jest catkowicie po stronie Rado-
szewskiego. Swiadczy o tym wyliczenie uposazeh poszczegdl-
nych beneficjéw kapitulnych, dokonane 16 IX 1727 w proto-
kéle wizytacyjnym Dominika Lochmana, archidiakona san-
domierskiego. W tym czasie toczyl sie juz proces w trybu-
nale lubelskim o czynsze z Klimontowa i Pokrzywianki, ze
wsi Staryki na Wotlyniu, z Pechowca i z Kroblic. Gdy szlo

70 Akt znajduje sie w APK.

71 Op. cit, k. 2. Opis Wojciecha Radoszewskiego podaje o rozpad-
niegciu sie¢ stupa oltarzowego w czasie Mszy $w., Bochmnak, op. cit,
185. Chagdzynski J., op. mt 38 pisze o wynalezieniu dokumen~
téw przez murarza.

72 Oryginal ten okazywany byl przez proboszezéw wizytatorowi
w 1676 r. a kapitule w 1706 r.; mozliwe, Ze po poruszeniu sprawy
przejécia praw fundatora mna kapitule sandomierskg <awkument ten
ukryto z obawy przed patronem.

73 W wyniku tych =znalezisk wizytator /kazal Radaszewskiemu
w 1727 r. ,jura ommia in unum volumen transscribi”, BSD, sygn. 1440,
s. 167.
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o naleznosé ze wsi ostatniej, proboszez otrzymal juz 6 000 zi
za zalegle czynsze, a drugsg taka samg sume przyznal mu
dekret sadu po dokonaniu wizji lokanej 74

Proces przeciw widowie po wojewodzie Helenie Kalinow-
skiej Morsztynowe]j ciggnal sie przez kilka lat. Pow6d musial
pokona¢ wiele trudnosci. Nagawski pisze, Ze w Lublinie
Radoszewskiemu ,sie tej sprawie na oczy pokaza¢ w izbie
sgdowej nie dopuszczano.” Jak zaznaczyt Radoszewski
w swym testamencie, musiat on przy tym narazat¢ swe zycie
i ponidst wielkie koszta. Sprzedat na ten cel swa wie§ dzie-
dziczng Kempie. Z uporem zdolal uzyska¢ sgdowe uznanie
najwazniejszego zapisu — 60 000 z! ma dobrach Klimontowa
i Pokrzywianki, dokonanego 17 VIII 1644, zabezpieczonego
14 I1 1648 i potwierdzonego przez kroéla 2 III 1676 r. 7 Wygratl
tez proces o czynsz od 10000 zapisanych w 1649 r. na wsi
Pechowiec. Sad przyznal réwniez proboszczowi w Klimonto-
wie 32 zl 25 gr tytulem asekuracji srebra koscielnego, doko-
nanej przez Urszule Kalinowska w 1655 r. Wyrok sie upra~
womocnit i Helena Morsztynowa otrzymala nakaz egzeku-
cyjny pod grozba banicji z kraju. 76

W ten sposéb dzieki sprzyjajgcym okolicznosciom i energii
proboszcza dziedziczka débr fundatora zostata zmuszona do
podjecia realizacji zobowigzan wobec kosciola 1 kapituty
w Klimontowie. Wyrok sgdowy uzyskany przez Radoszew-
skiego rozpoczal wiec nowy okres w dziejach tych instytucii.

b) Zawarcie ugody.

Samo ogloszenie nakazu egzekucyjnego nie rozstrzygalo
jeszcze catosci powiklanych zagadnien prawnych. Przedmiotem
procesu, ktory prowadzil proboszez klimontowski z wlasciciel-
kg doébr nalezacych kiedy$ do fundatora, nie byly Scisle biorge

74 BSD, sygn. 1440, s. 166.

5 W testamencie pisal on ,amissas dotes (ecclesiae) cum dispen-
dio vitae magnis sumptibus vindicavi’, Kuklinski W. op. cit.,
77. Nagawski J., op. cit, 3 podaje, ze wygranie procesu ulatwila
S§mieré pelnomocnika Morsztynowe].

7% Kuklinski W, op. cit, 32.
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prawa i obowigzki wynikajace z patronatu wzgledem parafii.
Czynsze przysgdzone w wyroku stanowily uposazenie dla
dziekana, kanonikiow, wiceprepozyta i pijaréw oraz fundusz
na dystrybucje chérowe kapituly. Nie mogly by¢ wige w mys$l
aktu erekcyjnego przeznaczone na odbudowe kogciola. Po
wtore, dziedziczka fundatora u§wiadamiata sobie, ze w zamian
za placenie przysadzonych czynszow przystuguje jej prawo
prezenty na stanowiska kapitulne i Ze moze ona domagac sig
spelniania czynnosci liturgicznych, przepisanych w akcie erek-
cji kapituty. Tymczasem tak proboszcz jak i archidiakon san-
domierski byli zgodni co do tego, ze najbardziej palgca byta
sprawa ratowania kosciola przed ruing. W tej sytuacji obie
strony zainteresowane byly w zawarciu ugody, ktéra wyréw-
nalaby wzajemne pretensje.

Niewatpliwie po wstepnym ustaleniu wytycznych obie stro-
ny zdecydowaly sie przeprowddzi¢ pertraktacje. Po-
$rednikiem mial by¢ biskup krakowski Konstanty Szaniawski.
Helena Morsztynowa przybyla do stolicy biskupiej ze swym
doradcg Zygmuntem z Czawini Wisenbergiem. Proboszczowi
Radoszewskiemu towarzyszyt Michat Wodzicki, oficjal kra-
kowski. Ugode zawarto 11 V1730 r. 77

Najpierw stwierdzono, ze Helena Morsztynowa uznaje ogol-
ne obcigzenie swych iddbr dziedzicznych suma kapitalng
70 000 zt. Nastepnie ustalono, ze zamiast doktadnego wyli-
czania czynszéw po 4700 zt rocznie kosciél klimontowski
w wykonaniu nakazu egzekucyjnego otrzyma tytulem wszyst-
kich zaleglosdci, tak za czas posiadania débr przez obecng wo-
jewodzine sandomierskg jak i przez jej poprzednikéw jednora-
zowo 72 432 zt 25 gr. W przyszhlosci posiadacze débr klimon-
towskich placi¢ bedg proboszczowi corocznie czynsz wy-
kupny w wysokoéci 4700 zt w dwu réwnych ratach: na
dzien §w. Jana Chrzciciela i na dzien Trzech Kroéli. W razie
zalegania z wyplatami przystugiwaé bedzie proboszczowi pra-
wo wniesienia skargi do grodu krakowskiego lub sandomier-
skiego. ‘

77 Tekst przedrukowal Kuklidski W. op. cit, 33-—39.
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Przedmiotem ugody bylo réwniez wydatkowanie wyliczo-
nych sum. Ze wzgledu na stan budowy kosciola strony zdecy-
dowaly sie z inicjatywy biskupa znies¢ tytul kolegiaty i za-
miast kapituty ustanowi¢ ,,po wieczne czasy”’ przy kosciele
klimontowskim proboszcza i 4 mansjonarzy. Na nich przeniést
biskup obowigzki liturgiczne, przepisane w akcie erekcyjnym
dla kapituly. Prawo prezenty na te stanowiska zastrzegta He-
lena Morsztynowa dla siebie i dla swych dziedzicow.

Ustalona suma czynszéw zaleglych miala byé wydatkowana
w calosci na reparacje muréw i dokonczenie budowy $wigtyni,
na wzniesienie budynkéw mieszkalnych oraz na zakup sprze-
tow koscielnych. Helena Morsztynowa zobowigzala sie wypla-
ci¢ 72 432 zt w takim terminie, aby w ciggu trzech lat mozna
bylo wykonaé wyliczone prace. Z sumy 4700 zt czynszow
biezgcych przeznaczono: dla mansjonarzy po 500 zI rocznie,
dla proboszcza, dla pracownikéw koSciola i na utrzymanie
zakrystii 2000 i 700 z! na konserwacje dachéw na kosciele
i przyleglych budynkach. W wokresie budowy, w ciggu 3 lat
proboszcz mial prawo zatrudnia¢ tylko 2 mansjonarzy. Pensja
dla 2 innych z tego okresu oraz pozostalosci po wydatkach
na konserwacje nalezaly sie proboszczowi tytulem poniesio-
nych kosztéw procesu. Wszystkie wydatki mialty byé kwito~
wane. Sprawowanie nad tym kontroli nalezalo do kolatora
kosciota lub do instygatora biskupiego.

O obowigzku wykonywania kultu Bozego, odprawia-
nia Mszy $w. i pelnieniu duszpasterstwa umowa podawala
jedynie ogoélnikowo, ze maja byé¢ zachowane warunki fun-
dacji z 20 XII 1640 r. Gdy idzie o czynnosci proboszczowskie,
umieszczono tylko krotka wzmianke, ze winny by¢ one spel-
niane wedlug zarzgdzen biskupa. Jakie czynnosci nakazal
biskup proboszczowi, informuje nas tylko streszczenie doku-
mentu w inwentarzu z 1806 r. znajdujgcym sie w Klimon~
towie. Wyliczono tam: ,cursus quotidianus, votiva cantata
quotidie, aniversarium semel in anno celebrandum pro fun-
datore, qualibet feria V votiva cum expositione Sanctissimi
et processionibus, summae cantandae ‘per praepositum in pon~
tificalibus omnibus maioribus festis”. Zachowano wigc prze-
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pisang przez fundatora czest oficjum brewiarzowego. Pewne-
mu zmniejszeniu ulegla ilos¢ Mszy $w. nakazanych w akcie
erekcyjnym. Charakterystyczne jest natomiast pozostawienie
celebr pontyfikalnych proboszeza. Niewgtpliwie Morsztynowa
i jej doradca domagali sig¢ zrealizowania woli fundatora w tej
sprawie. Nie oponowal temu Radoszewski. 78 Jakkolwiek akta
o tym wyraznie nie wspominajg, trzeba przyjg¢, ze biskup
Szaniawski, ktéry byl wiasciwym twoéreg tej ugody, ze wzgle-
du na wielkie potrzeby kodciota w Klimontowie, ustepstwa
Morsztynowej oraz zastugi Radoszewskiego zgodzil sie na
nadanie prawa pontyfikaliéw w ramach zakres§lonych przez
fundatbora.

c) Realizacja zawarte] ugody

Helena Morsztynowa oraz po jej $mierci w 1733 r. dziedzic
dobr klimontowskich Janusz Sanguszko wywigzywali sie ze
$wiadczen na rzecz kosciota i duchowienstwa w Klimontowie
zgodnie z zobowigzaniami z 1730 r Proboszcz Radoszewski
wykonczyl w r. 1732 kopule; pézniej postawil jedng wiezeg
i wnetrze urzadzit na tyle,™ ze w r. 1741 mozna bylo do-
kona¢ konsekracji kosciola. Zgodnie z postanowieniem ugody
wprowadzono réwniez mansjonarzy prezentowanych przez
patrona a instytuowanych z ramienia biskupa. Proboszcz
zyskiwal ofiarodawcow 1 lokowal roézne sumy, z ktorych
czynsz przeznaczony byl na rzecz kosciola w Klimontowie.

Zrodla notuja, iz w r. 1750 rozpoczely sic nowe niepo-
rozumienia z patronami. Proboszcz Radoszewski
zlozyt 91X 1750 do archiwum kapituly w Sandomierzu

78 Ze Radoszewski uczulony byt w tej dziedzinie, $wiadezy do-
niesienie zlozone przez niego 12111725 r. do instygatora biskupiego
w Krakowie, iz opat koprzywnicki w odpust- 1 stycznia celebrowal
pentyfikalnie w koSciele dominikanskim w Klimontowie, AKK, t. 79
k. 113 nn.

79 Niewatpliwie w uznaniu tych zastug. zostal on powolany do
kapituly sandomierskiej, ktéra powierzala mu parokrotnie urzad pro-
kuratora i wyrézniata specjalnymi pochwalami za wyniki w prowa-
dzeniu spraw gospodarczych, Wismiewski J, Kataelog, 241 nn,
AKS, t. 172 k. 443v, 444v.

Prawo Kanoniczne — §
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sumariusz dokumentéw uzasadniajgcych prawa tejze insty-
tucji do patronatu nad kosciotem klimontowskim. W dniu
2 VI1753 dolaczyt on oryginaly. 3¢ W nastepnym roku ztozyl
tenze proboszcz protest w oficjalacie sandomierskim przeciw
Januszowi Sanguszce, ze nie chce placi¢ czynszow naleznych
kosciotowi i utrudnia budowe §wiatyni. Oswiadezyt przy tym,
ze rozpocznie proces sgdowy o realizacje swych pretensyj. 8!
Rzeczywiscie, w tym samym roku wytoczyl on sprawe o zwrot
zapisanych czynszéw. Pod datg 14 XI 1757 czytamy w aktach
oficjalatu sandomierskiego, ze proboszcz klimontowski wygral
z sukcesorami Morsztynéw 20 000 zt i sume te ulokowal za
zgoda biskupa w skarbcu katedry krakowskiej. 82

Zachecony powodzeniem wysung! proboszez Radoszewski
dalsze zgdanie. Opierajac sie na fakcie, ze on wydobyl droga
sgdowsg uposazenie dla kapituly, wystapit w r. 1757 do bisku-
pa krakowskiego z wnioskiem o wznowienie kapituly kolegiac-
kiej i przyznanie mu dozywotnio prawa patronatu wobec pra-
tatur i kanonij. Po jego $mierci patronat mial wréci¢ do oséb,
ktéorym nalezy sie to wedlug decyzji fundatora. Domagal sig,
aby przywrécié calo$é urzgdzen wediug aktu erekcji z 1640 r.
a pozniejsze zmiany skasowaé. Obecny przy tym pelnomocnik
wladciciela dobr Ossolin zlozyl protest. 8 Radoszewskiemu
chodzito najprawdopodobniej o naklonienie patrona do reali-
zacji zobowiazan gospodarczych.

W zwigzku z tymi zatargami wybuch! kilkuletni sp6r o pa-
tronat po smierci Walentego Radoszewkiego w 1758 r. Po-
wodztwo przejal | fiscalis” biskupa. Kapituta sandomierska
pragnac realizowa¢ swe pretensje wystapita z prezents na
probostwo klimontowskie kanonika krakowskiego Ignacego
Soltyka. Argumentowano przy tym, ze wskutek zmiany dzie-
dzica débr Ossolin patronat stal sie wlasnoscig kapituly.
Szanse uzyskania tego prawa musiaty byé¢ znaczne, skoro

80 AKS, 1. 173 s. 67, 145.
81 AKS, t. 124 k. 35.

82 AKS, t. 124 k. 352v.
8 AKK, t. 95 k. 123.
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wiasciciel débr Ossolin Jozef Ossolinski i dziedzic Klimonto-
wa Piotr Denhoff prezentowali réwnocze$nie tego samego
kandydata — Ignacego Soltyka. 84

Spér o patronat odiyt w 1761 r. po $mierci Sottyka. Kapi-
tuta sandomierska oglosita, ze obce osoby ingerujg nielegalnie
do spraw prezenty i przedstawila na prepozyture klimontow-
skg Wojciecha Boxa Radoszewskiego, bratanka proboszcza
zastuzonego w prowadzeniu procesow i odbudowie kosciota.
Piotr Denhoff prezentowal znéw plebana z sagsiednich Cho-
brzan Jozefa Michalskiego. Bis’kup rozstrzygnat spér 15 II1 1762
na korzy$¢ Denhoffa argumentujac, ze sprzedaz czeSci débr
po fundatorze, tj. klucza ossolinskiego nie powoduje jeszcze
w my$l aktu erekcji przejécia prawa patronatu na kapitule
sandomierska. 88 Odtad sprawa patronatu nie budzila juz
zastrzezen. Nalezal on az do zniesienia tej instytucji do ro-
dziny Ledéchowskich, wtascicieli dobr Klimontéw. Nie ma
tez. wiadomosci o zaleganiu z wyplatg naleznych czynszéw.

Rzucajgce sie w oczy oznaki pomy$lnosci gospodarczej -
w postaci wykanczania budowy koSciola i uzyskiwania coraz
to nowych zapisow 8 nasuwaly my$l przywroécenia
kapituty Widoczne to bylo przede wszystkim w tytulo-
waniu ko$ciota. Na miejsce spotykanej nazwy ,ecclesia pa~
rochialis” pojawil sie po r. 1730 wylgczny tytul ,ecclesia
praeposituralis”. Nastepnie w latach 1756—1762 powtarza

84 AK_S, t. 173 s. 376; Ruklinski W, op. cit, 177

85 AKK, t. 103 k. 105. Zdaje =sig, ze idla podtragmania swych
uprawnien kapitula sandomierska prezentowala jeszcze 1411764 ple-
bana z GoZlic kanonika sandomierskiego Jana Radwanskiego na
kustodie w Klimontowie, AKS, t. 173 s. 497; Wisniewski J,
Katalog, 246 n. Byla to ostatnia demonstracja w sprawie patronatu
nad kapitula klimontowsks.

86 Zestawienie zapiséw podaje protokél wizytacyjny z 1765—1766,
AKK, t. 51 k. 79 nn. Wznowiono wtedy orkiestre kodcielng, przezna-
czajge ma ten cel c¢zynsze od 3000 2zt zapisanych w 1741 r. Nuty
po tej kapeli znajduja sie w Bibliotece Seminarium Duchownego
W Sandomierzu, por. Ks. W. Swierczek, Rekopi$mienne zabytki
dawnej muzyki, Kronika Diecezji Sandomierskiej 52 (1959) 218.
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sie w zrddlach zestawienie ,ecclesia praeposituralis et colle-
giabilis” lub tylko ,ecclesia collegiabilis”. Inicjatywa przywro-
cenia kapituly pochodzita od Walentego Radoszewskiego. 87
On to wystapil 28 XI 1757 o wznowienie kapitulty w ramach
zakreSlonych przez fundatora. Z projektu, aby Radoszewskie-
mu przyzha¢ dozywotnio prawo patronatu wobec beneficjow
kapitulnych, nalezy wnioskowaé, iz proboszcz klimontowski
byt wtedy gospedarc o przygotowany do pokrycia calosci wy-
datkéw. Chcial tez, aby po jego $mierci d:iedz.ce dobr funda-
tora kontynuowalli wszystke $wiadczenia, przepisane w akcie
erekcji.

Wydaje sie, ze okoliczne duchowienstwo popieralo te da-
zenia. Swiadczg o tym nie tylko préby prezentowania przez
kapitute sandomierska plebandéw gozlickich na kustodig kli-
montowskg 88 ale réwniez stwierdzenie wizytatora Jana Ligezy
w 1765-—1766 r.,, e ,pobozna intencja fundatora nie zostala
w pelni zrealizowana.” 8 Chociaz niekiedy nawet w pismach
papieskich = nadaniami odpustéw spotyka sie nazwe ,,ecclesia
collegiata” 99, ostatecinie pozostat tytut ,,ecclesia praeposi-
turalis” 1 nic doszio do wznowienia kapituly. Przyczyng tego
byly prawdopodcbnie trudnoéci ze strony patronéw i cheé
podirzymania ugody z 1730 r. przez biskupow.

Za czeSciowy realizacje zamierzen fundatora uwazali tak
duchowni jak i kolatorowie $wieccy prawo. uzywania
~infuty przez proboszczéw klimontowskich. Przyznal je

biskup Szaniawski w ugodzie z Heleng Morsztynowa w 1730 r.
Ze biskupi krakowscy mogli wowczas udzielaé takiego prawa,
$wiadczy fakt zezwalania Radoszewskiemu na celebry ponty-
fikalne poza kosciotem w Klimontowie i w dni dowoine, co

87 Pierwszy raz zawiera ten tytul umowa o wikariat z klerykiem
Stanistawem Lisandrowiczem, AKS, t. 124 k. 202 v.

88 Por. uw. 85.
89 AKK, t. 51 k. 79v.

90 Brewe Klemensa XI z 10III1706, Klemensa XIV =z 22 VIII 1770,
APK.
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juz przekraczalo ramy zamierzone przez fundatora.® O po-
twierdzeniu przywileju pontyfikaliow przez Stolice Ap. zrédia
nie wspominaja. Mozliwe, ze biskup zamierzal zwréci¢ sig
w tej sprawie do Rzymu. Roztropno$¢ nakazywala jednak
zaczekaé az wlascicielka 'débr wyptaci obiecane sumy i budowa
kosciola klimontowskiego zostanie wykonczona przynajmniej
w glownych czesciach. Biskup Szaniawski zmart 2 VII 1732,
kicdy w pelni sezonu budowlanego wykonywano najwazniej-
sze prace nad kopulsg. Z tych wzgledéw nasuwa sie wniosek,
7e sprawa tego przywileju nie zostala zalatwiona w Rzymie.
Pozostaje wiec hipoteza, ze biskup pod naciskiem sytuacji
zgodzil sie na osobisty przywilej dla Radoszewskiego w mnie-
maniu, iz w ten sposéb przynajmniej czesciowo realizuje apro-
bowany akt erekcyjny. O braku wykonczenia prawnego spra-
wy pontyfikaliow klimontowskich $wiadczy pilne unikanie
tytulu infulata przez akta kapituly i oficjalatu w Sando-
mierzu. 9

Fakt uzywania mitry przez proboszcza Radoszewskiego
laczyl sie z wykonczeniem gléwnych robdt budowlanych przy
kosciele. Wlasnie w r. 1733, tj. po uplywie trzech lat przewi-
dzianych w umowie z 1730 r. na wykonczenie Swigtyni poja-
wiajg sie wiadomosci o przywileju Radoszewskiego. Wtedy
oglosit Nagawski swoj panegiryk. Od r. 1734 spotykamy
wzmianki o proboszczu-infutacie w aktych zaslubionych w Kli-
montowie. Tytul ten przyjal sie w korespondencji prywatnej
z Radoszewskim. 9 Upowszechnit sie prawdopodobnie po kon-
sekracji kosciota. Projekt wznowienia kapitulty i wygranie
procesu o patronat przez wiascicieli débr Klimontéw przyczy-
nity sie do ustalenia tego tytulu w pismach urzedowych

—

91 W r. 1757 na pogrzebie Kazimierza Karwickiego, kasztelana
radomskiego, AKS, t. 124 k. 398. W dokumencie biskupim mnazwano
Radoszewskiego ,gratiam opontificalia exercendi habens”. Ingrosacja
tego pisma do akt oficjalatu $wiadczy o checi postuzenia sig¢ tym
faktem jako precedensem.

92 Trudno jest tlumaczyé wszystko samg zazdroscig, o ktérej
wspomina Nagawski. .

93 Por. listy w ‘teczce ,,Walenty B. Radoszewski”, AKS.
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w drugiej polowie XVIII w. W zwigzku z tym powtarzano
niekiedy nazwe ,ecclesia infulata Climontoviensis” lub ,,prae-
positura mitrata”. Przywilej przyjatl si¢ w ramach podanych
przez fundatora.

Przywilej uzywania mitry nadawali biskupi krakowscy na-
stepcom Walentego Radoszewskiego albo w dokumentach
instytucyjnych albo wkrétce po wprowadzeniu w urzgd. %
Ustalone byto przekonanie, ze proboszcz w Klimontowie na
mocy aktu erekcji i zobowigzania ze strony biskupa winien
posiada¢ ‘ten przywilej. Wizytator Ligeza wyrazil sig
w 1765—1766 r.: ,ad praesens insignita est praepositura
huiusmodi usu infulae”. V

Ze proboszczowie klimontowscy nie ofrzymywali tego prawa
automatycznie z instytucja ale ze byt to odrebny akt ze strony
biskupa, cho¢ niekiedy wykonywany réwnoczesnie, §wiadczy
przyklad wreczenia dokumentu przywilejowego po objeciu
beneficjum. Lgczono z tym jako laske biskupa prawo noszenia
specjalnej odznaki. Podkreslit to Stanistaw Ptaszynski podajac
w swym protokoéle wizytacyjnym, ze proboszcz klimontowski
okazal ,facultates utendi pontificalibus in ecclesia infulata
Climontoviensi et portandum distinctorium a celsissimo prin-
cipe Caietano Sottyk ... eiusdem manu die 17 septembris 1776
datis Cracoviae”. 9 Wniosek, ze byl to przywilej odrebnie
nadawany proboszczom KkKlimontowskim jako uprawnienie oso-
biste, potwierdza fakt, ze w inwentarzach sprzetéw kosciel-
nych z XVIII w. nie znajdujemy insygniéw pontyfikalnych.
Kazdy proboszcz nabywal je dla siebie i w nich byt skla-
dany do trumny. %

94 Wojciech Bexa Radoszewski instalowany mna probostwo 22 VII
1776 otrzymat od biskupa 17IX 1776 ,facultas utendi pontificalium
in sua ecclesia”, BSD, sygn. 1476 k. 44.

95 AKK, t, 51 k. T9v; BSD, sygn. 1476 k. 44.

96 W mitrze i z sandalami liturgicznymi na stopach spoczywajg
w podziemiach kog$ciota kilimonffowskiego zwioki Walentego Radoszew-
skiego. Tylko sandaly z Kkrzyzami znajduja sie w trumnie Jozefa Mi-
chalskiego z 1774 r. i Wojciecha Radoszewskiego z r. 1796, Gdy idzie
o inwentarze, to diopiero spis z 1797 r. wylicza ,clavis argentea pasto-
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Opisany stan tak sie utrwalil do konca XVIII w., iz w pis-
mach do Stolicy Ap. podawano tytul ,,praepositus infulatus”
i otrzymywano odpowiedzi z uzyciem tej nazwy. 97

W XIX w. podejmowano proby weryfikacji omdéwionego
przywileju tak ze strony Swieckiej jak i koScielnej. Najpierw
rzad austriacki domagal sie od proboszcza klimontowskiego
ks. Stanislawa Prolewicza (1800—1811), aby zlozyl wyjasnie-
nia, na jakiej podstawie uzywa on tytulu infulata. % W r. 1849
wysungt podobne zgdanie biskup sandomierski Jézef Goldt-
mann. W wyniku badania dowodéw przedlozonych przez pro-
boszcza-infutata ks. Stanistawa Jastrzebskiego zdecydowano,
aby jego nastepce przedstawi¢ Komisji Spraw Wewnetrznych
i Duchownych do zatwierdzenia na probostwo ale bez przy-
wileju uzywania mitry. Wtedy to kolator kosciolta Julian
Ledochowski przedstawil 17 ,,dowoddéw’” na poparcie trady-
cyjnego przywileju. Ostatecznie Komisja Rzadowa polecita
12 (24) 111852, aby nie zmienia¢ dotychczasowych upraw-
nien. 9 Proces ten potwierdzil teze, ze sprawa infuty i celebr
pontyfikalnych zainteresowany byl poza proboszczem przede
wszystkim kolator koSciota klimontowskiego. Przytoczone
n»dowody”, ktére powtarzajg sie u autoréw wspomnianych
we wstepie do niniejszej pracy, nie majg znaczenia, gdyz
w oparciu o pojedyncze szczegdly ,,dowodzg” za duzo.

Pomimo dokonania zmian majatkowych, zarzucenia insty-
tucji mansjonarzy i zniesienia patronatu przywilej pmbosz-cza-
infulata pozostal nadal. Biskup Antoni Sotkiewicz nawiazujae
zapewne do dawnego ,distinctorium” infutatéw zapoczgtkowal

ralis”, z r. 1805 — ,pastorale ex baculo argenteo”. O dwu infutach
w kolorze bialym wspomina dopierc inwentarz z 1852 r., APK. Sprawil
je prawdopodobnie patron po wygraniu procesu w Komisji Rzadowej.

97 Por. brewe Piusa VI z 4VII1796 wustanawiajgce koadiutora-
infulata Kklimontowskiego «dla proboszeza-infulalta, ktéry byt wtedy
biskupem sufraganem -w Sandomierzu, APK, Kuklinski W. op.
cit., 139,

98 Kuklinski W, op. cit, 87

99 Szeroko omawia te sprawe Kuklinski W. op.cit, s. 137—{148.
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zwyczaj noszenia przez nich krzyza napiersnego. 190 Weryfi-
kacja przywilejéw tego typu, zarzadzona we wszystkich kra-
jach przez Piusa X w 1905 r. nie dotarla do Klimontowa.
By¢ moze, ze przyczyne tege stanowilo rozstrzygniecie Komisji
Rzgdowej z 1852 r. Fakt mianowania proboszczéw-infulatéw
po upadku rzadéw zaborczych swiadezy, ze albo nie zwrocono
uwagi na te sprawe albo tez, 7ze uznano zasledzenie przywi-
leju, realizowanego bez przerwy na mocy ugody z 1730 r.

Zakohczenie

Dzieje fundacji Jerzego Ossolinskiego z 1640 i 1648 r. wy-
jasniaja przede wszystkim problem budowy kosciota kolegiac-
kiego w Klimontowie, powstania 1 wyposazania jego kapitulty
oraz rozwoju godnosci tamtejszych prepozytow-infutatow.
Poza tym rzucajg one $wiatlo na stosunek fundatora a zwlasz-
cza jego dziedzicow do spraw bytu gospodarczego instytutow
koscielnych, pozostajacych pod ich opieks. Jakkolwiek korzy-
stanie z praw patronatu suponowalo podjecie budowy ufun-
dowanej $wiatyni i ponoszenie przyjetych ciezaréw, to jednak
w praktyce tak proboszczowie jak i biskupi byli bezsilni wobec
uporu dziedzicéw fundatora. Zmieni¢ sytuacje mogt jedynie
uzyskany szczesliwie wyrok 1 nakaz egzekucji swieckiej.
W praktyce pomimo wyroku i zawarcia ugody realizowanie
zobowigzan przez patrondw zalezalo w znacznej mierze od
ich dobrej woli.

Dzieje kapituly klimontowskiej $wiadczg nastepnie o war-
todci uposazania beneficjow koscielnych czynszami od sum

100 Putawski S, op. cit, k. 109 pisze, ze ks. Teodorowi Tar-
gowskiemu wlozyl tenze biskup krzyz infulacki na piersi i kazal
go wpisa¢ do inwentarza koscielnego. W r. 1914 oficjal ks, Pawel
Kubicki przy instalacji proboszeza-infulata ks. Stanislawa Lenarto-
wicza. wreczyl mu krzyz infutacki i pier§cien. Ks. Slanistaw Putawski,
dziekan miejscowy pisat przy tej okazji, ze proboszczowie klimontowscy
posiadajg witadzg Ofjca §w. prawo celebry pontyfikalnej w waZniejsze
uroczystosci i uzywajg w obrebie swej parafii krzyza infulackiego,
piersécienia i sutanny fioletowe]j, APK.
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zapisanych na nieruchomosciach. Czynniki koscielne nieuf-
nie odnosily sie do takich zapiséw. Chociaz tego rodzaju
srodlo dochodéw uzywane bylo jako tytul kanoniciny do
swiecen wyzszych, 191 w praktyce okazalo sie ono zawodne
przy uposazaniu beneficjéw kapitulnych. Obowigzany do pla-
cenia czynszow chetnie godzil sie, aby przepisane nabozen-
stwa odprawial zwykly mansjonarz, byleby tylko zmniejszy¢
swoje $wiadczenia. Brak staran ze strony dziedzicow funda-
tora o reaktywizacje pralatur i kanonij zdaje sie $§wiadczyé
takze 0 mniejszym docenianiu instytucji kapitut kolegiackich.

7 opisanymi losami kosciola i kapituty lgczy sie zagadnienie
z historii przywileju uzywania odznak pontyfikalnych w Pol-
sce. Uswiadamiano sobie, ze o taki przywilej trzeba sie zwra-
ca¢ do Stolicy Ap. i ze do korzystania z pontyfikalibw ko-
nieczna jest réwniez zgoda miejscowego biskupa. Ubiegajgcy
sie 0 to fundator musiat wznie§¢ $wigtynie i uposazyé bene-
ficja. Gdy sprawa zrealizowania woli Ossolinskiego zdawala
sie dobiega¢ konca, zezwolit biskup krakowski najprawdopo-
dobniej tylko prowizorycznie na korzystanie z przywileju
obiecanego w dokumencie erekcyjnym. Z tego aktu nie do-
konczonego przed Stolicg Ap. powstata praktyka uzywania
mitry i pastoralu przez proboszczéw klimontowskich. Tak
wiec sytuacja gospodarcza, wola patronéw, wybitne zastugi
X. Radoszewskiego oraz, zdaje sie, szczegblny zbieg okolicz~
nosci przyczynily sie do powstania przywileju faktycznego.

Jakkolwiek wiec pod wzgledem prawnym akt erekeyjny
z 1640 i 1648 r. nie zostal zrealizowany, wspanialy kosciot
barokowy i insygnia infutackie proboszczéw sg trwalym §wia-
dectwem fundacji Jerzego Ossolinskiego.

101 Wobec akt oficjalatu sandomierskiego iapisa‘l 13 X1I1 1658 Mar-
cinowi Mozgawie jego ojciec 300 fl. dochodu rocznego ze wsi dzie-
dzicznych i nastepcéw swych zobowigzal do placenia tej sumy. Byt
to tytul kanoniczny przed przyjeciem subdiakonatu przez Marcina. -
AKS, t. 120 k. 94v.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE ENTSTEHUNG UND DIE ERLOSCHUNG
DES KOLLEGIATKAPITELS IN KLIMONTOW

Der Grosskanzler von Konigreich Polen Jerzy Ossolinski hat am
20 Dezember 1640 in seiner Erbstadt Klimontéw, bei einer Kirche,
die er zu erbauen beabsichtigte, ein Kollegiatkapitel errichtet. Das
Kapitel sollte aus drei Dignititen und vier Kanoniker bestehen.
In der Kapitelskirche mussten noch ein Stellverireter des Propstes,
dem die Sedlsorge in der Pfarrei gehorte, und zwdlf Piaristen, die
zur Fihrung einer Schule verpflichtet waren, vorhanden sein. Der
Stifter trug sich mit dem Gedanken, dem Propste ein Ortliches Pri-
vileg an Dbestimmten Feiertagen in der Bischofsmiitze das Hochamt
zu zelebrieren bei dem Papste auszuwirken. Er wollte auch, was eine
Neuerung war, den Pribenden nicht Dorfer sondern Zinsen von den
Summen, die auf den Giitern des Griinders wiederkéduflich einge-
schrieben wurden, verleihen.

Bei der Erhaltung der bischoflichen Approbation stoss Ossolinski
auf Schwierigkeiten. Vor allem wurde ein Verlangen an ihn gestellt,
die Kollegiatkirche vorher zu erbauen. Ferner war die neuartige
Ausstattung der Prabenden fiir die Geistlichkeit nicht vertrauener-
weckend. Schiliesslich willligte der Bischof von Krakéw Piotr Gem-
bicki nach der Eintragung der eingeschriebenen Summen in die Ma~
trikeln des KoOnigreichs in Warszawa und in die Burgbiicher in Kra-
k6w in die Stiftung ein. Es handelte sich um die Erlangung der
staatlichen Sanktion. Ossolinski musste deshalb in der Stiffungs-
urkunde die genannten Rechtshandlungen erwahnen. Dabei hat er
auch die Erhaltung des pépstlichen Privilegs fiir den Propst angesagt.

Nach Empfang der bischoflichen Approbation von 11 Mé&rz 1648
hat Ossolinski die Dignititen und drei Kanonikatpridbenden besetzt.
Am 1 Januar 1650 begann er die eingeschriebenen Betridge aus-
zuzahlen. Gleichzeitig fingen die Kanoniker amn, ihre Chorpflichten .
im fertiggemachten Presbyterium der meuen Kirche zu erfiillen. Der
Stifter hoffte, wihrend der geplanten Romreise in den Staatsange-
legenheiten die endgiiltige Approbation des Kollegiatkapitels und
das Privileg der Bischofsmiitze fiir den Propst erhalten zu koénnen.
Sein unerwarteter Tod hiniderte an Verwirklichung dieser Absichten.
Die verwitwete Frau von Ossolinski setzte den Bau der Kirche fort.
Die Benefizidten bekamen auch regelméissig ihre Einkinfte.

Die schwedischen Truppen oder die Soldaten von Rakoczy haben
im Jahre 1656 oder 1657 die gebauten Teile der Kinche und die
anliegenden Hiuser in. Bramd gesetzt und die Landgliter des Stifters
verwiistet. Das Kapitel konnte ihre Pflichten nicht erfiillen. Die Seel~
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sorge in der Pfarrei Klimontéw musste dem Pfarrer von GoZlice
anvertraut wenrden.

Die spéter eingesetzten Pfarrer in Kilimontéw wollten vor allem
den Bau der Kirche vorriicken. Die Erben von Ossolinski, denen das
Patronat zukam, zdhlten aber die eingeschriebenen Zinsen nicht aus
und sorgten fiir den Bau der Kirche nicht. Obwohl der Pfarrer
im Jahre 1681 den Prozess gegen den Patron gewonnen hatte, fand
die Vollstreckung des Urteils nicht statt. Die Seelsorger und die
kirchlichen Vorgesetzen waren ohnmichtig.

Fast mach 60 Jahren ist es dem Pfarrer Walenty Boxa Radoszewski
gelungen, den neuen Prozess in glinstigen Umstdnden zu gewinnen
und das Exdkutionsmandat unter der Androhumg des Bannes gegen
die Erbin von Ossolinski Helena Morsztyn zu bekommen. So ist es
vor dem Bischof Konstanty Szaniawski am 11 Mai 1730 zu einem
Vergleich gekommen., Nach den Verhandlungen haben die Parteien,
das heisst die Patronin un'd der Pfarrer beschlossen, das Kollegiat-
kapitel aufzuheben und die Zinsen, welche die Einkiinfte der Pri-
benden bildeten, fiir den Bau der Kinche zu verwenden. Die vorge-
schriebenen Chorpfllichten sollten von vier Mansionaren erfullt wer-
den. Dem Pfarrer sollte das Recht zukommen, an grosseren Feier-
tagen bischoflich zu zelebrieren. '

Helena Morsztyn hat die angenommene Pflicht erfiillt und der
Bau der Kirche ist so fortgeschritten, dass man im Jahre 1741 die
Konsekration vornehmen konnte. Das Kapitel ist aber nicht wieder-
herstellt worlden. Das pépstliche Privileg der Bischofsmiitze fiir den
Propst ist ebenso bei dem hil. Stuhl nicht erwirkt worden. Tatsdchlich
erteilten aber die Bischdfe von Krakéw jedem Pfarrer in Klimontéw
das personliche Recht in Pontifikalien zu zelebrieren. Es handelte
sich um die Aufrechterhaltung des Vergleiches von 1730 und um
den Empfang des eingeschriebenen Betrages. Nach der Abschaffung
des Patronatrechtes in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts blieb
das tatséchlich erworbene Privileg der Bischofsmiitze bestehen.

Die Schicksale des Kollegiatkapitels in Klimontéw belehren uns
tber das Verhdltnis der Stifter und der Patrone zur Geistlichkeit
und iiber die Entwicklung der kirchlichen Privilegien im alten Polen.
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STRESZCZENIE

POWSTANIE I WYGASNIECIE KAPITULY KOLEGIACKIEJ
W KLIMONTOWIE

Wielki kanclerz Xkrélestwa peolskiego Jerzy Ossolinski erygowal
20 grudnia 1640 w swym me$cie rodzinnym Klimontowie kapituig
kolegiackg przy koéciele, kiory zamierzal cn wybudowaé. Kapitula
miata skladaé sie z trzech pralatéw 1 czterech kanonikdéw. Poza tym
w kedeiele kapitulnym miatl byé zastepca prepozyta, do ktorego nale-
zalo duszpasterstwo w parafii, i dwunastu pijaréw, ktorzy byli zobo-
wigzani do prowadzenia szkoly. Fundator nosil sie z my$ls, aby
prepozyicwi wyjednaé u papieza.przywilej lokalny celebrowania w mi-
trze w okre§lone urceczystosci. Cheial on réwniez, co bylo nowoscia,
nada¢ prebendom uposazenie nie we wsiach ale w czynszach od sum,
ktore w sposéb wykupny zostaly zapisane na dobrach fundatora.

Ossolinski natrafit na trudnosci przy otrzymaniu aprobaty bisku-
piej. Przede wszysikim postawiono mu zgdanie, aby pierw wybudowal
kiogcidt ‘kolegiacki. Nastepnie nie budzito zaufania nowe uposazenie
prebend dla duchowienstwa. W koncu po wciggnieciu zapisanych sum
do meiryk krélestwa w Warszawie i do ksigg grodzkich w Krakowie
biskup krakowski Piotr Gembicki wyrazil zgode na fundacje. Chodzilo
o uzyskanie sankcji panstwowej. Dlatego Ossoliiski musial wspomnieé
w dokumencie erekcyjnym o wymienionych czynnoéciach prawnych.
Zapowiedzial on przy tym uzyskanie papieskiego przywileju dla pre-
pozyta.

Po uzyskaniu aprobaty biskupiej 11 marca 1648 obsadzil Ossolinski
pralatury i trzy prebendy kanonickie. Od 1 stycznia 1650 zaczal on
wyplaca¢ zapisane czynsze. Roéwnoczeénie !kano-nii:y rozpoczeli spel-
niac swe obowigzki chérowe w wykonczonej czesci prezbiterium
nowego kodciota. Fundator spodziewal sie, ze podczas planowanej
podrézy do Rzymu w sprawach panstwowych bedzie moégl wuzyskaé
ostateczng aprobate kapituly kolegiackiej i przywilej mitry dla pre-
pozyta. Niespodziana jege Smieré przeszkodzila w realizacji tych za-
miaréw. Wdowa po Ossolinskim kontynuowata budowe koscxola Bene-
ficjaci otrzymywali regularnie swe dochody.

Oddzialy szwedzkie lub zolnierze Rakoczego spalili w 1656 Iub 1657
wzniesione czeSci 'kosciota i przylegle domy oraz ‘spustoszyli dobra
ziemskie fundatora. Kapitula nie mogla spelnia¢ swych obowigzkéw.
Duszpasterstwo w parafii Klimontéw trzeba bylo powierzy¢ pro-
boszczowi z GoZlic. )

Instytuowani pézniej proboszezowie Klimontowscy <cheieli przede
wszystkim posunaé budowe kosciola. Dziedzice Ossolinskiego, do ki6-
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rych nalezal patrcnat, nie wyplacali jednak zapisanych czynszéw i nie
troszezyli sie o budowe koSciola. Chociaz w r. 1681 proboszcz wygrad
proces przeciw patronowi, nie doszio do wykonania wyroku. Dusz-
pasterze i przelozeni koscielni byli bezsilni.

Niemal po 50 latach udalo sie wproboszeczowl Walentemu Boxa
Radoszewskiemu wygraé¢ w sprzyjajgcych ckaolicznosciach nowy proces
i uzyskaé przeciw dziedziczce Ossolinskiego Helenie Morsztyn mandat
egzegucyiny pod grozbg banicji. W ten sposdb doszlo 11 maja 1730
do ugody przed bisikupem Kconsiantym Szaniawskim. Po przeprowa-
dzeniu rckowan sfrony, tj. patronka i proboszcz postanowily znie§é
kapitule kolegiackg a czynsze, ktére stanowily dochody prebend, obro-
cié na budowe kcéciota. Przepisane obowigzki chdérowe mialo spelniaé
czterech mansjenarzy. Proboszcz mial mieé prawo celebrowania ponty-
fikalnie w wieksze Swigta.

Helena Morsztyn spelnila przyjety obowigzek i budowa kosciola
tak postgpila naprzéd, ze w r. 1741 mozna bylo dokonaé¢ konsekracil.
Kapitula nie zostala jednak przywrécona. Tak samo papieski przywilej
infuly dla prepozyta nie zostal! wyjednany u Stolicy Ap. Faktycznie
biskupi krakowscy udzielali kazdemu proboszczowi w Klimentowie
osobistego prawa celebrowania pontyfikalnie, Chodzilo o podtrzymanie
ugody z 1730 i ¢ uzyskiwanie zapisanego czynszu. Po zniesieniu prawa
patronatu w drugiej polowie XIX w. pozostal nadal faktycznie uzyska-
ny przywilej mitry. .

Losy kolegiackiej kapituly w Klimontowie poucza.j'a nas o stosunku
fundatoréw i patrenéw do duchowienstwa i o rozwoju przywilejéw
kodcielnych w dawnej Polsce.



