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KS. BOLESEAW KUMOR

POWSTANIE I ROZWOJ SIECI PARAFIALNEJ
W MALOPOLSCE POLUDNIOWEJ DO KONCA XVI w.

Praca niniejsza jest po$§wiecona wylgcznie sieci parafialnej
w jej aspekcie genetycznym i rozwojowym od X do konca
XVI w. Zakres terytorialny pracy obejmuje trzy jednostki ko-
Scielnej administracji przedrozbiorowej diecezji krakowskiej,
a mianowicie archidiakonat sagdecki, wojnicki i prepozyture
tarnowskg !. Pierwszy rozdzial pracy omawia podloze spotecz-
no-gospodarcze sieci parafialnej, drugi zajmuje sie jej po-
czatkami na ziemiach polskich i w Malopolsce Potudniowej,
wreszcie trzeci przedstawia rozbudowe porzadku parafialnego
w Matopolsce Poludniowej do konca XVI w. '

Rozdzial I. Podloze gospodarczo-spoleczne sieci parafialnej.

Rozdzial ten poswiecamy omoéwieniu tych zjawisk i tych
przyczyn, ktore, obok najwazniejszego czynnika jakim bylo
przyjecie chrzescijanstwa i jego powolne przenikanie w zycie
narodu, przygotowatly odpowiedni grunt pod rozwéj sieci pa-
rafialnej, daly jej poczatek i podniecaly ustawicznie jej wzrost.
Najwazniejszym bezspornie czynnikiem ws$réd omawianych
przyczyn byt sam Kosciél ze swoja struktura organizacyjna;
w czasach bowiem przedchrzescijanskich na ziemiach malopol-
skich réwniez istniala pewna suma czynnikéw, ktére w podz-
niejszym okresie mialty zawazy¢ decydujaco na powstaniu i roz-
woju sieci parafialnej a jednak bez zasadniczego czynnika, Ko~
$ciota, nie data w wyniku sieci parafialnej.

1t Kumor B. Organizacja archidickonalna w Matopolsce Poludniowe;
do r. 1772. Prawo kanoniczne, II(1960), s. 390—423. Praca niniejsza
jest czeScig -obszerniejszego studium; do druku oddano w r. 1960.
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Na pierwszym miejscu wérdd splotu réznych czynnikéw
nalezy wymieni¢ osadnictwo, bedace podmiotem tworczym
wszelkich zmian na zamieszkalym przez sie terytorium. Drugi
z kolei punkt rozdzialu zweza zakres zagadnienia i omawia
wplyw wilasnoséci ziemskiej na rozbudowe sieci parafialnej.
Celem dalszego z punktow jest wykazanie powigzania istnie-
jacego miedzy omawianym zagadnieniem a niektérymi zja-
wiskami spoteczno-gospodarczymi jak: targowiska, $redniowie-
czne drogi handlowe, czy miasta.

1. Osadnictwo Matopolski Potudniowej

Pragniemy sie zastrzec na wstepie tego paragrafu, ze celem
jego nie jest nowe, od podstaw przebadanie osadnictwa na
omawianym terenie; do mistrzowskich bowiem opracowan Bu-
jaka, Potkanskiego, Dobrowolskiego, Rafacza i innych, nie
wiele mozna dorzuci¢ nowych szczegotéw. Zadaniem jego be-~
dzie podsumowanie ostatnich badahn naukowych z tej dziedziny
w granicach badanego terenu. Calo$é zagadnienia, ujeta chro-
nologicznie, omawia najdawniejsze osadnictwo terenu az do
czasow kolonizacji na prawie niemieckim (do potowy XIII w.),
nastepnie zatrzymuje sie nad samym zagadnieniem kolonizacji,
obejmujgcej ziemie malopolskie juz w sporadycznych wypad-
kach w drugiej potowie XIII w., z gtdwnym jednakze nasile-
niem w okresie Kazimierza Wielkiego; wreszcie pod koniec
zwraca uwage na problem wtérnego osadnictwa Podhala, da-
tujacego sie z przetomu XV/XVI w., a zwlaszcza w drugiej
polowie XVI w.

a) Najdawniejsze osadnictwo Matopolski Potudniowej
(do polowy XIII w.).

Do podstawowych czynnikéw, wywierajacych decydujgcy
wplyw na poczatki i rozwoj osadnictwa nalezy zaliczyé: roz-
mieszczenie gleb, uklad sieci wodnej, uksztaltowanie pionowe
terenu i rozmieszczenie laséw. Obszary o gestym zaludnieniu
tacza sig przede wszystkim z glebami wysoko warto$ciowymi
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(czarnoziem, less), chociaz to nie zawsze jest regutg. Niejedno-
krotnie na glebach gatunkowo nizszych powstaly réwniez ge-
ste skupiska osadnicze (np. koto Czchowa i Lipnicy Murowa-
nej). Czesto wzdluz wododziatow biegly pustkowia graniczne,
stanowigce w postaci puszczy naturalne granice dla poszcze-
gbinych kompleksow osadniczych 2.

Patrzac na mape ,,Gestosci zaludnienia ziem polskich w po-
towie XIV w., opracowang przze Ladenbergera-fadogérskiego
mozemy wyrézni¢ na terenie Matopolski Potudniowej 5 takichn
kompleksoéw osadniczych: podhalanski, sgdecki, biecko-jasielski,
szczyrzycko-lipnicki i wojnicko-debicki3. Wprawdzie zakres
czasowy mapy Ladenberga-f.adogorskiego jest caty wiek podz-
niejszy od dolnej granicy przyjetego przez nas okresu (do po-
towy XIII w.), jednakze wecale dobrze ilustruje ona sytuacje
osadniczg i wczesniejszego okresu; tereny o zwartym i zage-
szczonym osadnictwie sg zapewne wczesdniejsze, pozostate beds
pochodzenia pdzniejszego.

Podobnie jak nie ma jednolitego szablonu osadniczego dla
omawianych terenéw, tak samo nie bedzie go w dziedzinie
podstaw pierwotnego osadnictwa — gleby. Najtrudniejsze wa-
runki zyciowe napotykal osadnik na Podhalu z powodu lichej,
zwirowato-gliniastej gleby polodowcowej, znacznej wysokosci
bezwzglednej i niesprzyjajgcych warunkéw klimatycznych. Je-
dynie kolo Nowego Targu i Rogoznika pokazuje sie niewielka
i plytka warstwa lessu, liczne sg natomiast torfowiska i pod-

?Lowmianski H., Podstawy gospodarcze formowania sie panstw
stowianiskich, Warszawa 1955, 38; Kowalenko W. Grody i osad-~
nictwo grodowe Wielkopolski wezesno-historycznej (od VII—XII w.j,
Poznan 1938, 73 nn.; Kostrzewski J., Grody staropolskie w Swie-
tle wynikéw ostatnich badan wykopaliskowych, Roczn. PAU 1938/39,
Krakoéw 1945, 123; Matlowist M., Problematyka gospodarcza badai
wezesnodredniowiecznych, Studia Wezesno$redniowieczne t. I (1952).
16 n. Manteuffel T. Papiestwo i cystersi, Warszawa 1955, 83.
Smolka S., Mieszko Stary i jego wiek, Warszawa 1881, 11 nn.

$Landerberger T. Zaludnienie Polski na poczqtku panowania
Kazimierza Wielkiego, Lwéw 1930, mapa; Ladogérski T, Stu-
dia nad zaludnieniem Polski IV w. Wroctaw 1958, mapa nr 1.

12 — Prawo Kanoniczne Nr 3—¢
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moktle 1gki ¢, W nastepstwie takich warunkéw jeszcze w XIII w.
Podhale przedstawialo przewaznie niezmieniong puszcze, kté-
rej kolonizacja znajdowala sie w stanie poczgtkowym 5. Pierw-
sze jej Slady notowane w Zrdédlach z pierwszej potowy XIII w.
zawdzieczajg swe istnienie wielkiej wtasnosei rycerskiej i ko-
Scielnej 6. Bylo to zapewne wynikiem dzialania pradu fali osad-
niczej, obejmujgcej Podhale od wschodu z Sadeczyzny doling
gérnego biegu Dunajca, z pdéinocy od Mogilan i Radziszowa,
posuwajgcego sie korytem Raby i Skawy, oraz z potudnia réw-
niez z Sgdeczyzny, Popradem w gore jego biegu poprzez Mu-
szyne. Plawiec, Lubowle, Gniazdo i Podoliniec 7, Dziatalnosé¢
kolonizacyjna w tym okresie, prowadzona zwtlaszcza przez cy-
stersow, zostata przerwana na skutek licznych, pietrzacych sie
trudnosci i skierowana jeszcze w tym okresie na pobliskie te-
reny kolo Szczyrzyca 8. Dopiero w XIV w. przybedg tutaj ko-
lonisci niemieccy ze Spisza (prad poludniowy), sprowadzeni
przez wielkg wlasnosé.

.

4 Natanson-Leski J., Zarys granic i podziatéw Polski najstarszej,
Wroctaw 1953, 192; Dobrowolski K., Najstarsze osadnictwo Pod-
hala, Lwoéw 1935, 3; Hotlub-Pacewiczowa, Z., Osadnictwo
pasterskie i wedrédwki w Tatrach i na Podtatrzu, Krakéw 1931, 7;

5Dobrowolski K. dz. c., 2; Bujak F.. Studia nad osadnictwen:
Matopolski, Rozpr. AU 47 (1905), 297 nn.; PotkanskiK., Pierwsi
mieszkancy Podhala, Pam. Tow. Tatrz. 18(1897), 91 nn.; Tenze Studia
osadnicze, Pisma poSmiertne t. I, Krakéw 1922, 297 n.; Natan-
son-Leski J, dz. c, 192; Lowmianski H., dz. c., 89.

¢ KDMal. I, Nr 15 (1234), 16 (1234), 40 (1234); Morawski S. Sqdeczy-

zna, Krakéw 1863, t. I, 73; t. II (Krakéw 1864), 274; Por. Rafacz J.,
Dzieje i ustréj Podhala Nowotarskiego, Warszawa 1935, 2 n.; Tenze,
Z dziejéw starostwa czorsztyhiskiego, Przew. Nauk. i Lit., Lwow 1918,
z. IV, 295; Tenze, DzierZawa szaflarsko-nowotarska Marke Ratulde
w w. XV. Rocz. Podh. 1914/21, 76; Zakrzewski S. Najdawniej-
sze dzieje klasztoru cysterséw w Szczyrzycu 1238—1283. Przyczynek
do osadnictwa na Podhalu, Rozpr. AU wydz. hist.-fil. 41(1902), 6 n.,
65 n., Pieradzka K., Na szlakach Zemkowszczyzny, Krakow
1939, 5.

7Potkanski K. Pierwsi mieszkancy, 91 n.; Tenze, Studia osadni-
cze, 299 nn.

8 LBen. (Liber beneficiorum dioec. Cracovien.), III, 426; por. Za~-
krzewski S, dz. c, 29 n.; Rafacz J. Dzieje i ustréj, 3.
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Pozostata czest terenu tak pod wzgledem sieci hydrograficz-
nej, zalesienia, uksztaltowania poziomego, jak i jakosci gleby,
przedstawiala bogatg mozaike. Cale Pogbérze od Raby do Wi~
stoku, za wyjatkiem zyznych, lessowych dolin Dunajea, Po-
pradu (kolo Starego Sgcza) i Bialej, pokrywaly gleby goérskie,
gliniaste, powstale ze zwietrzenia réznorodnych formacji skal-
nych; tylko w Kotlinie Jasielskiej na doé¢ sporym obszarze
przewazajg bielice. Rownolegle do poprzednich, utozyl sie sze-
roki pas lessow, obejmujgcy caly prog podkarpacki od Slgska
do Przemysla. Przewazal tu krajobraz parkowy, stanowigcy
podatny grunt dla osadnictwa. Nizine Sandomierskg pokrywaty
przewaznie bielice, oprocz widel rzecznych Wisty i Sanu, gdzie
przewazajg gleby piaszczyste. Wyjatki stanowig baseny rzeczne
Raby, Dunajca, Wistoki, Wisloka i pas nadwislanski wyposa-
zone w zyzne mady 9. ‘

Najstarsze Slady pobytu czlowieka na obszarze Sadeczyzny
igczg archeologowie z kulturg tuzycksg (cmentarz w Rdzio-
stowie, grody tuzyckie w Marcinkowicach i Chelmcu k/Nowego
Sgcza); Zurowski zestawiajac material wykopaliskowy z Kotli-
ny Sadeckiej widzi w nim brak ciaglosci okreséw przedhistc-
rycznych i twierdzi, ze osadnictwo przedhistoryczne rwato sie
co pewien czas 0. Stabilizacja pod tym wzgledem nastepuje

* Miklaszewski, S, Gleby Polski (Mapa 1:1500000), Warszawa
1927; Janiszews ki M., Atlas geograficzny ziem polskich, Warsza-
wa 1953 (Gleby, obszary le$ne); Potkanski K. Studia osadnicze,
289 n.; Tymieniecki K., Ziemie polskie w starozytnosci, Poznan
1951, 51, 55; Dobrowolska M., Osadnictwo puszczy sandomier-
skiej, Krakéw, Odczyty Geograf. 44(1931), 8; L adenberger T,
dz. c.,, 53 n.; Madurowicz H. Podraza A. Préba rejonizacji
gospodarczej Matopolski Zachodniej. Studia z dziejéw wsi malopol-
skiej w drugiej potowie XVIII w., Warszawa 1957, 74 n.

1 Zurowski I, Skarby okresu halsztadzkiego doliny Dunajca, Kra-
kow 1927, 36, 45, 86, 93; Tymieniecki K. Ziemie polskie, 277
(widly rzeczne Wisty i Sanu); Dobrowolski K. Dwa studia nad
powstaniem kultury ludowej w Karpatach zachodnich. Studia ku czci
St. Kutrzeby, Krakéw 1939, t. II, 215; Langerbé6wna H., System
obronny Dunajca w XIV w. Krakow 1929, 3; Pieradzka K, dz. ¢
3; Zaki A., Wuyniki wstepnych bada#n grodziska w Naszacowicach
pow. Nowy Sqcz, Wiad. Archeol. 20(1954), 234 nn.

12+



180 KS. BOLESLAW KUMOR [6]

dopiero w okresie grodziskowym, ktéry, wedlug Zaki i Len-
czyka, nalezy zmie$cié w ramach czasowych X i XI w.il. Lgczy
sie to z podobnym procesem na zachodzie Europy, gdzie zywa
akcja osadnicza w XI/XII w. szuka nowych terenéw pod osad-
nictwo, pokrywajac je nowymi wioskami i osadami 2, Ruch
osadniczy w Kotlinie Sadeckiej miat swe zrédio w gesto od
wiekéw zamieszkalym niskim Pogérzu lipnicko-bochenskim.
Fala ta wlewa sie juz to bezposrednio doling Dunajea, lub koto
Lipnicy i Czchowa, juz to basenem Dunajca kolo Wojnicza az
do widet rzecznych Dunajca i Popradu, gdzie zyzna gleba
stanowita duzg przynete dla rolniczego osadnictwa 13,

Na szlaku tej arterii istniejg dwie stare kasztelanie malo-
polskie (Wojnicz i Sacz), notowane w Zroditach w pierwszym
i drugim dwudziestoleciu XIII w.14. Jest to rownoczesnie linia
obronna, strzeggca drogi na Wegry %, Osadnictwo posiada cha-
rakter zbiorowy, ktére wypetniwszy catkowicie Kotling Sgdec-
ka, zapuéci swe pedy goérnym Dunajcem kolo krgcka az na
Podhale 1%, a przelomem Popradu az do Lubowli i Podolifica 7,
gdzie spotka si¢ w XII w. z osadnictwem niemieckim 8, za$

u Zaki A, dz. c, 234; Leficzyk G., Wzmianki o grodziskach
i zamczyskach, Sprawozd. PAU 37(1932) nr 9 i 34(1934) nr 3, mapa;
Antoniewicz W, Archeologia Polski, Warszawa 1928, 228.

2Tnglot S., Historia spoleczna i gospodarcza $redniowiecza®, Wro-
claw 1949, 140

B Potkanski K., Pisma, t. I, 303; Tenze, Pierwsi mzeszkancy Pod-
hala, Pisma posm. t. II, Krakéw 1924, 340; Dobrowolski K,
Dwa studia, 191, Flis J., Sgdeczyzna i jej granice, Roczn. Sadecki I
(1939), 6; LLadenberger T, dz. c, 52 n.,, mapka; Smolska S.,
dz. c, 15; Badogérski T., dz. c, mapa nr 1.

1 RKDMal. II, nr 384(1217); I, 12; IX, 389(1224), 407(1233); por. Wo j-
ciechowski Z., Ze studidw nad organizacjq panstwa polskiego
za piastéw, Lwéw 1924, 40 n.; 78 n.; Piekosinnski F. Rycerstwo
polskie wiekéw Srednich, Krakéw 1896, II, 16 passim.

15 Zaki A, dz.c., 234; Lenczyk G., dz. c., 37(1932) nr 9; Lan-~
ger6wna H., dz. c., 93.

®Bujak F., dz c., 315, 330.

1 Dobrowolsk1 K., Dwa studia, 184; Flis J., dz.c, 7.

8 potkanski K. Pierwsi mieszkarncy Podhala, 340 D obrowoi-
ski K, Dwa studia, 191; Schirer O, Wiese E, Deutsche
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doling Muszynki i Kamienicy i gérnej Bialej obejmuje teren
dawnej Lemkowszczyzny, o czym $wiadezg polskie nazwy miej-
scowych osad 1. Calta Kotlina stanowi nie tylko wyrazny, od-
cinajacy sie od sgsiednich, kompleks osadniczy, lecz réwno-
czesnie jej tereny zamieszkale wchodzg w sklad kasztelanii
sgdeckiej i $redniowiecznego dekanatu sgdeckiego 2.

Nieco mlodsze, siggajace rowniez okresu grodziskowego, jest
osadnictwo Dotéw Jasielskich (kompleks osadniczy biecko-ja-
sielski). Fala osadnicza naptywata tu basenami rzek Wistoki
i Jasiolki od poéinocy z okregu osadniczego Wojnicz—Tarnow
i doling Ropy z Kotliny Sadeckiej, a motorem jej dziatania
byta wlasno$¢ ksigzeca i koscielna (benedyktyni, cystersi)?!.
Bylo to osadnictwo jednakze o wiele rzadsze, niz w Kotlinie
Sadeckiej ze wzgledu na przecietne a nawet liche gleby bieli-
cowe, jak roéwniez i pobliskg granice Rusi, opierajacej sie
0 bieg Wistoki 22, Réwniez i ten kompleks osadniczy stanowit
cato$¢ administracyjng tak pod wzgledem administracji pan-
stwowej (kasztelania biecka), jak i koscielnej (dekanat jasiel-
ski) %3,

Jedynie okreg tarnowsko-debicki nie stanowit jeszcze w tym
okresie caloéci osadniczej. Tereny rozlozone wokoét i na wschéd
i péilnoc od Debicy pokrywala w tym czasie  puszcza sando-

Kunst in der Zips 8 nn,; Czolowski A. Sprawa sporu granicz-
nego przy Morskim Oku, Lwbéw 1894, 6 n.

®» Dobrowolski K., Dwa studia, 191 n.; Stieber Z., Pierwotne
osadnictwo Eemkowszezyzny w $wietle nazw miejscowych, Biul. Pol.
Tow. Jezykozn. 5(1936), 60; Tenze, Wplyw polski i stowacki na gwa-~
ry Eemkdéw, Spr. PAU 1936 nr 2; Pieradzka K. dz. c, 3;
Flis F., dz. c, 1.

20 Flis J., dz.c., 7; Kumor B, Rozwdj sieci dekanalnej w potudnio~
wej czedci diecezji Krakowskiej do r. 1772, Roczn. Teol.-kanon.
1X(1962), z. I s. 80. '

2 Hirschber A., Stosunki osadnicze w dobrach klasztoru tyniec-
kiego w poczatkach jego istnienia, Lwow 1925, 4 nn 42; Pieradz-
ka K. dz c. 3.

2 Semkowicz W. Geograficzne podstawy Polski Chrobrego, Kra-
kéw 1927, 17.

23 por. przyp. 20.
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mierska, dopiero nastepny okres przeszczepi i na nie ozywiony
ruch kolonizacyjny 2*. Jeszcze w pierwszej potowie XIV w. de-
kanat debicki nosi nazwe ,,in sylvis” 5. Prawdopodobnie star-
szg, chronologicznie wspoiczesng osadnictwu Kotliny Sadeckiej,
byla'akcja osadnicza w rejonie Wojnicza i Tarnowa; wprawdzie
w tym okresie nie wytworzyla ona duzego zageszczenia, jak
w Sgdeczyznie, nie mniej jednakze, znalazlty podatny grunt
w zyznych glebach lessowych, zaczela niebawem promienio-
waé na Doty Jasielskie ?. Dopiero przerzucenie traktu handlo-
wego z lewego brzegu Wisly na arterig podkarpacksg otworzylo
przed tym okregiem osadniczym nowe, na wielkg miare zakro-
jone perspektywy rozwoju, ale to nastapilo juz w nastepnym
okresie.

Oproécz oméwionych kompleksdw osadniczych terytorium to
pokrywaly rozlegle puszcze; do najwigkszych nalezata puszcza
sandomierska (nad Wislg, Sanem i Wislokiem) i puszeze kar-
packie, obejmujgce prawie cate Podhale i wysokie partie Kar-
pat, zas do pomniejszych puszcza radlowska (na wschod od
dolnego biegu Dunacia i Bialej) %7,

b) Kolonizacja na prawie niemieckim.

Akcja kolonizacyjna omawianego terytorium rozpoczeta sig
stosunkowo dos$é pdzno, w przeciwienstwie do Wielkopolski,
gdzie ruch kolonizacyjny, inspirowany przez niemieckiego po-

chodzenia Kklasztory cysterskie, rozpoczal sie z poczatkiem
XTI w.?8 i Malopolski Polnocnej, gdzie pierwsze projekty
kolonizacyjne pojawiajg sie w 1227 r. (dotyczg one wlosci bi-

% Dobrowolska M., dz. c., mapa.

% MPVat. 1. 157.

2% Simche Z., Tarndw i jego okolica, Tarnéw 1930, 80; Hirsch-
berg A, dz c., 33.

2” L,adberger T, dz. c., 55.

8 Tyc T. Die Anfinge der doérflichen Siedlung zu deutschen Recht
in Grosspolen (1200—1333), Wroctaw 1930, 25 nn.; Kaczmar-
czyk Z., Kolonizacja niemiecka ma wschéd od Odry, Poznan 1945,
92 nn.;Kotschke R., Ebert W., Geschichte der ostdeutschen
Kolonisation, Leipzig 1937, 101.
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skupoéw krakowskich k/Kiele i Tarczku) 2°, W Matopolsce Po-
tudniowej pierwsze tego rodzaju préby sygnalizujg dokumenty
z trzydziestych lat XIII w. W roku 1234 wojewoda krakowski
Teodor podjgl nieudalg akcje kolonizacyjng pogranicznej od
strony Wegier puszczy podhalanskiej, rozlozonej nad Dunaj-
cem, Ostrowianks, Rogoznikiem, Lepietnicg, Stong, Ratajnicg
i Niedzielska; osadnikami w tym wypadku mieli by¢ Niemcy.
Rozpoczetg akeje osadniczg mieli kontynuowaé sprowadzeni do
LudZmierza cystersi, ale i ¢i wkrotce (1243) opuscili Podhale
1 osiedlili sie w Szczyrzycu . W 1242 r. posiada prawo nie-
mieckie prawdopodobnie Brzeznica k/Bochni3l. W drugiej po-
lowie XIII w. dokumenty lokacyjne sg nieco liczniejsze. Jest
to jednakze z reguly osadnictwo na prawie niemieckim, a nie
niemieckie, przeprowadzane przez wielkg wilasnos¢ ksigzeca,
lub koscielng (klaryski starosadeckie) %2.

Wzmozenie ruchu koionizacyjnego na prawie niemieckim
przypada dopiero na czasy Wladystawa fokietka, a swoj punkt
szcezytowy osiaga za czasow Kazimierza Wielkiego (1333—1370).
Z terenéw Malopolski Potudniowej, na ktéorych rozwoédj zycia
gospodarczego przebiegal najbujniej nalezy wymieni¢ Podhale,
Sadeczyzne, Pogorze Pilznenskie i Ropczyckie, oraz Doty Ja-
sielsko-Bieckie %%, Najbardziej intensywna akcja osadnicza ob-

2 KDKKrak. I, nr 17(1227) por. Wojciechowski Z., Ze studidw, 45;
Kaczmarczyk Z., dz. c, 100; Tymieniecki K. Poczqtki
Kiele w zwigzku z pierwotnym osadnictwem Lysogoér, Kielce 1917,
42; Tyc T. dz. c. 92.

30 RKDMal. I, nr 18(1235), 26(1243), 31(1250), 39(1252), 40(1254); LBen. III,
436 n.: por. Zakrzewski S, dz. c, 6 nn.; Rafacz J. Dzieje
i ustréj, 22 n.; Kaczmarczyk Z., Kolonizacja, 100; Tyc T.
dz. c., 99.

31 KDPol. III, nr 18 (1238); LBen. III, 280, (nie informuje o prawie nie-
mieckim) por. Kaczmarczyk Z, dz ¢, 101; Weyman S, Cia
i drogi handlowe w Polsce piastowskiej, Poznan 1938, 193.

32 KDMat. II, nr 439 (1253), 445(1255), 511(1288), 502(1289), 518(1292),
519(1292), 523(1293), 524(1293), 532(1296); I, nr 132 (1299), KDMKrak.
I, 85(1262); KDPol. III, 58(1282); por. Kaczmarczyk Z., dz. c., 101.

¥ Kaczmarczyk, Z., dz. c, 101; Tenze, Monarhia Kazimierza
Wielkiego, Poznan 1947, II, 86; Tenze, Kazimierz Wielki (1333—1370),
Warszawa 1948, 358; Piekarczyk 8., Studiac z dziejow miast



184 KS. BOLESLAW KUMOR [10]

jela potudniowo-zachodnig krawedz Matopolski, pogranicze we-
giersko-ruskie (Doty Jasielskie); w 1367 r. pisat krél do pap.
Urbana V, ze ,,wiele lasow, gajow i nieuzytkéw potozonych...
zwlaszcza na granicy Rusi i Wegier doprowadzit swoim stara-
niem do stanu kultury, budujac tam ... wsie, miasta i grody %*.
Czynnikiem najbardziej popierajgcym osadnictwo i kolonizacje
byl przede wszystkim krél, a nadto wielka wlasnoéé koscielna
i rycerska %5,

Caly ten proces, jak stwierdza Kaczmarczyk, dokonuje sie
przy pomocy polskich sit osadniczych. Kolonisci niemieccy zdo-
tali jedynie stworzyé¢ trwale osadnictwo na Podhalu (nazwy
wsi: Szaflary, Harklowa, Waksmund, Krauszéw, Grywald,
Czorsztyn, Sromowece itd.), w Sadeczyznie (Librantowa, Fry-
cowa, Tymbark), koto Biecza (Szymbark, Rychwald, Binarowa,
Rozembark), koto Czchowa (Rajbrot, Tymowa, Gosprzydowa),
kolo Tarnowa (Szynwatd, Kaiserwald); osadnictwo to bylto jed-
nakze stabe pod wzgledem liczebnosci i uleglo doé¢ rychlej
polonizacji 38,

Objecie akcjg osadniczg nowych terenéw, przy roéwnoczes-
nym pomnozeniu sie ludnosci 37, musialo silg rzeczy spowodo-
waé rozwo]j sieci parafialnej 3. RzeczywiScie na drugg potowe
XIII w., a zwtaszcza na wiek XIV, przypada punkt kulmina-
cyjny rozbudowy sieci parafialnej w Malopolsce Poludniowej,
chociaz jak wykazal Schmid pomiedzy zalozeniem wsi na pra~

polskich w XIII—XIV w., Warszawa 1953, 235 nn.; Dobrowo l-
ski K. Najstarsze, 9 nn.; Fischer S. Kazimierz Wielki i jego
stosunek do Bochenszczyzny, Bochnia 1934, 76.

“Kaczmarczyk Z., Kazimierz Wielki, 358.

% Kaczmarczyk Z., Kolonizacja, 102; Tenze, Monarchia, II, 85;
Tenze, Kazimierz Wielki, 358; Piekarczyk S. dz c., 235 nn.

% Friedberg M., Kultura polska a niemiecka, Poznah 1946, I,
207 n.

3 Raspond S, Zagadnienie osadnictwa stowianiskiego w Swie-
tle toponomastyki, Kwart. hist. ‘52(1938), 539.

%8 Schmid H. F., Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorganisation
auf westslavischem Boden und ihre Entwicklung wdhrend des Mit-
telalters, Weimar 1938, 353 nn.; Kaczmarczyk Z. Monarchia.
II, 215 nn. g : -
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wie niemieckim a ustanowieniem w tej wsi nowej placowki
duszpasterskiej nie musial zachodzi¢ prawny zwigzek, chociaz
czesto obydwa fakty zdarzaly sie réwnoczednie 3°. Szczegdto-
wym oméwieniem tego problemu zajmiemy sie na wlasciwym
miejscu.

¢) Osadnictwo Podhala w XVI w.

Zakrojony szeroko XIV-wieczny program osadniczy Malopol-
ski Potudniowej objgl m. in. i Podhale a jego wynikiem bylo
15 okregow parafialnych na Podtatrzu 0. Osadnictwo to jednak-
ze w XV w., a zwlaszcza'w jego poczatkach, doznalo powaz-
nego zatamania, prawdopodobnie ze wzgledu na niewdzigczny
klimat i matowartosciowe gleby podhalanskie. Nieznaczne ozy-
wienie w tej dziedzinie daje sie zauwazyé¢ dopiero pod koniec
XV w. (lokacja Podobina i Klikuszowej) *'. Na poczatku XVIw.
Nowotarszezyzna przechodzi w dzierzawe Pienigzkow z Kruzlo-
wej i to zadecydowalto w duzej mierze o wznowieniu miejsco-
wego osadnictwa. ,,Wsrdéd kolonizatorow (Podhala) Rafacz —
stawia te rodzine — na pierwszym miejscu” 42, Nowg fale
osadniczg rozpoczyna lokacja Czarnego Dunajca (1552), i Mo-
rawszezyzny (1550); przed 1564 nastgpity dalsze lokacje: Ma-
zurzyny, Niwy, Bialego Dunajca i Banskiej, za§ po 1564 r.
Bystrego, Chocholowa, Pienigzkowic, Cichego, Wréblowki,
Odrowaza, Podczerwonego, Dziatu, Pyzdéwki. Pierwsze lata
XVII w. przyniosty lokacje: Laskom, Le$nicy, Ratulowowi,
Skrzypnym i Zaluczu *3. Bylo to osadnictwo nieliczne pod
wzgledem ilosciowym. Zrdédia wspélczesne wymieniajg nie
wielkg ilosé landéw kmiecych w nowolokowanych wsiach ,ha
surowym korzeniu”, podczas gdy na pozostalym terenie archi~
diakonatu sadeckiego sytuacja pod tym wzgledem przedsta-

® Schmid H. F.,dz c, 366. i

4 MPVat. I, 375, 386; por. Rafacz J., Dzieje i ustréj, 5 nn.; Laden
berger, dz. c., 62, przyp. 1; Ladogdérski T, dz c, s. 194 (po~
daje tylko 10).

‘41 Rafacz J. dz. c., 48.

£ Tamze, 69.

% Rafacz J,dz c, 69 n; Potkanski K., Studia osednicze, 379.
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wiala sie daleko lepiej*‘. Nic dziwnego, ze taki stan rzeczy
przyczynit sie tylko w pewnej mierze do zahamowania pro-
cesu afiliacji kosciolow podhalanskich; zjawisko to mozna ob-
serwowac zwlaszeza w drugiej potowie XVI w.*5,

2. Struktura wlasnoSci ziemskiej i jej udzial w rozbudowie
porzadku parafialnego.

Podobnie jak przy poprzednim zagadnieniu, tak i w niniej-
szym dajemy krotkie zestawienie wynikéw badan naukowych
nad wtasno$cia ziemskg w Malopolsce Potudniowej; bedzie to
rzut przekrojowy z XIV/XVI wieku, albowiem z powodu braku
wezesniejszych zrédel przekrojowych trudno jest odtworzyé
wierng sytuacje wilasnosciowg we wczedniejszym okresie.

»Matopolska — pisze Bujak — byla w poczatkowych wie-
kach naszej historii przewaznie krajem matej wtasnosci, ktéra
w typowych jej przedstawicielach i Zrebiach, czyli plugach
zaliczyliby$my do kategorii duzych gospodarstw chlopskich.
Jakkolwiek wsréod masy gospodarstw mniejszych byly nie-
watpliwie liczne takze wyspy wielkiej wlasnosci, to jednakze
przewazaly stanowczo one wielkie jednostki majgtkowe z ty-
tutu prawa wlasnoscig, pod wzgledem gospodarczym calosci
nie stanowity, bo byly rozbite czesto na liczne mniejsze jed-
nostki gospodarcze, niekiedy nawet rozproszone terytorialnie” *.

W mys$l pojeé wezesnosredniowiecznych prawnym wiascicie-
lem ziemi byl panujacy; przemiana pod tym wzgledem for-
malnym, jak i faktycznym nastgpita na skutek rozbudowy
grodow, chrystianizacji kraju, a zwtaszcza przez nadania ziemi
rycerstwu i wlodykom od czaséw Bolestawa Krzywoustego 2.

44 AKMKrak. (Archiwum Kurii Metropol. w Krakowie), Acta visita~
tionis.. decanatuum Bobov. Sandec. et Novi Fori.. 1596, k. 47;
Pawinski A, wyd. Zrédia dziejowe t. XIV, Malopolska t. III,
Warszawa 1886, 142, 145.

% Kumor B. Zanik parafii w Matopolsce Potudniowej do konica
XVI w. (maszynopis).

1 Bujak F. dz. c, 388.

* Tamze, 178; Rutkowski J.,, Historia gospodarcza Polski (do 1864},
Warszawa 1953, 13.
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Bujak a ostatnio Matowist, opierajgc sie na analizie stosunkdéw
zachodnio-europejskich dokonanej przez Blocha 3, przypuszcza-
ja, ze wzrost wielkiej wlasnosci odbywal sie nie tylko przez
nadania ze strony ksigcia na rzecz rycerstwa, lecz w wielu
wypadkach decydujgce znaczenie miala tu przemoc polityczna,
gospodarcza i fizyczna w stosunku do stabszych¢ ‘W kazdym
badz razie juz w wieku XI i XII mozna stwierdzi¢ istnienie
rycerskiej wielkiej wlasnoscei ziemskiej o tendencjach zaokrg-
‘glania i wzrostu kosztem débr ksigzecych i drobnej wiasnosci
ziemskiej; podobne zjawisko mozna zauwazyé¢ réwniez i w do-
brach koscielnych. Te ostatnie rozrastaty sie dzieki nadaniom
ksiazecym i moznowladztwa 3. Proces ten rozwijal sie rowniez
i w nastepnych okresach, chociaz w XV w. ulegt nieco prze-
obrazeniu, a w wieku XVI doznatl mocnego zahamowania 6.

a) Wiel}ca wlasnosé kroélewska,

Krolewszezyzny na terenie Malopolski Pdludniowej obej-
mowaly w XVI w. zaledwie ok. 9% calosci terytorium, skupia-
jac sie najczesciej wok6t groddéw i starostw 7. W powiecie sg-
deckim najwieksze kompleksy krolewszczyzny utrzymaly sie
na Podhalu; po rewindykacji duzych potaci dawnych débr cy-
sterskich (ok.1380 r.)8, obejmowaly one dwa miasta (Nowy
Targ, Kroscienko) i kilkanascie wsi® W pozostatej czesci po-
wiatu do krélewszezyzn nalezaty 4 miasta (Nowy Sacz, Gry-

3 Bloch M., La sociéte féodale. La formation des biens de dependen-
ce, Paris 1939. ’

4Bujak F., dz. c, 178; Matowist M., Problematyka gospodarcza,
17, Rutkowski J, dz. c., 13. ‘

5 Plezia M., Palatyn Piotr Wlostowic, Warszawa 1947, 21; Ware-

zak J., Osadnictwo kasztelanii lowickiej (1136—1847), L6dz 1952, I,

170; Lowmianski H, dz. c., 114; Bujak F., dz. c, 198.

Rutkowski J, dz. c., 98.

Pawinski A, dz. ¢, III, 65 nn.; Bujak F, dz. c., 327.

LBen. III, 437; por. Rafacz J, dz. ¢, 26 n.

LBen. III, 437 n.; Pawinski A, dz c, III, 65 n.; por. Czeme-

rytski K., O dobrach koronnych bylej Rzeczpospolitaej Polskiej,

Lwoéw 1870, 83—88; J. Rafacz, dz. c., 24 n.

® ® a o
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béw, Piwniczna i Czchow) i wokoét nich kompleksy débr skarbo-
wych. W calym powiecie krélewszczyzny obejmowaly w XVI w.
6 miast, 24 cate wsi, i cze$¢ wsi — na ogélng liczbe 9 miast
(Muszyna — wt. biskupstwa krakow.; Stary Sgcz — wt. kla~
rysek; Limanowa — wi. rycerska) i 336 wsi 10,

W powiecie bieckim kroélewszczyzny lezaly w starostwie lu-
buskim, debowieckim, jodtowskim, bieckim, osieckim, ciezko-
wickim, jasielskim (te ostatnie rewindykowane a nastepnie
wymienione za Frysztak w r.1374 1) i trzcinickim. Na ogoélng
liczbe 9 miast i 254 wsi krélewszezyzny obejmowaty 5 miast
(Biecz, Jasto, Debowiec, Ciezkowice i Jodlowa) i 22 cale oraz
2 cze$ci wsi 2. W czeSci powiatu szezyrzyckiego (pdiniejszy
powiat czchowski) do débr skarbowych nalezaty 3 miasta (Bo-
chnia, Wojnicz, Lipnica Murowana) i kilkanascie wsi 13. Wresz-
cie w powiecie pilznenskim, po odebraniu konwentowi tyniec-
kiemu Pilzna i wecielenia go do krolewszczyzn (ok. 1354) 4,
do tych ostatnich nalezaly miasta Pilzno i Ropeczyce i 17 wsi
na ogblng liczbe 16 miast i 392 wsi 5.

Byl to stosunkowo niski procent posiadiosci krélewskich;
w catej Matopolsce na 5 455 wsi na krélewszczyzny przypadato
zaledwie 9% 16, Rzecz jednakze godna podkreslenia, ze witasnic
wielka wlasnos$é krolewska odegrala na polu rozwoju sieci
parafialnej role przodujgcg, zwlaszcza w czasach Kazimierza

v Pawinski A, dz. c, III, 65; Czemerynski K, dz. c, 83—95;
Flis J, dz. c, 11; Piekarczyk S, dz. c., 235 n.

11 L Ben. III, 381 n.; por. Sarna W. Opisanie powiatu jasielskiego,
Jasto 1908, 184; Krzepela J, Ksiega rozsiedlenia rodéw ziemiari-
skich w dobie Jagieloniskiej, cz. 1. Malopolska, Krakéw 1915, 418.

12 Jak wyzej, nadto: Pawifnski A, dz. ¢, III, 65 n.,, 150 nn.; Piekar-
czyk 8., dz. c. 235.

¥ Pawinski A, dz. c, III, 65, 150; Czemerynski K., dz. c., 107;
S. Fischer, dz. c., 81.

“ KDTyn. nr 74; KDMal. I, nr 238 (1254); III, 706 (1254) 775; por.
Szczeklik K., Pilzno i Pilénianie, 102; Kaczmarczyk Z., Mo-
narchia, II, 206, 224.

15 LBen. II, 437; Pawinski A., dz. c., III, 65, 150, 252, 254, 511;Cz e~
merynski K, dz. c, 135—137; Krzepela J,, dz. c., 100, 143.

¥ Pawinski A, dz. c., III, 65.
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Wielkiego. Nie mniej wazny szczegél godny podkreslenia, ze
w krolewszezyznach przyjely sie czesto jednowioskowe okregi
parafialne.

b) Wielka wlasnosé rycerska.

Liczne nadania ksigzece w XIII i XIV w. na rzecz rycer-
stwa obejmowaly kompleksy gospodarcze potozone zdala od
o$rodkéw osadniczych w formie rozproszonej, lub zcalonej.
Wazniejsze znaczenie polityczne posiadaly tzw. nadania lan-
cuchowe, ciggnace si¢ wzdluz politycznych granic kraju.
Podany nizej przekr6j wielkiej wilasno$ci. rycerskiej w XV
i XVI w. oparto zasadniczo na rejestrach poborowych, wyda-
nych przez Pawinskiego. '

Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ domeny Leliwitéw-
Tarnowskich (od 1567 Ostrogskich). Poczgtkowo siedzibg rodu
byto Debno k/Brzeska. Tarnéw otrzymali tytulem zamiany
za Debno w 20-tych latach XIV wieku i odtgd datuje sig¢ nie-
bywaly na malopolskie stosunki rozrost ich posiadioseit?.
W wieku XIV i XV liczg ich posiadtosci okoto 20 wsi 18, a pod
koniec wieku nastepnego (XVI) juz 80 wsi i 3 miasta (Tarndw,
Rzochéw i Rzemien) 1. Gléwny rdzen ich posiadioéci stano-
wity dobra w powiecie pilznenskim i dawnym tarnowskim
miedzy Tarnowem, Rzochowem a Kolbuszows, a nadto w wi-
diach rzecznych Wistoki i Sanu, oraz w powiecie sgdeckim
koto Podola i Przydonicy 2°.

Drugie miejsce w rzedzie wielkiej wlasnosci rycerskiej na
omawianym terenie zajmujg Jordanowie h. Leliwa; sg wtascicie-
lami Melsztyna juz od 1306 r.2t. Nadaniem krélewskim z 1391 r.

¥ Simche Z., Tarndw i jego okolica, Tarnéw 1930, 82; Leniek J,
Dzieje miasta Tarnowa 1911, 16; Her zig, Katedra niegdys kolegia-
ta w Tarnowie. Tarnéw 1900, 8; A. Hirschberg, dz. c., 33.

18 I.Ben. I, 604 nn.

®pPawinski A, dz. c., III, 87 n.; IV, 468 n., 502 nn.; por. Pieko-
sinski ¥, Polska wieku XVI pod wzgledem rozsiedlenia sie
szlachty, Krakéw 1906, 106; Hrabyk P, Spytko 2z Jaroslawia.
Roczn. Tow. Przyj. Nauk w Przemy$lu, 2(1912), 3.

20 Tamze.

N Krzepela J., Malopolskie rody ziemianskie, Krakow 1928, 60.
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otrzymali szeroki pas dobr miedzy Brzeskiem, Gwozdzcem i Ja-
sieniem 22. Pod koniec XVI w. nalezg do nich dwa zamki (Mel-
sztyn i Ropsztyn), 3 miasta (Brzesko, Zabno i Ksigz), oraz
33 wsi 2. Dobra ich rozrzucone byly kolo Myslenic nad Rabag,
kolo Brzeska, a nadto w powiecie bieckim Olpiny, Szerzyny,
Swiecany i Olszyny 24,

W dalszej kolejnosci idg s$redniowieczne rody Bogoriow
i Odrowgzéw; posiadiosci ich liczne w XIV i XV w. nad Du-
najcem koto Wojnicza, koto Ropczyc, w dolinie Wistoki, koto
Strzyzowa, oraz wielki kluez gospodarczy kcbylansko-dukiel-
ski?. Zostaly one mocno uszczuplone jeszcze w XII w. przez
darowizne na rzecz cysterséw z Koprzywnicy i Szmyrzyca 26.
Olbrzymie nadania pod kclonizacje otrzymali Gryfici w 1359 r.
nad biegiem rzek Zdyni Wielkiej i Matej; na przestrzeni czaso-
wej 162 lat lokowali na tym terenie 13 wsi i jedno miasto (Gor-
lice) 27, Dc wiekszych posiadaczy nalezy zaliczy¢ jeszcze Stad-
nickich, Komorowskich, Zborowskich, Ligezéw 1 Mniszkow,
posiadajgcych dobra w rejonie gornej Wistoki od 15 do 30 wsi
przewaznie woloskich 2.

Moznowladztwo w pierwszym okresie okaze sig czynnikiem
sprzyjajacym rozbudowie sieci parafialnej, zorganizuje nawet
wlasny okreg jurysdykeyjny (prepozytura tarnowska), za to
w kohcowym czasokresie stanie sig czynnikiem hamujacym,

2 AGZ (Akta grodzkie i ziemskie), VI,nr 3; ASang. (Archiwum Lubar-
towiczoOw-Sanguszkow), 11, nr 16 (1344); por. J. Krzepela, Ksiega, 113,
374, 415; Kaczmarczyk Z., Monarchia, II, 225 (fundacja ko$ciota
w Melsztynie).

28 LBen. I, 613; II, 139 nn., 276 n.; MRPSum. (Matricularum Regni Po-
loniae Summaria) IV/II, s. 93; Pawinski A. dz c, III, 88 n,

Piekosinski F., dz c, 67, Krzepela J., Ksiega rozsiedlenia,
113, 474 n., 415;

24 Tamze

25 AGZ III, nr 16(1366), 24(1377).

26 TBen. III, 377—395; por. Polaczk 6 wna K., Zapis Teodora Gryfity
dla cysterséw z 1196 r., Lwow 1938, 3 nn.

27 Pieradzka K, dz. c, 12 n.

2% Pawinski A, dz. c., III, 87, 92 n.; Pieradzka K, dz c., 10;
Krzepela J. Ksiega, 354, passim
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a nawet destruktywnym dla rozwoju sieci parafialnej (Tar-
nowscy, Stadniccy)2?. Natomiast wlasno$¢ ziemska w potu-
dniowo-wschodnich krancach diecezji krakowskiej (Gérny Wi~
stok, Wistoka) przyczynila sie wybitnie do rozbudowy sieci
parafialnej Koéciota wschodniego (Gladysze, Stadniccy) .

c) Wielka wlasnosé koscielna,

Majatki koscielne powstawaly dzigki ofiarnosci tak panujg-
cych, jak i rycerstwa z pobudek religijnych i doczesnych. Zwy-
czajnie skiladalty sie z wsi porozrzucanych na znacznym tery-
torium, czesto nawet z drobnych kawalkéow roli w obrebie po-
szczegdlnych osad 31.

Na pierwsze miejsce wysuwa sie blskupstwo krakowskie.
Najdawniejsze wiadomos$ci, dotyczgce uposazenia biskupstwa
krakowskiego, pochodzg z XIII w., chociaz proces rozwoju ma-
atkowego rozpoczgl sie zapewne jeszeze w wieku XII 32, Daro-
wizny, zamiana, zakup, a wreszcie szeroko zakrojona akcja
kolonizacyjna, zwlaszeza w XIV w., przymnozyly tej najwiek-
szej diecezji w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej najwiekszych
posiadlo$ci 33, w przeddzien rozbioru pierwszego biskupstwo
posiadalo 15 miast i 245 wsi34. Do konca XVI w. w granicach
omawianego terytorium biskupstwo posiadato 3 zorganizowane
klucze gospodarcze 33; w potudniowo-wschodniej Sgdeczyznie
obszerny klucz muszynski, obejmujgcy dobra od kroélewskiej

2% Kumor B. Zanik .., s. 15 nn.

3 Kumor B., Przejecie rzymsko-katolickich parafii w archidiakonacie
saqdeckim przez Koéciét prawostawny, Roczn. Teol.-Kanon. t. IV(1957),
z. 3, 138 nn.

3 Rutkowski J, dz c, 13 n.

32 KDKKrak. I, nr 15(1224), 24(1243),32(1251),62(1261); por. Inglot S,
Stan i rozmieszczenie uposaienia biskupstwa krakowskiego w polo-
towie XV w., Lwow 1925, 12 n.

3 KDKKrak. I, nr 111(1303), 112(1303), 182(1336); por. Inglot S.,
dz. c., 13.

3 Rudnicki K. Kajetan Soityk 1715—1788, Krakéw — Warszawa

1906, 28.

Biskupstwo posiadalo w calo$ci 23 klucze gospodarcze, zob. Inglot S.,

dz. c., 16 n.

-

3

o
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Piwnicznej do posiadlo$ci Gladyszow koto Gorlic, zasiedlone
od XV i XVI w. ludnos$cig wotosko-ruskg (na poczatku XVII w.
2 miasta i 28 wsi) . Na prawym brzegu Uszwicy k/Brzeska —
klucz uszewski, obejmujgcy 10 wsi dobrze zagospodarowa-
nych 3”; w widlach rzecznych Uszwicy i Dunajca — klucz ra-
dtowski (12 wsi) 8, a nadto (8 wsi) lub ich czesci, rozrzuconych
po terytorium archidiakonatu sgdeckiego %%. Ogoétem pod ko-
niec XVI w. posiadtosci biskupstwa krakowskiego obejmowaty
w powiecie bieckim 2 wsie, w pow. sgdeckim 24, pilznenskim
15 wsi 40,

Oprécz biskupstwa krakowskiego wielka wlasno$é koscielna
spoczywata nadto w rekach zakondéw; na terenie Matopolski
Potudniowej byty to trzy zasadniczo rodziny zakonne: bene-
dyktyni, cystersi i klaryski. Pozostate formacje zakonne zdolaty
skupi¢ w swych rekach tylko nieznaczne posiadioSci.

Najwieksze wiosci posiadaty starosadeckie klaryski; lwig
cze$e dobr otrzymat konwent jeszeze w XIII w. tytutem upo-
sazenia od swej fundatorki bi. Kingi4!. Dalsze nabytki przy-
szly drogg zaokrgglania, kolonizacji #2, zakupu *3. Cato$¢ pod
koniec XVI w. obejmowata jedno miasto (Stary Sacz) i okoto
57 wsi, rozlozonych na zyznych ziemiach doliny Dunajca koto
Starego Sacza i figcka, i nad rzekg fososing kolo Ujanowic
(klucz strzeszycki) 4.

3% por. Bebynek W., Starostwo muszynskie, Przew. Nauk. i Lit.
1914/16, 11—22, 113—128, 211—223, 310—322, 408—421, 515—521, 610—
—623,; por. Inglot S, dz. c, 59—61, mapa.

3 Inglot S, dz. c, 31 n.; por. Ksiega sqdowa Uszwi dla wsi Zawady
1619—1788. Opr. i wyd. Vetulani A., Wrocltaw 1957 (Wstep).

¥ Inglot S, dz. c, 33 nn.; Dzieduszycki M., Zbigniew Ole$nicki,
Krakéw 1854, II, 63 n.

3 T.Ben. I, 548, 558 n.; II, 245 nn., 304; por. Inglot S, dz. c., 62, mapa.

0 Pawinski A., dz. c. III, 77 n.

4 KDMat. I, nr 102(1283); II, nr 487(1280), 486(1283); LBen. III, 358—360.

42 KDMat. III, 648.

43 KDMat, III, 901(1378).

44 LBen. IIT, 338—350; Pawinski A, dz. c, III, 71, 83; Syganski J,
Arendy klasztoru starosqdeckiego w XVI i XVII w., 15 nn.; Cze-
merynski K. dz. c, 63 n.; Krzepela J, dz c, 123, passim;
Kaczmarczyk Z., Monarchia, II 205 nn.
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Dobra opactwa tynieckiego obejmowaly w XV w. 46 wsi %5:
we wcezesniejszym okresie byly one daleko liczniejsze, ale zo-
staty zabrane opactwu juz to przez kréla, juz to przez rycer-
stwo 46, W wieku XVI mozna zauwazy¢ tendencje kurczenia
sie posiadioéci opactwa. W 1581 r. rejestry poborowe wymie-
niajg tylko 15 wsi i trzy miasta w obrebie posiadloéci matopol-
skich (Matopolska Poludniowa)4’. Dobra te skupialy sie kolo
Bochni (Lapczyca, Pogwizd6éw, Kolandéw) i Radlowa (Rudka,
Kargéw), a nadto szerokim pasem miedzy Zakliczynem n/Du-
najcem (dawne Opatkowice) a Tuchowem, oraz dwie wioski
kolo Biecza (Kwiatonowice i Zagoérzany); do nich tez nalezatl
szeroki kompleks gospodarczy nad Wistokiem miedzy Prze-
czyca, Brzostkiem, Kolaczycami i Jastem 48, Z zenskich klasz-
torow gatezi benedyktynskiej nalezy wymieni¢ wlosci w Bo-
cheniskim (Brzeznica, fiazy) konwentu benedyktynek ze Sta-
nigtek 49,

Nieco mniejsze posiadtosci posiadali na tym terenie cystersi.
Konwent szczyrzycki z chwilg zalozenia klasztoru w XIII w.
stal si¢ wlascicielem prawie calego Podhala, obejmujgcego
jeszeze w XIV wieku 13 wsi wraz z miastem Nowym Targiem
i grodem Szaflary . W drugiej polowie XIV w. wicksza cze$é
tych posiadio$ci zostata skonfiskowana na rzecz skarbu kro-
lewskiego przez Ludwika Wegierskiego. Przy cystersach pozo-
staty tylko: Ludzmierz, Krauszéw, Diugopole i Rogoznik 31,

Daleko znaczniejsze wlodci posiadat konwent koprzywnicki
nad srednim Wistokiem od Dobrzechowa az po Zrecin na po-

4 TL.Ben. III, 195—209.

4 Tamze, III, 216—218; por. Kaczmarczyk Z., dz. ¢, II, 205.

“Pawinski A, dz. c, III, 73; IV, 3563—356; Pol. Stow. Geogr., XII,
713; Czemerynski K, dz. c.,, 63; Krzepela J, dz. c., 123, pas.

4 LBen. III, 195—209.

49 LBen. III, 279; por. Ulanowski B. O =zaloZeniu i uposaieniu
klasztoru benedyktynek w Stanigtkach, Krakéw 1891 s. 73 nn.

% LBen. III, 436—446; Zakrzewski S, dz. c., 50; Rafacz J,
Rzieje i ustrdj, 22 nn.; Polaczkéwna H., Zapis, 3 nn.

51 Tamze.

13 — Prawo Kanoniczne Nr 3—4
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tudniu kolo Krosna; calo$¢ obejmowata w XIV w. 22 wsi
i 2 miasta (Jasto, Frysztak) %2.

Byly to przewaznie darowizny z XII i XIII w. rodu Bogo-
riow 33, lub tez nabytki opatéw koprzywnickich drogg wymia-
ny lub zakupu 3. Niektére z tych posiadiosci ulegly jeszcze
w XIV w. konfiskacie na rzecz krolewszczyzn, inne zas§ w XV
1 XVI w. zostaly sprzedane %5. Pod koniec XVI w. opactwo ko-
przywnickie posiadato na tym terenie jeszcze 16 wsi %,

Nieznaczne posiadlo$ci wahajace sie¢ w granicach od jednej
do siedmiu  wiosek posiadato opactwo norbertandéw nowosg-
deckich (nad Dunajcem kolo Nowego Sagcza) 57, Bozogrobcy
z Miechowa (nad Rabg koto Bochni wraz z Niskowg kolo No-
wego Sgcza) %8, franciszkanie z Nowego Sacza kolo tego mia-
sta %, i kanonicy §w.Marka w Trzcianie koto Bochni . Nadto
w rekach kapitul, juz to katedralnej, juz to kolegiackich
(Tarnéw, Wislica, Nowy Sacz, Krakow) pozostawaly niewiel-
kie posiadtosci od 1 do 3 wiosek ¢,

52 KDMatl. I, nr 93(1277), 1003(1284); LBen. III, 380—393 por. Krze-
pela J., Ksiega, 253, 287, passim.

53 LBen. III, 373 nn.; por. Manteuffel T, dz. c, 83; Abraham W,
Organizacja Kosciota w Polsce do poltowy XII w.? Lwoéw 1893,
178 (informacja o pierwszych fundacjach cysterskich).

548 KDMat III, n. 617(1341), 629(1346), 856(1373), 857(1373), 869(1379),
883(1376), 904(1378); LBen. III, 381, 390.

5 LBen. III,, nn. 381, MRPSum. IV/I, s. 360; IV/II, 364; por. Krzepe-
la J, dz. c, 287; Kaczmarczyk Z, dz. c., II, 211,

% Pawinski A, dz. c., III, 73., 245 nn., IV, 520/22 por Krzepe-
la J., dz. c., 253, passim.

57 Archiwum paraf. §w. Matgorzaty w Nowym Sgczu, Summarium
privilegiorum, inscriptionum ... Conventui Sandecensi Sacri Ordinis
Praemonstratensis ... AD 1766, k. 1 nn.; LBen. III, 79 nn.; Pawin-
ski A, dz. c, III, 73.; Syganski J. Historia Nowego Sqcza, t. I1I,
Dodatki nr 3, 50—52;

58 LBen. II, 113; III, 8 n.; Pawinski A, dz. c., III, 73; por. Krze-
pela, Ksiega, 155.

5 LBen. I1I, 467, Pawinski A, dz. e, III, 73.

% LBen. III, 469; Pawinski A. dz. c., III, 73.

6t LBen. I, 83 nn. 405, 490 nn., 544 nn., 556, 606—615; A. Pawifiski.
dz. c., III, 72.
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W polityce rozbudowy sieci parafialnej wielka wilasnosé ko-
§cielna nie posiadata odrebnych drég; kroczyla ona szlakiem
utartym przez wielkg wlasno$¢ rycerska. W zasadzie popierata
ona rozwo0j sieci parafialnej, ale nie braklo réwniez przykla-
dow likwidacji odrebnych okregéw parafialnych i wcielania
ich do pobliskich parafii#!, Tak zaznaczyla sie dzialalnosé¢ wlas-
nosci biskupstwa krakowskiego i konwentu starosadeckiego 62,
Podobnie jak w wypadku wielkiej wlasnosci rycerskiej, okregi
parafialne w dobrach koscielnych obejmowaty z zasady kilka
wsi 1 czesto pokrywaty sie z granicami wielkiej wtasnosci
ziemskiej 9,

d) Srednia i drobna wlasnosé rycerska.

Wspomniano juz uprzednio, ze w Malopolsce pod wzgledem
szachownicy wlasnosciowej przewazala $rednia wlasnos¢ ziem-
ska w ksztalcie 3 lub 4 wsi®. Oprécz wymienionych uprzed-
nio potaci terenu, pozostajacych w rekach krélewskich, wiel-
kiej wlasnosci rycerskiej, czy koscielnej i nielicznych gniazd
szlachty zagrodowej, przewazajaca cze$¢ malopolskich stano-
wila wlasnoéé $rednich rodéw rycerskich z calg mozaika her-
bow 93,

Drobne, zagrodowe rycerstwo matopolskie, cechuje skupie-
nie w pewnych miejscowosciach, zwyczajnie wokél krélew-
szezyzn, z ktorych prawdopodobnie powstaty . Wykaz skar-
bowy z 1576 r. podaje ilo§é landéw posiadanych przez drobne
rycerstwo zagrodowe: w wojewddztwie krakowskim 164 lany,
w wojew. sandomierskim 261 lanéw i w wojew. lubelskim 966
lan6éw %7: najmniej zatem przypadalo na wojew. krakowskie,

2 Kumor B, Zantk parafii, 30 nn.
% Tamze
"# Pawinski A, dz c., II, 111; por. Bujak F., Studia, 388.

% por. Krzepala J., Ksiega rosiedlenia, 1 nn.; Tenze, Malopolskie
rody ziemiafiskie, 1 nn.; Tenze, Rody ziemianskie XV i XVI w. ze-
stawione wediug dzielnic, w ktérych byty osiedlone, Krakow
1930, 1 nn.

® Pawinski A, dz c., 100 n.

87 Tamze,

13*
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ktére swymi granicami obejmowalo ok. 2?/3 badanego przez
nas terytorium. Najwieksze skupisko drobnego rycerstwa roz-
siadlo sie w pow. sadeckim nad dolng ZX.ososing i S$rednim
biegiem Dunajca k/Czchowa: nalezaly tu: Katy, Polomia,
Druzkéw Pusty, Dobrociesz, Porgbka, Wojakowa, tgki, Jano-
wice, nieco dalej na podinoc: Chronow, Rostoka, za§ w strong
Roznowa: Milkowa, Przydonica, Jasionna. Na wschod od Bia~
tej w powiecie pilznenskim: Rostoka i Brzeziny 8.

Charakterystyczng cechg $redniej, a zwlaszcza drobnej wia-
snosci rycerskiej w stosunku do rozbudowy sieci parafialnej
jest fakt, ze okreg parafialny fundowany przez nig obejmuje
z reguly posiadlo$ci réznych roddéw rycerskich. Zwyczajnie
kilku posiadaczy wspdlnymi sitami budowato ko$ciol, stad
wspdlne im tez bylo prawo prezenty i patronatu. Koscioly
tej fundacji datujg sie najczesciej na pierwszg potowe XIV
wieku.

e) Gospodarstwa chlopskie i ich udzial w rozbudowie sieci
parafiainej.

Wiérdd sit spolecznych rozbudowujgcych sie¢ parafialng na
terenie Malopolski Poludniowej majg swe miejsce rowniez
i chlopi, na koncie ktérych XVI-wieczne przekazy zroédlowe
zapisujg kilka pozycji. Sg to fakty tym godniejsze uwagi, ze
informacje Zrodtowe moéwig nie tylko o budowaniu, lecz
i o uposazeniu kosciolow przez chlopow %. Nie mniej waznym
jest i to, ze fakty te majg swe miejsce czasowe w okresie re-
formacji, lub bezposrednio po niej w dobrach tak kréolewskich,
jak i moznowladczych, gdzie reformacja miata szeroki dostep

% T.Ben, II, 308; Pawinski A, dz. c, III, 100 n., 147 n., 202; por.
BujakF, dz. c, 335; Potkanski K. Zagrodowa szlachta i rycer-
stwo wiodycze w wojew. krakowskim w XV i XVI w., Rorpr. wydz.
hist.-fil. AU 23(1888), 195; Sem kowicz W., Wiodycy polscy, Kwart.
hist. (1908), 606, mapa; Krzepela J, Ksiega, 171 n.; Biatkow -
ski L., Ziemia Sqdecka, Warszawa 1911, 11. . ‘

% AKMKrak. Acta Visit, 1596, ks. 29 n.; 48 n.; Acta Visit. ..deca-
natuum Tarnoviensis, Dobczicensis ete. aD 1596 expeditae, k. n.; Visi-
tatio decanatus Boboviensis.. aD 1608, k. 60 n.
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(zwlaszcza w tych ostatnich) i mozliwo$ei rozwoju. Byloby
to wskazZnikiem, iz niek{dre z ostatnich opracowan problemoéw
chlopskich w XVI w. grzeszg zbyt wielkg jednostronnosciag 7.

W wieku XVI gospodarstwo péHanowe jest typowym go-
spodarstwem chtopskim tak w krélewszczyznach, jak i w do-
brach rycerskich. Rejestry poborowe z 1581 r. informuja, ze
w Matopolsce (pow. pilznenski i inne) na jedno gospodarstwo
chlopskie we wsiach szlacheckich i koe$cielnych wypadato prze-
cietnie 0,4 lana, za§ w krélewskich 0,5 lana. W posiadaniu
chiopdéw pozostawaly nadto tgki, oraz prawo uzytkowania pa-
stwisk i laséw 1. Ogolnie rzecz biorage, trzeba stwierdzi¢, ze
sytuacja ekonomiczno-spoteczna chlopéw w XVI w. wybitnie
sie pogorszyta 2, Wykorzystane przez nas przekazy zrédlowe
$wiadczg o do§é szerokiej i swobodnej inicjatywie solfysow
i chlopéw, ich naradach, petycjach, uchwalach w dziedzinie
omawianego problemu. Uznajg oni bez zastrzezen zwierzchnig
wladze krola, wzglednie pana i podporzadkowuja sie jej, nie
mniej jednak chlopi zwlaszcza z krélewszezyzn ,,w stosunku
do ogdlu mieszkancéw Rzeczypospolitej uwazajg sie za kmieci
obywateli i dajg temu dobitny wyraz w dokumencie” 73,

Z terendéw objetych granicami niniejszej pracy Zrédia infor-
mujg w czterech wypadkach o inicjatywie chlopskiej na od-
cinku rozbudowy sieci parafialnej: Czarny Dunajec 74, Ochot-
nica 75, Jastrzgbka Stara’ i Ptaszkowa, gdzie soltys z racji

% Tazbir J., Reformacja a problem chiopski w Polsce XVI w., Wro-
claw 1953.

TRutkowski J., dz c, 101 n.

7 Rutkowski J., dz.c, 8 nn.; Tazbir J, dz c., 38 nn.; Malo-
wist, M. Zarys polskiego procesu dziejowego od XV—XVII w.
Pierwsza Konf. Metod. Hist. Pol. w Otwocku, Warszawa 1953, I, 380.

B Wyrostek L. Dokument chlopédw podhalafiskich. Stud. ku czci
St. Kutrzeby, 11/1938, 496 nn.

% AKMKrak. Acta Visit 1596, k. 67 n.; Acta Visit. Neofor. 1608, k. 60—
67; Visit. decanatus Neofor. A. D. 1639, k. 347 nn.; por. L. Wyrostek,
dz. c., 496; J. Rafacz, dz. c., 16,

7% AKMKrak. Acta Visit. 1596, k. 48 n.; Acta Visit. Neofor. 1608, k. 4 n.

it AKMKrak. Acta Visit. Tarnov. 1596, 2 nn.; ADT (Arch. Diec. w Tar-
nowie), fasc. Jastrzgbka Stara; por. Bukowski J., Dzieje refor-
macji w Polsce, Krakéw 1883, I, 672.
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fundacji parafialnego kosciota jest réwnoczes$nie jego patro-
nem 7. Nie sg to jednakze wyjatkowe zjawiska, z podobnymi
wypadkami spotykamy sie i w innych dzielnicach Polski.
Z terenu Pomorza (diecezja wloctawska) przywilej dla Lobeza
pod Puckiem wyraznie mowi, ze ,,zezwala sie mieszkancom tej
wsi postawi¢ kosciét i plebanig”, zas w Rozlazinie pod Lebor-
kiem chlopi budujg i uposazajg wilasny kosciol parafialny 7.
W Wielkopolsce sottys Obornik funduje i uposaza miejscowy
kosciol parafialny 79, a wloscianie w Krzywinie uposazajg al-
tarie Najsw. Maryi Panny 8. W Ziemi Lwowskiej wojt w So-
kolnikach w zamian za budowe i uposazenie ko$ciola para-
fialnego otrzymuje cze$é praw patronackich 8. W archidiako-
nacie sandomierskim w Grebowie i Pysznicy (pod koniec
1564 r.) soltys i koloniSci w nowolokowanych wsiach budujg
$wigtynie parafialne; w Przewrotnym natomiast i Dzikowcu
oprocz wyraznego udziatu soltysa, wymienianego przez doku-
menty, mozna sig¢ domy$laé réwniez i udzialu wiloscian.
Wszystkie te wypadki (w archidiakonacie sandomierskim)
mialy miejsce w krolewszezyznach w drugiej potowie XVI w. 82,

Wiek XVII zwlaszcza jego pierwsza potowa przynidst kilka
dalszych fundacji chtopskich w krélewszczyznach na Podhalu;
do tych nalezg nastepujgce ko$cioly parafialne: Waksmund #?,
Szaflary 8 i Chocholow %5, Szezegélowym omodwieniem tego
problemu zajmiemy sie w cze$ci analitycznej przy poszcze-
gbélnych parafiach.

7 AKMKrak. Acta Visit. 1596, k. 29 n.

B Kujot S, Kto zalozyt parafie w dzisiejszej diec. chetminskiej? To-
run 1903, I, 70.

7 LLBPosn. (Liber benef. dioec. Posnaniensis), 278.

80 Tamze, 206.

81 Sochaniewicz S. Wéjtostwa i soltystwa pod wzgledem praw-
nym i ekonomicznym w Ziemi Lwowskiej, Lwoéw 1921, 300—303.

8 Jop S. Sie¢ parafialna archidickonatu sandomierskiego do korice
XVI w., (maszynopis). .

8 ADT Collectio inventariorum facta sub visit. generali ecclesiarum
ex an. 1792. Invent. eccles. Neofor. una cum filiabus Szaflar.,, Kli-
koszov. nec non capella Waxmund. A.D. 1792, 12.

8 Tamze, 16.

85 ADT Collectio... Inwentarz koscielny parafii Czarny Dunajec, 1792, 1.
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3. Wplyw innych czynnikéw spolecznych na rozwdj sieci
parafialnej.

Do dalszych przyczyn, wptywajgcych na ustalenie sie¢ po-
rzgdku parafialnego, ktére pozostawily slady w przekazach
zrodlowych, nalezy zaliczyé te przejawy zycia ludzkiego, ktére
powolaly do istnienia wymiane wzajemnych produktow,
handel itp.; sa to drogi handlowe, targowiska, miasta. Wszyst-
kie te zjawiska historyczne oméwimy w ramach terenowych
niniejszej pracy.

a) Drogi handlowe.

Geograficzne potozenie Maltopolski na pograniczu czesko-we-
giersko-ruskim predestynowalo jg wna posredniczke nie tylko
lokalnej, czy miedzydzielnicowej wymiany handlowej, lecz
rowniez na skale miedzynarodows miedzy Rusiag na wschodzie
a Zachodem i Wegrami na potudniu a Baltykiem na péinocy.
Obydwie arterie handlowe przebiegaly przez Malopolske Po-
tudniows. Wielkie ich znaczenie polega nie tylko na odcinku
wymiany towarowej, jako czynnika ulatwiajgcego import
wzglednie eksport; nie mniejszg bowiem wage wywarly one
na rozw6j osadniczy i gospodarczy tych terendéw, przez ktore
przebiegaly 1.

Drogi te trzymaly sie przewaznie stalych szlakéw; obowig-
zek bowiem korzystania tylko z drég wyznaczonych przepi-
sami panstwowymi byl fundamentem $redniowiecznego sy-
stemu celnego, stad szlakow tych nie wolno bylo pomija¢ pod
sankcjami karnymi. Drogi te bowiem ‘byly strzezone przez
sie¢ zamkow panstwowych celem zapewnienia kupcom bezpie-
czehstwa i ze wzgledéw panstwowo-fiskalnych 2. Od przetomu
XII/XIII w. obydwa szlaki miedzynarodowe pod wplywem
rozwoju zycia gospodarczego w Polsce i krajach o$ciennych

tPiekarczyk S, dz. c, 47; M. Friedberg M., Kultura, I, 328.
2 Weyman S, dz, 23 n.
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staja sie aktywniejsze, dajace w.rezultacie rozw6j gospodar-
czo-populacyjny na ziemiach Malopolski 3.

Pierwszorzedne znaczenie posiadata droga wiodgca z Weg1er
przez Polske do Gdanska nad Baltykiem Stary jej szlak po-
zostal niezmieniony od weczesnego $redniowiecza az do konca
XIV w. i biegl z Krakowa przez Chelm nad Rabg, Bochnie,
Lipnice Murowang, Czchéw, Jakubkowice i dalej na potudnie
doling Dunajca i Popradu przez Nowy i Stary Sacz, Rytro,
Piwniczng na Spisz do Lubowli, lub przelomem Popradu koto
Muszyny na potudnie do Bardiowa i Koszye, bedacych w ob-~
rebie korony $w. Stefana 4. Droga ta nalezala do najstarszych
traktéw handlowych i komunikacyjnych Polski. Zebrane przez
Zurowskiego, Demetrykiewicza i Zaki znaleziska archeologicz-
ne wskazujg, Ze juz w czasach przedhistorycznych peinita
funkcje posrednika w wymianie towarowej miedzy poludniem
a pbéinocg. Na jej strazy stalo okoto 20 warowni wezesnosred-
niowiecznych 3. Od polowy XIII w. wymieniajg ja systema-
tycznie dokumenty 6. Do Polski z Wegier szty miedz, wino,
oliwa, zelazo, wosk, futra, bydlo, sél, zas na Wegry: olow,
sukno, ryby solone, s6l i czesciowo towary importowane z Za-
chodu morzem (zwlaszcza sukna flandryjskie i flamandzkie) 7.

O wiele mniejsze znaczenie miala druga arteria tzw. ,,Dro-

3 Rutkowski J, dz. c, 48; Friedberg M., dz. c, I, 327 nn.

4t Weyman S, dz. ¢, 30, 110; Maleczynski K. Najstarsze targi
w Polsce i ich stosunek do miast przed kolonizacjg na prawie mie-
mieckim, Lwéw 1926, 18; Piekarczyk S, dz. c. 47 n.; Pieradz-
k'a K., Handel Krakowa z Wegrami w XVI w., Krakéw 1935, 42 nn.;
Wasowiczowna T. W sprawie metody badan przebiegu wcezesno«
Sredniowiecznych drég ladowych Polski, Przegl. Zach. 3 (1953) nr 9—12,
320; Rutkowski J., dz. ¢, 48 n.

5 Zurowski J., Skarby, 88 n., Demetrykiewicz 'J, Noty
sprawozdawcze, s. XII nn.; Zaki A., Wyniki, 235 nn.; Lange-
réwna H., dz. c., mapa drég.

¢ KDMal. II, nr 487(1280); I 102(1280); II, 604(1331); III, 692(1349),
704(1354), 757(1365), passim; por. S. Weyman, dz. c., 110;

T"Kutrzeba S, Handel Krakowa w wiekach $rednich na tle stosun-
kow handlowych Polski, Rozpr. AU 44(1903), 63 nn.; Weyman S,
dz. ¢, 33; Pieradzka K., dz. c,45 nn.,; Piekarczyk S,
dz. c., 47. ’
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ga Turzowa”, Iaczaca Krakoéw przez doline Raby i Nowy Targ,
Niedzice, Gniazdo, Lubowle z Wegrami, a to ze wzgledu na
trudnosci transportowe i niebezpieczehstwa ze strony band
zbo6jeckich 8.

Wariantem pierwszego z wymienionych szlakéw byta dro-
ga Bardiowa doling rzeki Bialej na Gryboéw i Czchow; pow-
stanie swe zawdziecza z jednej strony rozwojowi Bardiowa
w drugiej polowie XIV w.? a z drugiej lokacji kilku nowych
miast nad Bialg 1%, Pierwszy i ostatni ze szlakéw handlowych
posiadaly wiele odgalezien, co znéw dawato czesto okazje do
zatargow miedzy poszczegdlnymi miastami Matopolski.

Z najwazniejszych odgatezien traktu gléwnego od XIV w.
byla droga wiodgca z Bardiowa poprzez przetecz Dukielsks,
Zmigréd, Biecz, Jasto, doling Wisloki przez Debice, Sando-
mierz na Torun do Baltykul!,'lub ze Zmigrodu na Sanok, -
Przemys$l i Lwow; ta ostatnia miala raczej charakter lokalny 2,
Mniej wazne odgalezienia kierowaly sie z Nowego Sgcza na
Lacko wzdluz Dunajca przez Nowy Targ na Spisz i Wegry 13,
lub z Wojnicza na Opatowiec, Korczyn do” Sandomierza 4.

Najstarszy i gléwny szlak drogi Krakéw—Bochnia, Lipnica
Murowana—Czchéw, Sgcz—Lubowla i Wegry biegl przez te-
ren o najstarszym osadnictwie i najbardziej gesto zamieszka-
lym terenie. Powstale pdzniej odgalezienia (zwlaszcza w XIV
w.) skierowatly swe szlaki przez tereny osadniczo mlodsze.

" Drugi, rowniez starodawny szlak handlowy i kulturowy,
laczacy Wschod z Zachodem Europy, biegl z Wroclawia przez
Krakoéw, lewym brzegiem Wisly na Sandomierz, Wiodzimierz

8 KDMal. III, nr 730(1359); por. Pieradzka K. dz. c.,, 44 nn.; Do~
browolski K. Najstarsze, 8.

$Weyman S, dz. ¢, 110; Pieradzka K., dz. c., 46.

10 Zob. nizej.

11 KDMal. I, nr 188(1332), 227(1349); Bujak F. Materiaty do historii
miasta Biecza, Krakow 1914, nr 108; por. Weyman S, dz. c, 30;
Pieradzka K, dz. c, 46, 59; Piekarczyk S, dz. c., 238.

2 Weyman S, dz. c., 115.

13 Tamze, 111; Bujak F., Limanowa. Miasteczko pow. w Zachodniej
Galicjii, Krakéw 1902, 9; Dobrowolski K. Najstarsze, 8.

4 Weyman S, dz. c, 111.
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Wolynski do Kijowa na Rusi'®; dopiero z chwilg wlgczenia
Lwowa i Rusi halickiej do monarchii Kazimierza Wielkiego
nastgpitla zmiana szlaku arterii handlowej, biegnacej teraz
z Krakowa podndzem progu karpackiego przez Bochnig, Tar-
n6éw, Pilzno, Ropczyce, Rzeczdéw, Jarostaw, Przemysl, Gro-
dek i Lwoéw na Ru$!0. Zmiana szlaku tej arterii laczy sig¢ cza-
sowo z kolonizacjg Niziny Sandomierskiej i Rzeszowszczyzny.

Wplyw sieci drég handlowych na rozwéj sieci parafialnej
jest ze wszech miar widoczny. Szlak najstarszej arterii handlo-
‘wej (Droga wegierska) przecina tereny o najstarszym osad-
nictwie z najstarszymi okregami parafialnymi, rozlozonymi
‘wiladnie wzdluz tego szlaku handlowego (Chelm, Brzeznica
k/Bochni, Czchéw, Tropie, Sgez, Lubowla). Ozywieniu tego
szlaku w XIII w. towarzyszy stopniowy wzrost kosciotéw pa-
rafialnych, osiggajgcy swoédj punkt kulminacyjny w czasach
Kazimierzowskich. Z chwilg powstania nowych rozgatezien tej
arterii handlowej w czasach Kazimierzowskich, rozbudowa sie-
ci parafialnej przesuwa sie na nowe tereny, przecigte nowg
drogg handlowa nad Bialg, Ropa, Wistokiem. Podczas, gdy
w 1328 r. rejestry $wietopietrza zanotowaty w dolinie Bialej
tylko dwie parafie (Wilczyska, Siedliska), to po uruchomieniu
przez te tereny drogi handlowej spis z 1358 r. wyvmienia ich
1247,

Nie mniej widoczny wplyw traktu handlowego, laczacego
w XIV w. Krakow ze Lwowem przez Bochnie i Debice. Jesz-
cze w 1325 r. dekanat debicki posiada charakterystyczng na-
zwe ,in sylvis”; dopiero z chwilg kolonizacji tych terenow
i przeprowadzeniu przez nie szlaku handlowego, zaczely sig po-

15 Tamze, 112; Lowmianski H., dz c. 229; Tenze, Problematyka
histor. Grodéw Czerwienskich, Kwart. hist. 60(1953), 76; Mato -
wist M., Problematyka, 19; Gieysztor A, Geneza paristwa pol-
skiego w $wietle nowszych badan, Kwart. hist. 61(1954),129.

16 Weyman S, dz. ¢, 114; Charewiczowa L., Handel $rednio-
wiecznego Lwowa, 35; Kutrzeba S. Handel Krakowa, 15; Pie-
karczyk S, dz. c., 239; Matowist M., Studia z dziejow rzemio-
sta w okresie kryzysu feudolizmu w =zachodniej Europie w XIV
i XV w., Warszawa 1954, 441.

17 Zob. nizej.
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jawiaé tutaj pierwsze miasta (Pilzno, Debica, Ropezyce, Sedzi-
szow) 1 nowe koscioly parafialne. Rejestry swietopietrza z lat
1325/58 z kazdym rokiem przynoszg nowe informacje o dalsze]
rozbudowie sieci parafialnej na omawianym terenie '8,

b) Targowiska.

Badania Maleczynskiego, Miincha i Wojciechowskiego udo-
wodnily istnienie licznych targéw i osad targowych w Polsce
w okresie poprzedzajagcym kolonizacje na prawie niemiec-
kim 1%, Byty to miejsca wymiany handlowej zwane w zrodiach
»fora”, ville forenses”, lub ,loca forensia”; poloZone z reguly
wzdtuz szlakéw handlowych, przy brodach rzecznych, gdzie
znéw spotykamy sie z miejscami postojow i oplat celnych, przy
grodach kasztelanskich, klasztorach, zwlaszcza cysterskich,
przy stolicach biskupich, w os$rodkach o duzym zapotrzebo-
waniu, lub znacznej produkecji ekonomicznej 2. W Polsce
X1l w. zroédla wymieniajag okoto 95 targéw (Matopolska 34,
Slask 12, Wielkopolska i Kaliskie 25, Mazowsze, Sieradzkie
i beczyckie 23).

Osady targowe, jak stwierdzaja nowsze badania wbrew
Maleczynskiemu, byly stale zamieszkale przez ludnoé¢ rzemie-
$lniczo-kupiecka, wyposazong we wszelkie urzadzenia ustugo-
we pbézniejszych miast lokowanych na prawie niemickim 2i.
Z chwilg rozwoju zycia gospodarczego i przemiany gospodar-
ki naturalnej na pieniezng (pod koniec XII w.) targi staty
sie zalgzkiem pbéZniejszych miast 22
18 MPVat. I, 157, 232, 387; II, 175, 177, paésirn.

8 Melczynski K. Najstarsze targi 40, 188; Miinch H., Geneza roz-
planowania miast wielkopolskich w XIII i XIV w. Krakéw 1948;
Wojciechowski Z., Najstarsze targi w Polsce. Uwagi kryt.
polem. nad rozp. Maleczyhiskiego K, Lwow 1930.

2 Maleczynski K., dz. c., 43, 54; Wojciechowski Z, dz. c,
44; S. Piekarczyk, dz. c., 24 nn.

" % Tamze, nadto: Matowist M, dz. ¢, 19; Henzel W., Poznad
w staroZytnosci i we wezesnym Sredniowieczu, Przegl. Zach, 6—
—8(1953), 93 nn.; Dobrzycki J, Problemy badawcze z dziejéow
najstarszego Krakowa, Studia Wczesno$red., 1I1(1953), 77 n.

2 Piekarczyk S, dz, 26 nn.; Miinch H, dz c., 64 nn.
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Na terenie objetym granicami niniejszej rozprawy targo-
wiska lokowaly sie wzdluz najstarszej arterii handlowej, 1g-
czacej Krakéw z Wegrami, lub Rusia; sg to: Chelm nad Ra-
bg 23, Lupczyca #, Brzeznica k/Bochni 25 i Jasto 26 - wszystkie
 z pierwszej polowy XIII w. Wzmianki czternastowieczne o tar-
gach, dotycza najczesSciej miast mlodszych, polozonych przy
nowopowstalych odgalezieniach gléwnego szlaku handlowego;
sg to: Grybéw ?7, Ciezkowice 8, Pilzno 2%, Biecz *, Brzostek 3!
i Wi$nicz %2,

Literatura naukowa wiaze targowiska z siedzibg m. in. kultu.
Z reguly byly to klasztory, lub koscioty parafialne 33, Zjawisko
to wystepujace na Slasku stwierdzit Michael i Panzram 34,
w  Wielkopolsce — Miinch 3, za§ na Pomorzu zachodnim
w zbadanych przez Tymienieckiego osadach targowych wytwo-
rzylta sie nawet specjalna nazwa ,,Kosciota targowego” 36,

23 KDMal. II, nr 375(1198); KDWiel. I, nr 34(1198); LBen. III, 28; por.
S. Weyman, dz. c., 129. W poblizu Chelmu istnieje wie§ Targowisko.

2 KDTyn. nr, 11(1229); LBen. III, 221; por. Hirschberg A, dz. c,

28; Seruga J., Hendel Z., Koéciol Narodzenia NMP w Lapczy-

cy Prace Kom. Hist. Sztuki, t. I, Krakéw 1919, 36. '

KDPol. III, nr 18(1239); KDMat. II, nr 419(1242); LBen. III, 283; por.

S. Weyman, dz. c., 193; K. Maleczynski, dz. c., 197.

20 KDMat. I, nr 60(1262), por. Maleczynski K. dz c, 42, 192;
Sarna W., Opisanie, 182,

27 KDMatl. III, nr 662(1340).

28 Tamze, nr 688 (1348).

2 Tamze, nr 688(1340).

30 Tamze, nr 790(1368).

31 Tamze, nr 706(1354).

32 Tamze, nr 1051(1399).

B Maleczynski K, dz. c., 49-—58; Schmid H. F. dz. ¢, 255 nn.;
Michael E., Die schlesische Kirche und ihr Patronat im Mittelalter
unter polnischem Recht, Gorlitz 1926, 96, 142! )

3 Michael E., dz. c, 96, 142; Panzram B., Geschichtliche Grund-
lagen der altesten schlesische Pfarrorganisation, Wroctaw 1940.

35 Tamze, 63, 68.

% Tymieniecki K., Podgrodzia w péinocno~-zachodniej Slowiari~
szczyinie i pierwsze lokacje na prawie mniemieckim, Slavia Occid.
2 (1922), 93; Tenze, Organizacja rzemiosia wczesnodredniowiecznego
a geneza miast polskich. Studia Wezesnosred., I1I(1955), 24.

o
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W stolicy diecezji krakowskiej, w Krakowie, duza liczba ko$-
ciotow ulokowala sie¢ w bezposrednim sgsiedztwie miasta (§w.
Andrzeja, Idziego, Mikotaja, Salwatora, Jakuba, Jana, $w.
Krzyza, §w. Floriana, Benedykta i Trojey Przenajsw.) %7,

Wymienione uprzednio miejscowosci targowe w obrebie Ma-
topolski Potudniowej posiadajg wszystkie wilasne koscioly pa-
rafialne. Targowiska polozone przy starym trakcie handlowym
sg rownoczesnie najstarszymi parafiami na tym terytorium
(Chelm, Rapczyca, Brzeznica, Jasto). Targowiska wymienione
przez XIV-wieczne przekazy Zrédlowe (z wyjatkiem Biecza),
posiadajg prawa parafialne najwczes$niej od XIV w. Najdaw-
niejsze ustroje parafialne zwigzane byly w duzej mierze z tar-
gowiskami; parafie potdozone przy targu obejmowaty zapewne
znacznie wigkszy okrag, niz samo targowisko. Zdarzaja sie jed-
nakowoz i takie wypadki, ktére §wiadczg o zakladaniu targow
i w takich osadach, w ktérych kosciét juz istnial uprzednio
(np. Biecz). Badania naukowe nad stosunkiem targowisk do
rozbudowy i ustalenia si¢ porzadku parafialnego przeprowa-
dzone na zachodnich i péinocnych ziemiach polskich znalazty
catkowite potwierdzenie na terenie Motopolski Potudniowej.

¢) Miasta.

Najnowsza historiografia w oparciu o materialy ~archeolo-
giczne przyjmuje, ze poczatki miast polskich siegajg jeszcze
X i XI w. %. Powazne znaczenie dla ich dalszego rozwoju mia-~
ta kolonizacja na prawie niemieckim 3°. Za Tymienieckim moz-
na przyja¢, ze ,wszystkie miasta polskie lokowane, nie powsta-
ty ,,na surowym korzeniu”, lecz w miejscach od dawna juz
37 M. Freedberg, dz. c., I, 238; Piekarczyk S, dz. c, 26.

% Piekarczyk S, dz. ¢, 25; Lowmianski H. Podstawy, 207;
M. Matowist, Problematyka gospodarcza, 19; Tymieniecki K,
Organizacjo rzemiosta, 9—88; por. Lalik T., Sporne zagadnienie
powstania miast zachodnio-stowiarnskich, Kwart, hist. 64(1957), 217—
228.

® Piekarczyk S, dz. c, 37 nn.; Friedberg M, dz c, I, 231;
Rutkowski J, dz. c, 3¢ nn; Baszkiewicz J, Powstanie
zjednoczonego panstwa, 106 nn.
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zaludnionych, ruchliwych i znacznych; lokalizacja byla tylko
etapem w historii miasta” 4°.

W Malopolsce Potudniowej zloty okres rozwoju miast przy-
pada na czasy Kazimierzowskie, Wszystkie starsze miasta le-
zaty przy trakcie handlowym Krakéw-Wegry 4, a z chwilg
ctwarcia szlaku ruskiego przez Debice, Przemysl spotykamy
sie i tu z problemem lokacji miast; zwtaszcza Kazimierz Wielki
stworzyl na pograniczu wegiersko-ruskim szereg osrodkow
handlowych, ktore mialy stanowi¢ rynki wymiany gospodar-
czej miedzy Rusig a Polskg 2.

Do miast istniejacych i lokowanych jeszcze w XIII w. nale-
zg: Biecz (XIII/IT)*, Bochnia (1253) %, prawdspodobnie Brzez-
nica k/Bochni (przed 1282) 45, Czchow (XIII) 4%, Frysztak (przed
1277) 47, Przectaw (XIII)*®, Nowy 3Sacz (1291)%, Stary Sacz
(ok. 1257) %0, i Wojnicz (1239) . Z wyjatkiem Brzeznicy, przy-
naleznej pod wzgledem wlasno$ciowym do benedyktynek
w Stanigtkach i Frysztaku, bedgacego wlasnoscig opactwa ko-
przywnickiego, oraz Przeclawia — wlasnosci rycerskiej, pozo-
stale miasta z tytulu wlasnosci nalezaty do krélewszczyzn.

 Tymieniecki K. Organizacja rzemiosta, 255, )

4 Pjiekarczyk S, dz. ¢, 234 nn; Weyman S, dz. c, 39; Pie-
radzka K, dz. c., 76.

42 Tamze.

4 Piekarczyk S. dz.c, 237 (w 1363 r. miasto otrzymato ponow-

nie prawo niemieckie — KDMal. III, nr 759).

KDMal. IT, nr 349.

KDPol. III, nr 130 ,..incolae civitatis nostrae Bresniciae”.

4¢ Stow. Geogr. t. I, s. 777.

v KDMal I, nr 93. KrzyZ anowski J. Polityka miejska Bolestawa
Wstydliwego, Stud. ku czei St. Kutrzeby, 11/1938/, 389 i Ptasnik J,,
Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce, Warszawa 1949 — przyj-
mujg poczatki miasta dopiero w 1375 r. (lokacja na prawie niemiec-
kim — zob. KXDMal. III, nr 869).

4 Jednodniéwka Komitetu obchodu 500-lecia Mielca, Mielec. 1957, 6.

® por. Syganski J., Historia Nowego Sqcza, III, 31.

5% KDMal. II, nr 452, 475; por. Krzyzanowski J, dz. c, 392; Gr o-
decki R, s. v. Bolestaw Wstydliwy, Pol. Stow. Biogr., II, 261.

5 por. Krzyzanowski J., dz. c., 392.

4
4

@« R
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Kolonizacja i rozw6j Malopolski Potudniowej za czaséw Ka-
zimierzowskich daty impuls do lokacji nowych miast wzdluz
przecinajacych kraj dréog handlowych. W tym czasie otrzymaty
miejskie prawa przy arterii wegierskiej i jej odgalezieniach
nastepujgce osady: Nowy Targ (1346) 52, . KroScienko (1348) %,
Piwniczna i Tylicz (1348; 1391) %, oraz Muszyna nad Popradem
(przed 1364)%%; w Dolach Jasielskich: Jasto (1368)%¢, Jasliska
(1366) 57, Kobyle (1366) %8, Osiek (1365) %, Debowiec (1347) %,
Zmigrod (ok. 1345) 61 Szymbark (1359) . Nad biegiem rzeki
Bialej: Grybow (1340) 63, Ciezkowice (1348) %4, Tuchow (1340) %,
Tarndéw (1328) %; w dolinie rzeki Wistoki: Brzostek (1367) 97,
Kotaczyce (1379) 68, Jodlowa (1353) %%, i Rzochéw (1384) 7°. Przy
nowym szlaku ruskim, biegnacym podnézem Karpat otrzyma-
ly prawa miejskie: Brzesko (przed 1391) ”!, Pilzno (1354) 7%, De-

52 KDMal. I, nr 221.

% Prochaska A, Materialy archiwalne wyjete glédwnie z Metryki
Litewskiej, Lwoéw 1890, 8—9.

54 AGZ III, nr 3; por. Piekarczyk S, dz c, 236 St. Inglot, dz. ¢, 61.

55 Piekarczyk S, dz. c., 237

5% KDMal. III, nr 817.

55 AGZ VIII, nr 6; por. Prochaska A, Jasliska — miasteczko i klucz
biskupéw przemyskich, Przew. Nauk, i Lit. 17/1889/, 59 nn.

5% KDMal. III, nr 789.

% KDMat. III, nr 760.

60 KDMatl. III, nr 802.

6t KDMat. I, nr 218 (brak u Piekarczyka).

62 KDPol. III, nr 263 (brak u Piekarczyka).

6 KDPol. III, nr 92; KDMal III, 662.

¢ KDMatl. III, nr 668.

6 KDTyn. nr 58.

%6 ASang. II, nr 11; por. Simche Z, dz. c., 36.

¢ KDTyn. nr 97.

% KDMal. III, nr 721.

% Piekarczyk S, dz. c., 238.

7 Jednodniéwka... Mielca, 6.

1 AGZ VI, nr 3; por. Krzepela J., Ksiega rozsiedlenia, 113.

2 KDMat. I, nr 238; por. Sczeklik K., Pilzno i Pilénianie, 17 nn.;
Hirschberg A, dz c., 36.




208 KS. BOLESLAW KUMOR [34]

bica (1358) 73 i Ropczyce (1362) 74, oraz Wielopole Skrzynskie
(1348) 7 oraz na Pogoérzu bochensko- 11pn1ck1m Lipnica Muro-
wana {1326) 76,

Do XV-wiecznych miast nalezy zaliczyé: Bobowg (przed
1412) 77, Czudec (przed 1440) 8, Dukle (1380—1402) 7, Gorlice
(ok. 1440) 8, Mielec (1457) 8, Sedziszé6w Mip. (w latach 1470—
88) 8 | Strzyzéw (przed 1440) 83, .

W XVI w. otrzymaly prawa miejskie nastepujgce osady:
Glogoéw Malopolski (1570) 84, Limanowa (ok. 1565) 8, Radomysl
Wielki (1581) 8, Niebylec (przed 1581) 87 i Zakliczyn n/Dunaj-
cem (dawne Opatkowice — 1558) 88,

Tak wiec do kofica XVI w. na terenie objetym granicami ni-
niejszej pracy 47 osad otrzymalo prawo miejskie, niektére
z nich, np. Brzeznica k/Bochni, Jodlowa, Kobylany, Tylicz

B Wyrobek J, Wazniejsze dokumenty do historii Debicy, cz. I—IV
/1358 nn./, Sprawozd. gimn. w Degbicy 1907/8—1910/11, s. 5—7, 8—10.

4 KDMatl. I, nr 266.

B AKMK AOffic., vol. 165 (1710—1714) s. 213—214. Ingrosowany doku-
ment z 11V 1348 nazywa osade ,,oppidum”.

7% Staroz. Polska, II, 201.

7" Kumor B., Kolegiata WW. Swietych w Bobowej, Currenda
108/1958/, 261; Tomkowicz S, Teka konserwatoréw, I, 102

78 LBen. II, 255.

® MRPSum. III, nr 71; por. Swieykowski E., Monografia Dukli,
Krakéw 1902, 6 n; Kaminski A. Nieznane karty z przesztosci
miasteczka Dukli, W: Prace z dziejéw Polski feudal. ofiarowane
R. Grodeckiemu. Warszawa 1960, s. 401—430.

8 Pjeradzka K. dz. c., s. 81

8t Kryczyhski J., Z przeszto$ci miasta Mielca, Lwéw 1933, 2; Je-
dnodnidéwka, 6.

& T Ben. II, 282 i ADT fasc. Sedziszé6w (kopia dokumentu z 1488
w ktérym po raz pierwszy osada nazwana jest ,,oppidum”).

8 LBen. II, 257.

8¢ Archiwum paraf. w Glogowie Matop. Liber documentorum eccles.

togoviensis, 1 nn. (kopia dokumentu z XVI w.).

8% Bujak F. Limanowa, 6 nn.

¢ Starozytna Polska, II, 48.

8% Pawinski A. dz. c, 265.

8 Katalog dokumentéw Bibl. Zakl. Narod. im. Ossolifiskich, Cz. I. Do-

kumenty z lat 1507—1700. Opr. Festnacht A, Wroctaw 1953,

nr 237.

]

®
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i Szymbark prawdopodobnie nigdy nie rozwinely si¢ w osrodki
miejskie 89,

Omawiajac zagadnienie udzialu miast w rozbudowie i usta-
leniu sie porzgdku parafialnego, pragniemy zaznaczy¢, ze nie
chodzi nam o rozbudowe miejskiej sieci parafialnej przez po-
dzial miejskich parafii na drobniejsze okregi parafialne; z pro-
blemem tym spotykamy sie wprawdzie zaré6wno na Zachodzie
od X—XIII w. w wiekszych oérodkach miejskich %, jak i na
terenie Polski np. we Wroclawiu (juz w XIII) %, Krakowie %,
Wislicy 2 i Sandomierzu %. Na badanym przez nas terytorium
zagadnienie to prawie nie istniato. Po kilkunastoletnim istnie-
niu w drugiej potowie XIV w. trzech parafii w Tarnowie (lgcz-
nie z kosciotami o prawach parafialnych poza murami miasta),
dwie z nich zostaly polgczone z trzecig, ktoérg biskup Piotr
Wysz wynidst w 1400 r. do godnosdci kolegiaty 9. Jedynie
w Bieczu utrzymaly sie przez okres okolo 200 lat dwie parafie:
$w. Piotr — przedlokacyjna i Boze Cialo — polokacyjna, ale
1 tu pierwsza zostala pod koniec okresu zniesiona i afiliowana
do parafii Bozego Ciata %%,

Znaczerie miast dla rozbudowy sieci parafialnej polegalo
przede wszystkim na tym, ze tak w XIII w., jak i nastepnych
wiekach kazde nowo lokowane miasto otrzymywalo wlasny,
odrebny okreg parafialny, obejmujgcy nierzadko réwniez
i przylegle wioski. Regula ta nie zna zadnych wyjatkow; w wy-
padku bowiem istnienia koéciota w przedlokacyjnej osadzie,
z chwilg lokacji miasto otrzymywalo nowg §wigtynie parafial-
ng, podczas gdy dawng, pozostajacg najczesciej poza obrebem

8 Por. S. Piekarczyk. dz. c., s. 238 (Jodlowa).

W Hauck A., Kirchengeschichte Deutschlands, Berlin— Leipzig 1954,
1V, 27—34.

" Michael A, dz. c, 95, Panzram B, dz. c, 51; Maleczyi-
ski K., Dzieje Wroclawia. Cz. I, Wroctaw 1948, 160 nn.

92 MPVat. I, 297—378.

% Tamze, 151.

“ Jop S, dz. c.

% Kumor B, Najstarsze parafie Tarnowa, Currenda 108/1958f, 270—
274.

% Tamze.

14 — Prawo Kanoniczne Nr 3—¢
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nowego miasta, afiliowano do nowego kosciota. Granice okregu
parafialnego pozostawaly w takich wypadkach bez zmian 9.

Poza tym biernym znaczeniem miast dla omawianego pro-
blemu, wzielo samo mieszczanstwo czynny udzial w rozbudo-
wie sieci parafialnej miejskiej i wiejskiej %. Nie ulega watpli-
wosci, ze ko$ciél parafialny Bozego Ciala w Bieczu jest fun-

" dacjg mieszczanska, mimo iz patronat i prawo prezenty naleza-

to do kréla 9. Podobne zjawisko, zaswiadczone zrédiowo, spo-
tykamy w Czchowie 190, Mozna przypuszczaé, ze podobne fak-
ty mogly zaistnie¢ i w innych miastach.

Do miejskich fundacji na wsi nalezy koéciét parafialny
w Krzyzanowicach k/Bochni; ko$ciét bowiem w Kamionce
Wielkiej koto Nowego Sgcza jest najprawdopodobniej fundacjg
krélewsks, chociaz prawo prezenty i patronatu w obydwu wy-
padkach nalezy do pobliskich miast (Bochnia i Nowy Sacz) 1.

Rozdzial II. Poczatki sieci parafialnej w Malopolsce Poludnio-
wej (do potowy XIII w.).

Chrzescijanstwo, czynige ustawiczne postepy, wyszio w IV w.
poza miasta i zaczelo zdobywaé wie§. Spowodowato to w duze]j
mierze zmiane dotychczasowej struktury organizacyjnej Ko-

" Kumor B, Przenoszenie praw parafialnych w Malopolsce Potudnio-
wej w okresie $redniowiecza, Polonia Sacra 11 (1958), 263 nn.

% por. Hauck A, dz. c, IV, 34—36; Jedlicki M. Z, Pow§zechna
historia pafistwa i prawa. Wybdr tekstéw Zrdéddiowych, Warszawa
1955, 53.

® Tomkowicz St. Powiat gorlicki. W. Teka grona konserwatoréw.
T. 1. Krakéw 1900, 177.

100 T,Ben. II, 239 ,,..oppidum... in quo ecclesia per cives et eorum
sumptus lapide albo murato, et ab almanis civibus, qui ibi priscis
temporibus inhabitabant, Woyskyerche, id est alba ecclesia nuncu-
pata”.

101 T,.Ben. II, 130; I, 552 (w Kamionce patronat przeszed! na wiasnos¢
kustosza kolegiaty w N. Saczu).
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Sciota; podczas bowiem, gdy dotychczas wierni, mieszkajgcy
w miastach, pozostawali pod bezposrednimi rzadami biskupa
wspomaganego przez kler, teraz, rozrzucone grupy wiernych
po wsiach, domagajace sie rowniez mozliwosci praktykowania
religii, otrzymywaly poczgtkowo roéwniez biskupéw (chore-
piscopi) ,,wiejskich”, ale niebawem synody jeszcze w IV w.
ograniczyly powaznie jurysdykcje ,,chorepiscopéw” na korzyscé
biskupéw miejskich !, a wreszcie na synodzie w Sardyce (343)
zabroniono ustanawiania nowych biskupstw ,wiejskich” tak
na wsi ,jak i w matych miasteczkach, ,by godno$é¢ biskupia nie
poniosta uszczerbku i szwanku” 2. Zalecono natomiast bisku-
pom jeszcze na tym samym synodzie wysytanie do takich grup
specjalnego kaplana, ktoryby w zaleinosci od biskupa miej-
skiego pelnil piecze duszpasterskg nad wiernymi 3.

W nastepstwie tych zarzadzeh zaczal sie ksztaltowaé zarzad
kosciotow wiejskich przez kaplanéw. Poczatkowo instytucja ta
miala charakter przejéciowy, kaplani za§ wiejscy byli dos¢
mocno ograniczeni zakazami biskupéw w czynnosciach dusz-
pasterskich. Z chwilg jednakze zobowigzania kaplanéw jeszcze
w tym samym czasie do rezydencji, pojecie pobytu przejscio-
wego zaczelo ustepowaé pojeciu statosci . Wiejski osrodek kul-
tu, zwany niebawem parafig, otrzymywat w czasowych etapach
od biskupa prawo urzgdzania nabozenstw, nastepnie funkcje
gloszenia Slowa Bozego, szafowanie Sakramentu Pokuty,
a wreszcie moznosé i prawo udzielania Chrztu $w.; podstawg

1 Héfélé C, Leclercq, H., Histoire des Conciles, Paris 1907,
I, 314 — synod w Ancyrze w 314 r., can, 13; synod antiochenski
z 341 r. can. 6 (por. I, 716).

¢ Tamze, I, 777 can. 6 — ,Licentia vero danda non est ordinandi
episcopum aut in vico aliquo, aut in modica civitate, cui sufficit
unus presbyter, quia non est necesse ibi episcopum fieri, ne vile-
scant nomen episcopi et auctoritas. Non debent illi ax alia provin-
cia invitati facere episcopum, nisi aut in his civitatibus, quae episco-
pos habuerunt, aut si qua talis aut tam populosa est civitas, quae
mereatur habere episcopum?”.

3 Tamze.

¢ Tamze, I, 314; por. Hauck A., dz. c, I, 209.

14%
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takiego osrodka duszpasterskiego byta poczatkowo miejscowose,
lub okreg, a nawet kompleks dobr ziemskich 5 .

Rozwojowi kosScioldow wiejskich sprzyjaty rowniez warunki
w nowych panstwach germanskich, powstatych na gruzach im-
perium rzymskiego, posiadajacych w swych granicach nie wiel-~
ka ilo§¢ miast w stosunku do dawnego imperium rzymskiego.
Podobnie pozytywng role odegral rozwéj zycia monastycznego.

Najwczesniej na zachodzie powstaly parafie wiejskie w po-
ludniowej Galii, Italii i Hiszpanii, gdzie juz w drugiej polowie
IV w. s wzmiankowane przez zrodta 6. W wieku V i VII ustroj
parafialny objgl prawie calg Galie i siegngt do Alzacji i Lo-
taryngii 7. Pomiedzy wiekiem VII a X przypada wielki rozwdj
sieci parafialnej na terenach dzisiejszej Francji (koScioty pry-
watne) 8, jak réwniez i na terenie zachodnich Niemiec, a zwta-
szcza nad Renem, Menem, u podnéza Alp i wéréd nowonawrod-
conych Saséw ? W wieku X i XI w ofrodkach nadrenskich
rozbudowa sieci parafialnej byta wlasciwie zakonczona. Wazne
to stwierdzenie dla badan nad rozwojem sieci parafialnej na

SHauck A, dz c, I, 209 n.; Imbart de la Tuor, Les paroisses
rurales du IV au XI siecle, Parigi 1900, 10 n.; Leclercq H. s. v.
Paroisses rurales, DAL (Dict. darcheol. chret, et de liturg), XIII,
kol. 2201 n.; Bih lmeyer — Tiichle, Kirchengeschichte', Pa-
derborn 1955. I, 318.

Jak wyzej. .
Imbart dela Tour, dz. c, 395 nn.; Leclercq H., dz. c., 2208;
Hauck A, dz. c, I, 211; Pfleger, L., Die elsisische Pfarrei,
ihre Enstehung und Entwicklung, Strassburg 1936, 17 nn., Micha-
lowiczowa S. Program spoleczno-polityczny Kosciola frankofi-
skiego w wieku VI, Warszawa 1927, 35 nn.; Dumas A. Les églises
paroissiales, zob. Fliche A, Martin V. Histoire d’église, t. VII
(Paris 1948), 265 nn.

Imbart de la Tour, dz c, 39 nn; Leclercq, H, dz c,
2209 nn.; Pfleger L, dz. c, 42 nn.; Hauck A, dz c, I, 216 nn.
Hauck A, dz. c, II, 737 nn.; Pfleger L. dz. c., 44 nn.; Bah-
renberg H. Die Enstehung der Pfarrein im Bistum Paderboru,
Zft f. Savigny-Striftung, Kan.Abt. 1941, 451; U Stutz, Geschichte der
kirchlichen Benefizialwesens wvon seinen Anfinge bis auf die Zeit
Alexanders III, Berlin 1901, I, 66 nn.: Schafer K. H., Pfarrkirche
und Stift im Mittelalter, Statutgart 1905, 9 nn.

N o
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ziemiach polskich, ktére byly pod silnym wplywem pédinocno-
-wschodniej Francji oraz zachodnich i potudniowych Niemiec.
Wyksztalcone tu formy organizacji parafialnej przenoszono na
tereny misyjne, a te znéw. z niewielkim opéZnieniem rozwijaty
sie nadal ze swoimi pierwowzorami.

1. Najstarsza sie¢ parafialna w Malopolsce Poludniowej.

Rekonstrukeja najstarszej sieci parafialnej w Matopolsce Po-
ludniowej przysparza wiele trudnosci. Powazny brak zrodet
pisanych do tego okresu nalezy ostroznie uzupeini¢ danymi,
zaczerpnigtymi z demografii, stosunkéw dziesigcinnych, archeo-
logii, topografii, geografii i stosunkéw uposazeniowych kosciola,
a nadto z wezwan koscielnych i stosunkéw patronacko-uposa-
zeniowych. Wymienione zrédta i ich przydatno$é do niniejszej
pracy oméwiono na osobnym miejscu we wstepie do calosci
pracy. Pragngc unikng¢ zbednych powtérzen, nie bedziemy
w tym rozdziale przeprowadzaé¢ dowodzenia dla poszczegdlnych
parafii na temat ich poczatkéw, wezwania, okregu parafial-
nego, czy patronatu; zagadnienia te zostaly szczegdélowo omo-
wione w drugiej czesci pracy (analitycznej), ktora ukaze sig
w osobnym wydaniu. Punkt ten poswiecimy rozpracowaniu
tych probleméw, ktére pominigto, lub tylko ubocznie zostaty
potraktowane w cze$ci analitycznej.

Na pierwsze miejsce tak ujetego zagadnienia wysuwa sig
problem sit spotecznych, biorgeych udzial w rozbudowie naj-
starszej sieci parafialnej. W tym wypadku zwrécimy uwage
na dwa czynniki (inne bowiem oméwiono w poprzednim roz-
dziale szeroko): $wiecki i koscielny; pierwszy bedzie strong
fundujgca nowg placowke duszpastersks, drugi natomiast, ma-
jacy kontrole nad parafig z racji jurysdykeji koscielnej, bedzie
czynnikiem okreslajacym i zatwierdzajgcym warunki potrze-
bne do zaistnienia nowej fundacji. Zagadnienie czasu uksztal~
towania sie sieci parafialnej na ziemiach polskich ze szczegdl-
nym uwzglednieniem Malopolski Potudniowej omawia punkt
drugi. Dalszy z punktéw (3) przedstawia rozwoj sieci parafial-



214 KS. BOLESLAW KUMOR [40]

nej w pierwszej potowie XIII w. do czasu rozpoczecia koloni-
zacji na prawie niemieckim. Problem istnienia ko$cioléw pry-
watnych na terenie badanym, a zwlaszcza ich stosunek kom-
plekséw wlasnosci ziemskiej do granic najstarszych okregoéw
parafialnych omawia punkt czwarty. Wreszcie druga cze$é
rozdzialu stanowi przeglad najstarszych wezwan kosciotow pa-
rafialnych.

a) Sily spoteczne wplywajace na rozbudowe najstarszej
sieci parafialnej,

Caly poprzedni rozdzial poswiecono temu zagadnieniu; wsrod
najwazniejszych czynnikéw poza samg chrystianizacjg kraju
wymieniono: osadnictwo, wlasno$¢ ziemsks, drogi handlowe,
i zwigzane z nimi targowiska i miasta. Nieco wigcej miejsca
poswiecimy teraz stosunkowi wiasnosci ziemskiej do rozbudowy
sieci parafialnej, a przede wszystkim samemu procesowi po-
wstawania nowej placéwki duszpasterskiej. Nie ulega watpli-
wosci, ze na pierwsze miejsce wysunela sie w tym procesie
wielka wlasno$¢ ksigzeca, a dopiero na dalszych miejscach
ko$cielna i rycerska; nadania bowiem na rzecz rycerstwa, czy
Kosciola byly jeszcze w tym czasie nieliczne 9.

Krolowi, wzglednie ksieciu zawdzieczaly swe uposazenie
wszystkie biskupstwa i liczne klasztory !!; jemu takze zawdzie-
czala uposazenie ogromna wiegkszo§¢é kosciolow parafialnych.
Do ksigzecych fundacji nalezy zaliczy¢ najstarsze parafie na
terenie Matopolski Potudniowej: w Bieczu, Lopczycy k/Bochni,
Podegrodziu, Tropiu, Bébrce, Czchowie, Liacku, Starym Sgczu,

10 Abraham W., Organizacja, 168 n.; H. F. Schmid, dz. c., 252; Silni-
cki T. Dzieje i ustréj Koéciota na Slgsku do kotica XIV w., War-
szawa 1853, 87 n.

1 Abraham W, dz c., 249 n.:. Smolka S. Mieszko Stary i jego
wiek, Warszawa 1938, 90 n.; Silnicki T, dz.c, 95; Matuszew-
ski J., Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Polsce do
roku 1381, Poznan 1936, 5; Schmid H. F., dz. c,, 180 nn. (ten ostat-
ni jest nieco odmiennego zdania); Rutkowski J., dz c., 11. Nie
omawia blizej tego zagadnienia G. Sappok, Die Anfinge des Bistums
Posen und die Reihe seiner Bischife von 968—198, Leipzig 1937, 53.
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Wojniczu, Zmigrodzie Starym i Jasle 12, Byly to parafie poto-

zone w poblizu grodéw kasztelanskich (Biecz, Sgcz i Wojnicz)

i ziemskich (Lopczyca, Podegrodzie, Czchéw, Tropie, Bébrka,

Lacko, Zmigrod i prawdopodobnie Jasto) 13, Nie byto to zreszty

regula, by najstarsze parafie powstawaty tylko w obrebie lub

w poblizu grodéw 4, jak to przyjmowata do niedawna starsza

literatura naukowa 5. Koscioly bowiem fundacji rycerskiej,

wzglednie ko$cielnej byty czesto fundowane przy targowiskach

(Chelm n/Rabg), lub w centrum formujacego sie okrggu go-

spodarczego (Radlow) 18, Nie mniej nalezy podkresli¢, ze fun-

dacje ksigzece posiadaly bardzo czesto oparcie o grod lub pod-
grodzie.

W rozbudowie najstarszej sieci parafialnej wzigla rowniez
udzial wielka wlasno$é rycerska. Z terenu Slaska znane sg licz-
ne fundacje Piotra Wlostowica w pierwszej polowie XII w.'7;
przekazy zrodiowe z Wielkopolski znaja réwniez fundacje ry-
cerskie 8. W granicach omawianego przez nas terytorium do
fundacji rycerskich w XI w. nalezy zaliczy¢ Brzeznice k/Bochni
i Chelm n/Rabg; obydwie parafie zawdzigczajg poczatki moz-
nej rodzinie Gryfitobw. Obydwie tez fundacje znalazty sie nie-
bawem w granicach posiadtoéci koScielnych, pierwsza jeszcze
w XII wieku, druga za§ w pierwszej polowie wieku XIIT 1°,
"1 Udokumentowanie naszych wywodéw znajduje sie¢ w czeci drugiej

(analitycznej), ktéra, jak to zaznaczono uprzednio, ukaze sig w osob-

nym wydaniu. W dalszym ciggu powolujemy sie na nig ,,Czes¢ ana-

lityczna.

13 Jak wyzej.

¥ Schmid H. F.,, dz. c, 252 n.; Silnicki T, Dzieje i ustr6j, 85.

% Abracham W, dz c, 283, Kujot J, dz. c,78; Michaél, E,
dz. c, 62; Pfitzner, J. Besiedlungs~, Verfassungs- und Verwal-
tungsgeschichte des Breslauer Bistumslandes, Th. I, Reichenberg
1926, 353.

18 Zab, rozdz. I, p. 3.

17 MPHist. III (Cronica Petri comitis Poloniae, ed. A. Semkowicz), 783;
J. Dlugosz, Opera omnia, II, 14; Silnicki T, dz. ¢, 87 n.; Mi-
chael E., dz. c, 22, 47, 48, passim.

18 Chronicon Galli Anonymi, (MPHist, ser. nova), II, 33; KDWiel. I, nr 3;
KDKKrak. I, nr 9 (1213), por., AbrahamW,, dz. ¢, 169; Schmid
H. F., dz. c, 272 n.

' Cze§é¢ analityczna.
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W XII w. do fundacji rycerskich doszly: Szczepanéw — fun-
dacja Pruséw, i Przectaw k/Mielca — fundacja prawdopodo-
bnie Polkozicow 2. Czgstymi osrodkami najstarszych parafii
bylty targowiska (np. Chelm, BrzeZnica).

Do XI-wiecznych fundacji ko$cielnych nalezy parafia w Ra-
dlowie n/Dunajcem. Dalsze fundacje koscielne powstajg do-
piero w wieku XII: benedyktyni tynieccy fundujg parafie
w Kleciu n/Wistokiem, w Opatkowicach n/Dunajcem (dzisiej-
szy Zakliczyn), Tarnowie i Tuchowie nad Bialg. Momentem
sprzyjajacym dla fundacji koscielnych byla najprawdopodob-
niej organizacja gospodarcza wlasnosci ziemskiej. Z po6zniej-
szych bowiem zrodel dowiadujemy sig, ze niektére z wymie-
nionych miejscowosci odgrywatly role kluczowsg i centralng dla
poszczegbdlnych komplekséw gospodarczych wiasnosci kosciel-
nej (np. Radlow, Klecie, Opatkowice, Tuchow) 21,

Zorganizowanie nowego osrodka duszpasterskiego wymagato
niejednokrotnie dosé dtugiego okresu czasu; formalnie byto ono
zalezne od fundatora i biskupa. Pierwszy z nich dawat pod-
stawy prawne nowej parafii przez przydzielenie ko$ciolowi
odpowiedniego uposazenia (dokument fundacyjny), drugi na-
tomiast zatwierdzal fundacje i nadawal kosciotowi prawa pa-
rafialne, oraz przysylal kaplana dla pelnienia ,,curam anima-
rum”) (dokument erekcyjny).

Zasadniczg podstawg prawng nowej placowki duszpasterskiej
bylo uposazenie dane kosciotowi przez fundatora (dos, dotali-
tium, sponsalitium); kazdy bowiem fundator nowego kosciola
byt zobowigzany do uposazenia $wigtyni celem utrzymania
duszpasterza i na wydatki zwigzane z kultem. Poczgtkowo
bylo to uposazenie w naturaliach, czy dziesigcinach, pozniej
natomiast przeznaczano na ten cel odpowiednig ilo§¢ ziemi 2.
Regula ta, wytworzona na Zachodzie jeszeze w czasach Mero-
wingoéw, znalazta pelng sankcje prawng w ustawodawstwie ko-
Scielnym i $wieckim czasé6w karolinskich i nie przestalta tez

20 Tamze

21 Tamze

2 Imbart de la Tour, dz.c, 143 nn, Leclercq H., dz c., 2214;
A. Dumas, dz. c., 269; L. Pfleger, dz. c., 44 n.
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nigdy by¢ stosowana. Biskup nie konsekrowat kosciota, dokad
ten nie posiadal odpowiedniego uposazenia; dziehn dotacji byt
tez najczeSciej dniem poswiecenia kogciota 2. Regule te po-
twierdzajg réwniez dokumenty XII-wieczne z terenu diecezji
krakowskiej (Pacandéw)?t. Wedtug kapitularzy karolinskich
uposazenie winno by¢ nie mniejsze, jak jeden lan ziemii 4 lu-
dzi stuzebnych 2. Bylo to minimum, Koéciél bowiem wymagat
tez od kaplana posagu, ten za$§ cze$¢ tego posagu zapisywal
kosciotowi w testamencie. Uposazenie to wyjasniano przez mi-
styczne podobienstwo, zaczerpnigte ze $w. Pawla, przedstawia-
jace Koscidt jako oblubienice, a Chrystusa jako oblubienca
(Efez. 5,25 n.). Fundator tedy wyznaczal uposazenie dla oblu-
bienicy Chrystusowej; byt to dar na podobienstwo poje¢ rzym-
skich, ktérym ojciec uposazal swg corke, wychodzacg za maz 2.
Z biegiem czasu darowizny te wzrastaly i urosty w duze for-
tuny.

Do posiadtosci ziemskich w pierwszym rzedzie doszty dzie-
sigciny, ktére od VIII w. staly sig obowigzkowe dla wiernych
catej parafii. Powstawanie nowych parafii pociggalo za soba
nieodlgeznie rozdzial dziesiecin, co znéw bylo zastrzezone dla
samego biskupa ?’. Poczatkowo byly to produkty rolnicze, nie-
co pbdzniej spotykamy duzg réznorodnosé pod tym wzgledem.
Dary i ofiary byly réwniez Zrédlem dochodéw dla kosciola
parafialnego; sktadano je z okazji uroczystosci koscielnych; lub

2% Stutz, dz.c, I, 101 n.,; Dumas A, dz.c, 269; Pfleger L., dz. c,
45.

24 Notificationes e curia principis Episcopi Cracovien. z 1894 nr 1710,
s. 87 (dokument erekcyjny ko$ciota parafialnego w Pacanowie wy-
dany przez biskupa krakowskiego Maura f 1118) por. W. Semkowicz,
Przyczynki dyplomatyczne wiekéw $rednich, Ksiega pamiagtkowa ku
uczczeniu 250 zatozenia Uniw. Lwow., Lwoéw 1912, 5: Lowmian-~
ski H. Podsatwy gospodarcze, 125.

% Imbart de 1la Tour, dz. ¢, 261—267; A. Dumas, dz. c., 269.

26 Tamze.

2?Imbart de la Tour, dz. c, 1563—164; Lesne E, La dimes
ecclesiastques aux IX et X siccle, Rev. d’hist, eccles. 13 (1912), 477—
—503.
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postug duszpasterskich juz to w naturaliach, juz to w formie

pieniginej 28,

Wymienione Zrédla dochoddéw, poza postugg duszpasterska,
byty zalezine w duzej mierze od fundatora nowej parafii i zwy-
czajnie byly wyszczegdlnione w dokumencie fundacyjnym.
Zatwierdzenie fundacji zalezalo od biskupa, tak byto w Galii,
Nadrenii i Niemczech #, takg tez praktyke przyjeto prawo
ogolno-kosécielne w dekretalach pap. Grzegorza IX z pierwszej
potowy XIIT w. 39,

Z omawianego terenu wprawdzie nie posiadamy XI-wiecz-
nych przekazéw zrodlowych odno$nie uposazenia kosciota, ma-
my natomiast takie dokumenty juz z pierwszego 20-lecia XII w.
Cytowany uprzednio dokument dla Pacanowa (przed 1118 r)}
wymienia oprocz dziesiecin zbozowych, bydia i wyrobdow spo-
zywezych gospodarstwa domowego, nadto i karczme ®!, za$
nowozatozony kosciél NMP w Zawichoscie (przed 1148 r.)
otrzymuje w uposazeniu gréod hagoéw wraz z dziesigcinami
z calego okregu 32; uposazenie parafii w dziesieciny i ziemig
stalo sie reguly, ktora prawie nie znata wyjatkow 3.

Do uposazenia koécioléw parafialnych na Slgsku, w Wielko- -
polsce, czy Malopolsce nalezg wedlug dokumentéow z XII
i XIII w. ,sanctuarii” i ,,camerarii” 3, targowiska, cta, myta,
B PDumas A, dz. ¢, 271 n.; Fournier P, Le decret de Burchard

de Worms, Rev. d’hist. eccles. 12 (1911), 675; Lesne E. Histoire de

la propriété ecclesiastiqgue en France, t. III, Lille 1936, 136 nn.

2 Imbartde la Tour, dz. ¢, 37; Zorell S., Die Entwicklung des
Parochialsystems bis zum Tode der Karolinger Zeit, Archiv f. kath.
Kirchenrecht 82 (1902), 261; Pfleger L, dz. ¢, 45 n.; Hauck A,
dz. c., II, 226 nn.

30 Decret. Greg. III, 5 cap. 10.

3 Semkowicz W, dz. c, 5.

2 Schmid H. F.,, dz. ¢, 261; Inglot S, dz. c.,, 12 n.

3 Abraham W, dz. c, 256 nn.; Schmid H. F, dz. c, 267 nn.;
Michel E. dz. c., 235; Silnicki T, dz. ¢, 89 n.; Wyszynski M,
Ze studidow nad historiq dziesieciny w Polsce §redniowiecznej,
I. Czasy Wilad. Lokietka i Kazimierza Wielkiego, Lwow 1929.

3¢ KDWiel. I, nr 31 (1193), 52 (1207), 357 (1257); II, 871 (1257); III, 2022
(1203); KDMal. II, 499 (1284); LBen. I, 457; por. Schmid H. F., dz.
¢, 213 nn, 261; Abraham, W, Organizacja, 251 n.; Michael E
dz. c., 202.
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solanki 3% i réznorodne ofiary pobierane z okazji uroczystosci
koscielnych, lub postugi duszpasterskiej 6, Z terenu Matopol-
ski Potudniowej znane nam jest uposazenie koscioldw w Chel-
mie i Brzeznicy k/Bochni w targi 37, parafii Tropie w kompleks
posiadtoscei ziemskich, do ktérych nalezala cata wies3® i parafii
w Bochni w ludno$é stuzebng (,,$wiatniki) 39,

Podobnie jak na Zachodzie, tak i w Polsce ustawodawstwo
synodalne XIII i XIV w. sankcjonowalo pod wzgledem praw-
nym omowione wyzej warunki, dotyczace nowej fundacji?.
Jeszeze w potowie XIV w. (1359) zobowigzal sie biskup kra-
kowski Bodzanta, ze z chwilg ,,wyznaczenia odpowiedniego
uposazenia dla kaplana przez fundatora, niezwlocznie przystapi
do erekcji nowej parafii w dobrach fundujgcego” 4!

W calosci dotgd omawianego procesu glos ostateczny spo-
czywal w rekach biskupa, do ktérego nalezalo zbadanie, za-
twierdzenie, lub ewentualne odrzucenie nowej fundacji 4.
Moment ten podkresla cytowany dokument biskupa Maura

% Abraham W, dz c, 253; Michael E, dz. c, 239; Schmid
H. F., dz. ¢, 263 n., gdzie oméwirnie literatury przedmiotu.

3% Schmid H. F., dz. ¢, 262 n.; por. Kalwa P. Powstanie i rozwdj
koledy jako daniny koscielnej, Liwdw 1933.

¥ KDMat II, nr 875 (1198); KDPol. III, 18 (1239); KDMal. II, nr 418
(1242). .

38 LBen. II.

3 ADT fasc. Bochnia — Liber ecclesiae Bochnensis, continens in se
jura..., k. 27 v, — 28 d.

4 KDWiel. I, nr 551; Bandkie J. W., Jus polonicum (Ordinatio de deci-
mis novalium et arbitrium Janussi archiepiscopi Gnesnen. de an.
1300), 23; Fijatek J, Vetulani A. Statuty synodalne wielufi-
sko-kaliskie, Krakéw 1951, 74—77, Gromnicki T. Synody prow.
oraz czynnodci miktérych funkcjonariuszéw apostolskich w Polsce do
1357 r., Krakéw 1885, 191—204; Schmid H. R,, dz. ¢, 368; Zacho-
rowski S, Jakub biskup plocki, Krakéw 1915, 19, 156.

4 Jus Polonicum, 167 — ,..et ut divinus cultus nosiris temporibus
augeatur, promittimus quod ubicunque quis nobilis congruam sus-
tentationem presbytero assignare curaverit, eidem ecclesiam in bonis
suis fundabimus indilate”; por. Correctora statutorum et constitutio-
num et consuetudinum Regni Poloniae an. 1532.. proposita, ed. M.
Bobrzynski (Star. por. pol. pomn. III), Krakow 1885, 79.

2 Schmid H. F., dz. ¢, 368; Kaczmarczyk Z Monarchia, II, 79.
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sprzed 1118 r. i inne przekazy zrodiowe z pierwszej potowy
XIII w., co zapewne nie bylo nowoscia, ale praktyka przyjets
z Zachodu i stosowang od poczatku. I tak Leszek Bialy
w 1236 r. w dokumencie lokacyjnym dla Sandomierza m. in.
- ,,z0bowigzuje sie mieszczanom wyjednaé u biskupa zezwole-
nie na budowe wlasnego kosciota” 43, za§ w 1253 r. ksigzeta
Przemystaw i Bolestaw w dokumencie dla Poznania ,zezwa-
laja, powolujgc sie na zgode Boguchwala biskupa poznanskie-
go, mieszezanom wybudowaé w tymze miedcie kosciol” 4.
Chronologicznie dwa lata pdézniej mamy podobne przekazy
zrodlowe z terenu Slaska %3, a w drugiej potowie XIII w. row-
niez z terenu objetego granicami naszej pracy — w Liace ko-
lo Jasta 6.

Z reguly w takich wypadkach biskup zatwierdzil fundacje
(erekcje parafii) i przydzielal jej odpowiednig ilo$¢ dziesiecin,
naleznych dotad stolowi biskupiemu, -a nastepnie przysytat
kaptana do pelnienia ,,curam animarum?”. Zdarzaly sie jednak
wypadki, ze fundacja nie dochodzita do skutku z powodu bra-
ku zgody biskupa. Znany jest wypadek z pierwszego 20-lecia
XIV w. (1319), gdzie mimo wyznaczenia uposazenia dla przy-
szlego kosciola parafialnego przez wiasciciela wsi Kamien koto
Biesiadek i zwrocenia sie do biskupa krakowskiego o zatwier-
dzenie fundacji i erekcji parafii, erekcja nie doszta do skut-
ku#. W tym wypadku zawazy! na odmowie fakt, ze wie$

4 KDPol. II, nr 23.

4 KDwiel. I, nr 321 ,,Concessimus eciam de consensu sepedicti domini
Boguphali episcopi Posnaniensis civibus in eadem civitate ecclesiam
construere”.

4% KDSil. IV, nr 93 ,,..concedimus eciam sibi, ut ecclesiam in eadam
villa edificet”.

4 KDMat. II, nr 517 ,..speciali devotione provacati gloriosissimi et
excellentissimi confessoris beati Nicolai in cuius honorem ecclesiam
concessimus fabricare in Lanca, loco taliter dicto in nova villa, plan-
tacio Bertholdi civis Sandecensis, ubi numquam Dei nomen est in-
vocatum, nec memoria extat hominum?”.

47 KDMal. I, nr 158 ,,..de quorum numero unum liberum mansum pro
dote ecclesiae, quam ibi construere proponimus, si impetrare po-
tuerimus a domino episcopo Cracoviensi, ordinamus”,
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Kamien (dzi$ nie istniejgca) byla polozona w obrebie parafii
Biesiadki, ktorej patronat nalezal do biskupéw krakowskich.
Podobnych wypadkéw, swiadezacych o nie dojéciu do skutku
erekeji parafii, mimo poczynionych fundacji i zapiséw, do-
starczal wiek XIV 48,

Tak przedstawia sie proces powstawania najstarszych parafii
na Zachodzie i w Polsce; jest to zatem zjawisko zlozone z wie~
lu czynnikow, ktére ostatecznie znajdowaly rozstrzygniecie
w udziale formalnego czynnika, fundujgcego i erygujacego
nowa placowke duszpasterska.

b) Koscioty parafialne od X do XII w.

Dotychczasowe opracowania najstarszej sieci parafialnej na
ziemiach polskich mozna podzieli¢ zasadniczo na dwie grupy:
1° pisane z punktu widzenia szkoly historyczno-prawnej, uwa-
zajgcej m. in. za jeden z istotnych czynnikéw konstytutywnych
parafii jej okreg i 2° opracowania pisane niezaleznie od wpty-
wow szkoty historyczno-prawnej, ktadace zasadniczy nacisk na
»curam animarum’. Pierwsze przyjmowaty poczatki organiza-
cji parafialnej na ziemiach polskich w drugiej potowie XII w.,
lub nawet pbézniej (Abraham, Schmid, Kulezycki, Silnicki),
drugie natomiast przesuwalty jej poczatki na wiek XI, nie
dajac jednakze glebszego umotywowania tak sformutowanegn
zdania; byly to bowiem prace z reguly zajmujace sie tym pro-
blemem tylko ubocznie (Kozierowski, Piekarczyk, Labuda, Za-
chorowski). W naszym artykule na temat ,Poczatki organiza-
cji parafialnej na ziemiach polskich” 4? i w dyskusyjnym arty-
kule. p.t. ,Jeszcze raz o poczatkach organizacji parafialnej na
ziemiach polskich” 5 w oparciu o $redniowieczny material sy~
nodalny tak polski, jak i z Kosciota powszechnego stwierdzono,
ze $ciSle okreslony okreg parafialny nie stanowil istotnego
czynnika nowej parafii, glowny bowiem nacisk polozono na

4 Kumor B. Malopolskie parafie Sredniowieczne nieorganizowane,
Rocz. Teol. — Kanon. V (1958), z. 3, 67—381.

% Rocz. Teol. — Kanon. V (1958), z. 4, 103—115.

5% Roczn. Teol. Kanon. VIII (1961), z. 1, s. 115—123.
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bardzo istotng dla duszpasterstwa s$redniowiecznego ,,curam
animarum”. Na podstawie studium poréwnawczego formowa-
nia sie sieci parafialnej w sgsiednich krajach (Wegry, Czechy,
Morawy, Slowaczyzna, Pomorze Szczecinskie) stwierdzono, ze
chrystianizowane kraje Europy $rodkowej w X—ZXII w. otrzy-
mywaly réwnoczes$nie z wprowadzeniem chrzescijanstwa sieé
parafialng; we wszystkich tych krajach nie da sie utrzymac
twierdzenie o wylgcznosei praw parafialnych dla kosciota ka-
tedralnego. Organizacja tych terenéw czerpie pelng garscig
z dorobku prawnego i praktycznego Kosciola na Zachodzie;
ustalone tu w X w. formy organizacji parafialnej 'sg po prostu
transplantowane na ziemi chrystianizowanego kraju bez zad-
nych zmian. W oparciu o te stwierdzenia obydwa artykuly
przyjmuja, ze tak pojeta sie¢ parafialna zostala wprowadzona
na ziemie polskie réwnoczesnie z chrystianizacjg kraju, po-
dobnie jak to wspolczeénie byto na Wegrzech, w Czechach, Mo-
rawach i StowaczyZnie i nieco pdézniej na Pomorzu Zachodnim.
Byloby bowiem rzeczg wiecej jak dziwng, gdybySmy przyjeli
zdanie, ze poczatki sieci parafialnej na ziemiach polskich moz-
na datowa¢ najwczesniej na wiek XII. W stosunku do wymie-
nionych uprzednio obszaréw Europy Srodkowej formowanie
sie sieci parafialnej na ziemiach polskich byloby powaznym
regresem i w wielu punktach przypominatoby poczatki formo-
wania sie parafii w wiekach IV—VI na terenie Galii, Wloch
i Nadrenii.

Majac na uwadze te stwierdzenia i szerokg podstawg zrodio-
wa przyjmujemy rowniez za prawdopodobne istnienie koscio-
6w parafialnych na terenie Malopolski Poludniowej juz
w pierwszych dziesigtkach XI wieku. Z braku jednakze wy-
raznych wzmianek Zrédlowych i danych archeologicznych czas
powstania poszczegbélnych parafii mozna okreslié jedynie
w przyblizeniu. Sg to koscioly rozlokowane w najstarszych
osrodkach osadniczych, najczesciej przy S$redniowiecznych
szlakach komunikacyjnych, rozrzucone juz to po grodach
(Czchéw, Biecz, Wojnicz, Sgcz), juz to po targowiskach (Chelm,
Brzeznica), lub powstajacych osrodkach kultu Swietych (Szcze-
panéw — $w. Stanistaw; Tropie — $w. Swirad; Klecie — $w.
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Leonard), oraz w pdzniejszych centrach gospodarczeyh wielkiej
wlasnosci ziemskiej (Radlow — biskupstwo krakowskie; Tar-
néow — benedyktyni; Opatkowice — benedyktyni).

Na wiek XI datowano nastepujace koscioly fundacji ksigze-
cej (krolewskiej): Biecz, Lapezyca k/Bochni, Podegrodzie koto
Nowego Sgcza, Tropie k/Roznowa 3. Do fundacji rycerskiej
z tego wieku nalezg: Brzeznica k/Bochni, Chelm nad Rabg
i Szczepanéw 2. Jedyna XI-wieczng fundacjg koscielng jest
Radiéw n/Dunajcem, pdzniejszy kluez gospodarczy biskupstwa
krakowskiego. Parafie zorganizowano tu prawdopodobnie
z chwilg odnowienia i wtérnego uposazenia biskupstwa kra-
kowskiego w czasach Kazimierza Odnowiciela %.

Prawie dwukrotnie wyzszg liczbe koscioléw parafialnych
mozemy ustali¢ na wiek XII. Sg to réwniez fundacje ze$rod-
kowane (poza Przeclawiem) na terenach o najstarszym osad-
nictwie wzdtuz przecinajacych te tereny traktéw handlowych.
Najcze$ciej sg to koscioly rozrzucone po grodach — fundacji
ksigzecej: Wojnicz, Czchow, Sgcz, Lacko; wszystkie polozone
w dolinie Dunajca przy drodze wegierskiej, oraz w Kotlinie
Jasielskiej Zmigrod Stary 5.

7 tego czasu datujg sie rowniez i fundacje koscielne, licz-~
niejsze niz w wieku poprzednim; grupuja sie najczesciej w cen-
trach gospodarczych Kosciota (zwlaszcza w centrach débr be-
nedyktynéw tynieckich). Do nich nalezg: Klecie nad Wistoka,
Opatkowice nad Dunajcem (dzisiejszy Zakliczyn) i Tuchow
nad Bialg — wszystkie fundacji benedyktynskiej%. Pierwsza
z wymienionych miejscowodci koscielnych byta siedliskiem
znanego daleko kultu $§w. Leonarda, dokad przybywali pgtnicy
z ziem polskich i sgsiednich 5. Do fundacji koscielnych (biskup-~

51 Cze$¢ analityczna.

5t Tamze.

5 Tamze.

& Tamze.

% Tamze.

5 I.Ben. II, 246 ,Klyeczcze autem est villa et filia ecclesiae de Brzo-
stek, Sancto Leonardo confesspri dicata etiam ecclesia lignea, olim
famosa, nunc jam in oblivionem data, ad quam, dum fieret magnus
hominum ex Polonia, Hungaria, Russia, Lithvania, propter prodigia,
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stwo krakowskie) tego czasu nalezy rowniez parafia $w. Woj-
ciecha we wsi Kamienica (dzisiejszy Nowy Sacz) w widlach
rzecznych Dunajca i Kamienicy, zawdzigczajgca swe poczatki
biskupstwu krakowskiemu %7.

Fundacje rycerskie sg nadal nieliczne; z tego okresu zapew-
ne pochodzg nastepujgce parafie: Przectaw nad Wistoka, Jaslo,
oraz w Dolach Jasielskich: Bobrka, fundacja moznego rodu
Bogoriow, ktéra jeszcze w pierwszych latach swego istnienia
tytutem darowizny przeszla na wiasnos¢ koprzywnickiego opa-
ctwa cystersow 38,

Tak wiec do konca XII w. na terytorium Malopolski Potu-
dniowej byly przynajmniej 22 parafie, rozrzucone w basenis
rzek: Raby, Dunajca, Bialej, Wistoki; 8 z nich datowano na
wiek XI.

¢) Rozbudowa sieci parafialnej w pierwszej potowie XIII w.

Powstala w XI i XII w. sie¢ parafialna byla w wiekszosci
wypadkoéw wynikiem dziatalnosci piastowskiej dynastii panu-
jacej; polowa bowiem fundacji, datowanych na poprzedni
okres, zawdziecza swe istnienie i wyposazenie Piastom, podczas
gdy pozostale parafie sg fundacjami klasztornymi, biskupimi
i rycerskimi. Zjawisko to ma w pelni uzasadnienie we wsp6i-
czesnej sytuacji politycznej kraju; jest to bowiem okres silne]
wtadzy politycznej monarchicznej, decydujacego wptywu mo-
narchy na rozwdj zycia spoteczno-politycznego 5,

Sytuacja ta zmienia sie pod koniec XI w., a zwlaszcza w wie-
ku XII. Sprawa $w. Stanistawa biskupa i nieodigcznie zwig-
zana z nig detronizacja Bolestawa Smialego i pierwsze zwy-
ciestwo obozu moznowladezego, zaczelo przechylaé ciezar
inicjatywy na strone formujcej sie klasy rycerskiej. Proces

quae ad invocationem Sancti Leonardi in valetudinariis patrabatur,
fiebat ibi maximae oblationes in aere, et cera, quas tollebat pleba-
nus de Brzosthek, quarum summa extendebat se ad tricentos flo-
renos”’.

5 Cze$¢ analityczna.

58 Tamze.

59 Historia Polski, I (Warszawa 1957), 190 nn., 207 nn.
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rozpoczety w XI w. znalazl pelny rozwoj w w. XII, zwlaszcza
w drugiej jego polowie; odtgd stan rycerski stat sie pierwszo-
rzednym czynnikiem spolecznym i politycznym, a losy kraju
i jego rozwoju na wszystkich odcinkach zycia panstwowego
splataly sig $cisle z losami rycerstwa 69,

Wzrostowi znaczenia politycznego rycerstwa towarzyszy je-
dnocze$nie wzrost jego sity gospodarczej, dzigki rozpoczetej
akeji kolonizacyjnej w swoich posiadioéciach ziemskich ¢t To
zas wszystko dato w rezultacie przejecie inicjatywy na polu
rozbudowy sieci parafialnej przez rycerstwo; mnoza sie w tym
czasie rycerskie fundacje klasztorow i nowych okregdéw para-
tialnych %2, Podobna sytuacja istnieje w granicach Malopolski
Potudniowej, powstajg tu pierwsze w tym okresie fundacje
klasztorne w LudZmierzu i Szezyrzycu, zainicjowane przez
mozny réod Gryfitéw $3, Zrédla przekazuja réwniez pierwsze
wzmianki o akeji kolonizacyjnej na prawie niemieckim, za-
inicjowanej réwniez przez moznowtadztwo 6.

Sie¢ parafialna wykazuje znaczny wzrost w stosunku do
poprzedniego okresu; w pierwszej polowie XII w. iloé¢ fun-
dacji parafialnych przekroczyta liczbe calego wieku poprzed-
niego. Sg to prawie wszystkie, z wyjatkiem trzech (Barcice,
Bochnia, Lipnica Murowana — fundacje ksigzece) fundacje
rycerskie. Najwiecej nowych parafii powstalo w rejonie Sg-
deczyzny; poza Barcicami, polozonymi nad Popradem przy
waznym szlaku komunikacyjnym Krakéw — Wegry, bedacy-
mi fundacja ksiazecg, wszystkie pozostale zawdzigczajg swe
istnienie rodom rycerskim. Sg to: Mogilno koto Nowego Sacza,
Zbyszyce, Wieloglowy, Zeleznikowa, LudZmierz na Podhalu %.

% Tamze, 214 nn., 290 nn.; Arnold A., MoZnowtadztwo polskie w XI
i XII w. i jego podstawy gospodarczo-spoteczne, Przegl. hist. 25

(1925), 1—32.

% Arnold A, dz. c, 22 nn.; Schmid H. F.,, dz. ¢, 270 mm., 1080
przyp. do str. 271; Historia Polski, I, 290 nn.

%2 Tamze, .

8 KDMal. I, nr 16; LBen. III, 436; por. Zakrzewski S. Dzieje
klasztoru, 6 nn,

% Zob. wyzej, rozdz. I, p. 2; Historia Polski, I, 299.

% Cze$¢ analityczna.
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Poza Ludzmierzem, ktory jest fundacjg Gryfitow %, nie wiele
wiecej mozna powiedzie¢ o fundatorach pozostalych parafii;
informacje Diugosza z XV w. o dotyczacych rodzinach rycer-
skich nie da sie przenie$¢ bez powaznych zastrzezen na pierw-
szg potowe XIII w.

W rejonie Pogérza bochensko-lipnickiego powstaje w tym
okresie pie¢ parafii: Bochnia, Lipnica Murowana, Debno koto
Wojnicza, Gnojnik, Wierzchostawice; pierwsze dwie fundacje
krolewskie, polozone przy trakcie wegierskim w okregu naj-
starszego osadnictwa, staty sie¢ niebawem parafiami miejskimi,
odkad w obydwu osadach lokowano miasta na prawie niemiec-
kim (Bochnia — 1253; Lipnica Murowana — 1326). Trzy dal-
sze prafie, potozone w obrebie kasztelanii wojnickiej, sg réow-
niez fundacjami rycerskimi; pierwszg prawdopodobnie fundo-
wali Leliwici, wlasciciele Debna, nic natomiast nie mozna po-
wiedzie¢ o fundatorach parafii w Gnojniku i Wierzchosta-
wicach.

Z tego tez okresu datujg sie pierwsze parafie (poza Przecta-
wiem) w rejonie widet rzecznych Wisty i Wistoki; sg to: Brzez-
nica koto Debicy, Czermin, Gawluszowice. Pierwsza z wymie-
nionych parafii, BrzeZnica, ufundowana prawdopodobnie przez
Potkozicow; w obrebie parafii tej znajdowalo si¢ miejsce patni-
cze, Pustynia, znane z kultu $w. Stanistawa %2, Druga fundacja
Leliwitdow z tego okresu to Czermin kolo Mielca pod wezwa-,
niem §w. Klemensa Papieza; wprawdzie Potkanski przypisuje
fundacje parafii w Czerminie Gryfitom z XIV w. %, lecz twier-
dzenie to wobec istniejgcych przekazéw zrédtowych nie da
sie utrzymaé 8¢, Najlepiej znane s3 poczatki parafii w Ga-
wluszowicach, dzigki zachowaniu sie dokumentu fundacyjne-
go (1213) %4d; jest to jedna z pierwszych parafii na prawym

66 KDMal. I, nr 16; LBen. III, 436.

%8a Benf. II, 263.

b Potkanski K., Krakéw przed piastami, 114, Scze$Sniak W.,
Obrzadek slowianski w Polsce pierwotnej, Warszawa 1904, 91 n.

%6c Cze§¢ analityczna.

%d [,Ben. II, 298 nn.
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brzegu Wisty w tym rejonie. Fundatorem parafii byl nie-
jaki Krys’cyn z Obichowa, ko$ciot poswiecono $w. Wojcie-
chowi 66e, ' .

Mrokiem pokryte sa poczatki prawdopodobnej parafii w Bra-
ciejowej-Glodomanku w obrebie pézniejszej parafii Gumiska;
jak informuje Dtugosz bylo to (prawdopodobnie przed napada-
mi Tataréw) ludne i bogate miasto, potozone w poblizu zi6z
zlota i srebra, zostalo jednakze zdobyte przez wroga ,,za pomo-
cg glodu™®. W rejonie Dolow Jasielskich przybylta w tym okre-
sie tylko jedna parafia w Slawecinie; jest to fundacja ry-
cerska 98,

Charakterystyczng cechg dla tego okresu sg parafie zorgani-
zowane w centrach wielkiej witasnosci ziemskiej (Brzezuica
kolo Debicy, Czermin, Gawluszowice, Gnojnik, LudZmierz, Mo-
gilno, Stawecin, Wierzchostawice); sg i w tym okresie parafie
powstate przy grodach, lub w ich poblizu (Barcice, Debno,
Wieloglowy, Zbyszyce, Zeleznikowa), ale przewazajgca wiek-
szo$¢ odrywa sie od grodu i zaczyna sie rozwija¢ w rejonie
czysto rolniczym, gdzie tez spotykamy sie z pierwsza cho¢
nieudatg prébg kolonizacji na prawie niemieckim (LudZzmie-
rza) %9, Sg to parafie wylgeznie fundacji rycerskiej.

W chwili, gdy Malopolska Poludniowa stata u progu okresu
kolonizacji na prawie niemieckim na jej terytorium istnialo
juz 38 kosciolow parafialnych w trzech dekanatach: sgdeckim,
tarnowskim i jasielskim. Wprawdzie i nastepny okres przy-
niesie tylko sporadyczne fakty kolonizacji na prawie niemiec-
kim, nie mniej z braku dokumentéw frudno bedzie S$cisle
okresli¢, ktére parafie zawdzieczajag swe istnienie temu pro-
cesowi spoteczno-gospodarczemu.

fe Tamze .

% LBen. II, 264 — ,,Glodomank alias Braczeyowa, villa sub parochia
de Gumniska sita: oppidum quondam insigne et grande, nunc autem
vicus ingnobilis, quod per hostes nonnisi per famem poterat expug-
nari ..in eo apparent vestigia multa argenti et auri fodinarum”.

88 Cze$¢ analityczna. : : :

% Tamze.

15%
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d) Stosunek komplekséw wlasnoéci ziemskiej do granic
najstarszych okregéw parafialnych.

Tak sformulowane zagadnienie stanowi problem genezy
okregu parafialnego. Co bylo podstawa dla formujacego sie
obszaru terytorialnego parafii? Nauka podaje zasadniczo dwa
rozwigzania; Imbart de la Tour 7, Leclercq ™, Dumas 2, Pfle-
ger 3, Longnon 74, Hauck 7%, Stutz 76, Michael 77, Abraham %,
Semkowicz 7, Kujot 8, Dopsch®!, Zachorowski® i Zakrzew-
ski® zdajg sie przyjmowa¢, ze miedzy okregiem parafialnym
2 kompleksem dobr gospodarczych istnieje jakis zwigzek.
Glownym dowodem wysuwanym przez zwolennikéw tej kon-
cepcji ma byé¢ tzw. problem koscioldw prywatnych. Tak na
terenie dzisiejszej Francji, Niemiec, jak i Polski osada, w kto-
rej znajdowat sie koscidt (,,vicus”, ,villa”) wraz ze Swigtyniy
stanowita wlasno§¢é prywatna; kazdy bowiem kto budowal
ko$ciol na swojej ziemi zostawal jego wiascicielem. Ko$ciol
w tym wypadku byt tylko dodatkiem do posiadiosci wiasci-
ciela. Wlasnoéé kosciota byla. zupelnie podobng do wtiasnosci
rzeczy $wieckiej, rozeiggata sig ona nie tylko na budynki, lecz
takze na patrymonium parafii (role, 1gki, lasy, pierwociny,

1 dz. c., 108—126, 171.

1 dz. c., 2218 nn.

72 dz. c., 266.

B dz. c., 49.

" Etudes sur les ,pagi” de la Gaule, cz. II Les ,pagi” du dioecese
de Reims, II, 6n.

7 dz. c, II, 738 n.

% dz. c., I, 326, Tenze, Ausgewdhlte Kapitel aus der Geschichte der Ei-
genkirche, Zft der Sav. Stift. K. A. 1937, 22,

7 dz. c., 203, 257.

8 dz. c., 169.

7 dz. c., 298.

% dz. c., I, 79.

8 Wirtschaftliche und soziale Grundlagen der Europeische Kulturent-

wicklung aus der Zeit von Caesar bis auf Karl den Grossen; Wien
1924, 230—246.

8 dz. c., 278 nn., 288 nn., 292,

8 Dzieje klasztoru, 41-—50.
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dziesigeciny, ofiary, jura stolae). Wiascicielami kosciota z racji
fundacji byli: kroél, moznowladcy $wiecey, biskupi, zakony. Ta
wlasno§é podlegala wszelkim modalno$ciom nieruchomosei,
dziedziczono jg wiec, sprzedawano, zamieniano, zastawiano,
a nawet dawano jako posag przy zamgzpéjsciu 8. Walke
z wszelkimi przerostami takiej modalnosei rozpoczagt w dru-
giej polowie IX w. arcybiskup Reimsu, Hinkmar 85, Kosci6}
taki miat powierzona ,,curam animarum” w granicach kom-
pleksu gospodarczego danego wlasciciela.

Z terenu Malopolski Poludniowej klasycznym przykiadem
kosciota prywatnego jest Chelm nad Rabg; ,,dominus Micho-
ra — informuje dokument patriarchy jerozolimskiego Mona-
cha — dedit nobis (Bozogrobcom) super Rabbam villam, que
dicitur Quelme cum ecclesia et decimis, et forum et taber-
nam” 8; dziesigciny, targowisko, karczma, wymienione przez
dekument, nalezaly do uposazenia ko$ciota. Dalszym dowodem
za istnieniem kosSciotéow prywatnych na terenie ziem polskich
jest m. in. stwierdzona w XV i XVI w. zywa tendencja wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej do scentralizowania zarzadu w swoich
posiadtoéciach tak na odcinku gospodarczym, jak i koscielnym:;
przejawila sie ona w znoszeniu parafii i tgczeniu ich w jeden
okrag, pokrywajacy sie z granicami kompleksu gospodarcze-
go 7. :

Tego rodzaju kompleksy gospodarcze, pokrywajgce sie jesz-
cze w XV wieku z granicami okregéw parafialnych udato sig
stwierdzi¢ w Barcicach, Bobrce, Brzeinicy k/Bochni, Chelmie
n/Rabg, Debnie k/Wojnicza, Gnojniku, Lipnicy Murowanej,
LudZmierzu, Egcku, Podolu, Starym Sgczu i Tuchowie %8. Sg
to réznorodne fundacje: krolewskie (Barcice, Lipnica Muro-

# Imbart de la Tour, dz. c., 235 n., 240—243; Stutz U, Aus.
gewdhlte, 22 nn.; Mirbt C., Quellen zur Geschichte des Papsttums
und des rdmischen Katholizismus, Tibingen4 1911, 94 (206); Du-
mas A, dz. c, 273—280; Michatowiczowa S, dz c, 66 n.
Prawo wtlasno§ci przerodzilo sie w prawo prezenty i patronatu.

BMirbt C, dz. c, 97—99 (211); por. Stutz U, Geschichte, I, 280nn.

8 KDMatl. II, nr 375 (1198).

% Kumor B. Zanik parafii, 16, passim.

8 Cze$¢ analityczna.
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wana, Stary Sgcz), rycerskie (Bobrka, Brzeznica, Chelm, Deb-
no, Gnojnik, Ludzmierz, Ligcko) i klasztorne (Klecie, Tuchow);
brak tylko fundacji biskupich. Mozna przypusci¢, ze ilo$¢ tych
parafii byla daleko wieksza.

Nie wszystkie jednakze najstarsze okregi parafialne pokry-
waly sie z granicami posiadtosci ziemskich, tutaj tez lezy
zrédio innych mozliwosei genezy okregu parafialnego. Lamp-
recht (dla Niemiec) #¥, Fournier %, Genestal *1, Thomas % i Se-
ston (dla Francji) % twierdzag jakoby okregi parafialne wy-
ksztalcity sie z polityczno-administracyjnego podziatu kraju
na tzw. centeny; Seston wprawdzie mowi, ze sie¢ parafialna
oparta sie na sieci kultéw poganskich, ta ostatnia jednakze
pokrywata sie z osrodkami panstwowej administracji rzym-
skiej, w rzeczywistosci wiec wypowiada sie za tezg Lamprech-
ta. Lamprecht zas w swej hipotezie powotuje sie na przekaz
zrodlowy - Walafryda Strabo, ktory przyréwnuje papieza do
cesarza, patriarchéw do patrycjuszy, metropolitoéw do krélow,
»Setnicy za$ ustanowieni w pagi mogg byé poréwnani do ka-
planéw, ktérzy sprawujg opieke nad kosciotami wiejskimi” %,
Tak Imbart de la Tour jak i Leclercq odrzucajg takie tluma-
czenie tekstu; jest to bowiem tylko jedna analogia miedzy
~centeng” a parafig, tekst zresztg z IX w. moze byt uzyty
tylko z wieloma zastrzezeniami do wyja$nienia genezy insty-
tucji z wieku V-go®, Teza Lamprechta nie jest pozbawiona
sporej dozy mozliwosci, badania bowiem najstarszej sieci pa-
rafialnej w Czechach i na Morawach, oraz na Wegrzech stwier-

8 Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter, Leipzig 1886, I, 238/53.

% La propriété des églises des premiers siécles du Moyen-Age, Nouv.
Rev. d., hist. de droit franc. et etranger, 21 (1897), 486 nn.

9 Tes origines du droit ecclesiastique franc., Nouv. Rev. d, hist. de
droit..., 38 (1914), nr 4, 524 n.

2 Le droit de proprieté des laiques sur les églises et le patronage laique
au Moyen-Age, Paris 1906, 94—164.

9 Note sur les origines religieuses des paroisses rurales, Rev. d’ hist.
et philos. relig. 15/1935, 243—254.

" PL, 114, kol. 964 Walaphridus Strabo, De rebus ecclesiasticis.

% Imbart de la Tour, dz. c, 210 nn. Leclercq H., dz. c, 2222
nn.
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dzity w bardzo licznych wypadkach zalezno$¢ okregéw para-
fialnych od politycznego podzialu administracyjnego kraju %.

Réwniez i na ziemiach polskich widzi Schmid przyktady
tego zjawiska % i dlatego przyjmuje zdanie posrednie (jedno
i drugie) o genezie okregu parafialnego %, Na terenie Malo-
polski Potudniowe]j nie natrafiono na podobne zjawisko; mozna
wszakze przypusci¢, ze pierwotny okreg parafialny w Bieczu
pokrywat sie z granicami tamtejszej kasztelanii %.

% Hruby F. Cirkevni zrizent w Cechach a na Morave od X do konce
XIII stoleti a jeho pomer ku statu, Praha 1917, 45 nn.; Schmid
H. F.,, dz. c, 48 nn.; Fligedy, E. Kirchliche Topographie und Sie-
dlungsverhdltnisse im Mittelalter in der Slovakei, Studia Slavica
V (1959), f. 3—4, 373—382.

97 dz. c., 242 n., 262 przyp. 1, 346 nn.

8 Tamze, 246 nn.

% Wojciechowski Z., Ze studiéw, 40 n. Do kasztelanii bieckiej
nalezg: Stréze, Cieklin, Umieszcz, Siepietnica, Olpiny, Turza, Zboro-
wice; zadna z wymienionych miejscowo$ci nie posiadata w pierwszej
polowie XIII w. wlasnego okregu parafialnego.

Od redakcji: Dealszy cigg niniejszej pracy bedzie wydrukowan?y
w nastepnym numerze ,Prawa Kanonicznego”.



