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Wstep

W kan. 222—229 kodeksu prawa kanonicznego znajdujemy
jedynie najbardziej ogblne normy dotyczace soboréw po-
wszechnych. Wyrazajg one zasade supremacji papieza nad so-
borem. Zasada ta zostala ostatecznie ustalona na soborach od
ferraro-florenckiego (1438 r.) do watykanskiego I (1869 r.). Do-
konalo sie to po przetamaniu przej$ciowych objawdéw koncylia-
ryzmu, widocznych podezas soboru w Konstancji i w Bazylei.
Jednakze poza zagadnieniami ogélnymi interesujg prawnika
réwniez normy szczegblowe, okreslajace budowe organizacyjng
owej machiny, jakg jest sobbér powszechny, oraz sposéb jej
dziatania w wypracowywaniu uchwatl.

Brak odpowiednich norm tak w prawie Bozym jak i w tra-
dycji koScielnej sprawil, ze sobory w starozytnosci i w $red-
niowieczu same ustalaly sobie organizacje pracy i porzadek
obrad. Nie dokonywalo sige to jednak w postaci formalnie
przyjetej uchwaly lecz zazwyczaj droga praktyki. Poczgwszy
od pierwszego posiedzenia ustalata sie faktycznie, zaleznie od
okolicznos$ci procedura sbborowa !. Nasladowano przy tym so-

! Por. Jedin H. Konzil, ,Lexikon flir Theologie und Kirche”, VI,
wyd. I1I, Freiburg in Br. 1961, kol. 527; Feine H. E., Kirchliche
Rechtsgeschichte, I, wyd. III, Weimar 1955, 454; S&dgmiiller J. B,
Lehrbuch des kath. Kirchenrechts, I, wyd. III, Freiburg in Br.
1914, 498.
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bory bezposdrednio poprzednie. Uchwaly w sprawie procedury
odnosity sie najwyzej do poszczegolnych norm. Np. w Konstan-
cji wzorujac sie na obradach grupowych soboru w Pizie przy-
jeto z obawy przed zmajoryzowaniem innych narodowosci przez
Witochéw, ze od 7 II 1415 glosowanie odbywaé sie bedzie we-
diug nacji 2. Podobnie tez ojcowie soboru trydenckiego uchwa-
lili na II sesji 7 I 1546 dekret ,,de modo vivendi et aliis in
Concilio servandis”, podajac w nim uwagi moralne, ascetyczne
oraz niektére normy porzadkowe 3. Nawigzywano przy tym do
procedury stosowanej podczas dawnych sobordéw Sredniowiecz-
nych oraz uwzgledniano aktualne Zyczenia papiezy.

W oparciu o tradycyjne praktyki opracowano po raz pierw-
szy dokladne prawo soborowe w r. 1869. Pewne zarysy zawie-
rata juz bulla konwokacyjna ,,Aeterni Patris” z 29 VI 1868 r.
Inicjatorem i tworcg szczegdlowych norm dla maszynerii so-
boru byt najlepszy wéwczas znawca historii soborow K. J. Hé-
félé. Lekajac sie, aby nowy sobdér nie tracil czasu, jak to bylo
na soborze trydenckim, na bezptodne dyskusje, zdecydowano
z gory ulozyé¢ Scisly porzgdek obrad. Wyniki tych prac oglosit
Pius IX w konstytucji ,,Multiplices” z 27 XI 1869 jako prawo
cbowigzujace 4. Cato$¢é norm ujeto w 10 rozdziatach: o kierow-
nictwie podczas soboru, o prawie i sposobie przedkladania wnio-
gkéw, o zachowaniu tajemnicy, o precedencji, o rozstrzyganiu
sporéw, o funkcjonariuszach soboru, o kongregacjach general-
nych, o sesjach publicznych, o oddalaniu sie z soboru i o zwal-
nianiu z obowigzku rezydencji beneficjalnej uczestnikéw so-
boru ®. Uzupelnienia tych norm na podstawie pierwszych do-
$wiadczen.prac soborowych podat dekret papieski z 22 II 1870.
Jakkolwiek niektérzy z ojcow soboru krytykowali pewne po-
stanowienia konstytucji ,,Multiplices” i wprowadzone péZnie]

> Hauck A. Kirchengeschichte Deutschlands, V—II, wyd. IX, Ber-
lin 1958, 984 n.

2 Canones et decreta S. Oecumenici Concilii Tridentini, Ratisbonae
1903, 10 nn.

¢t Plochl W. M., Geschichte des Kirchenrechts, 11I—I, Wien-Miin-
chen 1959, 200 n.

5 Pelczar J. S, Pio IX e il suo pontificato, II, Torino 1910, 473.
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korektury, nikt jednak nie odmawial papiezowi prawa do
samodzielnego regulowania spraw organizacji i procedury so-
borowej ¢. Wynika ono z zacytowanych na poczatku zasad ogol-
nych, wyplywajgcych z dogmatu o prymacie papieskim.

Na wspomnianych dokumentach wzorowane sg przepisy,
ktore wydal Ojciec $w. Jan XXIII dla soboru watykanskiego II.
Zauwazy¢ mozna, ze obecnie obowigzujgce normy s3 w po-
roOwnaniu z poprzednimi wiecej szczegbélowe. Pomimo tego
widoczna byla podczas I sesji potrzeba dopasowywania norm
procedury. Dokonywato sie to za pomocg oglaszania nowych
norm, udzielania dyspens lub nawet podejmowania konkret-
nych interwencji papieskich tam, gdzie wymagal tego postep
prac soborowych.

Niniejsze opracowanie ma na celu poda¢ szkic zagadnien
erganizacyjnych i proceduralnych podczas I sesji soboru wa-
tykanskiego II. Brak réwnomiernoéci informacji odbit sie na
niektérych cze$ciach opracowania. Jako zrédla wykorzystano
druki wydane przez Poliglote Watykanskg w 1962 r. i wre-
czone uczestnikom soboru: ,,Ordo Concilii Oecumenici Vaticani
II celebrandi”, ss. 52, ,,Methodus servanda et preces recitandae
in Concilio Oecumenico Vaticano II”, ss. 38, , Commissioni
conciliari”, ss. 96, ,,Res in suffragatione agendae”, ss. 30 oraz
inne druki jak spisy kandydatéw do komisji, ojcow soboro-
wych, miesigczne kalendarze prac itp. Wyzyskano takze ponad
40 biuletynoéw Serwisu Prasowego Soboru w Jezyku Polskim,
informacje czasopism oraz wiasne notatki.

I Organizacja soboru

1. Prace przygotowawcze.

Az do Tridentinum wlgcznie cale opracowanie przedmiotu
obrad pozostawiano na czas trwania soboru. Powodowalo to
zbedne przedluzanie obrad. Ojcowie przybywajacy na sobor.

¢ Wernz F. X, Ius Decretalium, 1I, wyd. II, Romae 1906, 712.

4 — Prawo Kanoniczne Nr 3—4
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watykanski I mieli ulatwiong prace, gdyz zastali juz zredago-
wane projekty uchwatl i ustalony porzgdek zajeé. Pius IX mia-
nowat 9 III 1865 piecioosobowg komisje kardynalskg w celu
przygotowania soboru. W koncu kwietnia tegoz roku papiez
zapytal poufnie 36 biskupéw z roéznych krajow, jakie ich zda-
niem problemy nalezato by poruszy¢ na soborze. Wspomniana
komisja kardynalska wylonita 5 podkomisji: dogmatyczng —
zlozong z 24 czlonkow, dyscyplinarng — 19, dla spraw zakon-
nych — 12, dla Ko$ciotéw Wschodnich i misii -—— 17 i dla spraw
koscielno-politycznych — 26, Podkomisjom przewodniczyli kar-
dynalowie. Czlonkami byli rzeczoznawcy z réznych krajow.
W oparciu o wnioski skladane przez biskupéw podkomisje te
opracowywaly schematy, ktére mialy stanowi¢ pézniej podstawe
do dyskusji, oraz normy orgamzacyjne i procedure obrad so-
boru 7.

W przygotowywaniu soboru watykanskiego II Ojciec §w. Jan
XXIII nie tylko skorzystat z tych do$wiadczen ale znacznie roz-
wing! organizacje i metode pracy. W dniu 25 I 1959 oznajmit
papiez kolegium kardynalskiemu zamiar zwotania soboru. Pod
datg 25 VI 1959 ukazala sie encyklika ,,Ad Petri Cathedram”
zapowiadajgca zwolanie soboru i rozpoczecie wstepnych prac
przygotowawczych. Nastepnego dnia odbylo sig juz pierwsze
plenarne posiedzenie Komisji Przedprzygotowaw-
czej, ktorej przewodnictwo objgl kard. Domenico Tardini
a sekretarzem zostal Mgr Pericle Felici. Komisja ta wyslata
kwestionariusze do blisko 3000 przysziych uczestnikéw soboru
celem zebrania materialéw do obrad. Kwestionariusze otrzy-
maly réwniez uniwersytety katolickie oraz fakultety teologicz-
ne. Propozycje przedkladaly takze komisje powolane przez
Kongregacje Soboru.

Ogtoszone 5 VI 1960 motu prioprio ,,Supremo nutu” otwo-
rzyto nowy etap przygotowawczy. Ojciec $w. powotat 13 wiek-
szych grup roboczych: 10 komisji przygotowawczych, 2 sekre-
tariaty i 1 komisje centralng. Celem ich bylo w oparciu

7 Jedin H., Kleine Konziliengeschichte, wyd. IV, Freiburg in Br.
1962, 105, 107 n.
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o dyrektywy papieskie oraz wnioski przedlozone Komisji
Przedprzygotowawczej opracowanie gotowych projektéw uch-
wal. Komisje przygotowawcze, cho¢ byly jednost-
kami niezaleznymi od dykasterii Kurii Rzymskiej, laczyly sie
z wyjatkiem Komisji dla Apostolatu Swieckich tak personalnie
jak i pod wzgledem przedmiotu pracy z odpowiednimi kongre-
gacjami rzymskimi. Byly to komisje: teologiczna, dla spraw
biskupoéw i zarzadu diecezjami, dla spraw zwiagzanych z kar-
noscig kleru i wiernych, dla spraw zakonnych, dla dyscypliny
sakramentéw, liturgiczna, dla studiéw i seminariéow, dla spraw
Kosciota Wschodniego i dla spraw misji. Czyms$ nowym byto
utworzenie sekretariatu dla spraw nowoczesnych sposobow
rozpowszechniania mys$li ludzkiej oraz sekretariatu dla spraw
jednosci chrzescijan. Komisja centralna miata na celu koordy-
nowanie prac catego aparatu przygotowujgcego sobor. Prze-
wodniczy? jej sam Ojciec $w.8, W pordéwnaniu z przygotowa-
niem I soboru watykanskiego widoczny jest znaczny postep.

Ciekawe sg takze powigzania komisji z soborem. Do 5 komisji
przygotowujgcych projekty uchwat w 1869 r. wchodzili tylko
teologowie i kanonidci, ktoérzy nie mieli prawa udziatu w so-
borze z glosem decydujacym. Natomiast w wymienionych 13
grupach, ktore sie zajmowaly przygotowaniem II soboru wa-
tykanskiego, pracowalo oprécz przewodniczaeych i sekretarzy
682 osoby w charakterze czlonkéw i konsultorow®. W tym

& Por. Fragen an das Konzil — Anregungen und Hoffnungen, Freiburg
in Br. 1962, 117 nn; Jedin H. Kleine Konziliengeschichte, 129 nn;
Sottyszewski S., Z przygotowan do II-go watykariskiego sobo-
ru powszechnego, ,,Prawo Kanoniczne” II (1959) nr 3—4, 371 nn.

® Dokladne listy czlonkéw i konsultoréw wraz z objasnieniami do-
tyczacymi struktury i prac poszezegdlnych komisji podaje autor
pracy: Fragen an das Konezil, 122—169 oraz Soltyszewski S,
Z przygotowan, ,Prawo Kanoniczne” III (1960) nr 1—2, 388—412.
Ogloszono tez urzedowy ,Elenchus patrum, qui partem habuerunt
in commissionibus praeparatoriis Concilii”. Typis Polyglottis Vati-
canis 1962, ss. 24. Z zestawienia tych wykazéw wynika, Ze liczba
czlonkéw ulegata zmianom. Spoéréd biskupdéw polskich mieszka-
jacych w Kraju czlonkiem Komisji Centralnej byt Kard. Stefan
Wyszynski, jako konsultorzy pracowali: §p. arcybp Eugeniusz Ba-

4%
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bylo 274 czyii ponad jedna trzecia kardynalow, arcybiskupow
i biskupéw. Wérdéd samych czlonkéw komisji i sekretariatow
na 380 osob zasiadato 200 kardynaléw, arcybiskupéw i bisku-
pow. W sktad Komisji Centralnej wchodzito 49 kardynalow,
5 patriarchéw i 33 arcybiskupéw i biskupéw. Byli to przewod-
niczacy innych komisji przygotowawczych, przewodniczacy
episkopatéw w poszczegdlnych krajach i przetozeni generalni
zakonéw. Proporcje te wskazujg, jak to stusznie zauwazyl
Jedin!® ze celowo stworzono wiez personalng i rzeczowsa
miedzy pracami przygotowawczymi i dziatalno$cig soboru.
Mozna by doda¢, ze autorytet soboru zostal w pewnej mierze
zaangazowany do prac przygotowawczych.

Komisje przygotowawcze nie mialy zadnej jurysdykeji. Ich
zadaniem bylo tylko zredagowanie projektow uchwatl, zwanych
schematami. W.poréwnaniu z I soborem watykanskim, kiedy
to materiaty nadestane przez biskupéw zajely tylko 400 stron,
praca poprzedzajgca obecny sobdér byla znacznie wigksza.
Otrzymane projekty po ich uporzgdkowaniu zapelnily wraz
z indeksem blisko 10000 stron druku w 16 tomach. Poszczegdl-
ne komisje zlecaly najpierw opracowanie projektu schematéw
wybranym czlonkom lub konsultorom albo tez podkomisjom
ad hoc wylonionym. Teksty projektow byly dyskutowane na
posiedzeniu plenarnym komisji. Problemy rozstrzygali czlon-
kowie drogg losowania. W ten sposob przyjmowano takze wigk-
szo$cig gloséw calosé schematu.

ziak — w Komisji dla Spraw Karno$ci Kleru i Wiernych, §p. bp
Tadeusz Zakrzewski oraz bp Kazimierz Kowalski — liturgicznej,
arcybp Bolestaw Kominek — dla spraw apostolatu S$wieckich, bp
Herbert Bednorz — dla spraw nowoczesnych sposobdw rozpow-
szechniania my$li ludzkiej. Z Polakéw pracujacych w Kurii Rzym-
skiej — arcybp Joézef Gawlina byt sekretarzem Komisji dla Spraw
Biskupbéw i Zarzadu Diecezjami, ks. Infulat Bolestaw Filipiak byt
czlonkiem Komisji dla Dyscypliny Sakramentéow, ks. pratat Andrzej
Deskur pracowal jako sekretarz w Sekretariacie dla Spraw Nowo-
czesnych Sposobéw Rozpowszechniania My$li Ludzkiej. Z biskupéw
USA polskiego pochodzenia cztonkiem Komisji dla Spraw Biskupéw
i Zearzadu Diecezjami byl arcybiskup Filadelfii Jan Krol
10 Kleine Kongziliengeschichte, 131 n.
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Projekty uchwalone przez poszczegdlne komisje przygoto-
wawcze odsytano do Komisji Centralnej. Tam na nowo studio-
wano problemy, zlecajac jednemu z konsultoréw napisanie
referatu z oceng przedlozonego tekstu. Referat ten stanowit
wprowadzenie do dyskusji na plenum XKomisji Centralnej.
O przyjeciu schematu decydowata wigkszos¢ glosow, oddanych
przez czionkéw komisji. W ten sposoéb kazdy projekt uchwat
soborowych dwukrotnie by} oceniany.

W calosci opracowano 70 schematow w 119 zeszytach na
blisko 2000 stron. Ilo$¢ schematéw zredukowata Komisja Cen-
tralna do 30. Ostatecznie Ojciec $w. ustalil 20 schematow. Po
definitywnym przyjeciu projektu wlasciwa komisja odsylata
schemat do druku w takiej formie, w jakiej mogt by¢ przyjety
przez sobor. Tekst dzielono zazwyczaj na czesci, czeéci na roz-
dzialy zaopatrzone tytulem, rozdzialty na punkty. Nie wszystkie
schematy majg podzial na cze$ci. W niektdérych zaniechano tez
podziatu na rozdziaty. Zazwyczaj zaczyna sie schemat od wste-
pu — proemium. Dla latwiejszej cytacji podczas dyskusji
podano numeracje marginesowg co 5 wierszy. Celem umozli-
wienia szybkiego sprawdzania tekstdw komisje przygotowaw-
cze umieszczaly po kazdym schemacie przypisy z odno$nikami
oraz z wyjatkami wazniejszych tekstow Zréodlowych.

W lecie 1962 r. rozestano ojcom soboru pierwszg serie sche-
matéw, obejmujacg projekty konstytucji dogmatycznych: de
fontibus revelationis, de deposito fidei pure custodiendo, de
ordine morali christiano, de castitate, matrimonio, familia,
virginitate; nastepnie schematy konstytucji: de sacra liturgia, de
instrumentis communicationis socialis craz dekretu de Eccle-
siae unitate. Ojcowie proszeni byli o nadestanie swych uwag
do 15 IX 1962. Okoto polowy listopada ukonczono druk i roz-
dano serie drugg schematéw konstytucji dogmatycznych: de
Ecclesia i de Beata Maria Virgine Matre Dei et hominum.
Dalsze schematy sa w opracowywaniu lub w druku.

Komisja Centralna przedlozyla takze projekt procedury prac
soborowych. Motu proprioc ,,Appropinquante Concilio” z 6 VIII
1962 Ojciec $w. nadal opracowanemu projektowi moc obowig-

Zujacy.



54 BP WALENTY WOJCIK [8}

W zalezno$ci od Komisji Centralnej pracowata Komisja
Techniczno-Organizacyjna. Przewodniczyl jej kard. Gustavo
Testa a sekretarzem byt sekretarz Komisji Centralnej Pericle
Felici. Zajeta sie ona przede wszystkim zakwaterowaniem oj-
cOw soboru. Pismem z 2 I 1962 zwroécono sie do przysziych
uczestnikdw soboru z zapytaniem, czy dla siebie i dla $wity
bedg miet¢ zapewnione mieszkanie i wyzywienie w Rzymie,
a czy tez skorzystajg z goscinnosci Ojca $w. OdpowiedZz nale-
zalo przesta¢ do 31 IIT 1962. Problem by! trudny, gdyz na I so-
borze watykanskim spodziewano sie okoto 750 uczestnikdéw
a obecnie — ponad 2000. Wielkim osiagnieciem bylo zakwa-
terowanie 1000 gosci przybytych w 1950 r. na uroczysto$¢ ogto-
szenia dogmatu Wniebowzigecia N.M.P. Obecnie pokonano trud-
nos¢ przez Sciesnienie mieszkancow w instytutach i kolegiach

- kodcielnych roéznych narodowosci oraz w domach zakondow
i organizacji religijnych.

Na uwage zastuguje wysitek techniczny w przygotowaniach
soboru. Pod kierownictwem inz. Francesco Vaccini wykonczylo
150 robotnikéw w ciggu 5 miesiecy urzadzenie wngtrza bazy-
liki éw. Piotra. Miejsca dla 2600 ojcéw ustawiono na ruszto-
waniach metalowych w ksztalcie 2 trybun o diugosci 100 m,
szerokosci 20 m w gldwnej nawie od $rodkowych drzwi do
konfesji Ksiecia Apostolow. Trybuny podzielono schodami do
przej$é na 15 sektoréw. Kazdy sektor ma 11 rzedéw po 6 miejsc
wznoszgcych sie amfiteatralnie. Trybuna po lewej stronie
(S-sinistra) obejmuje 1094 miejsc, po prawej (D-dextra) —
1106. Ponadto w tukach miedzy filarami z kazdej strony znaj-
dujg sie loze z miejscami dla biskupow, ktérym brak jest
miejsca na trybunach, generalow zakonnych i rzeczoznawcow.
Na poczatku trybuny z prawej strony sg miejsca dia kardyna-
ow, Wyrdzniono tez miejsca patriarchow. Reszte trybun zaj-
mujg lawy dla arcybiskupéw i biskupow. Przy zbiegu nawy
gldwnej i poprzecznej znajdujg sie trybuny dla delegatéw-ob-
serwatoréw innych wyznan. Miejsca w nawie gtéwnej urzadzo-
ne sg w postaci fotelikdw z poregczami, obitych zielonym pl6t-
nem. Przed kazdym fotelem umieszczony jest ruchomy blat
stolika oraz klecznik. Z boku umocowano na tancuszku otéwek
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magnetyczny. Kazdy sektor ma glosniki. Na 2 sektory zainsta-
lowano telefon tgczacy z sekretariatem oraz mikrofon i pulpit
szklany do przemoéwien. Przed konfesjg §w. Piotra ustawiono
stél prezydialny oraz biurka dla sekretarzy. Obok w prawej
nawie bocznej stojg maszyny do obliczania gloséw: jedna z nich
magnetyzuje grafitowe napisy a druga uklada i oblicza perfo-
rowane sztywne kartki. Estetyke wnetrza auli soborowej pod-
nosi obicie filaréw dzielacych naweg gléwng od bocznych pur-
purowym plétnem z herbami papieskimi oraz zawieszenie nad
tym arraséw, przedstawiajacych sceny biblijne.

Z chwilg otwarcia soboru w dniu 11 pazdziernika 1962 r.
praca komisji przygotowawczych zostala zakonczona. Zaczal sie
trzeci, najwazniejszy etap w redagowaniu konstytucji i dekre-
tow soborowych.

2. Kierownictwo soboru.

Z prymatu jurysdykcji wynika prawo papieza do kierowania
nie tylko pracami przygotowawczymi ale réwniez i samym
soborem, Zasada ta wyrazona w kan. 222 § 2 Kodeksu ! nie
napotykala poza epizodem koncyliaryzmu na sprzeciwy. Jej
realizacja przybierala takze podczas ostatnich soboréw analo-
giczne ksztalty.

Chociaz sobér pracuje w sgsiedztwie palacu apostolskiego,
papiez nie chcac krepowaé¢ swobody dyskutantéw, osobiscie
zjawia sie na posiedzeniach roboczych wyjatkowo. Z reguly
uczestniczy tylko w sesjach publicznych, majacych charakter
raczej ceremonialny. Poza tym kieruje on catoscig prac soboro-
wych za posrednictwem swoich urzednikéw i zastepcow.
Urzednikami sg: sekretarz generalny i jemu podlegli funkejo-
pariusze, zastepcami — legaci papiescy. Wszystkich powotuje
swobodnie papiez.

Sposbéb sprawowania kierownictwa od Tridentinum do Vati- -
canum II wykazuje pewng ewolucje. Na obecnym soborze wi-~

11 Romani Pontificis est Oecumenico Concilio per se vel per alios
praeesse”.
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doczny jest przede wszystkim wzrost roli sekretarza
generalnego. Podczas soboru trydenckiego urzedowal
we wszystkich trzech okresach obrad jako sekretarz Angelo
Massarelli. Zajety by? on glownie pisaniem. zachowanych proto-
koélow obrad. W kierownictwie pracami soboru urzad jego miat
znaczenie drugorzedne, gdyz wladze nad catosécig sprawowali
legaci papiescy, otrzymujacy instrukecje z Rzymu. Na urzad
sekretarza soboru I watykanskiego powotany zostat juz 27 IV
1869 biskup St. Polten w Austrii Josef Fessler. Zatrudniony
byl on nieco w pracach przygotowawczych. Podczas soboru
dodano mu podsekretarza Luigi Jacobini i grupe stenograféw
sposrad alumnéw kolegiéw rzymskich 12.

Sekretarz generalny obecnego soboru Pericle Felici, arcybi-
skup tytularny i wikariusz bazyliki §w. Piotra byl sekretarzem
Komisji Przedprzygotowawczej a pozniej Komisji Centralnej
Przygotowawczej. On pelni jednocze$nie funkcje sekretarza
w Sekretariacie dla Spraw Nadzwyczajnych (extra ordinem)
i w Komisji Koordynacyjnej podezas przerw miedzy sesjarni.
Stanowi wiec najpierw gwarancje ciaglosci wszystkich prac so-
borowych a nastepnie jest Iacznikiem miedzy papiezem
a uczestnikami i pracownikami soboru. Cho¢ o decyzjach
swych Ojciec §w. powiadamia zazwyczaj przez kard. Sekretarza
Stanu, sekretarza generalnego mozna nazwaé¢ organem wy-
konawczym papieza i jego legatow soborowych. On oglasza
i realizuje zalecenia papieskie i uchwaty prezydium, podaje do
wiadomosci normy porzadkowe, przeprowadza glosowania itp.
Jemu podlega Sekretariat Generalny dzielacy sie na cztery
urzedy: a) de sacris ritibus b) de negotiis peragendis c) de acti-
bus scribendis ac servandis d) de rebus technicis. Pierwszy
z tych urzedéw obejmuje prefekta i mistrzé6w ceremonii oraz
prowadzacych rejestr obecnosci. Drugi urzad stanowia notariu-
sze, promotorzy i skrutatorzy; sporzadzajg oni protokély sesji
publicznych, kongregacji generalnych i posiedzen Trybunalu
Administracyjnego, zbierajg kartki z glosowania itp. Trzeci

2 Jedin H. Kleine Konzilengeschichte, 87; Pelczar J. S, op. cit.,
II1, 474.
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urzad — to najpierw kancelisci przepisujacy protokdly posie-
dzeh oraz troszczacy sie o wydanie potrzebnych drukéw i do-
starczenie ich zainteresowanym; nastepnie lektorzy sluzacy
njcom soborowym pomocg w odezytywaniu przemoéwien, ttu-
macze-interpretes podajacy obecnym, ktoérzy nie znaja laciny,
tre§¢ przemoéwien soborowych, przekladajacy na jezyk lacin-
ski-translatores-obowigzani przeklada¢ na tacing przemdwienia
wygloszone w jezykach nowozytnych i troszezyé sie o tekst
tacinski dokumentacji soborowej oraz stenografowie — spo-
rzadzajgcy teksty przemoéwien na kongregacjach generalnych
i przepisujgc je pismem normalnym do akt soboru. Ostatni
urzad obejmuje obstuge elektrycznosci, glodnikow, telefonow,
maszyn elektronowych itp 18, Liczba oséb zatrudnionych w kaz-
dym z wymienionych urzedéw wynosi od kilku do dwudziestu
kilku. O rosngcych zadaniach sekretarza generalnego swiad-
czy powiekszenie. liczby jego zastepcow. Regulamin soboru
{Ordo Concilii) przewiduje dwu zastepcow, ktérzy majg wspo-
magac¢ sekretarza generalnego i petni¢ jego obowigzki w razie
nieobecnoéci czy powstalych przeszkéd. Tymczasem przy
otwarciu soboru mianowano czterech, a w dniu 18 X 1962 —
piatego, Dobrani zostali oni w ten sposdb, ze reprezentuja
jezyki, w ktoérych odezytywane sg wazne komunikaty prezy-
dium soboru: Gonzalez Morcillo arcybp Zaragoza — hiszpan-
ski, Jean Villot arcybp koadiutor w Lionie — francuski, Jan
Krél arcybp Filadelfii — angielski, Wilhelm Kempf bp Lim-
burga — niemiecki i Filippo Nabaa arcybp melchicki Bejrutu
i Gibail — arabski.

Wszyscy wymienieni funkcjonariusze zalezg w swej dziatal-
nosci soborowej wylacznie od zwierzchnikéw soborowych, tj.
ostatecznie poza papiezem od sekretarza generalnego.

Doda¢ nalezy, ze sekretorzowi generalnemu podlega réwniez
opracowywanie serwisu prasowego schboru. Wspomaga go

8 Ordo Concilii, cap. VI art. 12—15. Wéro6d wymienionych funkcjona-
riuszy pracowali Polacy: ks. pratat Edmund Ulifski, obroica wezla
malz, w Rocie Rzymskiej jako ttumacz oraz ksieza studenci: Plater
i Dziwosz jako wyznaczajacy miejsca w auli soborowej.



58 BP WALENTY WOJCIK [12]

w tym Msgr Fausto Vallainc. Informacje o przebiegu kongre-
gacji generalnych sporzadza sie w 7 jezykach: francuskim,
angielskim, niemieckim, hiszpanskim, portugalskim, polskim
i wloskim. Przy biurze prasowym  akredytowano kilkuset
dziennikarzy 4.

Poza pracownikami Sekretariatu Generalnego Ojciec §w. po-
wotal dwoch kustoszy soboru. Zadaniem ich jest czuwanie nad
porzgdkiem podczas przybywania papieza i ojeow do auli so-
borowe]j oraz strzezenie przej$¢ de bazyliki §w. Piotra w czasie
odbywajgcych sie tam obrad. Kustoszami zostali mianowani
Don Colonna i Don Torniolo. Funkcje pelnig cni wedtug przy-
jetych zwyczajow. Najczesciej rzucajg sie w oczy malownicze
stroje gwardii szwajcarskiej i gwardii szlacheckiej.

Wspomnie¢ nalezy takze o stronie gospodarczej soboru. Jesli
bliska jest prawdy informacja prasy, !® koszta dotychczasowe
soboru mozna szacowaé¢ na kilkanascie miliardéw lir. Suma ta
wydana zostata na budowe auli soborowej — okolo 600 milio-
néw lir oraz na pokrycie kosztéw podrézy i utrzymania
w Rzymie mniej zamoznych biskupéow. Okoto 1000 ojcow so-
boru korzystalo z pomocy Stolicy Apostolskiej.

Poza organizacjg zewnetrzna‘caloéci soboru do papieza na-
lezy kierownictwo na posiedzeniach ogélu ojcéw czy tez po-
szczegdlnych grup wypracowujgcych teksty uchwat. Posiedze-
nia plenarne odbywajg sie w dwu postaciach: jako sesje pu-

14 Kierownikiem Sekcji Polskiej jest ks. Szczepan Wesoty. Akredytowani
sg rowniez dziennikarze polscy reprezentujgcy prase tak katolicky
jak i niekatolickg. Przed akredytowaniem zgdano polecenia ze stro-
ny miejscowego Ordynariusza. Wszyscy powaznie traktujgcy prace
dziennikarskg byli akredytowani bez trudno$ci. Polski Episkopat
na pro$be naszych krajowych dziennikarzy urzadzil kilkakrotnie
specjalng konferencje prasowa dla nich. Bp Michat Klepacz i bp
Zygmunt Choromanski informowali witedy o biezgcych pracach so-
boru a szczegblnie o dzialalno$ci cztonkéw Episkopatu polskiego.

¢ Tygodnik Powszechny XVI (1962) nr 43, 2 podaje 15—20 miliardéw
lir czyli okolo 20 milionéw dolaréw. Suma ta jest oczywiscie nie-
doktladna, gdyz liczba lir nie pokrywa sig¢ z podang ilo$cig dolaréw.
Zwykle przeliczenie wedlug urzedowego notowania 620 lir za 1 dolar
uwidacznia biad informacji.
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bliczne i jako kongregacje generalne. Zgodnie z praktyks
soboru watykanskiego I na sesjach publicznych przewodniczy
sam papiez. Natomiast na kongregacjach generalnych postu-
guje sie on zastepcami. Zwykli uczestnicy soboru mogg posylaé
tylko jednego zastepce. Biskup Rzymski natomiast w mysl
tradycji zaczetej na I soborze w Nicei (325 r.) wysyla na sobor
2 lub wiecej zastepcoéw. Soborem trydenckim kierowato od
poczatku trzech réwnoczesnie mianowanych legatéw papie-
skich. W dniu 2 XII 1869 powotal Pius IX pieciu zastepcow,
ktorzy mieli ogélny mandat papieski do kierowania kongre-
gacjami generalnymi 16,

Regulamin obecnego soboru przewiduje dziesigciu kardyna-
6w powolanych przez papieza i stanowigeych kolegialne p re-
.zydium soboru. Na kazdej kongregacji generalnej jeden
z nich przewodniczy w imieniu Ojca $w. Poza tym jako ko-
legium kierujg oni w zastepstwie papieza porzgdkiem dyskusji
i czuwajg nad karnoscig podczas soboru. Do prezydium powo-
iani zostali kardynatowie: Tisserant, Liénart, Tappouni, Gilroy,
Spellman, Play Deniel, Frings, Ruffini, Caggiano i Alfrink.
Poza kard. Tisserant sg to wiec kardynalowie pozakurialni, re-
prezentujacy rdzne narodowosei i rézne czeéci §wiata. Wedlug
wywiadu udzielonego przez jednego z nich Ojciec $w. przed
rozpoczeciem prac soboru odbyl z nimi zebranie proszac, aby
byli jego zastepcami i legatami w kierowaniu pracg kongregacji
generalnych. Poza zachetg do czuwania nad zgodsg i miloScig
bratnig nie dal im papiez zadnych instrukeji. Podczas I sesji
soboru dzialalo prezydium wylgcznie wedlug potrzeb pracy
soborowej. Nie mieli regularnych posiedzen. Zebrali sie tylko
okoto 10 razy w razie wylaniajacej sie koniecznoseci powzigcia
decyzji. Zebrania odbywaly sie albo po kongregacji generalne]
w auli soborowej albo w godzinach pdzniejszych w wybranym
lokalu. Z reguly bez trudnosci osiggali oni porozumienie. W ra-
zie rozbieznosci zdan rozstrzygali zwykla wiekszoScig glosow.
Przez sekretarza generalnego, ktéry wraz z piecioma swymi
podsekretarzami uczestniczyl w posiedzeniach prezydium, byl

1 Pl16chl W. M, op. cit, III, 196, 202.
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Ojciec $w. w stalym kontakcie z pracami swych legatéw. Poza
tym obserwowal on obrady za pomocg urzadzen telewizyjnych.

Gdy idzie o komisje soborowe, kierownictwo pa-
pieskie zaznaczalo sie¢ w mianowaniu kardynala przewodniczg-
cego kazdej z tych jednostek kolegialnych. Wszyscy czlonkowie
sekretariatéw soborowych pochodzili takze z nominacji pa-
pieskiej. Posrednictwo miedzy komisjami a kongregacjg gene-
ralng sprawuje Sekretariat Soboru.

Ogdlnie mozna stwierdzié, ze za posrednictwem sekretarza
generalnego i innych urzednikéw Ojciec §w. jest na biezgco
zorientowany w toku wszystkich prac soborowych i moze on
interweniowaé w razie potrzeby.

3. Uczestnicy obrad.

Chociaz zawsze uznawano, ze sobdér winien reprezentowaé
caty Kosciét Powszechny, to jednak w skladzie owej reprezen-
tacji na kilku ostatnich soborach zauwazamy pewne zmiany.
Wotania o usunigcie wielkiej schizmy zachodniej ,,per viam
synodi” spowodowaly, ze na sobor w Pizie w 1409 r. przybyli
liczniejsi przedstawiciele réznych nacji oraz doktorzy teologii
i praw. W Konstancji zazagdano ze strony angielskiej i niemiec-
kiej, aby przyzna¢ prawo glosu doktorom, petnomocnikom
biskupéw, duchownym postom ksigzat i miast, kapitulom,
uniwersytetom i zakonom. Ci wszyscy otrzymali prawo glosu
w ramach poszczegoélnych nacji 7. W Bazylei rozszerzono to
prawo na duchownych $wiecen nizszych i1 na osoby $§wieckie.

Sobér florencki ograniczyl znéw udzial z prawem glosu do
kardynatéw, biskupdéw, innych pratatéw i opatow jak rowniez
do dygnitarzy kapitul oraz doktoréw teologii i praw. W tych
ramach powolywali papieze uczestnikéw na V sobér lateranen-
ski i na sob6r trydencki. Wprowadzono tylko te réznice, ze pod-
czas gdy we Florencji uczestnicy glosowali najpierw w obrebie
stané6w duchownych, tj. poszczegélnych grup uczestnikéw,
a stany wystepowaty dopiero na plenum, na soborze lateranen-

17 Feine H. E, op. cit, 415.
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skim i trydenckim glos decydujgcy posiadal osobiscie kazdy
z wyliczonych uczestnikow. Papiez Pawel III odmowil prawa
glosu zastepcom nieobecnych biskupow 8. Tak samo teologowie
i kanonisci mieli jedynie glos doradeczy. Te normy przyjal
Pius IX w bulli zwolujgcej sobdér watykanski I. Weszly one
takze do Kodeksu.

Przy powolywaniu uczestnikéw II soboru watykanskiego
Ojciec $w. kierowal sie normami Kodeksu oraz nowego pra-
wodawstwa dla Koscioldéw Wschodnich. Podobnie jak w r. 1868
wezwani zostali z glosem decydujacym czyli otrzymali prawa
ojcow soboru kardynalowie, biskupi tak rezydencjalni
jak i tytularni z calego $wiata, opaci i prataci udzielni oraz
przetozeni generalni zakonoéw. Fakt udzielenia w W. Czwartek
1962 r. kardynalom diakonom sakry biskupiej pozwolil na
wysuniecie w art. 1 regulaminu soborowego biskupéw jako
pierwszych uczestnikéw soboru. Mozna przyjaé, ze umacnia sieg
norma, iz biskupi sg uczestnikami soboru z prawa a wszyscy
inni z przywileju. Prasa zwrocila przy tym uwage na nowose¢,
ze prawo pelnego uczestnictwa w soborze zostalo obecnie roz-
szerzone na najwyzszych przetozonych kleryckich zgromadzen
zakonnych. Swiadczy to o rosngcym znaczeniu tej formy zy-
cia zakonnego.

W r. 1962 wezwanie do udziatu w soborze z glosem decydu-
jacym otrzymalo 2921 os6b. W tym 97 przelozonych zakonnych
oraz 22 opatéw i pratatow udzielnych. Reszte, tj. 2802 sposrod
wezwanych na sobor stanowig biskupi. Wérdéd nich pierwsza
grupg precedencyjng sg kardynalowie w liczbie 86. Miejsca
ich odznaczono purpurowym obiciem, Do nastepnej grupy za-
licza sie 8 patriarchéw. Doznawali oni wyréznien, np. podczas
uroczystosci otwarcia soboru sktadali indywidualnie homagium
papiezowi na réwni z kardynatami. Arcybiskupi tak rezyden-

% Pléchl W. M, op. cit, II, 109; III, 196. Wyjatkowo przyznat Pius
IV w 1561 r. ,votum decisivum’ zastepcy chorego ministra karme-
litow. Podobny przywilej otrzymat od Piusa IX w 1869 r. admini-
strator diecezji lubelskiej ks. Kazimierz Sosnowski. Przyznano mu
miejsce wirod biskupéw i prawo glosu decydujacego, Pelczar
J. 8., op. cit. II, 495,
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cjalni jak i tytularni zajmowali miejsca przed wszystkimi
biskupami wedtug daty nominacji. Podobnie tez biskupi ordy-
nariusze nie zostali wyodrebnieni od biskupow tytularnych ale
wszysey otrzymali precedencje wedlug czasu mianowania
i rowne prawa. Wezwanie do udzialu w soborze skierowano do
1003 arcybiskupow i biskupow tytularnych. Na uroczystosé
otwarcia soboru przybylo 2540 ojcow 9. Podczas obrad liczba
ta, cho¢ byly przyklady przyjazdu nowych biskupéw, stale
opadala. Najnizsza ilo§¢ wynosila 2082 osoby. Uczestnicy ci
reprezentowali 134 kraje i terytoria samodzielne: Europy —
31, Azji — 23, Afryki — 44, Ameryki Pétn. — 4, Ameryki
Srodk. — 15, Ameryki Poludn. — 11, Oceanii z Australig — 6.
Co do liczby biskupéw najwigcej, gdyz 1089 pochodzito z Euro-
py. Charakterystyczne sg takze liczby przedstawicieli Azji
— 360, Afryki — 296, Ameryki Poéln. i Srodk. — 488 i Ameryki .
Potudn. — 489.

Poza ojcami soboru najliczniejszg grupe na obradach sta-
nowig rzeczoznawcy. S3 to wybitni teologowie, kanoni-
$ci i fachowey w innych dziedzinach nauki. Mianowani oni
zostali przez Ojca $w. na wniosek biskupéw 1 przetozonych
zakonnych. Urzedowy wykaz obejmuje 306 nazwisk oséb du-
chownych z réznych krajow i narodowosci 20, W tym 119 nalezy
do zakonow i zgromadzen zakonnych. W drugiej potowie listo-
pada mianowat Ojciec §w. ekspertem soborowym s$wieckiego
katolika Jean Guitton’a czlonka Akademii Francuskiej, znane-
go z prac ekumenicznych. Sg przypuszczenia, ze na drugg sesje
zostang powotani dalsi $§wieccy, szczegdlnie sposrdéd profeso-

1% Z Polski brato udzial 17 ojcéw soborowych: kard. Stefan Wyszynski,
arcybp Baraniak, arcybp Kominek i biskupi — Barda, Kowalski,
Klepacz, Choromanski, Golinski, Pawlowski, Jop, Nowicki, Wil-
czynski, Wojtyla, Bednorz, Wronka, Fondalinski i Wéjcik. W listo-
padzie przybylo jeszcze 8 biskupdéw: Kalwa, Ablewicz, Pluta, Pe-
kala, Bernacki, Jaroszewicz, Strgkowski i Jez. W tym czasie przyje~
chali do Rzymu jako ojcowie soboru: general zakonu paulinéw Lud-
wik Nowak i przelozony polskiej kongregacji cysterséw opat Augu-
styn Ciesielski.

20 Sposréd Polakéw mieszkajgcych w Rzymie nalezeli do rzeczoznaw-
cow ks. Filipiak i ks. Deskur.



[17] ZAGADNIENIA ORGAN. 1 PROCEDURALNE SOB. WAT. II 83

row uniwersytetéw katolickich i dziataczy stowarzyszen reli-
gijnych.

Rzeczoznawey uczestniczg w kongregacjach generalnych.
Mogg jednak przemawiaé¢ jedynie w razie zapytania skierowa-
nego do nich. Nie glosujg. Poza tym powolywani sg oni przez
przewodniczgcych komisji socborowych do wspdipracy w reda-
gowaniu i korygowaniu schematdéw oraz w sporzadzaniu spra-
wozdan.

Poza korzystaniem z pomocy rzeczoznawcéw soborowych
kazdy z ojedw ma prawo dobra¢ sobie teologa, kanoniste czy
innego fachowca jako doradce. Ci rzeczoznawcey prywatni nie
uczestniczg w kongregacjach generalnych i w pracach komisji.
Pomagaja jedynie ojcom soboru w przygotowaniu przemowien
i wnioskéw pisemnych. Przysiegg zobowigzani sg oni do za-
chowania tajemnicy w odniesieniu do akt i dyskusji soboro-
wych.

Radosng nowoscig obecnego soboru jest udziat obserwa-
toréw ze strony innych wyznan chrzedcijanskich. Wezwanie
Piusa IX do udzialu w I soborze watykanskim odlgczonych
Koscioléw Wschodnich oraz protestantéw 1 niekatolikéw zo-
stato odrzucone 2!, Obecnie pa wahaniach 22 i prébach nawigzy-
wania kontaktow zaproszono delegatéw-obserwatoréw koscio-
10w i zrzeszen wyznan chrzescijanskich. Imienne zaproszenie
otrzymal przelozony protestanckiej wspdlnoty zakonnej
w Taizé kolo Lionu Roger Schutz oraz profesor w Bazylei
i w Paryzu teolog protestancki Dr Oscar Cullmann. — Przy-
byto ponad 30 obserwatoréw z ramienia 17 kosciotow 1 grup
wyznaniowych. Uwage zwracali dwaj przedstawiciele rosyj-
skiej cerkwi prawostawnej. Nie skorzystal natomiast z zapro-
szenia prawoslawny patriarcha Konstantynopola i ko$cioly
autokefaliczne pozostajgce w jednos$ci z nim.

Obserwatorzy traktowani sa jako goScie Sekretariatu do
Spraw Jednosci Chrzescijan. Kontakt z soborem i jego pracami

2 Jedin H. Kleine Konziliengeschichte, 106 n.
2 Por. o$wiadczenie kard. Tardini’ego z 25 X 1959, Jedin H. Kleine
Konziliengeschichte, 130; Fragen, 23.
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maja oni za poSrednictwem tegoz sekretariatu. W mys$l art. 18
regulaminu przystuguje im prawo do udziatu w sesjach publicz-
nych i w kongregacjach generalnych z wyjatkiem wypadkow
oznaczonych przez prezydium soboru. W posiedzeniach komisji
dopuszczalny bylby ich udzial jedynie za specjalnym zezwole-
niem. O pracach soboru mogg obserwatorzy informowaé swoje
spolecznos$ci religijne. Poza tym obowigzani sg oni do tajemni-
¢y na réwni z ojcami soborowymi.

Na kongregacjach generalnych wyznaczono obserwatorom
miejsca w poblizu konfesji §w. Piotra. Otrzymywali oni wszel-
kie druki i pisma soborowe. Przydzielono im tlumaczy. Korzy-
stali z bufetu. Moéwcy niejednokrotnie zwracali sig do nich
z inwokacja: ,,Carissimi observatores” itp. _

Przejawem pozytywnego ustosunkowania sie panstw do Ko-.
$ciota by!? udziat 85 delegatéw roznych rzgdoéw w uroczy-
stosci otwarcia soboru. W wielu wypadkach biskupi udajgcy
sie do Rzymu korzystali z pomocy swych panstw. Poza tym
podobnie jak na I soborze watykanskim delegaci panstw nie
brali udzialu w pracach soborowych.

Zgodnie z tradycjg uczestnicy soboru obowigzani s3
najpierw do zlozenia wyznania wiary. Spelniajgc zgdanie kan.
1406 § 1, 1 k.p.k. przewodniczacy, tj. Ojciec $w. zlozyt je wobec
0jcow zebranych na pierwszej sesji publicznej. Nastepnie se-
kretarz generalny odczytal formute wobec zebranych a ojcowie
dotgezyli sie przez potozenie reki na piersiach podczas tego
aktu i wymoéwienie zdan koncowych: ,,Ego N.N. spondeo, voveo
et iuro iuxta formulam perlectam. Sic me Deus adiuvet”.
Natomiast pelnomocnicy, rzeczoznawey soborowi i funkcjona-
riusze przed rozpoczeciem udzialu w soborze zlozyli przysiege
wobec przewodniczgcego lub jego delegata w czasie i w miejscu
przez niego oznaczonym.

Dalszym obowigzkiem soborowym jest obecnosé na posie-
dzeniach. W odréznieniu od I soboru watykanskiego, kiedy to
nieobecnym grozono karami i przyczyny absencji badali spe-
jalni ,,iudices excusationum” 23, teraz sprawa ta zostata potrak-

¥ Pléchl W. M., op. cit., III, 203.
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towana znacznie tagodniej. Cho¢ wedtug kan. 225 k.p.k. wyjazd
z obrad soboru jest dopuszczalny tylko po udowodnieniu przy-
czyny 1 uzyskaniu zezwolenia od przewodniczgcego, tj. papieza,
ogloszono na poczgtku I sesji, Ze obecnie wystarcza samo po-
wiadomienie sekretarza generalnego o fakcie wyjazdu. Po-
dobnie tez na opuszczenie sesji publicznej czy kongregacji
generalnej zezwala art. 42 regulaminu jedynie po przedloze-
niu sekretarzowi generalnemu przyczyny absencji. W praktyce
w czasie sesji publicznej nie bylo kontroli, a na kongregacjach
generalnych, cho¢ wypelnialo sie kartki obecnosci, nie zwra-
cano uwagi na pojedyncze opuszczenia, zostawiajac te rzecz
sumieniu ojcéw soboru. Podobnie bylo tez na posiedzeniach
komisji.

Z obowigzkiem obecnosci lgczy sie sprawa przepisanego
streju. Regulamin soboru przepisuje na sesjach publicznych
stréj liturgiczny koloru bialego: dla kardynaldow — szaty wia-
sciwe danemu rzedowi (ordo) i mitra jedwabno-damasceniska,
dla patriarchow, prymaséw, arcybiskupéw i biskupéw tak
rezydencjalnych jak i tytularnych jak réwniez dla opatéw
i pratatow udzielnych — kapa i mitra ptocienna, dla innych
ojcow — wilasciwy im stroj chorowy. Na kongregacjach gene-
ralnych kardynalowie noszg sutanne purpurowsg lub fioletowsg
(np. w adwencie), rokiete, mantolet i mucet, partiarchowie
sutanne fioletowg z rokietg, mantoletem i mucetem, arcybisku~
pi i biskupi czy to rezydencjalni czy to tytularni — sutanne
fioletowg z rokietg .i mantoletem. Patriarchowie i biskupi
wschodni ubierajg sie w szaty uzywane w ich obrzadkach.
Tak samo opaci i inni zakonnicy przychodzg w chérowym
stroju zakonnym. Obecnych na posiedzeniach komisji obowig~
zuje sutanna z obszywkami kolorowymi (habitus pianus) lub
tez inny wlasny stréj, w jakim sie ukazujg publicznie. Przepisy
te byly Scisle przestrzegane. Dodaé trzeba, ze korzystano przy
tym z przywilejow, np. arcybp Salzburga uzywal szat koloru
purpurowego.

Do obowiazkéw oséb uczestniczgcych w soborze nalezy za-
chowanie tajemnicy urzedowej. Ojcowie soboru nie zobowigzu-
ja sie do tego przysiega ale majg tylko obowigzek nalozony

5 — Prawo Kanoniczne Nr 3—4
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przez regulamin. Art. 26 zagda od nich tajemnicy jedynie w od-
niesieniu do dyskusji i do opinii wygltaszanych przez poszcze-
gbélnych moéwcow. Natomiast pelnomocnicy, rzeczoznawcy so-
borowi, urzednicy i inni funkcjonariusze skladaja przysiege
zobowigzujac sie do zachowania tajemnicy w odniesieniu do
akt, dyskusji, opinii poszczegdlnych ojcow i glosowan. Normy
te odnosza sig tak do kongregacji generalnych jak i do posie-
dzen komisji i sekretariatow. W praktyce pojawialy sie po-
czatkowo wahania, jak rozumie¢ zakres tego obowigzku. Pewng
wskazowke stanowily komunikaty Biura Prasowego Soboru,
w ktorych podawano liste méwcoéw na kazdej kongregacji ge-
neralnej, streszczano ogoélnie wygloszone tam przeméwienia
i informowano o wyniku glosowan. Poza tym wywiady nie-
ktorych kardynalow i biskupbéw dla przedstawicieli prasy za-
spokajaty ciekawo$é publicznosci. Stwierdzi¢ nalezy, Zze obo-
wigzek tajemnicy zostal tak zakreslony, ze nie cigzyl uczest-
nikom.

Wséréd uprawnien przystugujgecych ojcom soboru na-
lezy najpierw wymienié¢é mozno$¢ sktadania wnioskéw, dotyczg-
cych przedmiotu obrad. Problem ten rozstrzygnieto na soborze
trydenckim w ten sposdb, ze wnioski mogli uczestnicy przed-
kladaé jedynie za po$rednictwem przewodniczgcego. Zywo dy-
skutowano te sprawe w zwigzku z korekturami procedury,
cgloszonymi 20 II 1870 r. 2 Niebezpieczenstwo przewlekania
obrad szczegblnie na zgromadzeniu tego rodzaju, jakim jest
sobér, wymaga zastosowania pewnych ograniczen. Rozdziat X
regulaminu obowigzujgcego na II soborze watykanskim sta-
nowi, ze dopuszczone mogg by¢ jedynie propozycje dotyczace
dobra publicznego chrzescijanstwa, ze musi by¢ koniecznosé
albo przynajmniej odpowiednio$¢ zajmowania sie nimi przez
sobor i wreszcie, ze nie moga one zawiera¢ czego$ obcego
w stosunku do statego przekonania Kosciota i jego tradycji.
Doda¢ trzeba, ze niektére kwestie, jak np. problem obowigzku
celibatu wylgczone zostaly z obrad soborowych w enuncjacjach
papieskich okresu przygotowawczego. Nowe kwestie wraz z ich

*% Ploch! W. M., op.cit, III, 197; Pelczar J. S. op. cit., II, 504 n.
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uzasadnieniem nalezy przedklada¢ na pismie przewodniczgce-
mu. Poza tym obowigzuje program opracowany przez komisje
przygotowawecze i przedlozony przez Ojca $§w. Cele wytkniete
obecnemu soborowi, wielkoé¢ pracy wykonanej w okresie przy-
gotowawczym oraz obfito§¢ schematéow przewidzianych do
dyskusji zmniejszajg znaczenie praktyczne tego prawa.

Drugim zasadniczym uprawnieniem ojcéw soboru jest swo-
boda wypowiadania swych mys$li na temat przedtozonego sche-
matu. Nalezy to do istoty soboru, aby wyrazal on poglady ca-
tego Kodciota, mial swiadomo$é swej odpowiedzialnosei i pra-
cowal kolegialnie, Regulamin obecnego soboru nie przewiduje
zadnych ograniczen ilosci dyskusji. W odpowiedzi na zgloszony
wniosek, aby skonczyé przedluzajace sie omawianie pierwszego
schematu, prezydium wyjasnito, ze byto by to niezgodne z za-
sadg swobody zabierania glosu. Dopiero gdy dyskusja nie wno-
sita nic nowego, a zgtaszali sie coraz to nowi méwcey, Ojciec §w.
upowaznit prezydium soboru, aby moglo ono zwroéci¢ sie do
obecnych z zapytaniem, czy problem zostal juz dostatecznie
wyjasniony. Pozytywna odpowiedz zwyklej wigkszosei upo-
wazniata prezydium do zakonczenia dyskusji. Kilka razy sko-
rzystano z tego uprawnienia. Obecni przyjmowali zawsze
decyzje prezydium z ulgg i niemal jednoglosnie wypowiadali
sie za przedlozonym wnioskiem. Swiadczy to, ze znaleziono
wlasciwg droge miedzy pelng swoboda wypowiadania sig
a marnotrawstwem czasu, szkodliwym szczegblnie na zgroma-
dzeniu tego typu. Zaznaczy¢ tez trzeba, Ze ostateczna ocena,
kiedy istnieje swoboda wypowiedzi, nalezy nie do oséb prywat-
nych ale do przewodniczgcego soboru.

Ojcowie soboru korzystaja wreszcie z prawa rozstrzygania
probleméw drogg glosowan. Regulamin przewiduje glosowanie
za pomocyg kartek, przez powstanie lub przez podniesienie reki.
O uzyciu tego lub innego sposobu decyduje prezydium. Przy-
iecie schematéw do dyskusji, aprobata poprawek proponowa-
nych przez komisje i uchwalenie konstytucji czy dekretéw na
kongregacjach generalnych dokonuje sie za pomocg kartek.
Tego sposobu uzywa sie przy glosowaniach na sesjach publicz-
nych. Kartki wypelnione otéwkiem magnetycznym oblicza

5%
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w ciggu 15—20 minut maszyna elektronowa. Natomiast glo-
sowanie na czlonkéw komisji wymagalo wiecej czasu, gdyz
nazwiska wypisane na kartkach trzeba bylto oblicza¢ osobiscie.
Przez powstanie glosowano w sprawie przyjecia apelu ojcow
soboru oraz w sprawie zakonczenia dyskusji. Projekty telegra-
mow czy wysylanych zyczen przyjmowano przez aklamacje.
Glosowanie stanowi przejaw wtadzy soboru, gdyz w ten sposob
ojeowie jako kolegium wykonujg najwyzszg jurysdykcje w Ko-
Sciele.

4. Komisje soborowe.

Wybitniejsi uczestnicy soboru czynni sg nie tylko na kongre-
gacjach generalnych ale rowniez i w komisjach. Zaczatek tej
instytucji spotykamy w praktyce przekazywania na soborze
w Konstancji poszczegélnych spraw grupom wybranych osob
oraz w postaci ,congregationes seu classes particulares” na
soborze trydenckim. Te ostatnie skladaly sie zgodnie z tradycja
z teologéw 1 kanonistow czy tez majacych fachowe przygotowa-
nie ojcow soboru. Mialy one na celu opracowywanie proble-
moéw omawianych na soborze i przedkladanie ich glosujgcym
biskupom 3. Na soborze watykanskim I komisje stanowity
jakby przedtuzenie pracy komisji przygotowawczych. Byto ich
cztery: dla spraw wiary, dla prawa koscielnego i karnosci, dla
spraw zakonnych i dla Kosciota Wschodniego. Kazda z nich
sktadata sie z 24 ojcow soborowych, wybranych w tajnym
glosowaniu na kongregacji generalnej. Dokooptowani fachowey
petnili tylko role doradcow. Komisja opracowywata na nowo
projekty wedlug wskazan podanych przez dyskutantéow na
kongregacji generalnej i z powrotem odsylala je na plenum
celem ostatecznego przyjecia 2.

Obecny sobor nawigzal do doswiadczen I soboru watykan-
skiego. Regulamin przepisuje wybor 10 komisji soborowych
majacych nazwy na ogdt identyczne z odpowiednimi komisjami

% Jedin H., Kleine Konziliengeschichte, 87.
2% Pléchl W. M., op. ecit., III, 203.
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przygotowawczymi, Sg to komisje dla spraw: 1) wiary i oby-
czajow, 2) biskupdéw i zarzadu diecezji, 3) Kosciota Wschodnie-
go, 4) karnosci kleru i ludu chrzescijanskiego, 5) zakonnikow,
6) dyscypliny sakramentow, 7) misji, 8) liturgii, 9) seminariéw,
studiéw i wychowania chrzescijanskiego, 10) apostolatu swie-
ckich, wydawania drukéw i kierowania widowiskami. Komisje
soborowe sg czyms$ nowym w stosunku do komisji przygoto-
wawcezych i maja odmienne zadania. Podczas gdy poprzednie
pochodzity wylgcznie z nominacji papieskiej i mialy na celu
opracowanie tylko schematéw uchwat, cztonkowie komisji so-
borowych sa w dwoch trzecich wybrani przez ojcow na kon-
gregacji generalnej i w imieniu soboru rozstrzygaja drobniejsze
zagadnienia wylonione podczas dyskusji, a wazniejsze po po-
nownym opracowaniu poddajg pod glosowanie na plenum.
Wedlug art. 6 § 2 regulaminu kazda komisja sktada si¢ z 24
czlonkéw bedacych ojcami soboru. Z tych 16 wybiera kongre-
gacja generalna a 8 mianuje Ojciec $w. Przed pierwszg kongre-
gacjq generalng stangl od razu problem wyboru 160 czlonkéw
komisji przez wiecej niz 2500 ojcéw soborowych. Poniewaz
sprawa byla wielkiej wagi, glosujacy nie znali kandydatéw i za-
chodzita obawa przedtuzania wyboréw, dlatego racjonalny byt
whniosek, aby episkopaty poszczegdlnych krajéw zglosity listy
kandydatéw. Zgodnie z tym przedlozono wyborcom 34 listy:
7 z Europy, 7z Azji, 2 z Afryki, 3 z Ameryki Péin., 8 z Ameryki
Potudn., 2 z Oceanii, 4 od obrzadkéw wschodnich i 1 od naj-
wyzszych przelozonych zakonnych. Listy te przewaznie za-
wieraly nazwiska kandydatéw z danego kraju i dotyczyly
tylko czesci czlonkéow komisji, Jedynie lista ulozona wspdlnie
przez biskupéw Austrii, Belgii, Francji, Holandii, Jugostawii,
Niemiec, Skandynawii i Szwajcarii oraz lista patriarchatu chal-
dejskiego podawaty peiny wykaz kandydatéw rézinych naro-
dowosci. Na tych listach znalazly sie réwniez nazwiska pol-
skie 7. Poza tym kazdy moégt podaé¢ kandydatéw nie miesz-
czacych sie na zadnej liscie.
mandydatéw na liScie wymienionych krajéow europejskich
zostali wymienieni do komisji: dla KoSciota Wschodniego — arcybhp
Baraniak, dla liturgii — bp Jop, dla seminariow — bp Klepacz, dla
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Wyborcey glosowali przez wypisanie nazwisk kandydatéw na
kartkach. Nie bylo obowigzku wypisywania 160 nazwisk. Ob-
liczanie ok. 400000 gloséw zajeto kilka dni. W glosowaniu tylko
cze$¢ kandydatéw otrzymala wymagang przez kan. 101 § 1, 1°
k.p.k. bezwzgledng wigkszoéé gloséw. Aby nie traci¢ czasu
na powtarzanie glosowan, Ojciec $w. postanowil zgodnie
z klauzulg art. 39 regulaminu, ze wybrani sg réwniez kandy-
daci, ktoérzy otrzymali najwiekszg, choéby nawet wzgledna
ilos¢ glosow. Zdaje sie, ze celem tatwiejszego wytworzenia
wiekszo$ci mianowal Ojciec $w. ze swej strony po dziewieciu
czltonkoéw kazdej komisji zamiast przewidzianych o$miu. Z no-
minacji papieskiej weszlo wielu fachowcéw oraz kandydatéw
z roznych czeSei $wiata, nie uwzglednionych na listach.

Kazdej komisji soborowej przewodniczy kardynat miano-
wany przez papieza. On wybiera jednego lub dwoch czlonkéw
komisji na wiceprzewodniczacych oraz jednego sposroéd sobo- -
rowych teologéow, kanonistéw czy ekspertdw na sekretarza.
Wiceprzewodniczgcy wspomagajg przewodniczgcego oraz zaste-
puja go w razie nieobecnosci czy przeszkéd w pracy. Poza tym
przewodniczgey moze zasiega¢ rady u kazdego ojca soboru.
Poszczegdlny ojciec moze byé czlonkiem tylko jednej komisji.

apostolatu $wieckich — kard. Wyszynski i arcybp Kominek. Lista
patriarchatu chaldejskiego zawierala poza nazwiskami arcybisku-
péw Gawliny i Kréla i omyikowo podanym nazwiskiem zmarltego
arcybiskupa Baziaka kandydatéw: biskhpa Kowalskiego — do Ko-
misji Liturgicznej i biskupa Bednorza — do Sekretariatu dla Wy-
dawnictw Drukéw i Kierowania Widowiskami. Wydaje sig, ze auto-
~ rzy list spisali cze$¢ nazwisk z wykazéw pracownikéw komisji przy-
gotowawczych. Zawazyla tez lista ustalona przez polski Episkopat. —
Z wyboru lub tez z nominacji papieskiej do komisji weszli: kard.
Wyszytiski — dla apostolatu $wieckich, arcybb Baraniak — dla
Kosciola Wschodniego, arcybp Kominek — dla apostolatu $wie-
ckich, bp Klepacz — dla seminariéw, bp Jop — dla liturgii, bp Bed-
norz — dla apostolatu §wieckich. Je§li weZmiemy pod uwage ilosé
- biskupéw polskich obecnych wtedy w Rzymie, musimy stwierdzi¢,
Ze w poréwnaniu z innymi episkopatami wyjatkowo wysoki procent
" wszed! do komisji i innych organbéw soborowych.
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Jesli wybrany kto$ zostal do jednej komisji a pézniej miano-
wany do innej czy tez do sekretariatu soborowego, rezygno-
wal ze stanowiska pochodzgcego z wyboru a na miejsce to
wchodzit nastepny kandydat, ktéry otrzymal najwiekszg ilosé
glosow 28,

Zadaniem komisji jest wspomaganie kongregacji general-
nych w redagowaniu i korygowaniu schematow uchwat zgodnie
% wnioskami zloZonymi przez poszczegbélnych moéweow. Ko-
misja stanowi wigc wazny stopien organizacji soboru. Ona
wykonuje w mniejszym gronie te czg$¢ pracy, ktérej ze wzgle-
du na wielkg iloéé uczestnikéw nie mozna by bez trudnosci
podja¢ na plenum. Obowigzki i prawa czlonkéw komisji sa
identyczne z ich obowigzkami i prawami na kongregacji ge-
neralnej. Praca komisji jest intensywna podczas dyskusji nad
wilasciwym dla niej schematem a zwlaszcza po zakonczeniu
debaty. Niekiedy zwolywano codziennie posiedzenia komisji.
Z chwilg przyjecia schematu na plenum konczy sie zadanie
komisji soborowej.

Stanowisko nadrzedne nad kongregacjg generalng i komisja-
mi zajmuje Sekretariat dla Spraw Nadzwyczajnych Soboru
(extra ordinem). Przewodniczy mu Sekretarz Stanu kard.
Amleto Giovanni Cicognani. Czlonkami powolanymi przez
Ojca $w. sg kardynalowie: Siri, Wyszynski, Montini, Confalo-
nieri, Dopfner, Meyer i Suenens. Funkcje sekretarza pelni
sekretarz generalny soboru. Zadaniem tego sekretariatu jest
rozwazanie nowych, specjalnych probleméw, ktéore wysuwajg
ojcowie soboru, i ewentualne przedkitadanie swych wnioskoéw
Ojcu $w.

Sekretariat do Spraw Jednosci Chrzescijan, Komiéja Tech-
niczno-Organizacyjna i Sekretariat do Spraw Gospodarczych
majg te same zadania, ktore wykonywaty w okresie przygo-
towywania soboru, i sktadajg sie z tych samych oséb. Prze-

%W ten sposOb kard. Wyszynski przeszedt z Komisji dla Apostolatu
Swieckich do Sekretariatu dla Spraw Nazwyczajnych.
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wodniczg im kardynatowie. Do kazdego kolegium wchodzg
kardynalowie, biskupi, kaplani a w dwu ostatnich sekretariata-
tach réwniez i §wieccy. Na poczatku sesji podano do wiadomo-
$ci, ze Sekretariat do Spraw Jedno$ci Chrzescijan posiada
wszystkie uprawnienia komisji soborowej.

Celem rozpatrywania spraw zwigzanych z karnoscig soboro-
wg oraz zglaszanych usprawiedliwian sie i zazalen ustanowil
Ojciec sw. Trybunal Administracyjny. Na czele stoi kard.
Francesco Roberti. Czlonkéw w liczbie 10 powoluje papiez
sposrod ojecdéw soboru 2. Do trybunatu wchodzg ponadto sekre-
tarz, promotor i notariusz. Wybierani sg oni sposréd funkcjo-
nariuszy soborowych. W pracy swej Trybunal nie jest obowig-
zany do przestrzegania formalnosci procesowych. Zwraca uwa-
ge jedynie na strone merytoryczng zagadnienia. Przewodni-
czgey rozdaje sprawy grupom po trzech cztonkéw. Ci opraco-
"wujg wota i rozstrzygajg wiekszoscig. W razie rekursu decyzja
zapada ostatecznie w glosowaniu ,,videntibus omnibus”.

Specjalny charakter ma kemisja powolana przez Ojca §w.
do nowego opracowania schematu ,,de fontibus revelationis™.
Jest ona polgczeniem Przygotowawczej Komisji Teologicznej
i Sekretariatu do Spraw Jednosci Chrzescijan. Ma dwoch prze-
wodniczacych i podwdjng ilosé cztonkoéw. Chodzi o uzgodnienie
odmiennych aspektéw w sposobie ujecia tego podstawowego
_problemu.

Na czas miedzy sesjami soborowymi powotana zostata przez
papieza Komisja Koordynacyjna. Wchodzi do niej poza prze-
wodniczacym kard. Sekretarzem Stanu szesciu kardynaléw:
Liénart, Spellman, Urbani, Confalonieri, Dépfner i Suenens.
Sekretariat tej komisji jest identyczny z sekretariatem soboru.
Do jej zadan nalezy nadzorowanie prac wykonywanych
w przerwie miedzy sesjami i przygotowywanie w ostatecznej
redakcji materiatdéw na drugg sesje soborowsg.

2 Czlonkami sg trzej kardynatowie i 7 biskupéw. Wsrdéd nich bp
Edmund Nowicki z Gdanska.
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II Procedura

1. Sesje publiczne.

Podziat posiedzen plenarnych uczestnikéw soboru na zwykte
sesje robocze i na sesje uroczyste, otoczone specjalnym cere-
moniatem datuje si¢ od soboru w Konstancji. Ceremonial ten
w istocie swej byl taki sam jak na bezposrednio poprzednim
soborze w Vienne. Pod wzgledem prawnym posiedzenia uro-
czyste czyli publiczne miaty na celu ostateczne oddanie glosow
za dekretami przyjetymi uprzednio i ogloszenie uchwal so-
borowych. Sobdr trydencki i watykanski I utrzymaty te proce-
dure. To samo zauwazamy na II soborze watykanskim,

Wedlug ogloszonych norm sg 3 rodzaje sesji publicznych:
pierwsza sesja, na ktérej dokonuje papiez otwarcia soboru;
dalsze sesje, gdy ojcowie oddajg w obecnosci papieza swe glosy
za konstytucjami lub dekretami, ktére przyjeto juz na kongre-
gacjach generalnych, a papiez aprobuje je i poleca oglosié;
ostatnia sesja, na ktérej nastgpuje przyjecie catosci uchwat
przez aklamacje i zamkniecie soboru3’. Jak wskazuje nazwa,
sesje te sg w miare wolnego miejsca dostepne dla publicznosci.

Do aktéw prawnych pierwszej sesji zaliczy¢ trzeba przede
wszystkim zlozenie po uroczystej procesji i Mszy $w. do Ducha
$w. obediencji Ojcu §w. przez poszczeg6lne grupy uczestnikéw
soboru: kardynatéw, patriarchow, arcybiskupdéw, biskupow,
opatéw i generalnych przelozonych zakonéw. Aby czynnosci
tej nie przedluzaé, obediencje przez ucalowanie reki skiadajg
tylko wszyscy kardynatowie i patriarchowie a inne grupy
przez swych dwoch przedstawicieli. Homagium to wyraza
uznanie prymatu papieskiego na soborze. Nastepnym aktem
prawnym jest wyznanie wiary zlozone przez papieza a potem

0 Pewne podobienistwo do sesji publicznej miala uroczysto§é zamknig~
cia I sesji soboru w dniu 8 XII 1962. Poza ogloszeniem zamknigcia
sesji w przemowieniu papieskim nie bylo jednak wtedy Zadnych
aktéow prawnych. Obowigzywal stréj uzywany na zwyklych kongre-
gacjach generalnych.
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przez sekretarza generalnego w imieniu zebranych ojcoéw
soboru. Modlitwa na rozpoczecie prac soborowych, przemo-
wienie papieskie oraz zapowiedZz pierwszej kongregacji gene-
ralnej kohcza uroczystose.

Dalsze sesje publiczne zapowiadane sg z polecenia Ojca $w.
przez przewodniczgcego kongregacji generalnej. Po przybyciu
papieza, odprawieniu Mszy $w. przez jednego z kardynalow
i odmoéwieniu modlitw sekretarz generalny odczytuje tekst
dekretéw czy konstytucji wreczony mu przez Ojca $w. i pyta
obecnych, czy je przyjmuja. Glosy ojedw soboru z odpowiedzig
,»Placet” lub ,,Non placet” zbierajg skrutatorzy. Sekretarz
generalny powiadamia o wyniku glosowania a starszy proto-
notariusz zapewnia o sporzgdzeniu odpowiedniego dokumentu.
Do przyjecia decyzji wymagana jest wiekszo§é dwoch trzecich.
Sesji publicznych tego typu jest wiecej. Przyjmuje sie na nich
znaczniejsze czesci uchwat soborowych 3.

Ostatnia sesja publiczna przypomina swa uroczystg procesjg
rozpoczecie soboru. Msza $w. odprawiana jest wedtug formula-
rza ,,Pro gratiarum actione”. Podczas Mszy $w. nastepuje zloze-
nie obediencji Ojcu $w., homilia papieska i przemoOwienie
jednego z ojcoOw soborowych. Potem odczytuje inny sposréd
ojcow bulle papieska o zamknieciu soboru. Aklamacja: ,,Pla-
cet”, ,,Te Deum” i blogostawienstwo Ojca sw. konczg sesjg
zamykajgcg sobor.

2. Kongregacje generalne.

Zasadnicza praca soborowa, tj. ustalanie tekstu konstytucji
i dekretow po wyczerpaniu dyskusji nad przediozonymi sche-
matami dokonuje sie na zebraniach ogdilu uczestnikow, kiére
stad nazywaja sie kongregacjami generalnymi. Na soborze
trydenckim podzielono poczgtkowo wszystkich ojcéw na trzy
partykularne kongregacje, z ktérych kazda obradowata pod
przewodnictwem jednego z legatow papieskich. System ten
okazatl sie mniej praktyczny i dlatego od konca 1546 r. zlecano

% Na soborze watykanskim I bylo 4 sesje publiczne. ‘
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opracowywanie zagadnien szczegbétowych komisjom a dojrzate
iuz do przyjecia projekty przedkladano na kongregacji gene-
ralnej 32, Ta instytucja rozwinieta podczas obrad I soboru
watykanskiego udoskonalona zostata na cbecnym soborze.

Dzien i godzine kazdej kongregacji zapowiada sekretarz
generalny soboru. Posiedzenia te odbywajy sie we wszystkie
dni powszednie z wyjgtkiem czwartkdéw (w koncu réwniez
i w czwartek) o godz. 9. Podczas I sesji odbylo sie 38 kongre-
gacji3%. Kazde posiedzenie rozpoczyna Msza $w. ,De Spiritu
Sancto”, odprawiana przez jednego z biskupdéw. Zazwycza]
prezydium wybierato celebranséw z réznych krajow, aby pod-
kresli¢ powszechno$¢ Kosciota 3¢, Te samg mys$l wyrazaly ce-
lebry w roznych obrzgdkach wschodnich i zachodnich. Po
Mszy $w. wsrdd Spiewu ,,Christus vineit”, ,,Laudate Dominum”
lub ,,Credo” dokonywatl jeden z ojcbéw intronizacji ksiegi Ewan-
gelii ¥, Po tym przewodniczgcy odczytywal glosno modlitwe
do Ducha $w. ,,Adsumus Domine”. Nastepnie prefekt ceremonii
wydawal polecenie: ,,Exeant omnes”, domyslnie: ,locum non
habentes in Concilio”. Poza ojcami soboru pozostawali fylkn
rzeczoznawcy, obserwatorzy-delegaci innych wyznan oraz
funkcjonariusze soborowi. Skrutatorzy zbierali kartki obecno-~
$ci, podpisane przez ojcdw otdwkiem magnetycznym,

Do prezydium nalezy wybo6r schematu do dyskusji. Wprowa-
dzenia dokonuje w imieniu odpowiedniej komisji przygoto-
wawcze] jej przewodniczacy a niekiedy rowniez i sekretarz.
Przedstawia on pokrétce przebieg prac nad schematem, wy-
tyczne, jakimi kierowali sie autorzy, i cele, ktore chcieli osigg-

w

e
<&

Pl16chl W. M, op. cit.,, III, 197 n.

W czasie I soboru watykanskiego odbyio sie 89 kongregacn gene-
ralnych. Je$li nastepna sesja zakonczylaby obecny sobér, prace Va-
ticanum II zostalyby wykonane na okoto 100 kongregacjach gene-
ralnych.

3 7 Polski celebrowal arcybiskup poznanski Antoni Baraniak.

85 Intronizacja polegala na uroczystym przeniesieniu od strony lewej
nawy na ottarz soborowy XV-wiecznego kodeksu Ewasngelii prze-
chowywanego w Bibliotece Watykanskiej. Czynno$¢ ta praktyko-
wana na I soborze watykanskim ma glebokie znaczenie symboliczne.
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nagt. Nastepnie przewodniczgcy odezytuje dzienng liste mow-
cow wedlug kolejnoSci zgloszenia, obejmujacg od 25 do 40
nazwisk. Zglaszajagcy sie do dyskusji podajg swe nazwiska
na specjalnych druczkach do Sekretariatu Generalnego. Na
skutek wielkiego naplywu zgloszen zadano pézniej, aby po-
wiadamia¢ co najmniej na 3 dni. Choé regulamin wymaga
w art. 57, aby moéwcy dopiero po swym wystapieniu odestali
do Sekretariatu Generalnego tekst przemoéwienia, to jednak
celem uniknigcia powtérzen tych samych mysli lub odbiega-
nia od tematu Sekretariat Generalny prosil o dolgczanie do
kartki zgloszeniowej streszczenia zamierzonej wypowiedzi.
Wreszcie podkredlano, ze pozadane jest przystanie od razu
pelnego tekstu. Byly liczne przyklady wycofywania sie dy-
skutantéw z powodu uprzedzenia ich przez innych moéwcow.
Jakkolwiek regulamin przewiduje, ze po wyczerpaniu listy
zgloszonych dyskutantéw przewodniczgey mogt dopusci¢ do
glosu tych, ktérzy prosili o to w czasie danej kongregaciji,
w praktyce nie doszlo do tego ze wzgledu na wielkg ilosé
zgloszen.

Dla zaoszczedzenia czasu przewodniczacy prosit jednego
moéwcee do zabrania glosu przy najblizszym mikrofonie stowa-
mi: ,,Loguatur N.N.” i rownoczeénie wzywal nastepnego ,,Acce-
dat ad microphonium N.N.” Jezykiem kongregacji generalnych
podobnie jak i sesji publicznych jest tacina. Paru moéwcoéw
z Bliskiego Wschodu przemawialo w jezyku francuskim po
uprzednim przeproszeniu audytorium z powodu tej zmiany.
Czas przewidziany na jedno przemoéwienie wynosi zasadniczo
10 minut., W razie znacznego przedluzenia przewodniczacy
najpierw upominal méwce a pdiniej powotywal nastepnego.
Tak samo spotykalo sie czasem interwencje w wypadku odbie-
gania od tematu. Kazdy moéwca mial prawo przedtozy¢ swoje
wotum o dowolnych rozmiarach na piSmie do Sekretariatu Ge-
neralnego. Czynili to ci, ktoérzy swej wypowiedzi nie mogli
 zmiesci¢ w 10 minutach, ktérzy nie doczekali sie na swag kolej-
nos¢ wystgpienia przed mikrofonem, gdyz uznano schemat za
dostatecznie wyjasniony, i ktérzy uwazali, ze problem poruszo-
ny przez nich nie ma takiego znaczenia, aby go omawiaé¢ pub-
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licznie. Zazwyczaj chodzilo o drobne uwagi czy korektury.
Wota zgloszone do Sekretariatu Generalnego sg traktowane na
rowni z tekstami wygloszonych przemoéwien, O potrzebie owej
pisemnej dyskusji §wiadczy fakt, ze zlozono niemal tyle wotow
na pis$mie ilu byto méwcoéw soborowych. ' ,

Kongregaéja generalna trwala codziennie okoto trzech i po6t
godzin, w tym okolo 3 godz. zajmowala sama dyskusja. Kon-
czyla sie zapowiedzig terminu nastepnej kongregacji i modlitwa
dziekczynng: ,,Agimus Tibi gratias”. Dolgczano odmoéwienie
~Aniol Panski”. Sekretarz generalny troszezy sie o sporzadze-
nie protokétu posiedzenia i zebrania akt do archiwum soboro-
wego. Protok6t podpisuje przewodniczgcy i sekretarz generalny.

Charakterystyczna jest procedura z podejmowaniem uchwa-
ty. Po wyczerpaniu listy méwcow albo, co sie zazwyczaj zda-
rzato, po uznaniu przez ogél zebranych i prezydium, ze sche-
mat lub przedlozony jego rozdzial zostal dostatecznie naswiet-
lony, sekretarz generalny przedkladal! w imieniu prezydium
projekt decyzji o odestaniu schematu do komisji celem
uwzglednienia poprawek, o przerobieniu schematu wedlug
podanych wytycznych, o nowym opracowaniu schematu itp.
Tekst decyzji, ztozony nieraz z kilku punktéw odczytywali
podsekretarze w 5 jezykach. Glosowanie odbywalo sie za po-
mocg kartek przez zakreslenie rubryki ,,Placet” lub ,,Non pla-
cet”. Do powziecia decyzji wymaga regulamin dwoch trzecich
glosow. Na I sesji prawie zawsze przyjmowano propozycje
prezydium przytlaczajacag wigkszoscia, niemal jednogltosnie.
Swiadczy to, ze problemy byly wystarczajgco przedyskutowa-
ne i ze prezydium trafnie ocenialo sytuacje.

Po opracowaniu schematu przez komisje rozdawano ojcom
soboru wydrukowany nowy tekst projektu. Do glosowania
przystepowano zazwyczaj na najbliZszym posiedzeniu. Prze-
wodniczacy komisji oraz jej sekretarz omawiali przedtem po-
szczegblne grupy poprawek i uzasadniali stusznos¢é nowej
redakeji. Ojcowie glosowali nad kazdg poprawka wedtug for-
muly ,Placet” — ,Non placet”. W razie braku przyjecia ko-
nieczne bylo by ponowne odestanie do komisji i powtdrzenie
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opisanej procedury. W czasie I sesji nie bylo takiego wypadku.

Ostatni etap pracy stanowi glosowanie nad poprawionym
tekstem catosci lub tez czesci konstytucji czy dekretu soboro-
wego. Glosujgey wypowiadaja sie wedilug formutl: ,,Placet”,
,»Non placet” lub ,,Placet iuxta modum”. Ostatnia formula
oznacza glos pozytywny z zastrzezeniem. Podajacy te formule
cbowigzany jest dostarczy¢é w czasie oznaczonym przez prezy-
dium, np. w ciggu miesigca projekt emendacji. Projekt ten
uwazany jest za nowsg poprawke, ktorg musi rozpatrzyé ko-
misja a pozniej kongregacja generalna wedlug opisanej pro-
cedury. Brak zgloszenia projektu zapowiedzianej emendacji
uwaza sie za rezygnacje z tego prawa. Tak samo w wypadku
przyjecia schematu wiekszoscig kwalifikowana absolutnych
glosow ,,Placet” zbedne jest podawanie projektéw emendacji.

Schemat uchwalony przez kongregacje generalng przedkta-
da przewodniczacy Ojcu $w., aby — jesdli to uzna za stoso-
wne — wyznaczyl dzieh sesji publicznej celem uroczystego
przyjecia dekretu czy keonstytucji.

Jak podal pod koniec I sesji sekretarz generalny, do dnia
& XII 1962 przemawiato 587 mowceow a 523 zlozylo swoje glosy
na pismie 36,

Razem 1100 ojcow wspétdziatalo w wypracowaniu tekstu
uchwal, W tym czasie odbylo sie 33 glosowania kartkami:
1-przy wyborze komisji, 4-nad ogbélnym projektem schematow
oraz 28-nad poprawkami i uzupelnieniami.

36 Z Polski przemawial Kard. Wyszyfiski — na temat apelu od ojcéw
soboru i schematéw — o liturgii, o jedno§ci Ko$ciota, o $rodkach
przekazywania myS$li i o Zrédtach Objawienia. Na temat liturgii za-
bierali glos biskupi: Jop, Wojtyla, Wronka, Baraniak, Kowalski,
Nowicki. Podczas dyskusji nad schematem o $§rodkach przekazywa-
nia my$§li przemawiali biskupi: Bednorz i Bernacki. O jedno$ci Ko-
Sciota — Pawlowski, o zrodtach Objawienia — Klepacz i Wojtyla,
o Koéciele — Bernacki, Pawlowski, Kominek i Pluta. Ponadto, o ile
wiadomo, zltozyli swe wota na piSmie biskupi: Wronka — o liturgii,
Bednorz — o liturgii, Wojtylta — o Kosciele i Wojcik — o liturgii,
o zrodiach Objawienia i o KoSciele.
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3. Komisje soborowe.

Regulamin przepisuje tylko ogoélny zarys postepowania
w komisjach soborowych. W uzupeinianiu luk procedury po-
leca wzorowa¢ sie na przepisach podanych dla kongregacji ge-
neralnej. Pozostawia tez wiele swobody przewodniczgcemu. Do.
niego nalezy zwolywanie posiedzen, przedkladanie schematow
do opracowania, ustalanie porzadku dyskusji, decydowanie
o jezyku obrad i o sposobie glosowania, wyznaczanie sprawoz-
dawcy na kongregacje generalna, dopilnowywanie druku tek-
stow z poprawkami itd.

Na uwage zastugujg niektére normy szczegélowe. W odroz-
nieniu od sesji publicznych i kongregacji generalnych w ob-
radach komisji dopuszczalne jest uzywanie bardziej rozpow-
szechnionych jezykéw nowozytnych. Zdania wygloszone
w tych jezykach nalezy jednak natychmiast przettumaczyé¢ na
tacine. W sprawie glosowan stanowi regulamin, ze tekst po-
prawiony tylko wtedy mozna odestaé do kongregacji general-
nej, gdy glosowalo za nim dwie frzecie czlonkéw komisji.
W wypadku niemozno$ci uzyskania tej liczby glosé6w mimo
podejmowanych wysitkoéw nalezy calg rzecz przedstawi¢ na
kongregacji generalnej. Kazde posiedzenie komisji jest proto-
kétowane przez jej sekretarza. Protokély wilgczane sg do akt
soborowych.

Zakonczenie

Pobiesne nawet zestawienia wskazuja, ze sobér watykanski
I1 tak pod wzgledem organizacji jak i procedury wyrasta z tra-
dycji soboréw poprzednich. Roéwnoczesnie jest on jednak
czyms$ nowym nie tylko pod wzgledem ilosci uczestnikéw, za-
kresu reprezentowanych terytoriéw koscielnych i przedmiotu
obrad ale takze mozna stwierdzi¢ szereg nowosci w budowie
i funkcjonowaniu machiny soborowej. Jest to wynikiem dgz-
noéci do wykorzystania do$wiadczen historii, metod nowocze-
snej pracy zespolowej i zdobyczy techniki oraz checi dopaso-
wania sie w duchu ewangelicznym do wymagan chwili.
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Jakkolwiek organizatorzy soboru musieli podja¢ sie dziela
o rozmiarach nie majgcych precedensu, to jednak trzeba pod-
kresli¢, ze dobrze wywigzali sie z zadan postawionych przed
nimi. Zasadniczo wszystko bylo z géry przewidziane. W razie
wylaniajgcych sie trudnosci czy potrzeb potrafiono rozsgdnie
dopasowac¢ mnie] praktyczny przepis procedury albo tez wpro-
wadzi¢ pozyteczne inowacje. Nie bylo bezdusznego trzymania
sie litery prawa.

Zgodnie z normami Kodeksu zaznaczal sie ré6wniez i na so-
korze papieski prymat jurysdykecji. Trzeba jednak podkresli¢,
ze przewodnictwo Ojca $w. bynajmniej nie cigzyto nikomu.
Przeciwnie, stanowito ono ratunek w trudniejszych sytuacjach
proceduralnych. Uczestnicy wyczuwali wielko$¢é osoby i do-
bro¢ serca Jana XXIII i stagd czerpali zachete do pracy.

Podczas soboru mozna bylo zauwazy¢ brak jakiegokolwiek
skrepowania i pelng swobode w wypowiedziach. Rownoczesnie
jednak uderzata dyscyplina, Chodzi tu nie tylko o postuszen-
stwo wzgledem przepisow procedury i ulegto$¢ wobec witadz
1 funkcjonariuszy soborowych ale takze o szacunek wzgledem
kazdego czlowieka i o praktyke mitosci chrzescijanskiej.
Uczestnicy mieli $wiadomos¢é suwerennosci soboru i faktu pia-
stowania zbiorowo najwyzszej wtadzy w Kosciele. W 1gcznosei
z tym wyczuwali jednak ciezar odpowiedzialnosci za sprawe
Boza i powagg chwili w dziejach Ko$ciota. Dowodem prawdzi-
wego demokratyzmu obrad i wysokiego poziomu uczestnikéw
byly niemal jednomyslne wyniki glosowan, podejmowanych
w poczuciu catkowitej swobody.

Niektéore odiamy prasy probowaly czasem doszukiwaé sie
wsrod ojecow soboru jakichs blokoéw czy stronnictw. Bylo to
wynikiem prob sztucznego wtlaczania soboru w ramy szablo-
néw parlamentarnych. Rzecz zrozumiala, ze w tym celu zostat
zwolany sobér, aby wszyscy, ktorzy tego pragng, wypowie-
dzieli szczerze swoje zdania. Nie mozna tez dziwié¢ sie pewnej
odmienno$ci tych zdan. Oczywisty przeciez jest fakt, ze nie-
ktére grupy ojcOw sg blizsze sobie historycznie, kulturalnie,
jezykowo czy nawet narodowo$ciowo. Na podstawie tego nie
mozna jednak wnioskowaé¢ o podziatach czy o istnieniu grup
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o skrystalizowanych odmiennych programach dzialania.
Wszyscy maja jeden program i jedne cele, tj. te, ktore Ojciec
$w. wytkngl soborowi. Porownywanie soboru z parlamentem
tego czy innego typu jest zestawianiem nie tylko przedmio-
téw oddalonych od siebie ale jakosciowo zupelnie réznych.
Sobdr powszechny jest podobnie jak Koseiét Chrystusowy
czyms$ jedynym na $wiecie. Na istote soboru wskazywaly naj-
lepiej usilne modly, zanoszone codziennie przez biskupow,
kaplanow i1 wiernych o pomoc Ducha $w. w pracach podejmo-
wanych przy grobie §w, Piotra. ‘

§ — Prawo Kanoniczne Nr 3—4



