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SPRAWOZDANIA I KOMUNIKATY

Prawo Kanoniczne
r. VIII (1965) nr 2

PROBLEMY ORGANIZACJI I PROCEDURY PODCZAS III SESJI
SOBORU WATYKANSKIEGO II

I. Przygotowanie schematéw

Jeden z uczestnikéw dotychczasowych obrad soboru zauwazyl, ze
kazda sesja miala inne oblicze. Odnosilo sie to nie tylko, co jest oczy-
wiste, do tre§ci obrad ale i do. sposobu pracy.

Juz pod koniec II sesji Ojciec §w. po naradzie z wladzami soboro-
wymi ustalil wytyczne dla prac miedzysesyjnych a podrednio i dla
obrad sesji nastepnej. W mowie wygloszonej 4 XII 1963 przy zamknie-
ciu II sesji oswiadczyl Pawet VI, ze podczas intersesji komisje soboro-
we winny ha nowo tak przygotowaé schematy, aby byly one gleboko
przestudiowane, §ciS§le sformulowane oraz odpowiednio skondensowa-
ne i skrdcone. Szczegblowe rozwijanie probleméw latwiejszych do
przyjecia przez sobbér i wydawanie norm wykonawczych nalezy pozo-
stawi¢ komisjom posoborowym 1

Gléwna rola w dopilnowywaniu, aby prace miedzysesyjne zostaty wy-
konane w my$l wytycznych papieskich, przypadla komisji koor-
dynacyjnej. Juz w dniu 28 XII63 odbyla ona pod przew. kar-
dynala Sekretarza Stanu Amleto A. Cicognani’ego swe pierwsze
posiedzenie plenarne. Kard. Julius DoOpfner wyglosit wtedy wyklad
0 programie prac poszczegbdlnych komisji soborowych. Drugie po-
siedzenie plenarne obradujace roéwniez w apartamentach Sekretarza
Stanu 1611964 zajelo sie sposobem kontynuacji prac w komisjach.
Podkre§lono wtedy, Ze sformulowania projektéw uchwal winny byé
dobrze przestudiowane, $ciste pod wzgledem wyrazen i skondensowane
co do treSci2 W dniu 10111 64 odbylo sie trzecie posiedzenie ko-
misji koordynacyjnej. Chociaz nie wydano komunikatu o przedmiocie
obrad, to jednak ogloszony w zwigzku z tym w ,L’Osservatore Ro-
mano” artykul piéra Faosto Vallainc podal wiadomo$é o projekcie
zamkniecia soboru po III sesji i o rozwazaniach nad laczacym sie

1 ,,Orbis Catholicus”, 18(1964), z. 9, s. 448.
z ,L’Osservatore Romano”, CIII(1963), nr 300, s. 1 i CIV (1964),
nr 12, s, 1.
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z tym wnioskiem, przypisywanym kard. Dopfnerowi, aby zmienié¢ pro-
cedure obrad w celu przyspieszenia dyskusji. Proponowano oznacze-
nie czasokresu do dyskutowania poszczegdlnych schematéw i poprze-
dzanie przemowien na kongregacji generalnej dyskusjami w obrebie
narodowych i regionalnych konferencji biskupich. Konferencje te win~
ny mie¢ wiecej czasu na obrady. W ich imieniu wystepowaliby méwcy
soborowi. W razie rozbiezno$ci zdan w lonie konferencji nalezalo by
wyznaczyé moéwce na aule soborowg réwniez i dla mniejszo$ci. Po-
dobnie tez i przedstawiciele mniejszosci w komisjach soborowych win-
ni mie¢ mozno§¢ wypowiedzenia sie wobec ogélu ojc6w soboru. Pro-
ponowano takie, aby w oparciu o te dwustronne relacje w wiekszym
zakresie postugiwaé¢ sie glosowaniami orientacyjnymi, ktére wprowa-~
dzono juz podczas II sesji. Decyzji w tej sprawie nie powzieto jed-
nak3 Czwarte posiedzenie komisji koordynacyjnej odbylo sie
w dniach 16—171V 64, Dotyczylo ono planu prac III sesji oraz bada-
nia projektéw uchwal, opracowanych przez zebrania ekspertéow i pod-
komisje a przyjetych przez poszczegblne komisje soborowe, W celu
przyspieszenia tempa obrad rozwazano nadal sprawe modyfikacji pro-
cedury. Chodzilo o ulatwienie dyskusji nad poszczegblnymi proble-
mami i usprawnienie interwencji. Zbadano schematy przyjete przez
wlasciwe komisje o Ko$ciele (rozdziat I—IV), o zadaniach pasterskich
biskupéw, o ekumeniZmie, o apostolstwie $§wieckich, o KoSciolach
Wschodnich, o duchowienistwie, o ksztalceniu alumnéw, o szkotach ka-
tolickich, o zakonnikach i o mafzenstwie. Komisja koordynacyjna nie
kontrolowala tire§ci tych schematéw ale zbadata tylko, czy =zostaly
one zredagowane zgodnie z wytycznymi, ktére oglosit Ojciec $§w. pod-
czas zamkniecia II sesji. Na piatym =z kolei posiedzeniu w dniu
26 VI 64 komisja ta przejrzala schematy o KoSciele (druga cze$é),
o obecno$ci Koéciola w $wiecie dzisiejszym, o misjach i o Objawieniu.
Niektoére schematy zostaly skrocone przez zacieSnienie problematyki
lub ograniczenie sie do wypowiedzi na temat sytuacji faktycznej.
Ustalono tez kolejno$é obrad w czasie III sesji nad poszczegélnymi
projektami uchwal, kwalifikujgc jedne schematy do dyskusji ustnej,
inne do dyskusji pisemnej czy tylko do przeglosowania 4,

Ciezar przeredagowania schematéw spadl na poszczegbélne komisje
soborowe. Czlonkowie i eksperci mieszkajacy w Rzymie wzigli na sie-
bie przepracowanie projektow uchwal. Biskupi zamiejscowi, zwlaszcza
z odleglejszych krajow przybywali tylko na posiedzenia plenarne ko-
misji w celu ostatecznego przyjecia projektéow. Zjazdy te zaczely sie
w koncu lutego 1964 r. Posiedzenia trwaly nieraz kilkana$cie dni.

Opracowywaniu schematéw podstawowych, tj. o Objawieniu, o Ko§-

3 ,,0rbis Catholicus”, 18 (1964), z. 9, s. 449. .
4 ,L’Osservatore Romano”, CIV (1964), nr 91, s. 1 i ,,Tygodnik Pow-
szechny”, XVIII (1964), nr 27, s. 5.
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ciele oraz o KoSciele w §Swiecie dzisiejszym poswigcila komisja dla
doktryny wiary i obyczajoéw, zwana krotko doktrynalng
2 posiedzenia plenarne, jedno podczas zjazdu czlonkéw w dniach
2—14 III i drugie 1—8VI64. Cztery posiedzenia w marcu i trzy
w czerwcu odbyto wspélnie z komisjg dla apostolstwa $wieckich nad
ustaleniem tekstu schematu o Ko$ciele w Swiecie dzisiejszym. Schemat
ten zgodnie z nowg kolejnoScig znany jest pod nazwa schematu XIII.

Komisja dla biskupbéw i zarzgdu diecezji odbyla posie-
dzenie w dniach 3—13 III. PéZniej rbézne podkomisje zlozone z czlon-
kéw i ekspertéw zbieraly sie odrebnie nad poprawieniem poszcze-
gblnych rozdzialéw. Celem wszechstronnego na$wietlenia probleméw
porozumiewano sie z komisjami dla Ko$ciolé6w Wschodnich, dla zakon-
niké6w oraz dla karnosci duchowienstwa i ludu chrzescijanskiego.

Komisja dla Kos$§ciolé6w Wchodnich odbyla szereg posie-
dzen juz podczas II sesji soboru. Nad skrbceniem proponowanego
tekstu schematu zastanawiano si¢ na posiedzeniach od 10 do 16 mar-
ca 1964 r. 5,

Komisja dla spraw misyjnych pracowala przede wszystkim
przez swoje 4 podkomisje. Posiedzenie plenarne odbylo sie¢ w dniach
4—13 maja. Dokonano szeregu poprawek nie zmieniajgc jednak w za-
sadzie poprzedniego projektu.

Sekretariat do spraw jedno$ci chrze$cijan obradowal od
2411 do 7III64. Przedtem w dniach 3—24II mieli posiedzenie eks-
perci. Opracowywano schemat o ekumeniZmie przy wspétudziale ko-
misji dla KosSciotéw Wschodnich i w oparciu o propozycje
zgloszone przez moéwedw podcezas II sesji. Zajeto sie blizej dwoma de-
klaracjami o Zydach i niechrze§cijanach oraz o wolnoSci religijnej.

Komisja dla seminariéw, studiéow i wychowania ka-
tolickiego zwolala swych czlonkéw na 3—10III. Przed poludniem
odbywaly sie posiedzenia plenarne a po poludniu obradowaly podko-
misje. Opracowywano 2 schematy: o formacji kaptanéw oraz o szko-
tach i uniwersytetach katolickich. Obydwa zostaly zredukowane do
rzedu propozycji, ktére mialy by¢ tylko przeglosowane przez ojcow
soboru. '

Komisja dla karnoé$ci duchowienstwa i ludu chrzes-
cijanskiego po uprzednich pracach na posiedzeniach podkomisji
zbierala sie w dniach 3—6 marca. Schemat ze zmienionym tytulem
,.De sacerdotibus” zamiast ,De clericis” zostal skroécony do 10 propozy-
cji, ktére postanowiono poddaé pod glosowanie na kongregacji gene-
ralnej.

Juz w poczatkach grudnia 1963 r. miala pierwsze zebranie komisja
dla zakonniko6w. Chodzilo o podzial prac '‘miedzy podkomisje.

5 Z Polski wzigl udzial w tych pracach abp Antoni Baraniak,
metropolita poznanski.
9‘
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Jedna z nich, podkomisja koordynacyjna odbywata posiedzenia od
271 do 4II. Plenum komisji obradowato w dniach 4—9 III. Opraco-
wany zostal schemat w formie propozycji.

Komisja dla apostolatu §wieckich zajmowala sie wlasnym
schematem, ktory zostal juz przedtozony ojcom soboru 2 XII63. Oprocz
tego wraz z komisja doktrynalng opracowala ona schemat XIII,
tj. o Kosciele w §wiecie dzisiejszym. Pierwszy projekt schematu wilas-
nego o apostolstwie §wieckich zostal skrécony do 5 rozdzialéw. Sche-
mat XIII byl-juz przedmiotem obrad grupy ekspertéw w grudniu
1963 r. i w styczniu 1964 r. Oprécz tego w lutym zajmowala sie nim
podkomisja zloZzona z ojcéw soboru i bieglych na zebraniu w Zurychu,
trwajagcym przez 3 dni.

Komisja dla spraw sakramentéw §w. (de disciplina sacra-
mentorum) podzielona na 5 podkomisji opracowywala schemat o sa-
kramencie matzenstwa. Podczas posiedzen plenarnych od 2 do 8III
uzgodniono ostatecznie tekst propozycji, ktéra miala byé przedlozona
ojcom soboru S.

W maju 1964 r. rozeslal sekretariat generalny do wszystkich ojcéw
soboru 9 schematéw, przyjetych przez komisje koordynacyjng i prze-
znaczonych do obrad soborowych przez Ojca §w. na audiencji 27 IV 64.
Byly to zeszyty o formacie 26,5X18,5 cm, wydrukowane przez Poly-
glote Watykanska. Obejmowaly one schematy: 1) dekretu ,De pasto-
rali episcoporum munere in Ecclesia”, s. 45, 2) dekretu ,.De Ecclesiis
Orientalibus, s. 39, 3) dekretu ,De oecumenismo”, s. 38, 4) propozycji
,,De scholis catholicis”, s. 32, 5) propozycji ,De sacerdotibus”, s. 46,
6) propozycji ,De institutione sacerdotali”, s. 42, 7) propozycii ,De
religiosis”, s. 26, 8) dekretu ,De apostolatu laicorum”, s. 60, 9) wotum
,,De matrimonii sacramento”, s. 22.

W lipcu otrzymali ojcowie 5 dalszych zeszytéw ktére polecit roze-
sta¢ Ojciec §w. na audiencji 3 VII64. Z tych 2 pierwsze mialy format
wiekszy — 28,5X20,5 cm. SpoSréd trzech dalszych o formacie 26,5X
X18,5 cm jeden jest dodatkiem do dekretu ,De oecumenismo” i za-
wiera deklaracje ,De Iudaeis et de non-christianis”, s. 28 (68). Inne
schematy obejmujg: 10) konstytucje ,De divina revelatione”, s, 64,
11) konstytucje ,,De Ecclesia”, s. 218, 12) propozycje , De actione missio-
nali Ecclesiae”, s. 18, 13) ,De Ecclesia in mundo huius temporis”,
s. 43 — schemat do dyskusji i do przeglosowania 7,

6 Vallainc F. Le commissioni conciliari al lavoro nella interse-
sione, ,,L’Osservatore Romano”, CIV (1964), nr 135, s. 1—2; Attivita delle
commissioni del Concilio Ecumenico, ,.L'Osservatore della Domenica”,
XXXI (1964), nr 28, s. 4.

7 Dla ulatwienia pracy ojcom soboru podano w nawiasach kursywg
tytul kazdego punktu umieszczono ,fracta pagina”, tekst poprzednio
przediozonego schematu i tekst poprawiony, w formie dodatkéw wy-
drukowano na koncu sprawozdania dotyczgce calego schematu oraz
jego czesci (relationes generales et particulares), uwagi poszczegélnych
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Sekretarz generalny pismem z 7 VII 64 przesiat ojcom soboru ostat-
nie 5 schematéw. Zaznaczyl przy tym, Ze zgodnie z reskryptem kard.
Sekretarza Stanu decyzja podang na audiencji 3 VII64 termin rozpo-
czecia III sesji zostal ustalony ostatecznie na dzien 14 wrze$nia 1964r.
i ze tylko 6 schematéw bedzie poddanych dyskusji w nastepujacej
kolejno$ci: De Ecclesia, De pastorali episcoporum munere in Ecclesia,
De oecumenismo, De divina Revelatione, De apostolatu laicorum, De
Ecclesia in mundo huius temporis. Reszta schematéw zostanie tylko
przeglosowana 8. Porzgdek i sposéb glosowania okreflg kardynalowie
moderatorzy we wiaSciwym czasie. Jednocze$nie dodal, iz najpierw
odbedzie sie dyskusja nad dwoma ostatnimi rozdzialami schematu ,,De
Ecclesia”, tj. ,,De indole eschatologica vocationis nostrae ac de nostra
unione cum Ecclesia coelesti” i ,De Beata Maria Virgine Deipara in
mysterio Christi Ecclesiae”. Prosit przy tym, aby ojcowie pragnacy
zabraé glos w dyskusji nad tymi rozdzialami przestali streszczenia
przeméwienn do sekretariatu generalnego przed dniem 10 IX 64.

Za bezpoSrednie przygotowanie do III sesji nalezy uznaé list Ojca
Sw. z 1IX64 do przewodniczgcego rady prezydialnej soboru kard.
E. Tisserant z proSbg, aby zachecil ojcéw soboru do punktualnego
przybywania na obrady, zainteresowania sie pracami nad projektami
uchwal i wspomagania dziela soboru przez post szczegllnie podczas
najblizszych suchych dni i modlitwe °.

Poza pracami ze strony komisji soborowych wspomnieé nalezy
o przygotowaniach do obrad III sesji ze strony poszczegélnych episko-
patow. Specjalne znaczenie mialy obrady plenarne episkopatu wlos-
kiego w Rzymie 14 IV 64, Udzial wzigt Ojciec §w. zachecajac, aby bi-
skupi wecze$niej nadsylali uwagi do otrzymanych schematéw, gdyz to
umozliwi przyspieszenie prac soborowych. Na uwage zasluguja obrady
biskupéw diecezji uzywajgcych jezyka niemieckiego w Innsbrucku

ojeéw itp. Te wszystkie uzupelnienia zostang pominiete w ostatecz-
nym teks$cie powzietych uchwal.

8 Wydano tez w Polyglocie Watykanskiej urzedowe powiadomie-
nie ze strony kard. Sekretarza Stanu o poczatku III sesji oraz Elen-
chus schematum constitutionum, decretorum, propositionum et voti
de quibus deliberabitur in Sacrosancto Concilio — nova editio. Usta-
lono tam kolejnos¢ schematéw ‘De divina Revelatione, De Ecclesia, De
pastorali episcoporum munere in Ecclesia, De Ecclesiis Orientalibus,
De activitate missionali Ecclesiae, De oecumenismo, De sacerdotibus.
De religiosis, De apostolatu laicorum, De matrimonii sacramento, De
institutione sacerdotali, De scholis catholicis, De Ecclesia in mundo
huius temporis. Tytuly 5 schematéw zostaly ujete w formie doktadniej-
szej niz w poprzednich redakcjach. Zaznaczono réwniez, czy to be-
dzie schemat do dyskusji a czy tylko do glosowania po przedlozeniu
uwag na piSmie,

9 List ten w tlumaczeniu polskim podaje ,Zycie i My$l”, XV (1965),
nr 1, s. 3—5.

10 — Prawo Kanoniczne
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w Austrii w dniach 19—22 V 64. Jako obserwatorzy wzieli w nich udziat
biskupi z Holandii, Finlandii, Belgii. Zajmowano sie gléwnie sche-
matem o Ko$ciele. Wystuchano relacji czionkéw komisji soborowych
o aktualnym stanie prac nad schematami!’, Rozglos zyskal! memorial
wreczony Ojcu $w. w imieniu episkopatu Polski w sprawie czci Najsw.
Maryi Panny jako Matki Kosciola. Przyjety on zostal podczas obrad
41X 64 w Czestochowie., W Polsce przygotowano tez 2 projekty sche-
matu ,,De Ecclesia in mundo huius temporis” 11,

II. Uzupetinienia organizacji i procedury

1. Uczestnicy obrad.

Normy regulujace powolywanie ojcoOw soboru nie ulegly zmianie.
Ilo§¢ wezwanych wzrosla w poréwnaniu z II sesjg z 2998 na 3070.
Z tych 557 ojcow prosito o dyspense od udzialu w soborze ze wzgledu
na podeszly wiek lub chorobe. SpoSréd 2513, ktérzy zglosili swoj
udzial, w czasie otwarcia sesji III w dniu 141X 64 bylo 2350 ojcow.
Ilo§@ zmniejszala sie podczas nastepnych kongregacji generalnych.
Wynosita zazwyczaj od 2250 do 2000 oséb 12, W zestawieniu z poprzed-
nimi sesjami spostrzegamy lekki wzrost liczby wezwanych i drobne
zmniejszanie sie obecnych 13,

W okresie miedzy II a III sesjg powolal Ojciec §w. nowych rze- .
czoznawc6ow. Liczba ich podniosia sie z 392 na 434. Zwigzane to bylo

10 W ,Theologisch-praktische Quartalschrift”, 112(1964), z. 4, s. 329—
—331.

11 QOpracowaly je oSrodek krakowski i wroclawski. Projekt krakow-
ski obejmuje na 30 stronach- maszynopisu 4 rozdzialy de fundamento
praesentiae Ecclesiae in mundo, fines Ecclesiae in mundo praesentis,
de praecipuo Ecclesiae munere in mundo hodierno, de mediis quibus
Ecclesia munera sua in mundo hodierno adimplet.

12 Przed i po uroczysto§ciach Wszystkich Swietych i Dnia Zadusz-
nego liczba uczestnikéw spadla ponizej 2 000. Najmniej bylo 1911, Milg
niespodzianke stanowil udzial Ojca $§w. w kongregacji generalnej
6 XI 64 podczas debaty nad propozycja o misjach. Papiez zasiadal wte-
dy nie na tronie ale dla podkreslenia zasady kolegializmu za stolem
prezydialnym, Przeméwit wtedy o znaczeniu misji.

13 Tlo§¢é biskupéw przybylych z Polski utrzymywata sie na jednym
poziomie w pordéwnaniu z poprzednimi sesjami. Na otwarcie IIT sesji
soboru wyjechalo 25 ojcéow: kard. S. Wyszynski, arcybiskupi A. Bara-
niak i K. Wojtylta oraz biskupi — S, Barela, H. Bednorz, B. Bejze,
J. Bieniek, Z. Choromanski, J. Drzazga, C. Falkowski, S. Jakiel, J. Ja-
roszewicz, F. Jedwabski, F. Jop, P. Kalwa, M. Klepacz, K. Kowalski,
Z. Kowalski, E. Nowicki, J. Pietraszko, W. Pluta, B. Sikorski, T. Wil-
czynski, J. Wosinski, W. Wycisk. W poczgtkach listopada przybyli bi-
skupi B. Dgbrowski, J. Groblicki, L. Kaczmarek, A. Pawlowski i B. Ta-
borski a powrdécili biskupi .Z. Choromanski, S. Jakiel, J. Pietraszko.
Podczas zamkniecia III sesji bylo wiec w Rzymie 27 biskupéw z Polski.
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z intensywnymi pracami w komisjach. Ze do wspblpracy ekspertéw
przywigzywano wielkg wage, $wiadczy ogloszenie na posiedzeniu ko-
misji koordynacyjnej 28 XII 63 norm, jakie ustanowil Ojciec §w. w celu
uregulowania dzialalnoSci rzeczoznawcéw. Tekst tych norm w jezyku
lacinskim, francuskim, niemieckim, angielskim i hiszpanskim opubli-
kowano urzedowo drukiem w poczgtkach 1964 r. Normy te sg wias-
ciwie przypomnieniem niektércyh obowigzkéw. Nakazuja, aby pro-
blemy przedlozone przez komisje soborowe eksperci rozwigzywali przy
uzyciu catej swej wiedzy i roztropnosci oraz zgodnie z obiektywizmem.
Surowo zabraniajg im organizowania okre§lonych kierunkéw opinii
czy tendencji, udzielania wywiadéw i publicznego ujawniania czy bro-
nienia swych prywatnych poglagdéow w sprawie soboru. Polecaja
wreszcie, aby rzeczoznawcy powstrzymywali sie od krytykowania so-
boru i nie informowali 0séb nie biorgcych udzialu w pracach komisji
o sprawach omawianych podczas posiedzen. Chodzilo o0 pilne prze-
strzeganie normy, ktére ustanowil Ojciec §w. dla ochrony tajemnicy
prac soborowych. Na rzeczoznawcéw spadi glowny ciezar redagowania
schematéw. Niekiedy ujawniano w prasie autorstwo poszczegélnych
ekspertéw. Czasem i moéwcy na auli soborowe]j czynili do nich aluzje
lub stawali w ich obronie4

W czasie III sesji zwiekszeniu ulegla ilo$¢ audytoréw $wieckich.
Przed rokiem bylo ich 13. W dniu 241X 64 ogloszono, ze przybylo
8 nowych audytoréw: z Anglii, Brazylii, Filipin, Francji, Hong-Kongu,
Kanady, Togo i Wioch 15, W poczatkach listopada doniosta prasa o po-
wolaniu audytoréw z Polski i Niemiec 18, Przejawem wzrastajacego
znaczenia audytoréw byly przeméwienia ich przedstawicieli na auli
soborowej w sprawach bedgcych przedmiotem aktualnych obrad. Pierw-
szy zabral glos w jezyku angielskim 13 X 64 Patrick Keegan, przewod-
niczgcy Swiatowego Ruchu Robotnikéw ChrzeScijanskich. Zebranym
ojcom soboru przedstawil go sekretarz generalny. Obecni oklaskami
podziekowali mu za przemoéwienie. Wdzigeczno$é wyrazali mu kardy-
nalowie, obok ktérych wracal on od mikrofonu. Na zakohczenie dys-

—_———

14 Podczas 107 kongregacji generalnej abp John Heenan, prymas
Anglii wystgpil przeciw ekspertom, Ktérzy opracowali schemat XIII,
Zaznaczyl, ze ludzie, ktérzy spedzili zycie w klasztorach, w seminariach
i na uniwersytetach nie znaja probleméw dzisiejszych. Trzeba pytaé
duszpasterzy, mezéw i zony, lekarzy, ekonomistéw i fachowcéw danej
specjalno$ci. Atak byl wymierzony gléwnie przeciw O. Bernardowi
Hiringowi CSSR gléwnemu autorowi schematu. Nastepnego dnia dow-
cipnie odpowiedziat O. Benedykt Reetz, przeor kongregacji benedyk-
tynéw z Beuron, ze Anglie nawrdcili zakonnicy w poczgtkach VII w.,
,Divine Word News Service”, 58 i 59—P 1964.

15 1’Osservatore Romano”, CIV (1964), nr 221, s. 2.

16 Prof. Stefan Swiezawski z KUL i Paul Fleig, prezes Zwigzku
Katolickich Wychowawcéw w Niemczech i Unii Swiatowej Katolickigh
Nauczycieli, ,,Tag des Herrn”, XV (1965), nr 1—2, s, 8.

10%
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kusji nad schematem o Ko$ciele w Swiecie dzisiejszym (XIII) prze-
mawial w imieniu audytoréw w jezyku hiszpanskim Argentynczyk
Juan Vasquez, przewodniczgcy Miedzynarodowej Federacji Mlodziezy
Katolickiej. W dniu 5 X164 na zaproszenie moderatoréw wystapit jako
prelegent §wiecki audytor James Norris z USA, prezes Miedzynaro-
dowej Katolickiej Komisji dla Emigrantéw. Przemawial po lacinie.
Poruszyl problem etyki w sprawach spoleczno-gospodarczych ze wzgle-
du na nieréwny podzial bogactw i konieczno§é walki z nedzg?!’.

Poza audytorami bralo udzial w obradach nad schematem XIII
kilku $wieckich zaproszonych specjalnie (invitati) celem przystuchiwa-
nia sie dyskusji. Zaproszono ich ze wzgledu na osobiste zaslugi na
polu pracy katolickiej i specjalne kompetencje w dziedzinie stosunkéw
miedzy KXosciolem a $§wiatem dzisiejszym 18,

Nowos$cig w dziejach Kosciola bylo zaproszenie do udzialu w obra-
dach soboru audytorek. Opinie o konieczno$ci dopuszczenia ko-
biet jako pelnoprawnych audytoréw na réwni z mezczyznami wyrazit
kard. L. Suenens w czerwcu 1964 r. 19, W kilka dni po otwarciu III sesji
podal Ojciec §w., Zze pierwszg audytorka $wieckg zostala mianowana
Marie-Louise Monnet z Francji, prezeska Miedzynarodowego Ruchu
Apostolatu w Srodowiskach Niezaleznych., W 2 tygodnie pé6Zniej za-
siadalo juz na auli soborowej 8 audytorek zakonnych i 7 $wieckich £,
Liczba ich wzrastala2l, Niektorzy z moéwcdéw zwracali sie do nich
,,Sorores carissimae”. Po powolaniu pierwszej audytorki powtarzalo sie
sie zdanie, Ze kobiety beda braé udzial w posiedzeniach o charakte-
rze ceremonialnym i w obradach nad problemami, ktére je interesu-
jg. Ograniczenie to nie zostalo, zdaje sie, przyjete w praktyce. Doma-
gano sie, aby przelozone zakonne dopuSci¢é do wspoélpracy z komisjg
dla spraw zakonnych tak jak audytorzy $wieccy czynni sg przy re-
dagowaniu projektéw niektérych uchwal.

W powolywaniu audytoré6w i audytorek kierowano sie¢ dawnymi
kryteriami, organizacje miedzynarodowe, zawody i reprezentacje roz-

17 Divine Word News Service”, 79—P—1964.

18 W&réd nich byli: Tadeusz Szmitkowski, sekretarz generalny
Osrodka Miedzynarodowego Organizacji Katolickich przy ONZ w Ge-
newie i Andrzej Ruszkowski, profesor uniwersytetu w Lionie, czlonek
Migdzynarodowego Katolickiego Biura Filmowego, ,Tygodnik Pow-
szechny” XVIII (1964), nr 44, s. 4.

19 Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 26, s. 5.

20 Przelozone generalne sidstr szarytek i Sacré Coeur oraz prze-
wodniczgce miedzynarodowych organizacji zakonnych czy tez krajo-
wych konferencji zgromadzen. Swieckimi audytorkami poza wspomnia-
ng M. L. Monnet sg przewodniczgce miedzynarodowych federacji or-
ganizacji katolickich. Dla uczczenia bélu ofiar wojny i wyrazenia da-
zen do pokoju powolano 2 wdowy po polegtych z Wioch: Cordero
Lanza i Iduccia Marengo.

21 Tag des Hern”, 14 (1964), nr 47—48, s. 188 podaje 18 obserwato-
rek zenskich. :
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nych kontynentéw. Przy zakonnicach brano pod uwage konfederacje
stowarzyszenn miedzynarodowych oraz réine kontynenty a nie wiel-
koéé liczbowa czy tez dilugo§é pracy danego zgromadzenia. Powolanie
zakonnic jest wyrazem uznania ze strony Xosciola i docenienia ich
pracy.

Dalszg nowoS$cig III sesji byla wiadomo$¢ ogloszona w polowie
pazdziernika 1964 r., Zze Ojciec §w. postanowil powola¢ do udzialu
w pracach soboru kilkudziesieciu proboszczow z réznych krajow.
W poczgtkach listopada bylo zaproszonych przez sekretarza general-
nego 38 proboszczéw. Otrzymali oni schematy interesujgce ich. Mieli
specjalne zebranie z sekretarzem soboru i podsekretarzami. Niektorzy
z nich koncelebrowali na rozpoczecie kongregacji generalnej. Pelnili
role doradcéw jako przedstawiciele duchowiefistwa zatrudnionego
w duszpasterstwie. Na jednej z kongregacji generalnych przemawiat
proboszez z Madrytu Luis Marcos.

Zwiekszeniu z 66 na 71 ulegla grupa obserwatoroéw ze stro-
ny innych wyznan chrze$cijanskich. Jako owoc spotkania miedzy Pa-
wiem VI a partiarcha Atenagorasem bylo pojawienie sie reprezentan-
téw patriarchatu w Konstantynopolu. Po raz pierwszy przybyli réw-
niez przedstawiciele koSciola nestorianskiego w Syrii. W catosci bylo
reprezentowanych 21 koS$cioléw. O dalszych decyzjach ze strony réi~
nych wyznan §wiadczy ogloszenie 16 X 64 o przybyciu 2 przedstawicieli
patriarchatu grecko-prawoslawnego w Aleksandrii. Na uwage zaslu-
guje przyslanie 4 przedstawicieli przez Swiatowg Rade KoSciolow
w Genewie. I10§¢é os6b zaproszonych jako go$cie sekretariatu do spraw
jedno$ci chrzeScijan wynosita 13. W charakterze obserwatora indywi-
dualnego wystepowal od 29 IX 64 doradca prezydenta USA L. Johnsona
do spraw religijnych Brodhead, czionek koSciola baptystéw. Uwage
zwracala obecno$¢ pastora M. Boegnera, b. przewodniczgcego protes-
tanckiej federacji we Francji. Pogloski o zaproszeniu obserwatorow
wyznan niechrze$cijanskich nie potwierdzily sie. Tak samo przy-
puszczenia, ze nad projektem uchwaly o stosunku do religii mojze-
szowe] bedag dopuszczeni do glosu réwniez niekatolicy, okazaly sie nie-
realne.

Dziennikarzy zapisanych w biurze prasowym soboru bylo w po-
czatkach pazdziernika 1960. Spodziewane bylo dalszych 300 zgloszen.
Otwarta zostala nowa sekcja jezyka chinskiego. Wydawala ona co-
dziennie biuletyn o kongregacji generalnej. Dziennikarze uczestniczyli
niekiedy we Mszy $§w. przed rozpoczeciem obrad soborowych.

Na Msze §w. dopuszczano tez wiernych ale w ograniczonej iloSci
ze wzgledu na zajecie miejsc w auli i opbéZnianie obrad przez wycho-
dzenie po nabozenstwie.

2. Rozbudowa komisji.
W mowie z 23 VI 64 powtérzyl Ojciec §w. zapowiedz z 121X 63 o po-
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wolaniu sekretariatu dla wyznan niechrze$cijariskich. W realizacji tej
zapowiedzi oczekiwano zapewne na stosowng chwile.

Pod koniec II sesji postanowil papiez podnie§é ilo§é czlonkéw ko-
misji z 25 do 30. SpoSréd newych 5 czlonkéw 4 wybrano na kongre-
gacji generalnej a po 1 mial powolg? Ojciec §w.2. W poczgtkach
Iutego 1964 r. ogloszono nominacje papieskie. Obejmujg one szeroki
wachlarz narodowo$ci i zgromadzerr zakonnych po 1 biskupie z Wioch,
Grecji, Meksyku, Libanu, Kenii, Iraku i Szkocji oraz przelozonych
generalnych pallotynéw, towarzystwa maryjnego (Societas Mariana),
franciszkanéw konwentualnych i Dbelgijskiego zakonu misjonarzy
z Scheut %,

Znacznemu rozszerzeniu ulegla komisja do spraw radia, prasy, filmu
i telewizji, gdyz ilo$¢ czlonkdéw zwiekszono z 11 do 31. Przewodniczaéy
abp M. J. O’Connor, rektor kolegium amerykanskiego w Rzymie.
Funkcje czionkéw pelni 16 arcybiskupéw, 8 biskupdéw, 2 pralatow
i 4 §wieckich 24,

Coraz liczniejsze byly wypowiedzi wskazujgce na koniecznoéé udzia-
tu $wieckich przy opracowywaniu tych schematéw, ktére poruszajg
problemy, wymagajace specjalnej wiedzy fachowej lub dotyczace za-
gadnien interesuijgcych wprost spoleczenstwo S§wieckie 25,

Zapowiedziane przerzucenie cze$ci prac na komisje posoboro-
we budzi zaciekawienie, jak te komisje beda zorganizowane i jaki
bedzie styl ich pracy. Zdaje sig, ze wzorem bedzie powolana motu
proprio z 25 I 64 ,Consilium ad exsequendam constitutionem de
sacra liturgia” 6, Rada ta, nazwana w motu proprio ,,commissio” zor-
ganizowana jest na wzo6r komisji soborowych, choé obejmuje 42 czion-
kéw z 26 krajow. Przewodniczacy jej kard. G. Lercaro, abp Bolonii.
Wchodzg jako czlonkowie: 8 kardynaléw, 28 biskupéw 27 i przelozeni

2 Por. Wojcik W. Ulepszenia organizacji i procedury podczas
I1 sesji soboru watykaniskiego I1I, ,Prawo kanoniczne”, VII (1964),
nr 1—2, s. 264.

28, Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 5, s. 5.

24 Czionkiem jest m. in. Amerykanin polskiego pochodzenia Jan
Krél, arcybiskup Filadelfii, podsekretarz soboru. Wérdéd $§wieckich po-
wolano redaktora naczelnego ,L’Osservatore Romano” R. Manzini.

% Np. prof. Edmund Schlinck, obserwator soborowy z ramienia
Rady Ewangelickich Ko$cioléw w Niemczech o§wiadczyl, ze uchwa-
lony na II sesji dekret o wspélczesnych §rodkach przekazywania mys$li
wydaje sie slabiej opracowany i korzystniej bylo by dla sprawy, gdyby
dekret ten zostal zredagowany nie przez teologéw ale przez ludzi
$wieckich, ,,Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 42, s. 5.

28 Pauli VI Litterae Apostolicae ,,Sacram Liturgiam”, Typis Poly-
glottis Vaticanis 1964, s. 4.

27 Z Polski jest czlonkiem biskup Franciszek Jop, Ordynariusz Slas-
ka Opolskiego. Sprawe dzialalno$ci wspomnianej Rady omawia blizej
Roquette R. Prace soborowe w okresie miedzy sesjami, ,,Znak”
XVI (1964), nr 7—8, s. 960—962.
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zakonéw. Sekretarzem jest A. Bugnini C. M. Zadaniem rady jest
przeprowadzenie reformy liturgii i realizacja soborowej konstytucji
tak co do litery jak i co do ducha. W dniu 26 IX 64 rada ta opraco-
wala instrukcje o nalezytym wykonaniu konstytucji ,,de sacra liturgia”.
Instrukcja ta zbadana przez kongregacje obrzedéw uzyskala aprobate
papieska i weszla w Zycie 7 III 65. °

Wspomnieé nalezy réwniez o podjetej w zwigzku z odnowa za-
poczatkowang przez sobdér reformie prawa kanonicznego., W jesieni
1963 r. powotal Ojciec $w. biletem Sekretariatu Stanu czlonkéw. pa-
pieskiej komisji do rewizji kodeksu prawa kanonicznego (Pontificia
Commissione per la revisione del Codice di diritto Canonico). Weszli
do niej kardynalowie: Tappouni, Gilroy, de Barros Camara, Frings,
Caggiano, Wyszynski, Gracias, Konig, Meyer, Lefébvre, Alfrink i Ru-
gambwa 28, Podczas II sesji soboru odbylo sie pierwsze posiedzenie
celem ustalenia wytycznych dla pracy kodyfikacyjnej. Rozwazano
wtedy, jak wskazywaly niekiore relacje, zagadnienia: 1) czy ulozy¢
2 kodeksy — dla KoSciola Lacinskiego i Wschodniego, czy jeden dla
KoSciola Powszechnego, 2) czy w wypadku opracowania 2 kodekséw
wystarczy poprawié obowigzujacy od 1918 r. a czy tez ulozyé catkiem
nowy, 3) skad czerpa¢ wskazéwki do wprowadzania innowacji. O ile
mozna sie zorientowaé, przewazaly opinie za ulozeniem 2 kodeksow,
zastgpienie dotychczasowego kodeksu zupelnie nowym 1 przeprowa-
dzeniem ankiety ws$réd biskupéw calego $§wiata w sprawie postulowa-
nych reform. Nie wiadomo, w jakim kierunku poéjdzie realizacja re-
formy. W dniu 26 IV 64 ogloszono liste konsultoréw wspomnianej ko-
misji 2, Nominacje otrzymalo 22 arcybiskupdéw i biskupéw, 14 pra-
tatéw, 17 innych ksiezy, 16 zakonnikéw i 1 $wiecki, prof. Pio Ciprotti.
Po biskupach podano na pierwszym miejscu ks. infulata Bolestawa
Filipiaka, wicedziekana Roty Rzymskiej. Na liScie widniejag nazwiska
znanych kanonistéw: Graneris, Andrieu-Guitancourt, Michiels, Bida-
gor, Huinzing, Regatillo, Vromant i in. Zwraca uwage uwzglednienie
Srodowisk z calego S$wiata.

Podczas kongregacji generalnej 151X 64 kard. E. Tisserant o$wiad-
czyl, ze wiele zagadnien poruszanych w schematach soborowych
i w dyskusji zostanie skierowanych do komisji kodyfikacyjnej. Dodal,
ze we wlaSciwym czasie wszyscy biskupi bedg mogli zglosié interesu-
jace ich problemy prawne za poSrednictwem konferencji episkopatu
swego kraju 30,

3. Zmiany w procedurze obrad.

Zrealizowaniem postulatéw i zapowiedzi reformy procedury w celu

przyspieszenia tempa prac soborowych byly ogloszone pod datg 2 VII 64

28 Acta Apoctolicae”, LV (1963), nr 17, s. 1056.
28 1’Osservatore Romano”, CIV (1964), nr 97, s. 1.
30 Ufficio Stampa — biuletyn prasowy, nr 1, s. 1—2.
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»Additamenta ad Ordinem Concilii Oecumenici Vaticani II celebrandi”.
Ojciec §w. podajgc w tym dniu na audiencji zatwierdzenie 5 nowych
norm zaznaczyl, ze dokonuje przez to derogacji odpowiednich prze-
piséw dotychczasowego ,,Ordo Concilii”.

Wazng innowacje stanowi 2zgdanie, aby moéwea przynajmniej na
5 dni przed wystapieniem na auli soborowej zlozyt do sekretariatu
generalnego na piSmie streszczenie swego przemowienia. Poprzednio
wystarczyto 3 dnis%l. Dotad przepis ten nie obejmowal kardynaléw.
Obecnie dodano klauzule ,cardinalibus non exceptis”. Cel tej inno-
wacji jest widoczny: chodzi o mozno$é eliminacji powtarzajgcych sie
argumentéw i przyspieszenie dyskusji.

W zwigzku z tym nastepny ,,dodatek” przyznaje moderatorom o ile
to uznajg za wskazane, prawo zwolania méwcoéw, ktorzy na ten sam
temat zamierzajg przytoczyé podobne argumenty. Na zebraniu tym
winni porozumieé sie i wyznaczyé jednego lub dwéch sposérdd siebie,
ktérzy przeméwiliby w imieniu reszty zglaszajacych sie do wysta-
pienia. Nazwiska i argumenty ojcéw, ktorzy nie przemawiali, nalezy
opublikowaé. W dotychczas obowigzujgcym ,,Ordo Concilii” art. 57 § 3
byta jedynie zacheta, aby sami kandydaci na méwcéw zamierzajacy
poruszy¢ podobne zagadnienia porozumieli sie miedzy sobg i wyzna-
czyli jednego lub wiecej do wystgpienia na kongregacji generalnej.
W praktyce przepis ten nie mial znaczenia, gdyz powolywanie sie na
jaka$ grupe ojcow soboru nie §wiadczylo jeszcze o posiadaniu mandatu
z ich strony ale tylko ich zgode wyraZng lub cze$ciej domy$lng na
wystgpienie publiczne 32, Obecnie moderatorzy posiadajacy przez 5 dni
streszczenia projektowanych przemoéwienr mogli nie dopu$ci¢ do po-
wtarzania tych samych argumentow.

Wedlug nowych zmian ograniczona zostala réwniez mozno$§é prze-
mawiania po wyczerpaniu listy méwcdw czy przerwaniu dyskusji. Do-
tychczas moderator mial prawo zezwoli¢ na przemawianie tym, ktérzy
zglosili sie podczas tej samej kongregacji. Obecnie dopuszczalne to
jest jedynie dla przemawiajgcych w imieniu przynajmniej 70 ojcoéw
soboru. Podobnie tez w wypadku zamkniecia dyskusji mogli dotad
przemawiaé¢ kardynalowie oraz ci, ktérzy prosili o to przynajmniej
w imieniu 5 ojcéw soboru. Wedlug wprowadzonego ,,dodatku” modera-
tor moze dopuscié jedynie kandydatéw wystepujacych w imieniu przy-
najmniej 70 ojcéw i pragnacych przediozyé nowe racje. W te} sytuacji
mate grupy biskupéw nie mogg zglosi¢é swego méwcey. PrzekreSlono
tez przywilej kardynaléw. Moderator uzyskatl moznoéé oceny, czy tresé
proponowanego przemoéwienia wnosi co§ nowego. Mimo rozszerzenia

31 Por. Woéjcik W. Zagadnienia organizacyjne i proceduralne pod-
czas I sesji soboru watykanskiego II, , Prawo kanoniczne”, V (1962),
nr 3—4, s. 76.

32 Por. WO jcik, Ulepszenie organizacji, s. 367.
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wladzy moderatoré6w w odniesieniu do technicznego kierowania obra-
dami nie sprecyzowano jednak blizej zakresu ich wta$ciwos$ci 3,

Doswiadczenia ostatniej sesji3* sklonily do wydania zakazu, aby
bez wyraznego zezwolenia przewodniczacego nikt nie rozdawal w auli
soborowej i w otaczajacych ja miejscach jakichkolwiek ulotek, refe-
ratéw, broszur itp. O uzyskanie zgody nalezy sie zwracaé za po-
Srednictwem sekretarza generalnego. Tenze sekretarz obowigzany jest
troszczyé sie o realizacje opisanego zakazu.

III. Problemy powstale podczas obrad

1. Usprawnianie dyskusji.

W oparciu o intensywne prace przygotowawcze i ulepszone normy
procedury kierownictwo soboru prowadzilo obrady kongregacji gene-
ralnych w nowym rytmie. Po doSwiadczeniach sesji poprzednich spo-
dziewano sie, ze problemy juz znane i po czeSci przedyskutowane zo-
stang w krotkim czasie wlaSciwie oSwietlone i ostatecznie rozstrzyg-
niete w glosowaniu. Zwigkszone tempo obrad nie powodowalo by-
najmniej obnizenia ich poziomu, powierzchownego ujmowania zagad-
nien czy ograniczenia swobody wypowiedzi 3.

Usprawnienie obrad umozliwily dyskusje w lonie poszczegdlnych
episkopatéw. Zgodnie z wprowadzonymi inowacjami w procedurze
wielu moéwcéw zabieralo glos w imieniu okre$lonych grup. Wystepowa-
no z ramienia biskupéw nie tylko poszczegbélnych krajow jak Polski,
Anglii i Walii, Stanéw Zjednoczonych, Hiszpanii, Niemiec, Indonezji
ale tez i kontynentéw, jak Ameryki Lacinskiej, Afryki i Madagaskaru,
Azji itp. Zabierali w ten sposéb glos nie tylko przewodniczgcy czy
czlonkowie wymienionych episkopatéw ale takze ojcowie soboru nie
nalezgcy do danej grupy, np. kard. L. Suenens w imieniu wszystkich
biskupéw Afryki lub kard. A. Bea w imieniu biskupéw Afryki i licz-
nych biskupéw Azji itp. Wielu dodawalo na wstepie, Ze przemawiajg
w imieniu pewnej liczby biskupéw bez okreSlenia ich narodowosci.
Czasem podawano przy tym wysokie liczby. W prasie pojawialy sie
nawet na ten temat falszywe informacje, gdy prébowano dopatrzyé sie
roztaméw wséréd ojcébw soboru 3,

33 - Orbis Catholicus”, 18 (1964), z. 12, s. 599.

34 Por. W6jcik, Ulepszenia organizacji, s. 367 uw. 32.

335 Schillebecks E., Die dritte Sitzungsperice des Zweiten Va-
tikanischen Komnzils, , Der Seelsorger”, 35 1965), nr 1, s. 31.

¥ Np. prostowano wiadomo$§é podang przez niektére dzienniki, ja-
koby kard. J. Frings przemawial w imieniu 600 ojcéw, podkreslajac,
ze wystapil on jedynie we wlasnym imieniu, ,Divine Word News
Service”, nr 81—P—1964. Byly jednak przemoéwienia w imieniu 370 czy
263 ojco6w soboru.
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Wprowadzenie przepisu, ze po przerwaniu dyskusji mogg przema-
wiaé jedynie ojcowie wystepujacy w imieniu przynajmniej 70 uczest-
nikéw soboru, miato wplyngé na zmniejszenie tego rodzaju interwen-
cji. Dotad wystarczalo bowiem zebraé¢ 5 podpiséOw, a wiec od sgsia-
déw z lawy soborowej. Powtarzajgce sie przemoéwienia w imieniu
70 ojcdbw Swiadcza o rosngcej solidarno$ci uczestnikéw i woli wypra-
cowania jak najdoskonalszych uchwal Wzmianki, iz moderatorzy do-
puszczali wtedy do glosu i tych, ktorzy otrzymali ,,prawie 70 podpiséw
innych ojcéw soboru” 37, wskazujg na lagodno§¢ w stosowaniu nowych
norm.

Poza zmianami procedury kierownictwo soboru podejmowalo ze swej
strony kroki celem przyspieszenia tempa obrad. Przewodniczacy rady
prezydialnej kard. E. Tisserant prosil zebranych na pierwszej kon-
gregacji generalnej III sesji w dniu 151X 64, aby w przemoéwieniach
unikali niepotrzebnych dluzyzn. Moderatorzy zwracali uwage przema-
wiajgcym, aby $ciSle trzymali sie¢ ram dyskutowanego schematu, nie
popisywali sie retoryks, operowali konkretami unikajac ogélnikow itp.
‘W razie przekroczenia przepisanych 10 minut przerywali przemowie-
nia nawet kai‘dynalom.

Celem weciaggniecia jak najwiekszej liczby obecnych do wspoélpracy
w udoskonalaniu przedlozonych schematéw zachecat kard. E. Tisserant
zebranych do wiekszej aktywnoSci. Przedluzono tez o pét godziny trwa-
nie kongregacji generalnych — od 9 do 12,30, Nawet bufet soborowy
otwierano poézniej, tj. od godziny 11. Pod koniec sesji rozwazano pro-
jekt zwolywania kongregacji generalnych réwniez i po potudniu.

Na skutek nacisku, aby streszczaé sig w wypowiedziach ustnych,
i zachet do wspélpracy silg faktu wzrosta podczas III sesji ilo§¢ uwag
skladanych na piS$mie. Podczas gdy na poprzednich sesjach byla ona
mniej wiecej réwna iloSci przemé6wien, w r. 1964 przewyzszala ja
niemal trzykrotnie. Wraz z uwagami opracowanymi podczas intersesji
naptywal! do komisji olbrzymi materiat do przepracowania, np. do
schematu ,,De Ecclesia” zgloszono 4800 poprawek. Urzedujacy modera-
tor prosit takze, aby spraw delikatniejszych, np. dotyczacych szczeg6-
16w kontroli urodzin nie porusza¢ ustnie ale zglaszaé na ten temat je-
dynie wnioski pisemne.

Przed glosowaniem nad trudniejszymi problemami moderatorzy
zgodnie z regulaminem dopuszczali dwu sprawozdaweéw wiekszoS$ei
i mniejszosci cztonkéw komisji 38, Glosowania na wniosek odpowiednich

37 ,Divine Word News Service”, nr 30—P—1964.

3% Po raz pierwszy podczas IIl sesji wystapilo 2 przeciwnych sobie
méwcéw w sprawie kolegialno$ci 21 IX 1964. Za kolegialno$cig przema-
wial kard. F. Konig, asesor §w. Oficjum msgr P. Parente i bp Hen-

riquez Iimenez z Wenezueli a przeciw bp Franjo Frani¢ ze Splitu
w Jugoslawii, ,,Radio Vaticana”, 21 IX 1964,
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komisji przeprowadzali moderatorzy nawet nad poszczegblnymi cze$§-
ciami rozdziatéw. W razie podnoszonych zastrzezen co do glosowan lub
nowych projektéw zwracali sie moderatorzy przez sekretarza general-
nego do zebranych, aby wypowiedzieli sie za wnioskiem przez powsta-
nie z miejsc. Wnioski byly zazwyczaj przyjmowane.

Do$wiadczenia poprzednich sesji spowodowaly, ze kard. E. Tlsserant
przypomniat na 80. kongregacji generalnej obowigzek zachowania ta-
jemnicy soborowej. Sekretarz generalny wyjasnit to zgodnie z normami
wydanymi dla rzeczoznawcéw. Podkre§lit ze dyskrecja obowigzuje
wszystkich obecnych na auli soborowej podczas obrad i trwa az do
aprobaty uchwalonych tekstow. W spos6b $ci§lejszy obejmuje tajem-
nica prace komisji. W pewnej mierze okryte sg tajemnicg schematy
rozdawane ,,sub secreto”. Natomiast co do dyskusji w czasie kongre-
gacji generalnych na skutek bardzo dokladnych komunikatéw soboro-
wych i dopuszczania coraz wiekszej liczby uczestnikéw — ,,wilaSciwie
wszystko wiadomo” %,

2. TrudnoS$ci z procedurs.

Ograniczenia wypowiedzi ustnych oraz spieszne przerywania dys-
kusji nad poszczegblnmi schematami nasuwaly my$l o mozliwo$ci za-
konczenia soboru podczas III sesji. Wiadomo$§é o tym podal komentator
radia watykanskiego w oparciu o przemoéwienie papieskie z 4 XII63
i wzmianki w ,L’Osservatore Romano” juz w koncu marca 1964 r.%,
W pierwszych dniach pazdziernika 1964 r. rozszerzaly sie pogloski,
ktére mialy pochodzié z tzw. k6l konserwatywnych soboru %, Zze z po-
wodu braku materialu dyskusyjnego ojcowie pod koniec tegoz mie-
sigca beda mogli powrécié do swych diecezji. Jednocze§nie w prasie
powtarzatly sie zdania o galopujacym, zawrotnym tempie obrad
w poréwnaniu do tempa zélwiego na sesjach poprzednich. Jakkolwiek
powrét ojcOw soboru nie musial oznaczaé zakonczenia Vaticanum I1I,
gdyz pozostal do przepracowania olbrzymi material w komisjach, to
jednak niespotykane dotad tempo pracy i wspomniane pogloski wy-
wotaly zaniepokojenie.

Trwajaca przez miesigce podczas I i II sesji praca w auli soborowej
wzmagala poczucie wiezi wsréd ebradujgcych i $wiadomo$§é wspdl-
nej odpowiedzialnoSci za losy KoS$ciota. Wzrastala takze wola wyda-
nia takich uchwal, ktdére zaspokoilyby potrzeby duchowe wiernych
i spelnily oczekiwania S§wiata. Bez zadnej agitacji czy organizowania
okrefloych grup wytwarzala sie opinia wiekszo$ci i mniejszosci so-
borowej 2. Nic dziwnego, Ze rzucajace sie w oczy pospieszne ,przerzu-
canie” schematéw i wzmianki o zamknieciu sesji w koncu pazdziernika
znalazly oddzwiek w prasie ¥ juz po pierwszych tygodniach obrad i wy-

3 Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 42, s. 1.

0 Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 12, s. 5.

4 Divine Word News Service”, nr 40—P—1964.

42 Por. Schillebeecks, Die dritte Sitzungsperiode, s. 32.
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wolaly w§réd ojcow soboru glosy ostrzezenia. Protestowano przeciw
ograniczaniu przemoOwien. Oklaskami witano zapowiedzi o IV sesji .
W opinii publicznej pojawialy sie pogloski, ze przyspieszanie obrad
jest spowodowane checia unikniecia zbyt daleko idgcych reform przez
przerzucenie gléwnych prac na komisje posoborowe 4.

Uwage publiczng zwrécila wreszcie sprawa zachowania pro-
cedury. W literaturze na temat Vaticanum II podkre§lano fakt, ze
juz w czasie I sesji przy glosowaniu po dyskusji wstepnej nad sche-
matem ,De fontibus revelationis” prezydium soboru usilowalo przez
negatywne postawienie kwestii utrzymaé schemat, Interwencja
Jana XXIII uratowala sytuacje zapobiegajac rozdiwieckom miedzy
wiekszo$cia ojco6w a kierownictwem soboru. Szereg interwencji po-
dejmowal réwniez Pawel VI,

Po miesigcu prac III sesji 9X 64 gruchnela wiadomo$é w radiu
i w prasie 0 najwiekszym kryzysie od poczgtku soboru. Powodem mia-
1y byé¢ 2 listy sekretarza generalnego do kard. A. Bea powiadamia-
jace, ze schemat o Zydach zostanie ograniczony do krétkjej wzmianki
w schemacie o Kosciele, ze schemat o wolnoSci religii bedzie odesla-
ny do komisji mieszanej, zlozone] z przeciwnikéw dotychczasowych
sformutowan itp. Poza tym poruszenie wywotal list kard. Marelli
ostrzegajacy, aby komisja soborowa nie umieszczala w schemacie

4 Por. Gilden J., In raschem Tempo, ,,Tag des Herrn”, 14 1964),
nr 41—42, s. 164 podaje komentarz jezuity Mario von Galli z 19 IX 64.

#“4 Abp Fernando Gomes Dos Santos ostrzegal w imieniu 112 bi-
skupéw Brazylii 14 X 64, ,Divine Word News Service”, nr 45—P—1964.
Tenze otrzymat oklaski zebranych w auli soborowej za wzmianke o IV
sesji, ,,Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 43, s. 6. Protest przeciw
ograniczaniu przemoOwien zgloszono 16 XI 64, ,Divine Word News Ser-
vice”, nr 92—P—1964.

% Osterreichischer Rundfunk” w audycji ,Blick in die Welt”
10 X 64 podal uwagi swego korespondenta z Rzymu, Ze biskupi wiloscy
i pracownicy Kurii Rzymskiej spodziewaja sie, iz w komisjach po-
soborowych tatwiej uzyskuja decydujace wplywy niz na soborze. Ko-
respondent zakonczy! swe sprawozdanie przyslowiem ,Es wird nicht
so heiss gegessen wie es gekocht worden ist”.

4% Nalezalo sformulowaé problem kto jest za dalsza dyskusjg nad
schematem, niech glosuje ,,placet”, kto przeciw schematowi — ,non
placet”. Tymczasem ogloszono kto za przerwaniem dyskusji czyli prze-
ciw schematowi, niech glosuje ,placet”, kto za jej kontynuacjg —
»non placet”. W ten spos6b przeciwnicy schematu musieliby zebraé
dwie trzecie glos6w. Gdy sie to nie udalo, nieco wigcej niz trzecia czeéé
glosujacych wygrywatla nad prawie dwoma trzecimi dzieki negatywnemu
postawieniu problemu. Jan XXIII zarzadzil jednak odeslanie schema-
tu do komisji mieszanej korygujgc w ten spos6b wadliwe zastosowa-
nie regulaminu, H. Kiing, Sobér i zjednoczenie, Krakéow 1964, s. 291—
—293.

47 Pisze o nich Caprile G., Aspetti positivi della terza sessione
del Concilio, ,,I’Osservatore Romano”, CV (1965), nr 42, s. 5—6.
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o0 biskupach zdan na temat kolegialno$ci. Za tymi posunigciami mial
staé Sekretariat Stanu. Podano, ze w rezydencji kard. J. Fringsa
z Kolonii przy kosciele del’Anima zebrato sie 17 kardynatéw i wy-
stosowalo list do papieza zgdajac $mielszej redakcji uchwal o Zy-
dach, o kolegialiZzmie, o wolno$ci religii oraz peiniejszej dyskusji
nad schematem XIII i zwolania IV sesji soboru. W gmachu kongregacji
$§w. Oficjum miala wediug poglosek obradowa¢ inna grupa z kardy-
nalami Ruffini, Browne i Siri. Ojciec §w. przyjal na audiencji kard.
Fringsa i przychylil sie do jego wnioskéow 8, Pomijajac nieScistosci
w relacjach réznych agencji prasowych i nieporozumienie, jakie po-
wstalo w zwigzku z omawiang sprawa miedzy Biurem Prasowym
soboru a dziennikarzami akredytowanymi przy nim %, nalezy stwier-
dzié, ze glowng przyczyng napiecia byla préba umieszeczenia na drodze
administracyjnej deklaracji o Zydach w schemacie ,,De Ecclesia”. Po-
wodem tego byly wystgpienia patriarchéw wschodnich i interwencja
panstw arabskich w Sekretariacie Stanu?®, W sprawie kolegialnoSci
tlumaczyl abp Pericle Felici, ze w pracy nad tym schematem zacho-
wane byly $cifle przepisy procedury 3. Deklaracja o wolno$ci religii
zostala odlozona do nastepnej sesji, gdyz uznano, ze nowy jej tekst
jest nie korekturg dawnego ale oryginalng redakcjg wymagajgca po-
wtornej wstepnej dyskusji. Za jej przyjeciem byli biskupi amery-
kanscy, pragnacy wykazaé sie wobec swych wiernych znaczniejszym
dorobkiem soborowym, a za odlozeniem opowiadali sie ojcowie z ka-
tolickich krajow romanskich. Fakt dopuszczenia do takiej sytuacji
uznano za niezreczno$¢ proceduralng 52,

Jako proébe naruszenia regulaminu ogloszono zapytanie skierowane
przez moderatora kard. G. Lercaro 9XI64 do ogdétu zebranych, czy
zechcg wystuchaé jeszcze 12 prelegentéw a czy tylko 4, ktérzy pragng

48 Osterreichischer Rundfunk”, ,Blick in die Welt” z 14 X 1964.
J. Gulden, Konzil — Tor vom Gestern ins Morgen, ,,Tag des Herrn”,
14 (1964), nr 45—46, s. 180. ,Orbis Catholicus”, XIX (1964), z. 3, s.115.

49 Podczas 107. kongregacji generalnej 22 X 64 podano komunikat
soborowego komitetu prasy wyrazajacy ubolewanie, Ze pewne organa
prasowe W oparciu o jednostronne niedyskrecje i r6zne kombinacje
oraz domysly nie majace podstaw rzeczowych prébowaly zaklocié tok
prac soborowych. Chodzilo giéwnie o kierownika stuzby prasowej
CELAM i dziennik ,Le Monde”. Kierownik stuzby prasowej, ktoéry roz-
glosit o interwencji 17 kardynaléw u papieza, zostal zwolniony ze
stanowiska. ,Le Monde” opublikowal dostowny tekst listu kardynaléw,
,,Orbis Catholicus”, XIX (1964), z. 3, s. 121; Ufficio Stampa — biuletyn
prasowy nr 28, s. 7.

5% Rzgdy szczegblnie Syrii nalegaly na biskupdéw ze swych krajow
i grozily, ze wydalag obcych duchownych katolickich. Argumentowaly,
ze deklaracja o Zydach stanowi polityczne posuniecie ze strony syjo-
nizmu, ,Orbis Catholicus”, XIX (1964), z. 3, s. 125—126.

51 Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 47, s. 2.

52 Tygodnik Powszechny”, XVIII (1964), nr 48, s. 1 i nr 52, s. 3.
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przeméwi¢ w imieniu 70 ojcoéw 33, Relacja ta wskazuje najwyzej na pe-
‘wien poSpiech ze strony moderatora.

Notowane w prasie trudnocéci z procedurg podczas trzech sesji poz-
walajg zauwazyé, ze pochodzily one zazwyczaj z dazen kierownictwa
soboru do przezwyciezenia klopotliwych sytuacji w oparciu o sto-
sowanie ogloszonych przepisOw. Napiecia powstawaty nie tylko stad,
ze kierownictwo chcialo przelamaé wole wiekszoS$ci glosujgcych ale
przede wszystkim z faktu ksztaltujgcej sie coraz wyrazniej opinii oj-
cow soboru, ktérzy mieli na uwadze potrzeby swego terenu i cheieli
wykazaé sie osiggnieciami w postaci uchwat wobec swych kaplanow
i wiernych. Niekiedy zbyt péZno zglaszali oni swoje postulaty 5% Nie-
rmniej coraz fmielej zabierali glos. W tych warunkach kierowanie tak
licznym zgromadzeniem nastreczalo trudnos$ci ®®. Usunagé je mozna bylo
jedynie przez S$ciste interpretowanie przepisow zgodnie z wola wiek-
szo$ci ojcdw soboru.

3. Réznice zdan i jedno§é ojcdw soboru.

Juz podezas I sesji niekidére odlamy prasy probowaly doszukiwaé
sie wér6d ojcobw soboru jakich§ blokéw czy stronnictw 56, Coraz wy-
razniej zarysowywaly sie w roku nastepnym roéznice miedzy dwoma
jakby grupami: progresywnych i konserwatywnych %7, Jeszcze glo§niej-
sze staly sie te roznice podczas III sesji. Spowodowaly one dni kry-
zysu 9—3 X 64. Przelawem odmienno$ci zdan bylo odrzucenie 1199
glosami na 2135 .obecnych w dniu 9X schematu propozycji o kapla-
nach, nieprzyjecie 21X tekstu o stanowisku i znaczeniu KoSciola
Lacinskiego w stosunku do Koscioldéw Wschodnich ze wzgledu na
brak przepisanych dwoch trzecich gloséw (1373 na 2170), zadanie
w dniu 9XI64 r. 1601 glosem na 1914 odestania schematu o misjach
do komisji itp. Wplynieto na dopuszczenie przez moderatoréw do dy-
skusji tych schematéw, ktére mialy byé tylko omawiane na pismie
i przeglosowane bez dyskusji. Faktéow tych bylo wiece]. Sekretarz ge-
neralny oswiadczyt 22X 64, ze sekretariat podobny jest do statku
obladowanego utyskiwaniami. Dziennikarze dostrzegli rdéznice pogla-

53, Divine Word News Service”, nr 85—P—1964.

5% Np. pod koniec II sesji rozdawano przed bazylikg $w. Piotra
ulotke podpisang przez kilkudziesieciu biskupéw z zgdaniem przerdbki
uchwalonego w poszczegdlnych czeSciach dekretu o §rodkach rozpow-
szechniania my$li ludzkiej. Rzecz byla juz spéziniona. Cofanie sie
stanowiloby krok niepowazny.

5% Problem ten podchwycila ksigzka O. Rock Caporale, Lest of
the Concils? argumentujge, ze gdy Kosciét tak wzro$nie, ze trudno be-
dzie zwola¢ sobdr ze wzgledu na niemozno$¢é umieszczenia biskupoéw
i kierowania obradami, powstanie konieczno§é stworzenia innej insty-
tucji, ,,Tygodnik Powszechny”. XVIII (1964), nr 51, s. 5.

51 Por. Wéjcik, Ulepszenia organizacji, s. 371.
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déw nawet w ruchach glowy niektérych ojcoéw soborus. Zwrbdcono
tez uwage, Ze podczas I i II sesji mniejszo§¢ atakowala frontalnie
zdania odbiegajgce od sformulowan zawartych w schematach a na
III sesji wobec ustalonych pogladoéw wiekszoSci wystepowala rzadziej
i z mniejszg pewnoS$cig siebie. Zwiekszyla natomiast swe zabiegi za
kulisami, wytaczala zarzuty natury proceduralnej, prbébowala prze-
ciwstawié¢ uczestnikéw soboru jego organom kierowniczym czy nawet
papiezowi. Liczyla takze na dzialalno$§¢ komisji posoborowych %,

Rozdzwieki, nieraz na wiekszg skale bywaly réwniez podczas po-
przednich soboréw ¢, Nasuwa sie jednak pytanie, na czym polegala
réznica pogladéw. Innymi stowy, co dzielilo ojcéw soboru na dwie
niezorganizowane formalnie ale coraz bardziej uwydatniajgce sie gru-
py. Powtarzanie przymiotnikéw postepowy 1 konserwatywny moze
byé rozumiane wieloznacznie. Odpowiedzi nalezy szukaé glebie]j.

Orientacje w celu udzielenia odpowiedzi mogg nam ulatwi¢ glosy
dyskusji. Schematom opracowanym przez komisje przygotwawcze za-
rzucano najczeSciej, Ze s3a napisane na sposéb szkolny, jak w pod-
recznikach dla studentéw, zbyt teoretycznie, tj. w oderwaniu od zycia,
ze uzywajg terminéw i zwrotéw abstrakcyjnych, niezrozumialych dla
dzisiejszego czlowieka, ze tchng barokowg napuszono$ciag a brak
im prostoty, ze pisane byly z pozycji klerykalizmu czyli niedoceniania
roli wiernych §wieckich w KoSciele, ze wyrazajg tryumfalizm a wiec za
malo jest w nich pokory, ze zostaly ujete na sposéb jurydystyczny a nie
duszpasterski, ze majg sformulowania doktrynalistyczne a obce s3g
duchowi ekumenizmu, ze przebija z nich paternalizm na niekorzvsé
miloéci bratniej itp.

Gdy zwr6cimy uwage na osoby redaktoréw i obroncéw schematéw
soborowych, ktére byly najwiecej krytykowane, stwierdzimy, ze byli
to profesorowie uniwersytetéw, urzednicy dykasterii Kurii Rzymskie]j
i przewaznie biskupi krajow lacinskich czy z kulturg tacinskg zwig-
zanych, jak Witochy, Hiszpania, Ameryka ELEacinska i in, Natomiast

% Gdy w dniu 26 X 64 przemawial Otto Spiilbeck, biskup Misni,
autor ksigzki pt. ,Der Christ und die Weltbild der modernen Natur-
wissenschaft, wyd. V, Berlin 1957 na temat przezwyciezenia starego
sposobu przemawiania do dzisiejszych przyrodnikéw, wystapienie to
znalazlo uznanie w$r6d ojco6w soboru. Dziennikarz Josef Giilden do-
dat przy tym: ,Nur Kardinal Ruffini schiittelte den Kopf”, ,,Tag des
Herrn”, 14 (1964), nr 47—48, s. 189.

% Por. Zablocki J. III sesja soboru, ,Wiez”, VIII(1965), nr 2,
s. 18.
60 Wystarczy wspomnieé o debacie na soborze trydenckim, czy obo-
wigzek rezydencji biskupéw pochodzi z prawa BoZego a czy tylko
z koScielnego, H. Jedin, Geschichte des Konzils von Trient, t. II,
Freiburg i. B. 1957, s. 305. Jeden z uczestnik6w Musotti pisal, ze cudem
trzeba nazwaé fakt, iz nie doszlo wtedy do schizmy, L. Pastor, Ges-
chichte der Pépste, wyd. X—XII, t. VII, Freiburg i. B. 1928, s. 211.
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glosy krytyki pochodzily zazwyczaj od biskupéw diwigajacych ciezar
duszpasterstwa tak w krajach o stalej jak i misyjnej organizacji Ko§-
ciola, w diasporze katolickiej i w panstwach najbardziej uprzemysto-
wionych. Chodzilo wiec o konflikt miedzy teoretycznym i praktycz-
nym sposobem ujecia probleméw, abstrakcyjnym i konkretnym, praw-
da sama w sobie a prawda realizowang w okreS$lonych okolicznosciach.
Niekiedy slyszalo si¢ narzekanie, Ze moéwcey zbytnio ,(filozofujg” nie
widzge, ze tracg grunt pod nogami.

Postawa scholastyczno-filozoficzna i historyczno-egzystencjalna po-
wodowaly réznice w spojrzeniu na omawiane problemy 6!, Na soborze
chrze§cijanstwo zostalo jakby na nowo odkryte nie tylko jako zbi6r
prawd religijno-moralnych ale réwniez jako dzialanie Ewangelii i Ea-
ski w 3Swiecie dzisiejszym. W tym lezy nowo$§¢ i wielko$é Vatica-
num II.

Sprawe roéznic i jednoSci poruszyt Ojciec §w. w swym przemébwie-
niu wigilijnym w 1964 r. Wyjasnil, ze nie trzeba sie¢ dziwié, iz w trak-
cie debaty ujawnila sie wielo§é zdan, znaczniejsza niz to przewidywano.
Nie mozna jednak z tego powodu twierdzié, Ze na soborze istniejg
wewnetrzne podzialy i sprzeczne tendencje. Jest faktem oczywistym,
ze wszystkich ozywia gilebokie i wspdlne pragnienie jednoS$ci i bratniej
wspoélpracy 62 Widoczne to bylo we wszystkich wystgpieniach méwceow.
Dowodem tego jest okoliczno$é¢, ze mimo ozywionych dyskusji i wielu
uwag krytycznych ostatecznie schematy przy catkowitej swobodzie
decyzji zostaly przyjete niemal jednomy$lnie przez blisko 2000 czy
wiecej glosujgcych. Stanowi to chlubne $wiadectwo dla ojcéw soboru
i dla procedury, wedlug ktérej posuwaja sie prace tak olbrzymiego
zgromadzenia. Mozna przyréwnywaé prace soboru do obrad parla-
mentu. Nie podobna jednak zamykaé oczu na istotne réznice. Wiara
pozwala nam w pelni zrozumieé¢ to zjawisko stwierdzeniem, ze ,,Duch
sw. jest tutaj” s,

Sesja III w poréwnaniu z poprzednimi byla najbardziej pracowita.
Trwata blisko 10 tygodni, 69 dni. Objela ona 48 kongregacji general-

61 Podobnie ujmuje rzecz Schillebeecks, Die dritte Sitzungs-
periode, s. 33. Krytyke postawy wiekszo$ci soborowej podat Caprile,
Aspetti positivi, s. 5—6. Okreélil on: Le dottrine della maggioraza era
no ritenute immature per un documento conciliare, perché nuove, non
certe, e neppure solidamente probabili.. audaci, vaghe ed ambigue,
anche perché giudicate non ancora perfettamente chiarite nei termini,
nel loro vero senso, nei loro scopi”. Autor nie podjal jednak wysitku
w celu uzgodnienia ujecia tradycyjnego z nowym. Jest to przeciez moz-
liwe, gdyz te samg rzecz przedstawiajg one w réznych aspektach.

62 1.’Osservatore Romano”, CIV (1964), nr 229, s. 1.

82 Por. Zabtlocki, III sesja, s. 16.
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nych (od 79 do 127), podczas gdy sesja I miala 36 a druga 43 kon-
gregacje. Przedyskutowano w calo$ci lub czeSciowo 15 tematdéwi: De
Ecclesia, De pastorali munere episcoporum in Ecclesia, De libertate
religiosa, De Ecclesiae habitudine ad religiones non-christianas, Dé&
divina revelatione, De apostolatu laicorum, De vita et ministerio
sacerdotali, De Ecclesiis Orientalibus, De Ecclesia in mundo huius
temporis. De activitate missionali, De religiosis, De institutione sacer-
dotali, De educatione, De oecumenismo, De matrimonii  sacra-
mento. Ostatecznie zostaly uchwalone, aprobowane i ogloszone
uroczy$cie: konstytucja dogmatyczna o KoSciele, dekret o katolickich
Kos$ciotach Wschodnich i dekret o ekumeniZmie 8, Wota zlozone w dy-
skusji ,,De matrimonii sacramento” przekazano Ojcu §w. celem osta-
tecznego przestudiowania probleméw i zadecydowania .

Ujmujac prace III sesji statystycznie mozemy stwierdzié, Zze relacji
wprowadzajgcych do dyskusji, wyjasniajgecych i konkludujgcych by-
lo 54. Przeméwien na temat przedloionych schematéw wygtoszono
659 66, Interwencji pisemnych bylo 1586. Wystapien publicznych ze

64 Constitutio dogmatica de Ecclesia, s. 74, Decretum de Ecclesiis
Orientalibus catholicis, s. 13. Decretum de oecumenismo, s. 22 — wyda-
nie Polygloty Watykanskiej.

65 Przeciw temu glosowato 420 ‘0jcéw. Chodzilo im jednak nie o pro-
cedure lecz o sformulowania.

86 Z Polski przemawiali 16 IX 64 kard. S. Wyszynski w czasie dys-
kusji nad VIII rozdzialem konstytucji De Ecclesia — o Najsw. Maryi
Pannie, 22 IX bp H. Bednorz i bp W. Pluta — o zadaniach duszpaster-
skich biskupéw, 24 IX bp M. Klepacz — o wolnofci religii, 251X abp
K. Wojtyla — o wolnoSci religii, 29 IX bp E. Nowicki — o Zydach,
1X bp K. Kowalski i bp T. Wilczynski — o Objawieniu Bozym, 8 X
bp S. Barela i abp K. Wojtyla — o apostolstwie §wieckich, 12X bp
W. Pluta — o apostolstwie $wieckich, 14X bp P. Latusek, bp K. Ko-
walski i bp E. Nowicki — o kaplanach, 21X abp K. Wojtyla —
o0 obecno$ci KoSciola w Swiecie dzisiejszym, 26 X bp J. Pietraszko i bp
M. Klepacz — o obecnosci Ko$ciola w $wiecie dzisiejszym, 27X bp,
Z. Kowalski — o obecno$ci Kosciola w $wiecie dzisiejszym, 30 X bp
B. Bejze — o rozwoju kultury, 4 XI kard. W. Wyszynski — o rozwoju
kultury, 12XI abp A. Baraniak — o zakonnikach i bp J. Drzazga —
o seminariach, 16 XI bp A. Pawlowski — o wyksztalceniu kleru, 19 XI
bp B. Bejze — o wychowaniu chrze$cijaiiskim.

Razem bylo wiec.24 przeméwienia czyli blisko 1 przypadalo na
kazdego uczestnika, podczas gdy w skali og6lnej wypada przemdwie-
nie wiecej niz na 3 ojcéw soboru. Podczas I sesji bylo ze strony pol-
skiej 19 przemoéwien, podczas II — 15.

Wspommeé nalezy o wystgpieniu arcybiskupa J. Gawliny 17X na
temat czci Naj§w. Maryi Panny, ktére zostalo uznane przez ,Divine
Word News Service”, nr 7-P-1964 za najlepsze przemwaeme dnia.
Drugg interwencie tegoz arcybiskupa odczytal juz po jego Smierci
abp A. Baraniak 221X — na temat zadanh duszpasterskich biskupow.
O Apostolstwie §wieckich zabral glos 9 X abp A. Kozlowiecki z Lusaka
w Pé6lnocnej Rodezji.

11 — Prawo Kanoniczne
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strony audytoréw bylo 3: 1 przeméwienie po angielsku, 1 — po hisz-
pansku i 1 prelekcja po lacinie. Nowo§é stanowilo jedno przeméwienie
proboszcza. Rejestracja przeméwien przez magnetofony trwala 206 go-
dzin. Wypowiedziano okolo 800000 siéw. Zuiyto 80000 m taSmy ma-
gnetofonowej. Glosowan za pomocg kartek bylo 149, przez powsta-
nie 12, Kart do glosowah zuzyto ok. 327000, kart obecnoSci — ok.
120 000, Na rozpoczecie obrad odprawiono 37 Mszy §w. wedlug obrzad-
ku rzymskiego i 11 w innych obrzadkach. Urzadzono 4 koncelebry;
w dwbéch, tji. na rozpoczecie i na zakonczenie sesji przewodniczyl
Ojciec §w. %, w jednej 20X 64 abp P. Felici, sekretarz generalny so-
boru wraz z 12 proboszczami z réznych krajéw w 31 roeznice $wiecenn
kaptanskich i w 4 rocznice sakry biskupiej i w jednej — 29X 64
kard. J. Dopfner, moderator soboru w 25 rocznice §wiecenn kaplanskich
wraz z 12 ojcami soboru 6,

Trzecia sesja otrzymala po sesji poprzedniej wiele probleméw
do rozstrzygniecia. Byla starannie przygotowana. Pracowala najbar-
dziej intensywnie. Organizacja i procedura podczas tej sesji byly posta-
wione przed trudnymi problemami, gdyz ojcowie soboru w poczuciu
swej odpowiedzialnosci coraz wyrazniej dazyli do osiggniecia celu
Vaticanum II — accomodata renovatio. Powstajgce w zwigzku z tym
kryzysy zostaly przezwyciezone. Mimo rbéznic w zdaniach podczas
dyskusji osiagnieto jedno§é w ostatecznym glosowaniu. Dlatego tez
dokonane dzielo pozwala z ufnos$cig patrzeé w przyszio§é. Sesja bedgca
punktem szczytowym soboru udala sie.

Bp Walenty Wdéjcik

67 W dniu rozpoczecia III sesji wzieli udzial w koncelebrze biskupi
wchodzacy do wladz soborowych i przedstawiciele réznych kontynen-
téw. Na zakonczenie wybrano biskupéw najstynniejszych sanktuariéw
maryjnych. Z Polski bral udzial bp S. Barela, ordynariusz czesto-
chowskx.
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