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KIRCHE UND STAAT, Festschrift fiir Bischof D. Hermann Kunst
D.D. im 60. Geburstag am 21 Januar 1967, herausgegeben von
Kurt Aland und Wilhelm Schneemelcher, Berlin 1967, s. 317,
Walter de Gruyter & Co.

Koscielne prawo publiczne czeka na przebudowe. Uznanie przez So-
bér Watykanski II pluralizmu w $wiecie dzisiejszym i podkre$lenie
gotowosci sluzenia wszystkim ludziom dobrej woli wymaga rozszerze-
nia tradycyjnych tez o stosunkach miedzy Kosciolem a panstwem !,
W tej sytuacji chetnie dowiadujemy sie, jak dzi§ ujmujg te sprawy
bracia odlgczeni. Chodzi gléwnie o przedstawicieli wielkich koSciotow
chrzesdcijanskich. Ksiega pamigtkowa ku czei biskupa ewangelickiego
Hermana Kunsta rzuca pewne $wiatlo na ten wazny problem 2

W dedykacji piéra prof. Kurta Alanda i Wilhelma Schne emel-
chera czytamy, ze artykuly poruszajg problemy stanowigce ,,chleb
codzienny” w praktyce jubilata. Wierzy¢ i mys$le¢ to jego dewizy zy-
ciowe. Autorzy wspominajg o jego pracy w duszpasterstwie i w admi-
nistracji ko$cielnej w okresie walki z religia prowadzonej przez rezim
hitlerowski podczas wojny. Podkreslajg, ze wobec zadraznien i wro-
gosci nawet, z jakag sie spotykal podczas swej pracy jako przedsta-

L Por. opracowania katolickie: A. Schwan, Katholische Kirche und
pluralistische Politik, Tilbingen 1966. Obowiazek stalego przebudowy-
wania Kosciola podkre$la Herder-Korrespondenz 22 (1968) 249 n. w ar-
tykule ,,Droht in der Kirche Identitidtsverlust”? Krytyke tradycyjnej
dokiryny o wiladzy posredniej KoSciola w odniesieniu do spraw do-
czesnych i prébe postawienia nowej teorii w oparciu o nauczanie
ostatnich papiezy, zwanej ,teorig zblizenia” czy ,,dostosowania gie” —
(convergentia, Konvergenz) podjeta przez J. Ferrante omawia Kks.
P. Hemperek, Nowy podrecznik koscielnego prawa publicznego,
Zeszyty Naukowe KUL 11 (1968) nr 2 s. 90 n. Pawel VI osSwiadczyl
wprost: , Kosciét dzisiejszy uznaje zdrowy laicyzm panstwa jako jedng
z zasad doktryny katolickiej”, Tygodnik Powszechny 22 (1968) nr 23 s. 5.
Ze strony protestanckiej b. sekretarz generalny Swiatowej Rady Kos-
ciolow Visser't Hooft zgdal na europejskiej konferencji koScielnej
Nyborg V porzucenia starych struktur i przejscia od samoscentrali-
zowanego koScielnego klerykalizmu do obejmujgcej wszystkich stuzby
pojednania. Prof. Roscam Abbing oglosit na tymze zgromadzeniu,
ze w zwigzku z koncem ery konstantyfskiej i z faktem pelnej seku-
laryzacji chrzeScijanie musza zrezygnowaé z popierania teokratycznych
idealéw panstwowych i zajaé sie wiecej sprawiedliwo$cia spoleczna,
Herder-Korrespondenz 21 (1967) 511.

2 Jubilat pracuje od r. 1950 na $wiezo utworzonym stanowisku Pel-
nomocnika Rady KoSciota Ewangelickiego w Niemczech przy rzadzie
NRF w Bonn. Ze strony katolickiej funkecje te pelnil pralat Wissing.
Po wejsciu w zycie statutu konferencji episkopatu objat to stanowisko
bp Henryk Tenhumberg sufragan diecezji Miinster, Herder-Korres-
pondenz 21 (1967) 548.
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wiciel KoSciola przy rzadzie w Bonn i dodatkowo jako biskup polowy
od 1957 r. Kunst pozostal teologiem, wiernym postannictwu zleconemu
przez Chrystusa.

Podstawowe znaczenie ma artykut prof. Wilhelma Schneemelche-
ra o ,KoSciele i panstwie w Nowym Testamencie” (s. 1—18). Stuszne
jest twierdzenie, iz nigdy' nie byt to problem tylko teoretyczny i ze
stanowi on cze$é szerszego zagadnienia, jak KoSciél odnosi sie do $wia-
ta. Panstwo bylo inne w epoce powstawania ksigg Nowego Testamentu.
Stosunek do Ko$ciola zalezal od wladz lokalnych. Ko$ciél nie byl jesz-
cze zorganizowany. Obok gmin chrzescijansko-zydowskich pracowaly
grecko-chrze$cijaniskie i Pawlowe. Rozny byl ich stosunek do §wiata.
Ksiegi Nowego Testamentu naswietlaja problem z rozmaitych punktéw
widzenia. Tekst o groszu czynszowym (Mk 12, 18—17) nie dotyczy teo-
retycznego stosunku panstwo-Ko$ciél ale sprawy praktycznej: Zyd
prawowierny i czynsz rzymski. Zdania listu do Rzymian 13, 1—7 wzie-
te sg z zZargonu helenistycznej biurokracji i daja wskazéwke na co-
dzien. Wreszcie opis Jn 18, 28—19, 16 §wiadczy o braku obiektywizmu
i naduzyciu urzedu przez Pilata. Trudno jest kusi¢ sie o dokladng
egzegeze Apokalipsy. To pewne, ze §w. Jan widzi niebezpieczenstwo dla
Kosciola ale tylko ze strony panstwa, ktére stawia sie na miejscu
P. Boga. Wypowiedzi Nowego Testamentu o panstwie nie mozna zhar-~
monizowaé¢ w jaki$ system. — Wydaje sie, ze poza analizg pojedynczych
tekstow konieczne jest wziecie pod uwage faktu zalozenia nowej re-
ligii wbrew synagodze i wbrew panstwu rzymskiemu, uznania pan-
stwa za organizacje pozytywna, wbudowang w porzgdek BoZy, obo-
wigzku okazywania mu postuszenstwa itp. W tym kierunku poszli ojco-
wie apostolscy i nauka Kos$ciota. .

Wazny etap omawia praca prof. Kurta Alanda: ,Koéciél i pan-
stwo w dawnym chrze$cijanstwie” (s. 19—49). Analiza tekstéw Laktan-
cjusza i Tertuliana $wiadczy, iz chrze$cijanie przed r. 313 uwazali ce-
sarzy tolerancyjnych czy tylko obojetnych za dobrych wladcow. Pow-
szechne prze§ladowanie wybuchlo dopiero okolo polowy III w. za De-
cjusza i Waleriana oraz za Dioklecjana. Chociaz liczba meczennikéw
byla wieksza niz mniemali ostatnio historycy, to jednak Kosciél tiu-
maczyl przes$ladowania dzialaniem demondéw, chcial cesarza przekonaé
o swym pozytywnym stosunku do panstwa i o modlitwie w jego inten-
cji. Starcia powodowal kult cezardéw. Zakonczenie przeSladowan w okre-
sie Konstantyna, uznanie chrze$cijanstwa za religie panstwowa pod ko-
niec IV w., bizantynizm — to dalsze etapy ewolucji. Przejawy samo-
dzielnoSci wobec cesarzy spotykamy u donatystéw. Podobne tendencje
mozna dostrzec u niektérych biskupéw w KosSciele Wschodnim i Za-
chodnim. Szczegblne znaczenie mialo wystapienie §w. Ambrozego. Szto
wtedy Wylacznﬁe——o niezalezno$¢ Kos$ciola a nie o ingerencje do spraw
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panstwa. — W artykule razg tendencyjne zwroty o ,bizantyiskim” na-
stawieniu papiezy az do VI w. Wystarczy przeciez wspomnieé¢ o styn-
nej formule Gelazego I: ,potestas regum et sacrata auctoritas ponti-
ficum”, aby mieé obraz blizszy prawdy.

Inny okres przelomowy stanowi przedmiot badan docenta Wilhelma .
H. Neusera w artykule pt. ,,Kosciél i panstwo w czasie reformacji”
(s. 50—78). Panstwo nie mialo jedno$ci i sity, jaka daje organizacja
i koncentracja $rodkéw. Bylo czym$ konkretnym jako rada miejska,
ksigze czy cesarz. Bylo chrze$cijanskie. Uznawano, Ze Chrystus jest
glowg Kosciola i panstwa. Reformacja oddala najpierw rzady w Ko$-
ciele zwierzchnikom $wieckim. Miato to na celu zapewnienie konie-
cznej ochrony. Silg faktu przeszly na ksiazat uprawnienia biskupie.
Autor stusznie odrzuca teze Rudolfa Sohm a o braku charakteru praw-
nego Kofciola pierwszych wiekéw oraz Kos$ciola reformacji. Rozréinia
przy tym rozwdéj sytuacji pod wplywem Lutra .i Zwingliego, ktory
glosil jedno$é wladzy koécielnej i §wieckiej. Podobnie w sprawie nad-
zorowania karno$ci koscielnej i czystoSci obyczajow szli dalej refor-
matorzy szwajcarscy, oddajgc te dziedziny paﬁstvs}u. Problem oporu
przeciw wladzy S§wieckiej z motywoéw religijnych réinie rozwigzywali
reformatorzy. Najradykalniej wystepowal przeciw wladzy panstwowe]
Kalwin we Francji. Luter oddawal panstwu prze$ladowanie heretykow
celem ochrony Kosciota. Dalej poszedl Kalwin. — Neuser nagroma-
dzit wiele faktéw., Wnikliwie je ocenilt i doszed? do stusznego wniosku,
iz przywodey reformacji inaczej rozumieli tolerancje niz to przyjmuje
wielu pisarzy.

Prof. Gerhard Gloege zestawia ,,Tezy do nauki Lutra o dwu pan-
stwach” (s. 79—90). Po wyja$nieniu stosunku tej nauki do pojecia ,reg-
num Christi” wyréznia autor relacje: Krélestwo Chrystusowe — $wiat,
,»Ecclesia” — ,,politia”, ,persona publica” — ,persona privata”. Na-
stepnie przedstawia te problemy w $wietle Starego i Nowego Testa-
mentu, pogladdéw Sredniowiecza i dokiryny Lutra. Podkresla wolunta-
ryzm oraz inkluzywno$é (w przeciwieAstwie do ekskluzywno$ci) po-
rzadku Bozego i ziemskiego, taski i natury w doktrynie tego reforma-
tora. Zaznacza, ze nauka o dwu panstwach nie jest biblijna. Zwierzch-
no$¢ w jego pojeciu nie odnosi sie do panstwa dzisiejszego. Jest ona
tylko relacja. Tak samo ,regnum diaboli” nie stanowi instytucji ale
jedynie funkeje. Pochwala negatywny stosunek Lutra do wojny. Sadzi,
ze demokracje uwazal on za wlasciwg forme rzadéw. Wyraza w koncu
poglad, iz doktryna ta wymaga nowej interpretacji. Od niej zalezy
stosunek chrze$cijanstwa do $wiata, KoSciota do panstwa. — Praca
wnikliwie analizuje i poglebia problem. Czy te wnioski odpowiadajg
intencjom reformatora — to inna sprawa. Autor nie podaje dokumen-
tacji.
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Artykuly o problematyce wspolczesnej rozpoczyna praca przewodni-
czgcego parlamentu prof. Eugeniusza Gerstenmeiera zatytulowana
pytaniem ,,Panstwo bez Ko$ciota?” (s. 91—104). Rzecz ujeta jest gléwnie
pod katem Niemiec. Po stwierdzeniu, Ze przeminela epoka 1gczenia
tronu i oltarza, autor dowodzi tezy o samodzielno$ci wspédiczesnego pan-
stwa. Wolno$ciowe panstwo prawne oparte jest na zasadzie swobody
sumienia i réwnoéci wszystkich obyvwateli. Daje pelng wolno§é pracy
i rozwoju zwigzkom religijnym. Tzw. sekularyzm cywilizacji technicz-
‘nej jest obojetny wobec zwigzkow wyznaniowych. Wséréd wiernych
wzmaga sie Swiadomos$é réznicy miediy KosSciotem a panstwem. Coraz
wigcej obce staje e pojecie panstwa chrzes$cijanskiego. Kosciél chee
samodzielno$ci w gloszeniu $§wiatu zbawienia *. Miedzy padstwem a Ko§-
ciotem winna rozwija¢ sie produktywna wspélpraca. Cho¢ dzi§ nie
mozna mowié, ze Kos$ciél jest sumieniem panstwa, to jednak ma on
prawo zajmowacé stanowisko religijno-moralne wobec zagadnieh $wiec-
kich. Powstaje przy tym niebezpieczenstwo przekroczenie uprawnien
wilasciwych Kosciolowi. Konieczne jest porozumienie sie w wazniejszych
sprawach. Dzialalno$¢ Hermana Kunsta jest wzorem postepowania
wlasciwg droga. — Autor zdaje sobie sprawe z rozwoju relacji Ko$-
cidi-panstwo. Podkresla konieczno$¢ samodzielno$ci 2 partneréw i ich
wspoélpracy. Choé¢ zajmuja sie oni sprawami odmiennymi, stojgcymi na
réznym poziomie i ujmujg zagadnienia pod innym aspektem, to prze-
ciez zdani sg na stuzbe dla tych samych ludzi. Takie sa linie rozwoju
opisanej relacji.

Minister kultu prof. Pawel M ik at zamiesecil prace pt. ,,Koscid! i pan-
stwo w okresie posoborowym” (s. 105—125). Stusznie wnioskuje on, ze
haslo ,Ecclesia semper reformanda”, stosowanie zasady otwarcia na
zewnatrz i do wewnatrz, konstytucja dogmatyczna o KoSciele i pasto-
ralna o Ko$ciele w $wiecie wspédlczesnym oraz nowa Swiadomo$§é Kos-
ciola wplynie na wlaSciwsze ulozenie stosunkéw z panstwem i spote-
czenstwem. Nastepnie pisze autor dla protestantéw, Ze mniemanie
o checi Koéciola, aby doréwnaé panstwu czy nawet przewyiszyé je,
aby sklerykalizowaé¢ Zycie publiczne itp., $wiadezy o ignorancji. Kato-
licka nauka o panstwie opiera sie na porzgdku stworzenia. Czlowiek
jako ,,animal sociale” tworzy panstwo. Katolickie pojecie panstwa rézni
sie od eschatologicznego ujecia panstwa przez Lutra i chrystocentrycz-
nego — przez Kalwina. Konkretne uksztaltowanie panstwa zalezy we-
diug nauki katolickiej od woli ludzi kierujgcych sie zasada solidarno$ci
i pomocniczo$ci. Stosunek KoS$cicla do panstwa — spotecznosci dosko-

3 Por. L. Halban, Zanik supremacji panstwa nad Kosciotem
czech, Lwow 1933; K. Rahner, Chrzescijafistwo jutra, Tygodmk Po-
wszechny 21 (1967) nr 29 s, 1—3.
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natych porzgdku nadprzyrodzonego i przyrodzonego musi by¢ oparty na
uznaniu wylgcznej kompetencji Kosciola — w sprawach zbawienia
i panstwa — w sprawach dobrobytu ziemskiego. Uchwaly Soboru sil-
niej akcentujg stroneé teologiczna problemu a przez to rdéznice miedzy
Kosciolem i panstwem. Granice dobra ogoélu sg granicami panstwa.
Soboér podkre§la swoj pozytywny stosunek do wolnos$ciowo-demokraty-
cznej formy rzadéw w panstwie Swieckim, ktére uwzglednia pluralizm
porzagdku spolecznego i porzgdku warto$ci. Nie musi to oznaczaé upry-
watnienia (Privatisierung) Ko$ciota. Panstwo jest neutralne pod wzgle-
dem s$wiatopoglgdowym 1 religijnym. Ko$eciél ma stuzyé spoleczenstwu
nie tyle jako instytucja ale przez oddzialywanie osobiste swych przed-
stawicieli 1 czlonkéw. Stosunek Kosciota do panstwa musi byé ulo-
zony w ramach spoleczno$ci pluralistveznej z odréznieniem dzialanie
chrze$cijan jako obywateli kierujacych sie sumieniem religijnym
od dzialania w imieniu KoS$ciola, w 1gcznos$ci ze swymi zwierzchni-
kami duchownymi. — Artykul ujmuje na ogél trafnie postanowienia
Soboru rozwijajace doktryne katolicka na poruszony temat. Wydaje
sie, ze autor mial gléwnie na mys$li stosunki we wlasnym panstwie.

Omoéwieniem poglgdéw $wieckich zajmuje sie szkic prof. Zygfryda
Grundmanna pt. ,Laicystyczne tendencje w niemieckim prawie
wyznaniowym” (s. 126—133). Przejawiajg sie one najpierw w okre-
§lonych grupach publicystow NRF, w niektérych organach prasowych
a nawet w pewnych kolach koscielnych, ktére cheg ,ratowaé” Koécidt
przez oddanie pozycji posiadanych przez niego. Budza zawi$¢ dochody
z podatku koScielnego. Niektore sgdy wystepujg w obronie wyznanio-
wych czy bezwyznaniowych mniejszosci, interpretujgc ustawy Scie-
éniajgco. Nastepnie pojawiajg sie postulaty ,,de lege ferenda” w celu
wznowienia etatyzmu i stosowania praw wolno$ciowych przede wszyst-
kim wobec czlonkéw KoSciola a wobec samego Ko$ciola dopiero wtér-
rie i warunkowo. Ko$ciél mialby byé poddany ogloszonemu prawu
0 stowarzyszeniach. Stosunek miedzy KoSciolem i panstwem pragng
odinstytucjonalizowaé¢ i zredukowaé do faktycznych zakreséw dziatan.
Autor tylko rejestruje te poglady. Nie przytacza argumentéw przeciw
nim czy za nimi. Czasem tlumaczy je wplywami z czaséw o$wiecenia.
Zagadnienie to wymaga poglebienia i nas$wietlenia od strony dzisiej-
szych pogladéw filozoficznych.

Obserwator na Soborze Watykanskim II prof. Edmund Schlink
" oglosit prace ,,O uwolnieniu Kos$ciola do stuzby dla $wiata” (s. 134—-
—149). Zaczyna od stwierdzenia, ze przy zblizeniu ekumenicznym jedno
wyznanie jest pytaniem dla innego i ze stad pochodzi obawa, aby
nie daé¢ innemu argumentéw przeciw sobie i nie oslabi¢ swej dotych-
czasowej pozycji. Dolgczaja sie przykre reminiscencje historyczne, po-
czucie wlasnej odrebnosci, obco$§é wobec innych wyznan oraz lek, aby
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nie spowodowal zamieszania wsrdéd swych wyznawcéw i odpadniecia
od prawdy objawionej. Jest rézne ujecie dogmatéw: jako uwielbienia
na Wschodzie, jako doktryny — u katolikéw czy jako gloszenia nau-
ki — u reformatéw. Sg rézne tradycje ko$ciotéw. Narastajg one z bie-
giem czasu. Inny jest stosunek do przyszioSci. W pracy ekumenicznej
nalezy klas¢ nacisk na wspélne pochodzenie od Chrystusa i na wspdl-
ng przyszio$¢ eschatologiczng. Wszyscy uznaja tez faktycznie Pismo
$w. Te czynniki powinny poméc w przezwyciezeniu obaw i granic
dzielgcych koScioly. Nalezy unikaé¢ wzajemnych taré. Zastapi¢ je win-
na mitodé i stuzba dla $wiata. — Artykul, napisany wnikliwie i szcze-
rze, ma cele ekumeniczne. Nie bierze jednak pod uwage, Ze nie mo-
zna roéwnaé tradycji siegajgcej pierwszych wiekéw chrzescijanstwa
z tradycjami od XI czy XVI w. .

Na czele artykulédw dotyczgcych spraw panstwa wspdiczesnego znaj-
dujemy prace Pawla Collmar pt. ,Panstwo spoleczne” — Der So-
zialstaat (s.. 150—170). Scislej biorgc chodzi o spoleczne panstwo praw-
ne. W oparciu o prawo niemieckie ma to pojecie oznacza¢ stalg ‘kon-
trole rozdziatu doébr i ciagla troske o czlowieka. Zestawienia staty-
styezne wydatkéw na cele ubezpieczeniowe uwidaczniajg wzrost za-
interesowania ze strony panstwa coraz to nowymi dziedzinami. Wy-
chodzi ono naprzeciw trudnosciom u obywateli. Wydaje coraz to wiek-
sze sumy celem ich usuniecia. W zakonczeniu wskazuje autor, ze sta-
to$¢ .waluty jest warunkiem zasadniczym w prowadzeniu polityki spo-
lecznej. — Chociaz artykul tak w czeSci prawnej jak 1 w opisie stanu
faktycznego odnosi sie do jednego panstwa, ma jednak te zalete, Ze
uwidacznia czytelnikowi ogrom zadan stojacych przed dzisiejszymi rzg-
dami.

Rozwinieciem problemu panstwa spotecznego jest krotki szkic mi-
nistra prof. Wilhelma Hahna pod znamiennym tytulem ,Planowanie
ksztatcenia — wolno$é czlowieka” (s. 171—179). Wyjasnia on pojecia:.
ksztalcenie, o$wiata, kultura i nauka. Podkre$la, Ze dzi§ coraz wiecej
miejsca zajmujg wérdd nich nauki przyrodnicze i technika. Potrzebne
jest . planowanie pracy w tych dziedzinach. Przoduje w tym ZSRR
i USA. Niemcy sa zap6znione. Zaznacza, ze slabg strong planowania
Jjest niemozno$é ujecia ksztalcenia w statystyke, gdyz uwzglednia ona
ilo$¢ a nie jako$é. Ciekawy jest wywod, iz planowanie wbrew daw-
nym liberalnym pogladom nie koliduje z wolnoscia czlowieka, ale
daje pole rozwoju osobowosci. Zapewnia ono prezno$é dziatalnosci spo-
teczenstwa i stanowi realizacje nakazu Stworecy (Rodz. 1, 27): ,,czynhcie
sobie ziemie poddang”.

Jakby uzupelieniem tego nakazu jest inny szkic piéra Helmuta
Beckera — ,Zadanie i usprawiedliwienie ksztalcenia dorostych”
{s. 180—188). Najpierw czytamy, ze dzi§ ksztalcenie ma takg range
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jak problem spoieczny w XIX w. i ze KoS§ciol mogliby wiecej zrobié
w tej dziedzinie. Szczegélnie doksztalcanie dorostych ma tradyeje od
czasOw ofwiecenia 1 powstania pradu pietystycznego. Przybralo ono
niebywale rozmiary po II wojnie $wiatowej. Stuszne jest hasto ,life-
-long-learning”. Mnozg sie $rodki ksztalcenia. Czynna jest powszechna
szkola $rednia majgca miliony stuchaczy. W =zakonczeniu podkresla
autor role protestantyzmu w ksztalceniu dorostych.

Charakter filozoficzny ma praca prof. Jerzego Pichta o ,Pojeciu
odpowiedzialno$ci” (s. 189—213). Autor szkicuje najpierw rozwdj hi-
storyczny tre$ci laczonych z tg nazwsg. Analizuje pojecie pod katem
~etyki odpowiedzialno$ci” rézne formy odpowiedzialno$ci ze strony
podmiotu ,,za” i ,;wobec” innych, wypaczenie odpowiedzialnoSci i no-
woczesny pluralizm w rozkladaniu ciezaru odpowiedzialno$ci. Z pro-
blemem tym lgeczy sie ocena historii, zycie polityczne, spoleczne, mo-~
ralno$¢ a w dalsze] perspektywie rowniez i teologia. Pojecie odpowie-
dzialno$ci ma zastosowanie we wszystkich dziedzinach zycia ludzkiego.
"Winno by¢ z tego powodu ujmowane konstytutywnie i na sposéb an-
tropologiczny. Obowigzkiem oséb kierujgeych spoleczenstwem jest cig-
gte wyszukiwanie nowych zadan, z ktérymi lgczy sie dobro jednostki,
spoleczenstwa i ludzko$ci, oraz obcigzanie nimi wiasciwych podmiotéw.
Tego wymaga odpowiedzialnoéé wobec przyszitych pokolen. W dzisiej-
szej epoce ros$nie wielko§é odpowiedzialno$ci za losy $wiata. — Rozu-
mowanie autora jest poprawne. Wnioski sg stuszne. Calo$é budzi po-
wazne refleksje.

Wiele mozna by sie spodziewaé¢ po artykule prof. Helmuta Thie-
licke ,Problem Wsch6d—Zachéd w aspekcie teologicznym” (s. 214—
—231). Istote trudnosci widzi on przede wszystkim w dziedzinie du-
chowej, a za drugorzedne uwaza inne czynniki. Krytycznie ocenia za-
chodni tzw. ,,materializm dobrobytu”, jego powierzchownoéé¢, bezideo-
wo$¢, utozsamienie wolnoSci ze swawolg, trudno§¢é w wychowaniu no-
wych pokolen itp. Podnosi wartoSci ideowe i etyczne, perspektywy
rozwojowe 1 entuzjazm ujawniajgcy sie w Niemczech Wschodnich.
Jako postulaty wysuwa: budzenie zaufania do Boga i do ludzi a wy-
zbycie sie terroru, narzucania innym pogladéw i checi panowania nad
ludZmi. Po wtére, zada on nowego obrazu czlowieka, bedacego czyms$
wiegce] niz ogniwo posrednie miedzy zwierzeciem a Bogiem, cenienia
blizniego dla jego godnosci ludzkiej a nie dla jego funkeji i uzytecz-
nosci, stawianie sie w sytuacje jednostki i uwzglednianie jej losu
nie tylko doczesnego ale tez jej probleméw ostatecznych. — Analiza
sytuacji i religijne ujecie zagadnien czlowieka dzisiejszego sg na ogbt
trafne. s

,»,Nowe fakty i formy politycznego zaangazowania si¢ przez Ko$ciol
Ewangelicki” (s. 232—248) omawia minister Gustaw von Heine-
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mann, Zaczyna od kontrowersyjnego memoriatu o sytuacji przesie-
dlencéw i stosunku narodu niemieckiego do jego wschodnich sgsia-
déw.* Ciekawe sa uwagi o odiaczeniu sie ottarza od tronu, o rezer-
wie wobec demokracji, o walkach w okresie hitleryzmu i o samo-
dzielnos$ci po 1945 r. Autor dowodzi tezy, iz Ko$cié! ma prawo na-
Swietla¢ swoim wiernym problemy publiczne z punktu widzenia Ewan-
gelii. Nie moze przy tym wechodzié w zakres polityki czyli podawaé
szczegdlowych rozwigzan. Zaznacza jednocze$nie, ze wediug nauki pro-
testanckiej nie ma ,,prawa natury”, ale P. Bég dziala wcigz od nowa,
ze stowa Kosciota nie posiadaja charakteru wigzacego (gdyz nie uznaje
,,magisterium” — urzedu nauczycielskiego) i Ze sobory, synody oraz
wypowiedzi zwierzchnikéow koscielnych mogg zawiera¢ omylki. Maja
one rzuci¢ $wiatto wiernym i pomoéc politykom w rozstrzygnieciach.
Poza wspomnianym na poczgatku memorialem pisze o memoriatach na
temat rozdziatu dobr i odbudowie z 1945 r., w sprawie ksztaltowania
wlasnosci wedlug zasad sprawiedliwoéci spotecznej z 1961 r. i o wy-
powiedzi na temat procesdow zbrodniarzy wojennych z 1963 r. Pod-
kre$la, ze nie ma to nic wspoélnego z ideologia polityczng, gdyz Chry-
stus Pan umarl nie przeciw komukolwiek ale za nas wszystkich.
W koncu omawia autor technike naswietlania spraw spolecznych i po-
litycznych, aby nie wkraczaé na teren =zastrzezony z natury rzeczy
fachowcom i instancjom do tego powolanym. Problemy te wymagaja
szeregu uzupelnien i wyjasnien.

Aktualne zagadnienia porusza prof. Joachim Beckmann w szki-
cu na temat ,Kos$ciél a odmowa stuzby wojskowej w XX w.” (s. 249—
—276). Po bardzo pobieinym rysie historycznym przedstawia zagadnie-
nie w $wietle dyskusji ekumenicznej na konferencjach w r. 1925, 1937,
1045, 1954. Przede wszystkim wyklarowala sie wtedy teza o szkodli-
wosecl 1 grzeszno$ci wojny w ogoéle. Po II wojnie $wiatowej sformuto-
wano zdanie, iZ przy obecnych $rodkach trudno moéwié o ,,wojnie
sprawiedliwej”. Chrze$cijanie obowigzani sg wszystko czyni¢, aby woj-
ny wyeliminowaé. W sprawie odmowy stuzenia w wojsku Rada Eku-
meniczna Koscioléw doszla do zdania, ze choé etyka chrzeScijanska
nie wymaga bezwzglednie odrzucenia stuzby wojskowej, to jednak
panstwa powinny braé pod uwage mozliwoéé zajecia takiego stano-
wiska ze wzgledu na glos sumienia., Zgodnie z tym Kos$ciél Ewange-

4 Die Lage der Vertriebenen und das Verhdltnis des deutschen Vol-
kes zu seinen Ostlichen Nachbarn. Eine evangelische Denkschrift. Mit
einem Vorwort von Présea D, Kurt Scharf, V wydanie 100—200 000
egzemplarzy, Hannover 1965, Verlag des Amtsblattes der Evangelischen
Kirche in Deutschland, 8°, s. 44,
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licki Niemiec wystosowal petycje do obydwu panstw niemieckich, aby
dla chrzes$cijan odmawiajacych stuzby w wojsku z racji postulatu
swego sumienia stworzyé cywilng stuzbe zastepczg. — Autor zdaje so-
bie sprawe z trudno$ci oceny, kiedy wystepuja naprawde motywy
sumienia. Nie zauwaza jednak, ze choé¢ u podstaw tego zagadnienia
lezy problem wyeliminowania wojny z zycia narodoéw, to jednak stuz-
ba wojskowa nie zawsze ma lgczno$é z rozlewem krwi i z wojna.

,»,Ko8ciét i problem atomu” (s. 271—298) — to przedmiot rozwazan
Giintera Hove. Stwierdza on najpierw, Ze ,,panstwo wojskowe” F’ry-
deryka Wielkiego i przekonanie o konieczno$ci wojen jako $rodka roz-
strzygania sporéw musi byé przelamane, gdyz wojna dzisiejsza sta-
nowi grozbe zaglady nie tylko dla stron wojujgcych ale i dla calej
cywilizacji. Pok6j Swiatowy wymaga realizowania wartosci etycznych
w dzisiejszym S$wiecie techniki. Problem atomu staje obecnie nie tylko
przed panstwem, ale i przed Kosciotem. Sporzgdzanie i przechowy-
wanie nuklearnych $rodkow zagilady jest grzechem wobec Boga, gdyz
poza tymi faktami kryje sie problem ,byé albo nie byé¢” ludzko$ci.
W tej sytuacji przestalo istnie¢ zagadnienie ,,wojny sprawiedliwej”. --
Autor zestawia o$wiadczenia synodéw, konferencji i zjazdéw na temat
koniecznosci stosowania etyki teologicznej, aby obudzi¢ sumienia, iz
broni atomowej nie wolno uzywaé nawet w ostatecznodei i Zadania,
aby wszyscy zabiegali o utrzymanie pokoju. Potrzebne jest do tego
nowe, glebsze spojrzenie na problem Boga i ludzkiego sumienia. Ko§-
ci6ét nie moze pomingé tej sprawy.

General-porucznik Wolf Graf v. Baudissin w artykule pt. ,,My-
§li o ewangelickim duszpasterstwie wojskowym w zwigzkowych silach
zbrojnych” (s. 299—314) zaczyna od dyskusji, jaka wywigzala sie po
bankructwie rzadow z lat 1933——1945, czy w ogéle odbudowywaé armie
i czy nie przyjdzie nowa remilitaryzacja. Ostre ro6znice zdan na ten
temat byly w lonie KosSciola Ewangelickiego. Gdy jednak rzgd armie
zorganizowal, wysunieto zastrzezenia, czy podejmowaé¢ w niej dusz-
pasterstwo. W r. 1957 zawarli w tej sprawie porozumienie z rzgdem
przedstawiciele Ko$ciota, Wigze ono kaplanéw z miejscowymi parafia-
mi, czyni ich duszpasterzami, a nie zwierzchnikami zolnierzy. Cieka-
we sg doSwiadczenia a raczej wytyczne tej pracy z uwzglednieniem
nowej sytuacji: wykorzeniaé tradycje pruskie z etyki, w kazdym a wiec
i w przeciwniku widzieé czlowieka, za najwyzsze zadanie uwazaé
obrone pokoju i dawaé $wiadectwo Chrystusowi. — Autor zdaje sobie
sprawe, ze sg to nowe drogi, ktére stanowig ryzyko, i Ze moga one
powodowaé trudnosci z wladzami. Chee utrzymaé¢ duszpasterstwo na
plaszczyznie czysto religijnej. Artykul ma charakter referatu duszpa-
sterskiego. Daje jednak na$wietlenie dla norm prawa ko$cielnego w tej
dziedzinie.
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Ksiege zamyka list otwarty prof. Karola Fr. Weizsickera do
biskupa Kunsta. Podkre§la w nim autor nieprzejednang postawe ju-
bilata wobec projektéw uzbrojenia atomowego Niemiec.

Streszczone artykuly zwlaszcza w cze$ci dotyczacej sytuacji dzisiej-
szej przypominajg wiecej publicystyke niz tworczo§é naukows. Prze-
waza w nich nastawienie socjologiczne i duszpasterskie. Wiekszo§é
nie ma dokumentacji naukowej. Sg nawet przyklady o charakterze
kaznodziejskim. Pomimo tego nalezy je w caloéci poza drobnymi za-
strzezeniami ocenié pozytywnie. Szczegdlnie te, ktére traktuja o pro-
blemach aktualnych. Zawierajg one wiele §wiezych mySli i trafnych
spostrzezen. Ukazuja sprawy doczesne i perspektywy ich rozwoju
w Swietle Ewangelii. Z punktu widzenia teclogii na$wietlajg problemy
interesujagce wspoélczesnego czlowieka i dzisiejsze spoleczenstwo. Kie-
rowane sg do wszystkich ludzi dobrej woli. Smialo ukazuja perspek-
tywy rozwoju KoSciola, spoleczenstwa i panstwa.

Doktryna zawarta w ksiedze pamiatkowej, choé reprezentuje $§rodo-
wisko protestanckie, zbliza sie do pogladéw gloszonych przez uchwaly
soborowe 1 nauczanie ostatnich papiezy. Pod niejednym wzgledem
wybiega jeszcze naprzdéd. Z tych racji omdéwiony material moze byé
wykorzystany przy opracowywaniu tez koScielnego prawa publicznego.

Bp Walenty Wiéjcik

Marian Ole$§, THE ARMENIAN LAW IN THE POLISH KINGDOM
(1356—1519) a juridical and historical study, Roma 1966, s. 125, Edi-
zioni Hosianum.

Historyk S$redniowiecznego prawa koScielnego w Polsce z zadowo-
leniem bierze do reki prace o prawie ormianskim na naszym terenie.
Jest to rozprawa doktorska przedlozona Wydzialowi Prawa Kanonicz-
nego na Uniwersytecie Lateranenskim w Rzymie. Poza przedmowsg
prof. Charles de Clercgq, spisem treSci i wstepem obejmuje ona
5 rozdziatéw, konkluzje, 3 dodatki, bibliografie oraz indeks nazwisk.

Zaciekawienie budzi przede wszystkim tre§é dysertacji W roz-
dziale I omawia autor udzial Kazimierza W. w powstaniu przywilejow
ormianskich. Zaczyna od historii rozbicia dzielnicowego i zjednoczenia
Polski oraz rozwoju kodyfikacji prawa zwyczajowego. Opisuje sytua-
cje polityczng i prawng plemion i ksigzat ruskich oraz mniejszos$ci
mieszkajgeych na ich terenie. Przedstawia dzieje Ormian, ich emigra-
cje oraz pierwszy ich zbiér prawa ulozony przez Mechitara Gosha
miedzy r. 1184 a 1213. Podaje cechy charakterystyczne tego dziela.



