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1. Wznowienie sgdownictwa koScielnego po wojnie (1945—1947)

Po wojnie zakonczonej 9 maja 1945 r. zmienily sie granice Pol-
ski, a wiec takze zmianie ulegla organizacja diecezji, dotknigtych
zmiang granic. Metropolie wilenska i lwowska w ogromnej czeSci
znalazly sie poza granicami Polski. Odpadlo calkowicie terytorium
diecezji tuckiej. Z Archidiecezji Iwowskiej pozostala cze$é z o$rod-
kiem w Lubaczowie, z archidiecezji wilefiskiej cze$¢ z oS$rodkiem
w Bialymstoku oraz czes¢ diecezji piniskiej z nowg stolicg biskupia
w Drohiczynie. Wrécity natomiast do Polski tereny Slgska, Pomo-
rza Zachodniego wraz z obszarami nalezacymi do archidiecezji
wroctawskiej, do dawnej diecezji kamienskiej, lubuskiej i pratatury
pilskiej, oraz Ziemie Polnocne, stanowigce wigksza czes$é diecezji
warminskiej *.

Wielka migracja ludnoSci polskiej i katolickiej z terenéw
wschodnich sprawila, ze Ziemie Zachodnie i Péinocne, w przeci-

1 Por. Szuba Zdz., Na Ziemiach Zachodmch po wzekach odzyska-
nych, Zycie i My§l 5/1970 s. 8 i n.
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wienstwie do czasow przedwojennych, zamieszkala ludnosé
w ogromnej wigkszosci katolicka. Kos$ciél katolicki stangl wobec
niezmiernie trudnego zadania zorganizowania zycia religijnego na
tych terenach. Diecezje Polski centralnej nie mogly w sposéb wy-
starczajgcy pomoée Ordynariatom na Ziemiach Odzyskanych, po-
niewaz same odczuwaly brak duchowienstwa. W niektérych die-
cezjach, na skutek dzialan wojennych i obozéw koncentracyjnych,
duchowienstwo wyginelo niemal do polowy % Spustoszenia wojenne,
bieda, zniszczone miasta, brak budynkow, utrudniona komunika-
cja — powigkszaly trudnosci.

Zycie religijne jednak zaczynalo kietkowaé natychmiast tam,
gdzie ustepowata okupacja. Kaplani wracali z obozéw koncentra-~
cyjnych, z wiezien, z wygnania, z zagranicy i obejmowali parafie.
Wsrod pierwszych powracajgcych z obezysny znalazt sie Prymas
Polski, ks. kardynat August Hlond?. Mimo trudéw wskrzeszania
zycia religijnego w swoich archidiecezjach: gniezniehskiej i po-
znanskiej, Prymas Polski podjal sie odwaznego dziela organizowa-
nia zycia religijnego na Ziemiach Odzyskanych. Dzieki jego ini-
cjatywie i Smialej zapobiegliwo$ci powstajag Administracje Apo-
stolskie z o§rodkami w Opolu i Gorzowie Wlkp., a takze w daw-
niejszych stolicach biskupich: we Wroctawiu, Gdansku i na Warmii
z nowg siedzibg w Olsztynie. Trzeba bylo zaradzaé¢ najbardziej ele-
mentarnym potrzebom Zzycia religijnego: obsadzaé parafie i tworzyé
ofrodki duszpasterskie. Kaplanéw bylo malo, na jednego z nich
przypadalo poczatkowo po kilka parafii. Naszkicowanie tej sytuaciji
potrzebne jest do zrozumienia, ze sgdownictwo kosScielne nie mo-
glo rozwingé sie natychmiast.

Zorganizowanie sgdu koscielnego nie nastreczato trudnosc' tam,
gdzie przed wojng taki sgd byl Byle tylko byli kompetentni ka-
plani. Gorzej natomiast bylo na tych terenach Ziem Zachodnich,
gdzie nie bylo stolicy biskupiej, a wigc zadnej tradycji koscielno-
-sgdowniczej, zadnych budynkéw. Ks. kardynat Hlond zaradzil temu
w ten sposob, ze sprawy sporne, a zwlaszcza dotyczace niewaz-
noSci malzenstwa, w nowopowstalych Administracjach Apostol-
skich przeniést do kompetencji diecezji centralnych. W ten sposéb

2 Na temat strat duchowienstwa w poszczegélnych diecezjach: por.
Biskupski Stefan ks., Danina krwi..., Ateneum Kaplanskie t 45 (1946)
s. 92—94. Wedlug obliczen tam zawartych diecezja wloctawska straciia
49,2%/¢ duchowienstwa, gniezniefiska 48,8%, chelminska 47,8%e Takze Sa-
crum Poloniae Millenium, Rzym 1965 t. XI.

3 Kardynal! Prymas Hlond uwolniony zostal z wiezienia w Wieden-
briick przez Amerykanéw dnia 1.IV.1945r. Jeszcze w kwietniu tegoz
roku dostal sie do Wloch i do Rzymu, skad wyjechal dnia 11. VII. 1945 r.,
uzyskujac dla siebie odpowiednie upowaznienia z dnia 8.VIIL 1945 r.
Powré6t do Poznania nastgpil w dniu 20. VIIL. 1945. Por. Filipiak B. ks,
Niektore wiadomos$eci o Kardynale Hlondzie z czasé6w wog'n'y 1939—1945
Sacrum Poloniae Millenium t XI ss. 489—490.
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jurysdykcje nad sprawami sgdowymi z terenu Administracji
w Opolu przeniost do Katowic, z Gdanska do Pelplina, z terenu
Warmii i Gorzowa do Poznania. Jedynie we Wroclawiu zaraz zor-
ganizowano sad pierwszej instancji. W ten sposob juz w r. 1946
‘wszystkie jednostki admnistracji koscielnej w Polsce mialy zapew-
nione funkcjonowanie sadownictwa w pierwszych instancjach

Organizacja sadow apelacyjnych drugiej instancji opierala sie
na ustaleniach przedwojennych, zgodnie z kan. 1594 §§ 1 i 2. Nie
nastreczalo to takze teraz specjalnych trudnosci, zwlaszcza ze nowe
ofrodki administracji kosScielnej mialy swe pierwsze instancje
w dawnych diecezjach. Do zalatwienia pozostala jedynie archidie-
cezja wroclawska, ktéra majgc wlasny trybunal, nie miescila sig
w dotychczasowej hierarchii sadow koscielnych. Dokonal tego ks.
kardynat Hlond na podstawie pisma Kongregacji Konsystorialnej
z dnia 23.XII. 1946 r. nr 856/46, potwierdzonego przez teze Kon-
gregacje pismem z dnia 16. VI. 1947 r., wydajac zarzadzenie dnia
14.VIIL. 1947 r., ze ,sprawy sadowe rozpatrywane w I instancji
przez Sad Duchowny we Wroclawiu, sgdzone beda w drugiej in-
stancji przez Trybunal Arcybiskupi w Poznaniu, perdurantibus
praesentibus adiunctis”.

W tym takze okresie dokonala sie zmiana drugiej instancji dla
Metropolitalnego Sadu w Warszawie. Na prosbe kard. Hlonda, jako
Arcybiskupa warszawskiego, Kongregacja Konsystorialna ex Au-
dientia SS.mi, dnia 19.1IV. 1947 r. zezwolila na wybranie, w miejsce
lubelskiego, sad ko$cielny w Poznaniu jako druga instancje?®.

2. Problem trzeciej instancji

Nie wszystkie sprawy o niewazno$¢ malzenstwa konczg sie na
II instancji. Niektore, a tych po wojnie bylo duzo, wymagaty roz-
patrzenia przez III instancje — czyli zgodnie z prawem powszech-
nym (kan. 1598 § 1 i kan. 1599 § 1 n.2) — przez Rote Rzymska.
Wysylanie akt do Rzymu bylo niezwykle klopotliwe, bo, pomijajac

4 Ks. Kardynal Hlond dzialal na podstawie specjalnych uprawnien na-
danych mu przez Stolice Apostolskg (Kongregacje dla Spraw Nadzwy-
czajnych Kos$ciola) z dnia 8. VII. 1945 i 4. ITI. 1946 r. Nr 1627/46.

Wiadomosei o zarzgdzeniach, dekretach, pismach, o ile nie jest podane
zrédio publikowane, czerpane sg w niniejszym artykule z Archiwum Se-
kretariatu Prymasa Polski, gdzie choronologicznie zebrane sa akta od
r. 1945 w teczkach ,,Organizacja Sqdéw Duchownych w Polsce” oraz
»Sad koscielny”.

5 Ks. Kardynat Hlond by! juz woéwczas arcybiskupem warszawskim.
Unia personalna, laczaca arcybiskupstwo gniezniefiskie z poznanskim od
r. 1821 (bulla De salute animarum), zawieszona zostala z dniem 4. III.
1946 r., kidey to zarzadzeniem papieskm osoba Prymasa Polski polaczyla
unig personalng ,,pro hac vice” archidiecezje gnieznienskg i warszawska.
Tekst dekretu zmiany sadéw II instancji zob. zalgcznik I a.
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trudnos$ci komunikacyjne, trzeba bylo akta przettumaczyé na jezyk
tacinski (wzglednie francuski lub wloski), co przy braku kaplanéw
w ogole, a kwalifikowanych pod tym wzgledem w szczegodlnosci,
stanowilo ogromng trudno$é. Zreszta i tak trzeba bylo tlumaczyé
sprawy ,dispensationis super rato et non consummato”. Dlatego
tez obaj kardynalowie: Prymas Polski August Hlond i kard. Adam
Sapieha, Metropolita krakowski zwrécili sie do Stolicy Apostolskiej
z proSba o utworzenie w Polsce IIl instancji dla sgdoéw koSciel-
nych. Kongregacja dla spraw nadzwyczajnych Ko$ciola, z polecenia
Papieza Piusa XII, wydala dekret dnia 25.X.1946 r. nr 7800/46,
upowazniajacy obydwu kardynaléw do zorganizowania trzeciej in-
stancji apelacyjnej przy sadach koScielnych w Gnieznie lub
w Krakowie. Dekret obydwéch kardynatéow, erygujacy trybunaly
IIT instancji w Gnieznie i w Krakowie, wydany zostal w Krakowie
dnia 29 marca 1947 r.® W ten sposéb powolano do zycia dwa try-
bunaly, ktére obok Roty Madryckiej mialy rozstrzygaé sprawy
w trzeciej instancji, bez potrzeby uciekania sie do Roty Rzym-
skiej.

Nowe trybunaly rozpoczely swa dzialalno§é z dniem 1 maja
1947 r. Mialy one zasadniczo kierowuaé sie zasadami przewidzia-
nymi w Kodeksie Prawa Kanonicznego dla II instancji (kanony
1594—1596). Wynika to z tenoru Dekretu Kongregacji, ktéra daje
kardynatom prawo ,,deferendi tribunali ecclesiastico Gnesnensi vel
Cracoviensi iudicium tertiae instantiae” bez jakichkolwiek spe-
cjalnych uprawnien czy zastrzezen, poza tymi wynikajacymi z pra-
wa ogélnego, a wyszezegélnionymi w dekrecie kardynaléow: nie
wolno sadzi¢ sprawy juz raz w danym trybunale rostrzyganej’;
ma by¢ zachowana zasada kolegialno$ci trzech sedziow?® w wy-
rokach za$ nalezy wyraznie zaznaczy¢ o pozwoleniu udzielonym
przez Stolice Apostolska w dniu 25. X. 1946; nienaruszone pozostaje
prawo odwolania sie do Sygnatury Apostolskiej ®.

Ani facultates udzielone Kardynatom, ani ich dekret wykonaw-
czy, nie okreslity natury trybunaléw trzeciej instancji i ich wia-
dzy. Przewazalo wowczas przekonanie, ze byly to trybunaly dele-

6 Tekst opublikowany: Wiadomoéci Archidiecezji Gnieinieniskiej 4/1947
8. 156—158 oraz Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie 5/1947 s. 101—
102, Zalgcznik 1.

7 ,Causae iudicatae in prima et secunda instantia ab uno Tribunali
nullo pacto possunt videri ab eodem Tribunali in tertia insatntia” — de-
kret ad 3; por. kan. 1571.

8  Omnes causae in tertia instantia collegialiter a tribus iudicibus
praeside Officiali vel Viceofficiali cognoscendae sunt, salvo praescripto
can. 1576 § 1 n. 2” — ad 5. :

% Contra decisiones et sententias utriusque tribunalis tertiae instan-
tiae datur recursus ad Supremum Signaturae Tribunal ad normam can.
1603 § 1”7 — ad 7.
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gowane i apostolskie!’. Mialo to w praktyce pdzniejszych lat,
w odniesieniu do sadu w Tarnowie, zasadnicze reperkusje. Tym-
czasem, jak sie dzisiaj wydaje, trybunaly te nie byly ,, Apostolskie”,
mozna mie¢ nawet watpliwosci, czy wladza ich byla delegowana,
czy tez ad instar ordinariae. Wyrazenia dekretu rzymskiego su-
geruja, ze natura tych instancji jest taka sama, jak zwyklych sa-
dow apelacyjnych, ktére w Kodeksie okresla sie jako zwyczajne .
Trybunaly GnieZnienski i Krakowski III instancji nie byly wiec
nowymi sgdami, ale juz istniejacymi i dzialajgcymi poteste ordi-
naria, ktérym Stolica Apostolska przyznala rozsgdzanie spraw
w trzeciej instancji. Przyznanie dalszego stopnia jurysdykcji sa-
dowej per se nie jest réwnoznaczne z delegowaniem wladzy, po-
niewaz Rota Rzymska nie jest trzecig i dalszg instancjg w sposdb
ekskluzywny, co wynika z kanonu 1599 § 1 n. 2: ,,ab aliis tribuna-
libus in secunda vel ulteriore instantia iam cognitis”. Jedynie
czasowy, jakkolwiek nie okreslony blizej zadnym terminem, cha-
rakter udzielonej wladzy upodabnia jg do delegowanej.

Najwazniejszym jednak osiagnieciem dekretu Kardynalow -jest
ustanowienie hierarchii sgdéw koscielnych w Polsce. Dokonano
tego, zatrzymujgc istniejgcy porzgdek na plaszezyznie II instancji
i przydzielajac poszczegélne sady drugiej instancji do jednego
z dwbch trybunaléw trzeciej instancji. W ten sposéb Trybunal Me-
tropolitalny GnieZnieriski stal sie instancjg trzecig dla Sgdu Me-
tropolitalnego w Krakowie, Lubaczowie i Biatymstoku, dla Arcybi-
skupiego Sgdu Duchownego w Poznaniu, jako sadu apelacyjnego
dla Krakowa i Lubaczowa, oraz dla Sgdu Koécielnego we Wlo-
clawku, ktoéry rostrzygal sprawy archidiecezji poznanskiej w II in-
stancji. .

Trybunatl IIT instancji w Krakowie objal pozostate sgdy II in-
stancji, a mianowicie: Trybunal Metropolitalny Gnieznienski, Sad
Metropolitalny Warszawski, Arcybiskupi Sad Poznanski dla spraw
rozpatrywanych w trybie apelacyjnym od Sadu Warszawskiego
oraz Sgd Biskupi w Pelplinie jako II instancje spraw rozpatrywa-
nych w I instancji w GnieZnie.

Schematycznie hierarchia sadéw koscielnych w Polsce po dekre-
cie Kardynatéw z dnia 29. ITI. 1947 r. przedstawiala sie nastepujgco:

I instancja II instancja IIT instancja
Biatystok T.omza Gniezno
Czestochowa Krakéw Gniezno
Drohiczyn Bialystok Gniezno

10 Trybunal III instancji w Krakowie uzywal pieczeci: ,,Delegowany
Apostolski Trybunat Sgdowy III instancji w Krakowie”. :

1t Kodeks Prawa Kanonicznego Lib, IV, tit. II, cop. II: ,De tribunali
ordinario secundae instantiae”.
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Katowice Krakow Gniezno
Gorzéw (zob. Poznan)

Kielce Krakow Gniezno
Krakow Poznan Gniezno
Lubaczéw Poznan Gniezno
fomza Biatystok Gniezno
Opole (zob. Katowice)

Poznan Witoctawek Gniezno
Przemys1 Lubaczéw Gniezno
Tarnéow Krakow ' Gniezno
Wroctaw Poznan Gniezno
Gdansk (zob. Pelplin)

Gniezno Pelplin Krakéw
Lublin Warszawa Krakéw
bodz Warszawa Krakow
Olsztyn (zob. Poznan) )
Pelplin Gniezno Krakow
Plock Warszawa Krakéw
Sandomierz Warszawa Krakéw
Siedlce : Warszawa Krakow
Warszawa Gniezno Krakoéw
Wtloclawek Gniezno (Poznan) Krakow

Sad ko$cielny we Wloctawku, majacy tradycyjnie instancje II
w Poznaniu, nie byl w dekrecie wymieniony. Wobec powstalej
watpliwoéci Kardynalowie wydali dekret uzupelniajacy '?, ktory
przydzielal sprawy .sgdu wloclawskiego trybunalowi III instancji
w Gnieznie. Jednakze i to uzupelnienie w praktyce zawiodlo, po-
niewaz sad wloctawski z prawa powszechnego miat mie¢ instancje
apelacyjng w GnieZnie jako sad diecezji sufragalnej. Dotychcza-
sowe sgdzenie spraw wloclawskich w Poznaniu wynikalto z okolicz-
nosci, ze archidiecezje gniefnienska i poznanska byly polaczone
unig personalng od r. 1821. W r. 1926 biskup wloclawski St. Zdzito-
wiecki wybral dla Wioclawka Sad Arcybiskupi w Poznaniu i oby-
dwa sady byly dla siebie nawzajem apelacyjnymi. W r. 1946 ar-
chidiecezje gnieZnienska i poznanska zostaly rozdzielone i de iure
Wiloctawek winien mie¢ trybunat apelacyjny w Gnieznie . Mimo
uzupelniajgcego dekretu, o ktéorym mowa, biskup Radonski z  Wto-
clawka zalatwil sprawe osobi$cie z kardynatem Hlondem i na
mocy tego postanowienia sad w GnieZnie byl sadem apelacyjnym
dla Wiloclawka, podczas gdy ten ostatni nie przestat by¢ II in-
stancjg dla Poznania .

12 Dekret z dnia 20 X 1947. Zalgeznik IV.

13 Kan. 1594 § 1.

14 Sprawe referuje list arcybiskupa poznanskiego Walentego Dymka
do biskupa A. Pawlowskiego we Wiloctawku z dnia 1 IV 1954.
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Wobec takiego stanu rzeczy trybunal gnieZnieriski nie mégt byé
instancja trzeciag dla Wloctawka. Zaczeto wiec sprawy wloclaw-
skie, rozpatrywane w II instancji w GnieZnie, kierowaé do Kra-
kowa. Oficjal krakowski ks. Jan Krzemieniecki zaraz zglosil za-
strzezenia co do kompetencji sadu krakowskiego (12. IX. 1947), wo-~
bec czego Kardynatowie nadali Sgdowi Metropolitalnemu w Kra-
kowie kompetencje wzgledem spraw wloclawskich w trzeciej in-
stancji .

TrudnoSci, jakie wywolal dekret z dnia 29.III. 1947 r., powstaly
stad, ze sad poznanski dla spraw rozpatrywanych w trybie ape-
lacyjnym u siebie mial dwa rézne trybunaly trzeciej instancji,
w zalezno$ci od tego, w jakim trybunale I instancji sprawa byla
rozpatrywana. Dekret natomiast nie wymienial wszystkich pierw-
szych instancji, ktére woéwczas trafialty do Sadu Arcybiskupiego
w Poznaniu.

3. Formowanie sie sadéw I instancji na Ziemiach Odzyskanych
(1947—1957)

Jak wiadomo, sprawy malzenskie z terenu Administracji Apo-
stolskiej] w Gorzowie Wlkp. rozstrzygal bezposrednio po wojnie Sad
Arcybiskupi w Poznaniu. Oweczesny Administrator Apostolski
w Gorzowie Wlkp. ks. Edm. Nowicki bardzo zabiegal, by zorgani-
zowaé wlasny trybunal. Nie bylo to zadanie latwe, poniewaz
Administratura Apostolska w Gorzowie byla terenem najuboz-
szym pod wzgledem duchowienstwa. Te trudnosci uwidacznialy sie
od samego poczatku, takze wtedy, gdy sprawy.gorzowskie rozpa-
trywal sad duchowny w Poznaniu. Trzeba bylo bowiem uciekaé

“sie do ,rekwizycji”, czyli przestuchiwania $wiadkéw w terenie
przez miejscowych duszpasterzy. Tworzenie sgdow delegowanych
w terenie na podstawie kanonu 1770 § 2 n. 4 nie bylo latwe, bo-
wiem powyzszy kanon, interpretowany w harmonii z kanonem 1587
§ 1, postulujacy udzial obroncy wezta matzenskiego (lub jego cy-
tacji) pod sankcjg niewaznoS$ci akt, wymagal dla przestuchania
chotby jednego $wiadka trzyosobowego skladu. Zebranie trzech
kaplané6w w oOwczesnych warunkach duszpasterzowania na roz-
legtych terenach administracji gorzowskiej bylo nieslychanie
trudne. Dlatego tez kard. Hlond zwrécil sie do Sygnatury Apostol-
skiej dnia 15. VII. 1947 r. proszac o przywilej, by na ziemi Ka-
mienskiej, Lubuskiej i dawniejszej pralatury pilskiej, przestu-
chanie $wiadkéw moglo odbywaé sie bez udzialu notariusza
i obronicy wezla. Sygnatura Apostolska dnia 19. XI. 1947 nr 966/947
C.P. nie zgodzila sie na dokonywanie przesluchan bez notariusza,
motywujac, ze moze do tego dobrany byé czlowiek Swiecki. Zgo-

15 Dnia 22 X 1947.



176 Ks. J. Glemp 8]

dzila sie natomiast na nieobowigzkows obecno$é obrohcy wezla,
o ile on uprzednio przygotuje pytania a potem zeznania przeczyta
i podpisze. Z tego przywileju sad w Gorzowie korzysta po dzis
dzien 6.

Utworzenie sgdu duchownego w Gorzowie nastgpilo w r. 1950.
Nowy trybunal, ktérego oficjatem zostal ks. Jézef Michalski, roz-
poczgl dzialalno$é z dniem 1.XI.1950 r. Majgc zgode Arcybiskupa
Dymka z Poznania, Prymas Polski Stefan Wyszynski ustanowil
Arcybiskupi Sad w Poznaniu sagdem apelacyjnym dla Gorzowa. Jako
trzecia instancja osobnym dekretem naznaczony zostal dla Gorzowa
Trybunal Metropolitalny w Gnieznie . W ten sposéb odciazono Sad
Koscielny we Wloctawku, ktéry odtad przestal rozpatrywaé sprawy
gorzowskie w II instancji. Sad Biskupi w Gorzowie Wlkp. wkroétce
rozpoczgl ozywiong dziatalno$é, wyrokujge o waznoSci czy niewaz-
nosci setek rozbitych malzefstw. Prymas Polski przekazal oficjalowi
w Gorzowie uprawnienia. zastrzezone ordynariuszowi. W r. 1951
mianowal dwéch sedzidéw prosynodalnych, a w roku nastepnym —
czterech.

Roéwniez Administracja Apostolska w Opolu czynila starania, by
przez utworzenie wlasnego trybunalu odcigzyé¢ Sad Biskupi w Ka-
towicach. Administrator Apostolski ks. Bolestaw Kominek juz
w r. 1948 zamys$latl zorganizowaé wilasny sad, planujgc obranie Sgdu
Metropolitalnego w Krakowie jako II instancji. W tej sprawie wy-
stal do Rzymu dwa odpowiednie pisma. Pismo Kongregacji konsy-
storialnej z dnia 4.X.1949 r. postanawialo, by sprawy opolskie,
rozpatrywane w I instancji w Katowicach, kierowane byly w try-
bie apelacyjnym do Sgdu Metropolitalnego w Krakowie. Jednak
dopiero za staraniem 6weczesnego Wikariusza Kapitulnego ks. Emila
Kobierzyckiego, w r. 1951 Prymas Polski erygowal sad kosScielny
dla terytorium Slagska Opolskiego 8. Réwnoczesnie z erekeja try-
bunatu Prymas Polski Stefan Wyszynski mianowatl oficjalem sadu
ks. Wactawa Wyciska i nadal mu facultates przystugujace ordy-
nariuszowi w sprawach sgdowych. Mianowal réwniez dalszych
czlonkow trybunalu. W rok potem (20.IX. 1952). Prymas Polski na-
znaczyt Trybunal Metropolitalny Gnieznienski jako trzecig instan-
cje dla spraw opolskich **. Nie roztrzygalo to jednak watpliwosci,
jaki sad jest dla Administracji Opolskiej sgdem apelacyjnym. Do-
tychczas sprawy Slaska Opolskiego, rozstrzygane w I instancji
w Katowicach, kierowane byly do Sgdu Metropolitalnego w Kra-
kowie jako II instancji. Z chwilg jednak powstania sadu koSciel-

16 Zal V.

17 Dekrety wydane byly dnia 11 X 1950 nr 2315/50/P oraz 10 XI 1950
nr 2551/50/P. Zal. XIV i XV.

18 Zal XVI.

18 Zal. XVIIIL.
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nego w Opolu, sad w Krakowie nie stawatl sie ipso facto instancja
apelacyjng. Sekretariat Prymasa Polski, do ktérego skierowano po-
wyzsze watpliwodci, interpretujac wydane dekrety, potwierdzil, Ze
druga instancja dla sadu w Opolu jest Sad Metropolitalny w Kra-
kowie. Watpliwosci jednak pozostaly, mimo ze sad krakowski kon-
tynuowal rozpatrywanie spraw opolskich. Dlatego tez Metropolita
Krakowski kard. Karol Wojtyla pismem skierowanym do Prymasa
Polski dnia 14.V.1968 r. stangl na stanowisku istnienia dubium
co do kompetencji Sadu Metropolitalinego w Krakowie w tych
sprawach. Wobec tego Prymas Polski, powolujgc sie na ,specia-
lissimae facultates a Sancta Sede tributae” sanowat ,,ad cautelam”
sprawy opolskie rozstrzygane po r. 1951 w instancji apelacyjnej
w Krakowie 2, a jednoczeénie zatwierdzil istniejgca praktyke, usta-
nawiajac Sad Metropolitalny w Krakowie drugg instancjg dla
spraw opolskich, a Sad Metropolitalny w Warszawie jako instancje
trzecig 2.

Jako ostatni utworzony zostal Sad Biskupi Diecezji Warminskiej.
Po wojnie, na mocy dekretu Prymasa Polski kard. Hlonda, sprawy
diecezji warminskiej rozpatrywal sad koscielny w Poznaniu, a sad
duchowny w Warszawie byt II instancja. Trwalo to do r. 1954,
kiedy to Sad Arcybiskupi w Poznaniu, przecigzony iloScig spraw
zaczal odmawiaé przyjmowania spraw z Olsztyna. Ordynariusz
w Olsztynie w tej sytuacji delegowal rézne sady ko$cielne w Pol-
sce do rozpatrywania spraw warminskich ,,ad casum”. W r. 1957
biskup Wilczynski zdoltatl zebraé w Olsztynie grono kaplandéw mo-
gacych poprowadzié instytucje sadows. Trybunat erygowany zostal
w oparciu o dekret Prymasa Polski dnia 15, III. 1957 r. Druga in-
stancja dla Warmii pozostala w Warszawie 22,

Jedynie diecezja gdanska, jeden z najmniejszych osrodkow admi-
nistracji koScielnej w Polsce, pozostala przy kompetencji Sadu
Biskupiego w Pelplinie do spraw I instancji terenu gdanskiego, co
ze wzgledu na polozenie i komunikacje nie nastrecza wiekszych
trudnosci.

4. Zmiany w sadach koScielnych w Lubaczowie, Przemyslu
i Drohiczynie

Wedlug organizacji sadownictwa z r.1947 Lubaczéw byl in-
stancja apelacyjng dla sgdu I instancji w Przemyslu. Dla malego
terytorium Lubaczowa, na ktérym pracowalo zaledwie 58 kapla-
néw, bylo rzeczg ogromnie trudng sprostaé wymaganiom dwoéch
instancji. Dlatego tez arcybiskup E. Baziak z Lubaczowa, po émierci

20 Dekret z dnia 20 N 1968 nr 1431/68/P. Zat. XXXV,
21 Zal XXXVI.
22 Zal XXVII

12 — Prawo kanoniczne nr 3—4
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kard. Hlonda, zwrdcit sie d. 29.IX. 1949 r. do kard. Sapiehy o utwo-
rzenie drugiej instancji w Przemys$lu. Nowa instancja w Przemy$lu
miala byé¢ przede wszystkim sadem apelacyjnym dla spraw I in-
stancji z tejze diecezji przemyskiej. W ten sposdéb Lubaczéw mial
si¢ uwolni¢ od nieproporcjonalnych do sit trudéw instancji apela-
cyjnej. Zatrzymywal jedynie sprawy z wlasnego terenu, ktére
w trybie apelacyjnym wysylal do Poznania. Kard. Sapieha, powo-
lujac sie na facultates specialissimae z dnia 28.1I.1949, majac za-
pewniong zgode Ordynariusza przemyskiego biskupa Bardy, usta-
nowil w PrzemyS$lu drugg instancje, na czas nleokreslony ,ad tem-
pus perdurationis causae” #,

Takie rozwigzanie sprawy nie sprzeciwialo sie ani dekretowi
Kardynaléow z d. 29. III. 1947, ani kan. 1571, poniewaz nowa instan-
cja w PrzemyS$lu byla sadem numerycznie réznym od instancji
pierwszej, o czym $wiadezy odrebnosé przewodniczgcego #. Diece-
zja przemyska, dysponujaca wystarczajaca iloScig wyksztalconych
kaplanow, moglta podotaé¢ zadaniu.

Druga instancja w PrzemyS$lu przetrwala do r. 1966, kiedy to
Oficjal tejze instancji, biskup W. Tomaka, zaproponowat rezygna-
cje ze swego stanowiska z racji podeszlego wieku. Biorge pod
uwage przedlozenia biskupa przemyskiego Tokarczuka, Prymas
Polski kard. Wyszynski ustanowil sadem apelacyjnym dla diecezji
przemyskiej Sad Biskupi w Lublinie, a nastepnie desygnowal Sad
Metropol. Warszawski jako trzecig instancje dla spraw przemy-
skich #.

Tymczasem sad w Lubaczowie nie mégt podotaé naplywajagcym
sprawom, do ktérych by! kompetentny jako I instancja. Najpierw
w 1. 1954 oficjal sgdu i kanclerz kurii w Lubaczowie w imieniu
ordynariusza zwrocil sie do Przewodniczgcego Episkopatu Polski .
o przywilej dla tych, ktérzy zawarli malzefdistwo przed r. 1946 na
terenie archidiecezji lwowskiej a obecnie zyjac w rozproszeniu
majg nieraz jedyny sad wlasciwy w Lubaczowie, jako kompetentny
ratione contractus, — by mogli wnosi¢ swe sprawy do trybunatu
miejsca swego zamieszkania, pomijajgc zasade ,actor sequitur fo-
rum rei” %,

Prosba o tego rodzaju przywilej jest charakterystyczna dla 6w-
czesnej sytuacji spotecznej ludnosci, ktéra w okresie powojennym
migrowata masowo z terené6w wschodnich w rézne okolice Polski,
bedae diugo elementem ruchliwym, bez domicilium w sensie kano-

28 Zal. X,

2¢ Rocznik Diecezji Przemyskiej 1952 s. 13.

25 Dekret z dnia & XII 1966 nr 4194/66/P i z dnia 30 III 1968 nr 968/68/P.
Zal. XXXIIT i XXX1V.

26 Zal XIX. Przywilej ten przedluZony zostal przez Prymasa Polski
Stefana Wyszyniskiego na dalsze 5 lat, dnia 22 XI 1960 r.
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nicznym ¥. Nadto w czasie wojny wiele malzenstw rozpadio sie.
Wielu mezczyzn nie wrécilo z wojny pozostajgc za granica bgdz jako
“byl: wojskowi, badz jako wyzwoleni z obozbéw, wielu wreszcie
pozostalo jako zaginionych, co do ktérych nie mozna bylo wydaé
Swiadectwa zgonu. Nie malto wreszcie oséb, korzystajge z rozluz-
nienia obyczajowego, jakie niesie wojna, pozostawilo wspoimat-
zonka, starajagc ulozyé sobie zycie inaczej na obcym terenie i usi-
tujac nieraz zawieraé¢ zwigzki bigamiczne. Do tego rodzaju zjawisk
przepisy kanoniczne nie byly dostosowane, zwlaszceza ze wiekszo$é
powddztw, szukajacych orzeczenia niewaznosci swoich nieszczesli-
wych czy rozbitych matzenstw, a jeszcze bardziej uregulowania
wobec KoSciola istniejgeych juz zwigzkéow faktycznych czy cywil-
nych, pochodzita od kobiet. Kobieta za$ ,,a viro legitime non sepa-.
‘rata, necessario retinet domicilium viri sui”#®. Tak wiec kobiety
opuszczone przez mezow, jakkolwiek mogly mieé quasi-domicilium,
to jednak obowigzywalo je domicilium meza, o ile naturalnie nie
mialy prawnej separacji w my$l kanonéw 1130—1132. Sytuacja
komplikowala sie jeszcze dodatkowo, gdy maz przebywajacy za
granicg, staral sie zaskarzy¢ malzenstwo, a zona przebywala
w kraju, to wtedy de iure kompetentny byt sad jego zamieszkania,
choéby czasowego, o ile nie moégt lub nie chcial skierowac sie do
sgdu wlasSciwego ratione contractus. Jednakze 6w ,iudex loci in
quo matrimonium celebratum est” dla wielu nie istnial, jak np.

dla terytorium dawniejszej diecezji tuckiej.

Dlatego tez racje faktyczne jak najbardziej postulowaly, by dla
Lubaczowa wyjedna¢ 6w przywilej, tym bardziej ze Lubaczéw,
lezagcy nad granicami kraju, o nielatwej wowcezas komunikacji, byt
trudno dostepny dla zainteresowanych, zyjacych przewaznie w dru-
giej cze$ci Polski. Nadto skromny zas6b mozliwo$ci: na terytorium

27 Kan. 92 i 93 KPK.

2% Kan. 1964. Byl on przedmiotem autentycznej interpretacji tak ze
strony Komisji Interpretacyjnej jak i ze srtony Kongregacji Sakramen-
tow. Komisja Interpret. dnia 14 VI 1922 r. orzekla, Ze Zona opuszczona
przez meza (a viro malitiose deserta), majgca swoje quasi-domicilium, nie
moze zaskarzyé niewazno$§é malzenstwa przed sgdem swego miejsca za-
mieszkania. — AAS XIV (1922) s. 529 ad XIV. Instrukcja Kongregacji
Sakramentéow z r. 1929 (AAS XXII s. 168 in.) oraz z r. 1936 (AAS XXVIII
s. 366 i n.) polecajg zastosowanie wszelkich ostrozno$Sci w wypadku, gdy
sprawe przejmuje sad, na ktérego terenie strona ma jedynie quasi domi-
cilium. W wypadku, gdy maz jest powodem, a ma tylko quasi domicilium,
zZona zaé, nie majac prawnej separacji, bez wzgledu na animus manendi,
moze mieé jedynie quasi domicilium, to w wypadku zbiegu takich dwéch
quasi domicilium ,uxor... necessario retinet domicilum viri sui”. Takie
tez stanowisko zajela Instrukcia Kongregacn Sakramentéw z dnia 15. VIII,
1936 ,,Provida Mater”: ,,JUxor, a viro non legitime separata, quae proprium
quasi demicilium habet, conveniri potest etiam coram Ordinario domi-
cilii viri sui, non autem quasi domicilii, nisi in casu quo hic domicilio ca-
reat” — art. 7



180 Ks. J. Glemp [12]

Lubaczowa bowiem w r. 1954 liczba kaplanéw, jak podaje ks. Mi-
chal Orlinski #®, zmniejszyla sie do 37.

Dekret Przewodniczacego Episkopatu uwzgledniajac wszystkie
te przestanki udzieli! kompetencji wszystkim sadom duchownym
w Polsce wzgledem os6b, ktére przed rokiem 1946 zawarly zwig-
zek malzefiski na terenie archidiecezji Iwowskiej, a wystepujacych
jako strony procesowe, o ile mieszkaly na terenie objetym ju-
rysdykejg danego sgadu, niezaleznie, czy osobg tg byla kobieta czy
mezczyzna, czy jej zamieszkanie kwalifkowalo sie jako domicilium
czy quasi-domicilium. Na mocy tego dekretu nie trzeba bylo sto-
sowa¢ sie do zasady ,,actor sequitur forum rei”.

Podobny przywilej zreszta udzielony zostal przez Kongregacje
Sakramentow na prosbe biskupa lo6dzkiego, Michata Klepacza,
w r. 1948. Przyznawal on prawo skargi malzenskiej wszystkim ko-
bietom przebywajacym na terenie diecezji t6dzkiej. Dekret Kon-
gregacji wazny byl na okres trzech lat i poza zastrzezeniami na-
tury ogolnej, dotyczacymi sumiennosci badania sprawy i zabezpie-
czenia sie przed mozliwo$cig oszustwa, wykluczal z przywileju te
sprawy, ktorych tytul opieral sie na braku zgody malzenskiej po
stronie pozwanej *.

Mimo przywileju, ktory zmniejszal naptyw spraw de nullitate
matrimonii do Lubaczowa, tamtejszy sad z trudem zdolal zalatwiaé
sprawy bezwzglednie do niego nalezace. To spowodowalo, ze ordy-
nariusz z Lubaczowa zwrécit sie do Przewodniczacego Episkopatu
Polski o przeniesienie I instancji w zakres jurysdykeji sadu w Prze-
myS$lu. Sprawa zostala uprzednio omoéwiona z Biskupem Przemy-
skim. Dekret wydany dnia 12. VI. 1956 r. zado$éuczynit prosbie na
okres 7 lat. Dzieki przedluzeniu tego dekretu przez Prymasa Pol-
ski w r. 1964, losy spraw lubaczowskich zwigzane byly z kolejami
procedury, jaka istniala w sadzie duchownym w PrzemyS$lu 3.

Rowniez Administracja Apostolska w Drohiczynie z wielkim tru-
dem mogla odrywaé kaplanéw od pracy duszpasterskiej, by zajac
ich sprawami sgdowymi. Sedziéw trzeba bowiem bylo zapraszac
z terenu, by mogli, zgodnie z przepisami prawa, kolegialnie podej-
mowaé decyzje wyrokowe. Dlatego tez Administrator Apostolski
w Drohiczynie ks. Michal Krzywicki zwroécit sie¢ do Prymasa Pol-
ski o pozwolenie na przeniesienie I instancji do Sadu Arcybisku-
piego w Bialymstoku, co zostalo przez Prymasa Polski przyznane
w r. 1950 %2, Jednakze i w Bialymstoku nie dysponowano woéweczas
odpowiednimi sitami, bowiem kompetentni kaptani chorowali, wiec
ks. Krzywicki po dwoch latach zwréceil sie powtornie do Prymasa

28 T.ist do Przewodniczgcego Episkopatu Polski z dnia 3 III 1954.
38 Zalgcznik VI.

31 Zat XXV.

32 Zal. XIII,
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Polski o przeniesienie spraw sgdowych ordynariatu w Drohiczynie
do Sadu Biskupiego w Siedlcach 3, W pierwszym dekrecie, doty-
czgcym przeniesienia I instancji do Bialegostoku, wyszczegélniono,
ze sgdem apelacyjnym jest sad Biskupi w Zomzy. W drugim
dekrecie nie ma wzmianki o sadzie apelacyjnym, poniewaz jest
nim ipso facto Sgd Metropolitalny Warszawski, jako trybunal ape-
lacyjny dla Siedlec.

5. Trudnos$ci w sadach III instancji w Gnieznie i w Krakowie

Bledy tzw. ,,okresu minionego” w Polsce, od r. 1953 zacigzyly
takze na Kosciele i na sgdownictwie kosScielnym. Prymas Polski,
kard. Stefan Wyszynski pozbawiony zostal mozliwo$ci spelniania
swoich funkeji. Przewodnictwo Episkopatu objal woéwezas biskup
Michat Klepacz, ordynariusz 16dzki, ktéremu Stolica Apostolska
udzielila odpowiednich uprawnien. Réwniez Admnistratorzy Apo-
stolscy na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych zostali odsunieci od
swych obowigzkéw, a ich miejsce zajeli Wikariusze Kapitulni.
Te zmiany ws$rdéd hierarchii wywolaly pewien stan niepokoju i nie-
pewnosci. W sgdownictwie koscielnym kryzys ujawnil sie najpierw
w Gnieznie, gdzie rzady archidiecezja objal wikariusz generalny
ks. Stanistaw Bross. On to po zmianie oficjala (ks. Konieczny wro-
cil do Warszawy a nowym oficjalem zostal ks. Brasse) zaczal sta-
ra¢ sie o zwolnienie sadu gnieZnienskiego z obowiazkéw rozstrzy-
gania spraw w wyzszych instancjach.

Najpierw oficjal gnieZnienski zakwestionowal kompetencje sgdu
gnieznienskiego do sadzenia spraw diecezji wloctawskiej w II in-
stancji, zgodnie z uzupelniajacym dekretem Kardynaléw z dnia
20. X. 1947 r. Jednakze dekret ten, wyznaczajgcy Poznan jako try-
bunal apelacyjny dla Wloctawka, a Gniezno jako trzecig instancje
dla tychze spraw, nie wszedt w zycie. Na skutek porozumienia sie
ordynariuszy gniezniefiskiego i wloctawskiego przyjeto praktyke
zgodng z przepisami Kodeksu Prawa Kanonicznego, wedlug kté-
rych sad sufragalny wloclawski mial instancje apelacyjng w sie-
dzibie Metropolii i
wany przez obydwéch Kardynaléow w fakcie przyznania IIT instan-
cji Sadowi Metropolitalnemu w Krakowie dla spraw wloclaw-
skich ¥, Dlatego tez Przewodniczacy Episkopatu, wobec pewnych
niedomoéwien natury formalnej w dotychczasowych kompetencjach
wspomnianych sgdéw, osobnym dekretem ustanowit Trybunal Me-
tropolitalny w Gnieznie drugsg instancjg dla spraw z Wloctawka,
a Sad Metropolitalny w Krakowie instancjg trzecig *. Nie mniej

33 Zal XVIIL
34 Por. przyp. 15.
3 Dnia 26 V 1954 Nr 2519/54/PE Zat. XX,
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nalegania oficjala gnieZnienskiego, popierane przez wikariusza ge-
neralnego, o zwolnienie sgdu w Gnieznie nie tylko z II instancji,
ale zwlaszcza trzeciej, trwaty nadal. Doprowadzilo to do powaznej
zmiany w dotychczasowej strukturze hierarchii sgdowniczej. Mia-
nowicie dnia 24. VI. 1954 r. Przewodniczgcy Episkopatu Polski, ma-
jac zgode wikariusza generalnego w Warszawie biskupa Waclawa
Majewskiego, przeniost trzecig instancje z Gniezna do Warszawy.
Z wyliczenia trybunaléw nalezacych do kompetencji warszawskiego
sgdu III instancji, jakiego dokonuje dekret z dnia 24.VI.1954r,
wynika, ze Przewodniczacy Episkopatu zatrzymal w mocy dekret
z dnia 26.V.1954 r., naznazczajacy Gniezno jako II instancje dla
sgdu we Wloclawku %, Przyjecie przez Sad Metropolitalny w War-
szawie III instancji rozwiazalo na kilka lat zagadnienie trzeciego
stopnia apelacji, jednakze sprawa drugiego stopnia apelacji dla
spraw wloclawskich pozostala nadal otwarta, poniewaz Trybunal
Metropolitalny w GnieZznie, mimo odpowiednich dekretéw, faktycz-
nie od marca 1954 r. takowych nie przyjmowal. Doszlo do tego,
ze Przewodniczacy Eviskopatu dla poszezegélnych spraw II instan-
cji wyznaczal ad casum sad wedlug uznania’’. Owczeéne wladze
duchowne w Gnieznie tlumaczyly sie brakiem sedziéw. Dla roz-
wigzania trudnosci wik. gen. Bross wszczal rozmowy na ten temat
z ordynariuszem chelminskim biskupem Kazimierzem Kowalskim,
ktéory zgodzil sie przyjac¢ instancje apelacyjng w Pelplinie. Odpo-
wiedni dekret, ustanawiajgcy Sad Biskupi w Pelplinie instancja
apelacyjng dla Diecezji Wloctawskiej, wydany zostat dnia 18.XI.
1954 r.®. W ten sposéb zakonczyl sie krzyzys w sgdownictwie zwig-
zany z Trybunalem w Gnieznie. .

Niebawem podobny kryzys pojawil sie w Sadzie Metropolitalnym
w Krakowie. Rozpoczal go Sad Arcybiskupi w Poznaniu, ktéry od
marca 1955 r.,, motywujac przecigzeniem od nadmiernej iloSci
spraw, zacza! staraé sie o zwolnienie z sadzenia spraw archidie-
cezji krakowskiej, ktore rozpatrywal w trybie apelacyjnym od
r. 1924. Wobec czego owczesny wikariusz kapitulny w Krakowie
biskup Franciszek Jop zwrécil sie do biskupa Lorka, ordynariusza
w Sandomierzu, o przyjecie instancji apelacyjnej, a gdy ten wy-
razit zgode, Przewodniczacy Episkopatu ustanowit Sgd Biskupi
w Sandomierzu sadem II instancji dla spraw z archidiecezji kra-
kowskiej, dnia 20.1IV. 1955 r.*®. Jednakze w roku nastepnym biskup
Lorek, nie wyjawiajac powodéw, odméwil przyjmowania apelacji.
Przez ponad rok trwaly poszukiwania sgdu, ktéry by sie podjal
przyjaé sprawy apelacyjne z Krakowa. Wreszcie Arcybiskup Ba-

36 Zal XXI.

37 1,6dz, Lomza, Siedlce.
38 Zat XXII.

38 Zal. XXIII.
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ziak wysungl propozycje ustanowienia II instancji w samym Kra-
kowie. Po pewnych wahaniach propozycja zostata przyjeta i Pry-
mas Polski, kard. Wyszynski, dekretem z dnia 30. VI. 1958 r., usta-
nowil przy Sadzie Metropolitalnym w Krakowie drugsg instancje
dla spraw rozpatrywanych w pierwszej instancji w tymze sadzie,
na okres 5 lat ®. Druga instancja w ko$cielnym sgdzie w Krakowie
nie jest, jak to bylo czeSciowo w PrzemySlu, instytucja odrebna,
ale jest jednym sgdem, ktory na sposdéb Roty Rzymskiej, sadzi
sprawy wlasnego terytorium w dwéch instancjach, pod jednym
oficjalem, zmieniajgc w drugiej instancji jedynie sedziow i obrorice
wezta malzenskiego. Kumulacja dwoéch instancji w sadzie krakow-
skim, dzieki fachowej kadrze pracownikéw, ktérzy w nastepnych
latach skupili sie wokél tegoz sgdu, mimo przeciwnego przepisu
kan. 1571 KPK, spelnia swe zadanie. Dekrety Prymasa Polski
z dnia 31.V.1963 i 30.IV.1968 r. przedluzyly ten przywilej na
dalsze 5 lat.

TW tym czasie, kiedy sad krakowski szukal dla siebie drugiej
instancji, zalatwianie spraw III instancji przekraczalo wydolnosé
pracownikéw sgdu, tym bardziej, ze w r. 1956 zmarli w Krakowie
dwaj wybitni prawnicy: ks. Bober i ks. Krzemieniecki. Ok. 200
spraw III instancji czekalo na zalatwienie. Przewodniczacy Episko-
patu przydzielal niektérym sgdom (Plock, Kielce, %6dz, Sando-
mierz, Przemy$l, Siedlce, Czestochowa, Poznan, Gorzéw) po kilka-
na$cie, a nawet kilkadziesigt spraw malzenskich. Bylo to jedynie
rozwigzanie dorazne. Trzeba bylo dla wszystkich sadéw drugiej
instancji, ktére nie byly objete kompetencja sadu III instancji
w Warszawie, znalezé¢ staly trybunal apelacyjny trzeciego stopnia.
Przewodniczgcy Episkopatu od lutego 1956 r. rozpoczal na ten te-
mat rozmowy z biskupem Stepa, ordynariuszem w Tarnowie. Gdy
ten wyrazil zgode, dnia 22.V. 1956 r. zostat ustanowiony w Tarno-
wie trybunat IIT instancji z okre§lonym terytorium kompetencji *.
Dekret ten nadto potwierdzit wybrany przez biskupa sklad osobo-
wy trybunatu III instancji, oznaczajgc poszczegélne funkcje. Jak-
kolwiek ci sami sedziowie w wiekszoS§ci sadzili takze sprawy w I
instancji z terenu diecezji tarnowskiej, to jednak zaczelo przewazaé
przekonanie, ze sgd III instancji jest sagdem ,,apostolskim”, réznym
od sadu diecezjalnego. Doprowadzito to do mianowania odrebnego
przewodniczgcego I instancji. Zagadnienie odrebno$ci dwoéch insty-
tucji sadowych w jednej diecezji stalo sie zagadnieniem nie tylko
teoretycznym. List z Sekretariatu Prymasa Polski, skierowany do
oficjala sgdu w Tarnowie, interpretujgc tenor dekretu, szczegdlnie
stlowa: ,,Dioecesano Tribunali Tarnoviensi deferimus”, stangl! na
stanowisku istnienia jednej sadowej instytucji diecezjalnej, ktéra

40 Zal. XXVIIIL.
4 Zal XXIV.
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ma uprawnienia do rozstrzygania spraw innych sadéw w III in-
stancji. Dla tych spraw, ktére stanowig cze$¢ pracy sgdu, biskup
moze zarezerwowac okreslonych sedziéw. W konsekwencji p6zniej-
sza nominacja przewodniczgcego I instancji wprowadzila jedynie
urzad wiceoficjala przy jednym i jedynym sadzie, powierzajac mu
cze$¢ spraw, tj. tych w I instancji. W ten sposéb III instancja Sadu
Biskupiego w Tarnowie nie tylko przyczynita sie do ubogacenia
dos$wiadczenia w dziedzinie sgdownictwa ko$cielnego w Polsce, ale,
rozstrzygajac w ciggu ponad czterech lat setki spraw malzeniskich,
zaradzila skutecznie i sprawnie potrzebom sgdowym w trudnym
okresie.

6. Reorganizacja sadéw III instancji

Pazdziernik 1956 r. by! miesigcem doniostych zmian w Polsce.
Te zmiany nie pociggnely réwnocze$nie przeksztalcen w dziedzinie
sadownictwa koScielnego, nie dlatego zeby sprawy sadéw ko$ciel-
nych traktowano poza wszystkimi innymi, ale po prostu, ze struk-
tura, jakg zastaly zmiany pazdziernikowe w r. 1956, mogla jeszcze
spelniaé¢ swe zadanie. Jedynie w r. 1956 przywrécono trybunatowi
w Gnieznie obowigzek rozpatrywania spraw diecezji wloclawskiej
w trybie apelacyjnym, zwalniajge z tego zadania Sad Biskupi
w Pelplinie #2. Niemniej przygotowywala sie zmiana dotyczgca trze-
cich instancji. Utworzenie III instancji w Tarnowie w r. 1956 mialo
charakter tymczasowy. Dekret przewodniczacego Episkopatu z maja
tego roku przede wszystkim dyspensowal Sad Metropolitalny
w Krakowie ,,ab onere iudicandi”. Trudno bylo z powrotem prze-
nosi¢ trzecig instancje do Krakowa, poniewaz tamtejszy sad, jako
metropolitalny, by? instancjg apleacyjna dla kilku diecezji, a nadto
rozstrzygal sprawy wlasnego terenu w dwéch instancjach. Nie
byto potrzeby przenoszenia III instancji z Warszawy, bowiem cen-
tralne polozenie stolicy i grono licznych prawnikéw zapewnialo
sprawne wykonanie spraw apelacyjnych. Nastgpilo wiec przesu-
niecie: sady skupiajace sie w r. 1947 przy Trybunale III instancji
-w GnieZnie teraz zostaly skoncentrowane przy Sadzie Metropoli-
talnym w Warszawie, podczas gdy sady, majgce trzecia instancje
w Krakowie, po 4-letnim okresie kompetencji Sgdu Biskupiego
w Tarnowie, zostaly przeniesione do o§rodka apelacyjnego w Gniez-
nie. Reorganizacja sadownictwa, dokonana na mocy dekretu Pry-
masa Polski kard. Stefana Wyszyiskiego z dnia 22.X. 1960 r.%s,
ktéry ,,ob mutatas conditiones” naznaczyt Trybunal Metropolitalny
Gnieznieniski 1 Sad Metropolitalny Warszawski jako III instancje
dla poszczegblnych sadéw drugiej instancji, zostal zakomunikowany

42 Zal XXVII
43 Zal XXIX.
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Stolicy Apostolskiej . Nowy uklad hierarchii sgdéw uformowat
sie nastepujaco:

I instancja II instancja IIT instancja
Bialystok Yomza Gniezno
Drohiczyn (zob. Siedlce)

Lublin Warszawa Gniezno
Lodz Warszawa Gniezno
Olsztyn Warszawa Gniezno
Ptock Warszawa Gniezno
Przemy$l Przemys$l (Lublin) Gniezno (W-wa)
Sandomierz Warszawa Gniezno
Siedlce Warszawa Gniezno
Warszawa Poznan Gniezno
Czestochowa Krakéw Warszawa
Gdansk (zob. Pelplin)

Gniezno Pelplin (Poznan) Warszawa
Gorzow Poznan i Warszawa
Katowice Krakow Warszawa
Kielce Krakow Warszawa
Krakéw Krakow Warszawa
Lubaczow (zob. Przemys$l) Poznan Warszawa
f.omza Bialystok Warszawa
Opole Krakow Warszawa
Pelplin Gniezno Warszawa
Poznan Wtioctawek (Gniezno) Warszawa
Tarnéw Krakow Warszawa
Wloctawek Gniezno Warszawa
Wroctaw Poznan Warszawa

Pozycja Lubaczowa w powyzszym zestawieniu hierarchii sgdow
nie jest teoretyczna. Przeniesienie iurysdykcji nad sprawami z Lu-
baczowa do Przemys$la nie oznaczalo likwidacji wlasnego sadu.
Jakkolwiek reskrypt z dnia 16.1V. 1964, przedluzajagcy kompetencje
sgdu ko$cielnego w Przemys$lu dla Lubaczowa wygasa w r. 1971,
Sad Arcybiskupi w Lubaczowie istnieje i ma swoja II instancje
w Poznaniu.

Miejscowosci ujete w nawiasach, oznaczaja zmiany dokonane na
szcezeblu II instanecji po roku 1960. I tak w r. 1961 na wniosek Ar-
cybiskupa Poznanskiego Prymas Polski przeni6st II instancje dla
spraw terenu archid. poznanskiej z Wloclawka do Gniezna ®.
W $lad za tym dekretem przeniesiono rowniez instancje apelacyjng

44 Pismo z odpisem dekretu zostalo wyslane przez Sekretariat Prymasa
Polski do Kongregacji Sakramentéow dnia 19 IT 1961 Nr 1963/61/P.
45 Zal, XXX. .
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dla archid. gnieznienskiej z Pelplina do Poznania *. Ustanowienie
sadéw koscielnych w GnieZnie i w Poznaniu nawzajem dla siebie
instancjami apelacyjnymi miato na celu przede wszystkim dobro
petentéw, ze wzgledu na bliskie polozenie i dogodng komunikacje.

7. Apelacja do IV lub dalszej instancji

W zwiazku z omawianiem organizacji III instancji nalezy poru-
szy¢ zagadnienie dalszych instancji, tj. czwartej lub pigtej. Wia-
domo, ze sprawy o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa, dotyczace
stanu osoby, nie przechodza w stan rzeczy osgdzonych (kan. 1903).
Zdarza sie jednak, ze strony w procesie po dwoéch lub trzech wy-
rokach negatywnych, a wiec juz po wyczerpaniu wszystkich szcze-
bli hierarchii sgdowniczej, domagajg sie dalszej instancji dla roz-
patrzenia swej sprawy. OczywiScie, ze do przyjecia takiej petycji
nie wystarcza sama wola stron, pragnacych kontynuowaé proces,
ale wymagane s3 do tego nowe i wazne dowody oraz dokumenty
przemawiajace za mozliwoS$cig niewaznoSci zaskarzanego malzen-
stwa. Moze sie bowiem zdarzyé¢, ze w pozZniejszym okresie odna-
lazl sie nowy $wiadek lub nieznane dotad dokumenty czy inne
dowody. Ocena, czy przedlozone przez powoda dowody sg ,nowe
i wazne” nalezy do sgdu. Rota Rzymska rozpatruje to osobnym
aktem pod nazwg ,nova propositio causae”. Wypracowala ona tez
caly szereg przeslanek, ktore ulatwiaja wuznanie przedtozonych
argumentow za wystarczajgce do uzyskania beneficjum dalszej
instanjci ¥. W Polsce, gdy powdd w sprawie o niewazno§¢ malzen-
stwa, po dwoch wyrokach negatywnych, apeluje do III instancji
i przedklada nowe argumenty, to ich ocena nalezy do tegoz sadu,
ktéory kolegialnie dekretem albo sprawe przyjmie, albo jg oddali.
W wypadku za$ apelacji do dalszej instancji petycje kierowane sg
do Prymasa Polski, poniewaz zaden z trybunaléw III instancji nie
ma uprawnien rozsadzaé sprawy w dalszym turnusie, jako to przy-
stuguje Rocie Rzymskiej. Prymas Polski, by naznaczy¢ sad IV in-
stancji, zgda takze, po my$li kanonu 1903 oraz art. 217 Instrukecji
»Provida Mater” Kongregacji Sakramentéw z r. 1936, nowych
i waznych dowodéw. Nie podejmuje sie jednak ich oceny w sposéb
definitywny. Po prostu idzie o to, by naznaczenie nowego sadu

16 Zat XXXI.

47 Szeroko dyskutuje sie nad art. 217 Instrukecji ,,Provida Mater”
z dnia 15. VIIL 1936. Argumenty ,nowe” nie muszg by¢ zaraz rozstrzyga-
jace, ale winny zawieraé mozliwo§é zmiany poprzedniego wyroku, takie
stanowisko wyrazone zostalo w wielu wyrokach rotalnych. Samo wska-
zanie nowych §wiadkéw nie jest jeszcze tym samym przedstawieniem
,nowego i waznego” argumentu. Moze natomiast takim dowodem byé
wykazanie, Ze pewne fakty i okoliczno$ci nie byly wzigete pod uwage
przez sedziéw. Por. S. Romanae Rotae Decisiones, vol. XLI (1959) c. Fe-
lici, s. 545,2; vol. XLIX (1957) ¢. Pinna s.6 n. 21ii.
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mialo minum uzasadnienia oraz by nie naraza¢ sad na zbedng
prace a stronom zaoszczedzié ziludzen. Gdy jednak petent przediozy
argumenty, ktére w konfrontacji z dotychczasowymi wyrokami
wydaja sie by¢ ,nowe i wazne”, wiedy Prymas Polski naznacza
jeden z sgdéw kosScielnych w Polsce do przyjecia i rozstrzygniecia
sprawy w II turnusie III instancji, lub tez po prostu w IV instan-
cji,, pod warunkiem jednak, ze powdd przedlozy odpowiednie do-
wody. Dowody zlozone uprzednio w Sekretariacie Prymasa Polski
przestane zostajg do naznaczonego trybunalu i ten, biorge pod
uwage inne, ewentualnie nadestane jeszcze przez petenta, majac
do dyspozycji catosé akt sprawy, dokonuje kolegialnie oceny tych
dowod6éw i sprawe przyjmuje do merytorycznego rozpatrzenia lub
ja dekretem oddala. W wypadku oddalenia dekret musi zawierac
umotywowanie prawne i faktyczne.

Kazdy sgd diecezjalny w Polsce moze by¢ desygnowany przez
Prymasa Polski do roztrzygania spraw malzenskich w dalszych in-
stancjach i faktycznie kazdy z sadéw takie sprawy rozstrzygat.
Preferowane moga by¢ te sady, w ktérych pracuje wieksza ilos¢
sedziéw, do ktorych strony majg lepszy dojazd itp. Takich spraw
co roku jest w Polsce zazwyczaj kilkana$cie. Zdarza sie nieraz,
cho¢ bardzo rzadko, ze, gdy powod przedlozy odpowiednie racje,
ten sam trybunal rozpatruje sprawe w IV instancji, ktéra juz roz-
patrywal w pierwszej lub drugiej. Wéwecezas jednak turnus sedziow
musi by¢ zupelnie inny od tego, ktoéry rozpatrywal sprawe uprzed-
nio.

Trudno jest odpowiedzie¢, nawet w przyblizeniu, na pytanie, ile
spraw rozstrzygnely sady koScielne w Polsce w okresie dwudzie-
stopieciolecia. Jedyny przyczynek do tego zagadnienia daje nie-
publikowane opracowanie ks. Wi Szafranskiego, oficjata z Wlo-
clawka, wygloszone jako referat na zjezdzie oficjaléw w r. 1957,
pt. ,,Statystyka wyrokéw w sprawach malzenskich w polskim sg-
downictwie Koéciola Katolickiego w latach 1945—1957”. Autor
obliczyl, ze w tym okresie zapadlo 7 039 wyrokow, z czego 3699
orzekalo niewazno$¢é malzenstwa, a 3340 tej niewaznoSci nie
stwierdzalo. Zwazywszy, ze w latach 1959—1963 w niektérych sg-
dach zwiekszyla sie ilo§¢ skarg malzenskich, mozna by ostroznie
sgdzié, ze do r. 1970 wlacznie, wydano w Polsce ok. 20 000 kos$ciel-
nych wyrokéw dotyczgeych niewazno$ci malzenstwa. Nie bedzie
to jednak cyfra zaskarzonych malzenstw, bowiem niektére sprawy
przeszly przez dwa wyroki, inne za$§ trzy lub wiecej. Zakladajac,
ze przecietnie kazda sprawa malzenska przechodzi przez 2,5 wyro-
kow, to z liczby 20 tys. wyrokéw otrzymamy 8 tys. rozpatrywa-
nych spraw. Opierajagc sie na statystyce opracowanej przez
ks. Szafranskiego polowa wyrokéw w ogdélnym przekroju to wy-
roki stwierdzajace niewazno$¢ malzenstwa. Nie znaczy to, ze po-
fowa zaskarzonych malzenstw przegrywa, trzeba bowiem wzigé
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pod uwage, ze do orzeczenia niewazno$ci malzenstwa wystarcza
dwa wyroki afirmatywne, podczas gdy niektore sprawy koficza sie
trzema lub czterema wyrokami negatywnymi, inne znéw maja
jeden wyrok negatywny, a przeciez mogg zakofczyé sie orzecze-
niem niewaznos$ci. Jezeli polowa wyrokéw to wyroki afirmatywne,
to znaczy, ze bylo ich w dwudziestopiecioleciu ok. 10 tys. Te sume
trzeba podzielic przez dwa, poniewaz do definitywnego wyroku
potrzebne s3 dwa jednobrzmigce wyroki, i wéwezas otrzymamy
sume ok. 5 tys. malzenstw, co do ktérych stwierdzono niewaznosé
ich zawarcia. Do tego nalezy doda¢ nieco ponad 1100 malzenstw
rozwigzanych na mocy dyspensy super rato et non consummato’ %,

8. Zjazdy oficjalow

Zjazdy oficjatéw, rozpoczete w r.1949 z inicjatywy Prymasa
Polski, Arcyb. Stefana Wyszynskiego, odegraly ogromng role
w ksztaltowaniu sie poziomu i specyfiki sgdownictwa w Polsce po-
wojennej. Organizacje pierwszego Zjazdu powierzyl Prymas Polski
wytrawnemu pawnikowi, 6éwczesnemu administratorowi apostol-
skiemu na Warmii, ks. Teodorowi Benschowi®. Intencja Prymasa
zwolania zjazdu przedstawicieli sadéw pokrywala sie z wyczu-
walng tendencjg w tym kierunku u teologéw i kanonistéw, ktérzy
wzmiankowali o tym na spotkaniach w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim i podczas zjazdu teologéw w Krakowie. Wprawdzie
przed wojna, prawdopodobnie w r. 1932, miat miejsce zjazd ofi-
cjatow sadoéw koscielnych w Polsce, ale mial on zupelnie inny
charakter. Oficjalowie woéwczas wezwani zostali przez audytora
Roty Rzymskigj ks. Janasika, ktéry jako przedstawiciel Stolicy
Apostolskiej udzielatl oficjalom pouczen, a niewatpliwie i wyméwek
czy napomnien .

48 W r. 1961 Sgd Metropolitalny Warszawski wydal 395 wyrokéw —
jak podatl oficjal tego sgdu na Zjezdzie w r. 1962. Ilo§¢ spraw wprowa-
dzonych do tego sgdu po wojnie w r. 1970 przekroczyla liczbe 7 tysiecy.
W tej liczbie mieszczg sie sprawy, ktoére nie zostaly zakoticzone wy-
rokiem lecz oddalone dekretem oraz sprawy o dyspense od malzefstwa
niedopelnionego. Obraz pracy Sadu Metropolitalnego Warszawskiego
i, w pewnej proporcji innych sadéw, mozZna odnalezé w arytkule ks. P a-
dacza: Dzialalno$é i praca Saqdu Metropolitalnego Warszawskiego
w r. 1964. — WiadomoS$ci Archidiecezjalne Warszawskie 7/1965 s. 163—165.

1% Polecenie wydal Prymas Polski w licie z dnia 4 IV 1949 nakre§la-
jagc jednoczednie najpilniejsze zadania: utworzenie w Polsce delegatury
Kongregacji Sakramentéw, ktéra by opracowywala wota w procesach
o niedopeinienie malzefistwa oraz bylaby instancjg odwolawczg dla spraw
o uzyskanie dekretu wdowienstwa w wypadku dowodzenia $mierci zagi-
nionego wspoétmalzonka. Wedtug zatozenn Prymasa Polski w Zjezdzie mieli
uczestniczyé takze wiceoficjatowie.

5 Wiadomo$é podana w przemowieniu ks. T. Benscha na ctwarcie
Zjazdu. Tekst w archiwum SPP ,,Akta sqdéw koSc. 19497,
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Pierwszy Zjazd Oficjatéw odbyl sie w Warszawie w dniach 22
i 23 czerwca 1949 r. Podczas Zjazdu oméwicno gruntownie zagad-
nienia: procedury w sprawach malzenstwa niedopelnionego, pro-
cedury przy wydawaniu dekretu wdowienstwa w wypadku domnie-
manej $mierci, sprawe poradniciwa sgdowego i adwokatéw oraz
ujednolicenia nomenklatury sgdéw 1 formularzy procesowych.
W toku tych obrad powolano trzy komisje: pierwszg dla opraco-
wania procedury przy sprawach ,domniemanej $mierci” %!, druga
dla unormowania zagadnieh poradnictwa sadowego ®® i trzecig dla
ustalenia nomenklatury sadéw i jednolitosci formularzy aktéw pro-
cesowych 5. W sprawie procedury o dyspense¢ od malzenstwa nie-
dopelnionego z uznaniem przyjeto wnioski wysuniete przez ks. Fi-
lipiuka z Siedlec o utworzenie komisji wotantéw, ktérzy ze zle-
cenia Stolicy Apostolskwiej opracowaliby uwagi na temat spraw,
by unikngé w ten spos6b tlumaczenia calych akt, lub tez by tiu-
maczy¢ jedynie akta sprawy a nie procesu. Zagadnienie procesu
super rato przeszilo ostatecznie do opracowania w Sekretariacie
Prymasa Polski.

Jeszcze jeden wniosek zglosit ks. Filipiuk, mianowicie, by po-
szczegblne sady mogly w sprawach rekwizycji zwracaé sie bezpo-
$rednio do proboszczéow poza wlasnym terenem, a nie za po$red-
nictwem kompetentnej kurii czy sadu, uprosciloby to i przyspie-
szyto tok zalatwiania sprawy. Wniosek ten jednak, wkraczajacy
w dziedzine jurysdykeji poszezegélnych ordynariuszy, zdaje sie,
nie by! rozpatrywany na forum episkopatu.

Zjazd mial charakter wybitnie organizacyjny. Poruszyl proble-
my, ktore staly sie przedmiotem dociekan nastepnych Zjazdéw, wy-
tyczyl Smiale perspektywy, wskazal potrzeby i szukal rozwigzan.

Organizacje II Zjazdu Oficjaléw powierzyt Episkopat Polski
ks. Duczynskiemu, oficjalowi warszawskiemu. Odbyt! sie on
w dniach 18 i 19 wrzesnia 1957 r. w Warszawie. Mial charakter
raczej naukowy. Chodzilo o ujednolicenie dzialalno$ci sgdow po-
przez poglebienie studium prawa i procedury. Swiadeza o tym
referaty wygloszone na temat nastepujacych zagadnien: — impo-
fencja, — ks. Kartowski (Poznan), wykluczenie potomstwa —
ks. Konieczny (Warszawa), , Rada Prawnicza” — ks. Duczynski
(Warszawa), adwokaci w procesie malzenskim — ks. Niemczewski
(Krakéw), dochodzenie przedsgdowe w sprawach o niewazno$§é
matzenstwa — ks. Padacz (Warszawa). Do gruntowniejszego opra-
cowania  tego zagadnienia, niewystarczajaco uwzglednionego

51 W sklad komisji weszli oficjalowie: ks. Biskupski z Wloclawka,
ks. Kwolek z Przemysla i ks. Konieczny z Gniezna.

52 Oficjalowie: ks. Palka i Kwiecifiski z Lublina oraz ks. Duczynski
z Warszawy.

58 W sklad tej komisji zostali powotani: ks. prof. Myrcha, ks. prof.
Palka, ks. prof. Petrani i ks. Kwiecinski, -
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w ko$cielnym prawie procesowym, powolano specjalng komisje.
Uwagi poczynione w tej materii przyczynily sie do wytworzenia
aktualnej praktyki w trybunalach polskich, ktéra przed przyje-
ciem sprawy przestuchuje kilku $wiadkéw w sposéb sumaryczny
i zasadniczo bez przysiegi .

Dalej, oméwiono i ujedolicono system oplat za proces we wszyst-
kich sgdach — ks. Ochnicki (1.6d%). Ustalono, ze za przeprowadze-
nie procesu w I instancji mozna pobiera¢ 800 zI, a w II instancji
600 zt. Udzial promotora sprawiedliwos$ci w sprawach o niewazno$c
malzenstwa referowal ks. Duczynski, a ks. Kwolek (Przemys$l) omé-
wil réznice miedzy prawem malzenskim obrzadku wschodniego
i kodeksem Prawa Kanonicznego. Zagadnienie procedury w spra-
wach o uznanie za zmarlego przedstawil ks. Zareba (Gniezno),
ks. Szafranski (Wloctawek) przedstawit statystyke spraw malzen-
skich w polskim sgdownictwie Ko$ciota rzymsko-katolickiego w la-
tach 1945—1957 i wreszcie ks. Kotowski (Warszawa) wylozyl zasady
dotyczgce procedury w sprawach o dyspense od malzenstwa niedo-
pelionego. Zywe dyskusje dokonaly poszerzenia problematyki na
zagadnienia praktyczne. Powolane na poprzednim ZjeZzdzie komisje
przedstawily stan swoich prac.

Trzeci Zjazd Oficjaléw zebral sie w Warszawie w dniach 27—28.
IX.1962 r., rowniez pod przewodnictwem oficjata Duczynskiego
i podobnie jak poprzedni byl poglebieniem doktrynalnym naj-
aktualniejszych zagadniei sgdownictwa. Podczas Zjazdu wygto-
szonoc nastepujace referaty: ,,Ustalenie pewnos$ci moralnej u se-
dziego w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa” — Kks. Zareba
(Gniezno), ,,Zdolno$é Swiadczenia” — ks. Jatowitt (Czestochowa),
,Przestuchanie stron i §wiadkéw przez sad delegowany” — ks. Pa-
dacz (Warszawa), ,,Wyroki w ko$cielnym procesie malzenskim” —
ks. Szafranski (Wloctawek), ,,Symulacja catkowita i czeSciowa” —
ks. Konieczny (Warszawa), ,,Sprawy o niewazno$¢ malzenstwa z tyt.
przymusu lub bojazni w $wietle orzeczen S.Roty Rzymskiej’ —
ks. Kwiecinski (Lublin), ,,Uwagi proceduralne w sprawach matri-
monii rati et non consummati” — ks. Borowiec (Warszawa). Przy-
jeto takze sprawozdania z prac komisji.

Dnia 9 i 10.IX. 1964 r. obradowat IV Zjazd Oficjaléw w War-
szawie pod przewodnictwem oficjata Sgdu Metropolitalnego w War-
szawie ks. Padacza. Niektére referaty byly powtérzeniem tematéw
omawianych na poprzednim Zjezdzie. Jako nowe zagadnienia po-
ruszono: ,,Zadania sedziego instruktora i ponensa” — ks. Padacz,
»Symulacja czeSciowa i catkowita” — ks. Heidrich (.6dz%), ,,Zasady

54 Padacz Wiad. ks., Dochodzenie przedsqdowe celem ustalenia pod-
staw prawnych i faktycznych skargi o niewaino$é matzeristwa, Polonia
Sacra 9 (1957) s. 421—423. Konieczny K. ks., Luka prawna w kosciel-
nej procedurze sqdowej, Ateneum Kaptlanskie, t. 53 (1950) s. 70—172.
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Roty Rzymskiej dot. amencji’ jako przeszkody matzenskiej” —
ks. Karlowski (Poznan), ,Impotencja z uwzglednieniem prawa
i medycyny” — ks. Ruszczak (Warszawa), ,,Uzupelnienie instrukeji
dowodowej w instancjach apelacyjnych” — ks. J6zwiak (Gniezno),
,»,Warunek w pojeciu kan. 1092 KPK” — ks. Goscimski (Warszawa).
" W roku millenijnym 20.IX. 1966 r. mial miejsce V Zjazd Oficja-
16w w Gnieznie. Wygloszono na nim dwa referaty: ,,700-lecie usta-

nowienia oficjala sadowego w Polsce” — ks. Padacz, oraz ,,Braki
proceduralne w procesach o niewazno¢$§ malzenstwa, prowadzonych
przez sady koscielne w Polsce” — ks. Jézwiak.

- Jakkolwiek charakter Zjazdéw byl zrdéznicowany: od pierwszego
dynamizmu organizacyjnego, poprzez faze poglebienia doktrynal-
nego az do pewnych powtorzen, drobiazgowych dociekan prak-
tycznych i rozwazan historycznych — to dorobek catosci jest dla
sagdownictwa w Polsce, wniesiony przez Zjazdy Oficjatow, ogromny.
Zjazdy przede wszystkim wytyczyly kierunek partykularnego unor-
mowania takich zagadnien jak: postepowanie w sprawach ,,domnie-
manej $mierci” wspélmalzonka, dyspensy od malzenstw niedopel-
nionych, udzial adwokatéw i doradcéow prawnych w procesach
ko$cielnych oraz w duzym stopniu przyczynily sie do jednolitosci
postepowania poszczegblnych sadéw. Do tego pozytywnego bi-
lansu trzeba dodaé korzy$é wzajemnych kontaktéw, konfrontacji
pogladow i atmosfere zachety do wiernego i duszpasterskiego stu-
zenia wiernym na odcinku sgdownictwa .

9. Sprawa ,,dekretéw wdowiefistwa” na podstawie domniemanej
$mierci wspoélmalzonka

Po wojnie liczba oséb zaginionych wyrazala sie w setkach ty-
siecy. Dlatego tez wnioski o uznanie wspéimalzonka za zmarlego
byly bardzo liczne. Ludzie gineli nie tylko na froncie, ale i pod-
czas bombardowan, deportacji, w obozach koncentracyjnych, a tam
wlasnie ustalenie Smierci bylo nieraz bardzo trudne, jako Ze nie
zawsze byli §wiadkowie a rzadko kiedy dokumenty. Zgodnie z ka-
nonem 1069 § 2 taka Smieré¢ trzeba bylo ustalic w sposéb kano-
niczny, co w tych warunkach wymagalo specjalnego postepowania.
Winno ono objaé: przestuchanie petenta, Swiadkéw ostatnich chwil
zycia zaginionego, $wiadkow ich zgodnego czy niezgodnego pozy-
cia, zebranie dokumentéw wskazujgcych na poszlaki $mierci,
oSwiadczen miedzynarodowych organizacji charytatywnych, w szcze-
gblnosci Czerwonego Krzyza, ustalenie domnieman itp. Zrédiem
normatywnym takiego postepowania byla Instrukcja Supramae
Congregationis S. Officii z dnia 13.III. 1868 r. Poniewaz jednak In-

55 Szczegbélowe protokély ze Zjazddéw oraz wazniejsze referaty byly
rozeslane w maszynopisie do poszczegblnych sgdéw.



192 Ks. J. Glemp [24]

strukcja ta pozostawiala mozliwo$¢ podwdjnej procedury: sadowej
lub administracyjnej, wytworzyly sie odmienne praktyki diece-
zjalne: niektére diecezje czynily sprawe sporna i powierzaly ja
sadowi, podczas gdy w innych diecezjach zalatwiano tego rodzaju
wnioski w administracji kurialnej przez wikariusza generalnego.
Instrukcja Episkopatu Polski z dnia 9 wrze$nia 1946 r., opracowana
przez ks.T. Benscha, omawia zagadnienie domniemanej $mierci
w pieciu punktach i poleca zebrane przez proboszcza dowody prze-
staé¢ do kurii ®. Jednakze rozporzgdzenia niektérych ordynariuszy
wprowadzajace powyzsza Instrukeje na terenie diecezji wskazy-
waly na mozliwo§¢ podwojnego postepowania: administracyjnego
i sadowego %’. Prowadzilo to latwo do sytuacji konfliktowych.
Pierwszy zasygnalizowal taka sytuacje biskup Radonski z Wko-
clawka w liScie skierowanym do Prymasa Polski dnia 8. ITI. 1949 r.
Poniewaz w Poznaniu i we Wloclawku sprawy ,,domniemanej
Smierci” prowadzily sady diecezjalne, gdy zachodzil wypadek ape-
lacji od wydanego orzeczenia sgdowego, Wloclawek przyjmowal
sprawy poznanskie w trybie apelacyjnym. Skoro jednak sprawy
wloctawskie odsylane byly w trybie apelacyjnym do Tryb. Me-
tropolitalnego w GnieZnie, ten, deklarujgc sie niekompetentnym,
nie rozpatrywatl ich uwazajac, ze nalezg do postepowania admini-
stracyjnego, w ktéorym nie ma apelacji. Wlasnie w GnieZznie tok
postepowania byl administracyjny. Petent w takim wypadku nara-
zony byl na dlugie czekanie, poniewaz w postepowaniu admini-
stracyjnym pozostala jedynie mozliwo$¢ odwolania sie do Kongre-
gacji Sakramentow 3. Stad tez biskup Radonski postulowal, by
Episkopat Polski postaral sie w Rzymie o utworzenie w Polsce
instytucji, ktéra jako instancja apelacyjna rozstrzygala odwolania
wnoszone z diecezji w sprawach ,,de praesumpta morte”.
Zagadnienie to referowal na I Zjezdzie Oficjatéow ks. Konieczny.
Podczas dlugiej dyskusji nad referatem wniesiono wiele cennych
spostrzezen na temat presumpcji jako Srodka dowodowego przy
uznaniu za zmarlych wiezniow niektérych obozéw koncentracyj-
nych lub uczestniké6w znanych bitew, jednakze nie zdolano roz-
trzygnaé, na jakiej drodze ma toczyé¢ sie w Polsce postepowanie.
Powolano w tym celu specjalng komisje, ktoéra przy wspolipracy
Sekretariatu Prymasa Polski wypracowata wotum, ktoére ostatecz-
nie postuzylo Plenarnej Konferencji Episkopatu Polski, obradujgcej
w Krakowie w dniu 23.XI.1949 r. do wydania odpowiedniej in-
strukeji. Instrukcja ta ujela zagadnienie w sposéb nastepujacy:
sprawy o stwierdzenie stanu wolnego w wypadku domniemanej

56 Zal. IX a.

57 Zal IX b.

58 Kan. 247 § 2. Por. Decyzja Kongregacji Sakramentéw z dnia 18 XI
1920 — AAS XIV s. 96—97. Takze kan. 1069 § 2 oraz Instrukcja Kongr.
Sakram. z dnia 29 VI 1941 — AAS (1941) s. 297 ad 4, a, c.
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$mierci prowadzi oficjal, ale w trybie admnistracyjnym. Od jego
decyzji przystuguje rekurs od ordynariusza i nowe badania w troéj-
osobowym skladzie. Dopiero od ich decyzji przystuguje rekurs do
Kongregacji Sakramentow .

W latach nastepnych zagadnienie dowodzenia §mierci zaginio-
nych bylo nadal przedmiotem ozywionych dyskusji wéréd prawni-
kow. Na II Zjezdzie w r. 1957 ks. oficjat Zareba z Gniezna wyglosit
referat, z ktorego mozna sie dowiedzie¢, ze woéwezas w 15 diece-
zjach w Polsce sprawy de praesumpta morte zalatwiali oficjalowie,
a w 9 wikariusze generalni. Referat omawial szeroko podstawy
prawno kanoniczne tego rodzaju postepowania, a przede wszyst-
kim praktycznie uporzadkowal rézne domniemania, jakie w spra-
wach domniemanej $mierci moga wystepowaé. Prelegent postulo-
wal, by orzeczenia o stwierdzeniu $mierci tg drogg odnotowywane
byly w akcie chrztu i malzefistw a jako oryginal umieszczane
w ksiedze zmartych. Wyklad ks. Zareby informowal réwniez, ze
w latach 1954—1956, kiedy to juz ilo§¢é podan o dekret wdowien-
stwa zasadniczo zmalala, we wszystkich diecezjach w Polsce wy-
dano 4 569 dekretow stwierdzajacych Smieré wspétmalzonka, z czego
26 jedynie okazalo sie niezgodnych z prawdg, gdyz uznani za zmar-
tych wrocili zywi.

Mozna tez znalezé do$¢ duzo literatury z tych czas6w na ten
temat 90,

10. Procedura w sprawach o dyspense od malzefistwa
niedopelnionego

Wiadomo z kanonu 1119 KPK, Ze Papiez moze dyspensowaé¢ od
malzenstwa waznie zawartego, jezeli ono nie zostalo dopelnione
przez akt piciowy, okreslany w kanonistyce jako ,,copula perfecta”.
Dowodzenie faktu niedopelnienia unormowane jest szeregiem prze-
piséw, ktére upodabniajg postepowanie do procesu sgdowego, jed-
nakze ono pozostaje w zasadzie czynnoscig administracyjna, ponie-
waz przedmiotem petycji jest nie windykacja praw, ale akt taski.
Biskup nie moze rozpoczaé procesu ,super rato” — jek sie zwyklo

59 Zal. IX c.

8¢ Michalski Jan ks., Stwierdzenie stanu wolnego w wypadkach
fektycznej i domniemanej $mierci wspdtmatzonka, Wiadomo$ei Archid.
Gnieznienskiej, 1948 s. 104 i n. 163 i n.; WiadomoS$ci Duszpasterskie
Archid. Poznafiskiej, 1948 s. 415 i n.; 1949 s. 23 i n.; WiadomoS$ci Urze-
dowe Warminskiej Diecezji 6/1947 s. 95 i n.; Konieczny K. ks, Stro-
na formalna postepowania o stwierdzenie zgonu w prawie kanonicznym,
Ateneum Kaplanskie, t. 51 (1949) s. 68—94; Szafranski Wiad. ks,
Domniemana $mieré w praktyce duszpasterskiej, Ateneum Kaplanskie,
t. 56 (1958) s. 305—317; Ruszczak Z. ks., Z praktyki sqdowej — kilka
uwag w sprawach o stwierdzenie §mierci zaginionego, Prawo kanoniczne,
2 (1959) s. 392—399.

13 — Prawo kanoniczne nr 3—4
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nazywa¢ — a tym mniej oficjal, o ile nie ma na to zezwolenia
Kongregacji Sakramentow ®, chyba ze fakt niedopelnienia matzen-
stwa ujawni sie dopiero w ciagu procesu, prowadzonego z innego
tytutu . Ten, kto otrzyma pozwolenie na prowadzenie procesu,
musi w jego przeprowadzeniu stosowaé sie do szczegdétowych prze-
piséw Instruktcji Kongregacji Sakramentéw z dnia 7.V.1923 r.
i pézniejszych wyjasnien . Dowodzenie prowadzi jeden sedzia przy
udziale obroficy wezla matzenskiego i notariusza. Srodki dowodze-
nia pozostaja te same, co w procesie ogélnym. Specyficznym do~
wodem jest tzw. ,,argumentum phisicum”, ktéry polega na eks-
pertyzie lekarskiej dokananej na podstawie ogledzin, przede
wszystkim kobiety. Zebrane dowody nie sg przedmiotem publika-
cji, przepisanej kanonami 1782—1786 KPK. Sedzia nie podejmuje
decyzji, ale wysyla akta do Stolicy Apostolskiej, $cislej do Kon-
gregacji Sakramentéw. OczywiScie, przed wyslaniem wszystkie
akta trzeba przetlumaczy¢ na jezyk lacinski, ewentualnie na jezyk
francuski lub wloski.

Wyzej przedstawiona procedura byla w polskich warunkach bar-
dzo trudna. Przede wszystkim korespodencja trwala bardzo dlugo.
Czas przesylki listu trwal przewaznie kilkana$cie dni, zanim do-
tart do adresata. Samo otrzymanie zezwolenia na prowadzenie
procesu przediluzalo czekanie petenta. Nadto tlumaczenie akt, za-
witych nieraz opinii lekarskich, zeznan kilkunastu $§wiadkéw,
sprawialo, ze zalatwianie przeciggalo sie. Zdarzaly sie wypadki
zaginiecia akt. W Rzymie akta rowniez lezaly bardzo diugo cze-
kajac na wydrukowanie a potem na kolejke swego zalatwienia,
przechodzac kolejno przez rece trzech konsultoréw-wotantéw.

Prymas Polski Stefan Wyszynski starajgc sie usprawnié za-
latwianie tych spraw, sugerowal ks. Benschowi potrzebe starania
sie¢ o specjalny przywilej, ktéry by umozliwil opracowywanie
wnioskéw o dyspense ,super rato” bez dlugotrwaltych praktyk,
kosztow i niebezpieczenstw zaginiecia akt. My$li te staral sie usy-
stematyzowac¢ na I Zjezdzie Oficjalow ks. Filipiuk, postulujgc uzy-

81 Kan. 1963 § 1.

62 Kan. 1963 § 2; Regulae servandae..., 4.

62 Wymieni¢ nalezy nastepujgce dokumenty: Normae servandae S.
Congregationis de Disciplina Sacramentorum in procesibus super matri-
monio rato et non consummato ad praecavendam personarum substiti-
tionem, AAS XXI (1929) s. 490 i n.; Decretum Supremae Congregationis
S. Officii de quibusdam cautelis adhibendis in causis matrimonialibus im-
potentiae et inconsummationis, AAS XXXIV (1942) s. 200 i n.; Odpowie-
dzi Kongregacji §w. Oficjum z dnia 2 II 1949 i 1 IIT 1951, publikowane
w: Casoria J.,, De martimonio rato et non consummato, Romae 1959
s. 237; ,Litterae” $§w. Kongregacji Sakramentéw z dnia 15 VI 1952
Nr 4380/52, w ktérych podkre§la sie, Zze proces ,super rato” jest z natury
administracyjny, dlatego, gdy z subdelegacji prowadzi go oficjal, winien
uzywaé formularzy kurialnych a nie sgdowych. Por. Casoria J., op. cit.
s. 362—364.
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skanie prawa udzielania subdelegacji do prowadzenia procesu
przez ordynariusza oraz utworzenie komisji konsultoréw, ktéra by
opracowywala odpowiednie wota. Wota mialy zastapié tlumaczenie
akt i wysylanic ich do Rzymu.

Dnia 2.1X.1949 r. wystana zostala do Ojca §w. odpowiednia pe-
tycja, opracowana przy wspoétudziale administratora apostolskiego
w Olsztynie ks. Teodora Benscha, w ktérej Prymas Polski prosit
o ulatwienie przeprowadzenia procesu ,,super rato”, jako sugestia
wysunieta zostala my$l, by utworzy¢ w Polsce Komisje konsulto-
réow do opracowywania powyzszych spraw w formie wnioskéw. Nie
wykluczalo sie, ze taka komisja moglaby powsta¢ przy jednym
z trybunatéw.

Kongregacja przestudiowala petycje i dnia 1.1II. 1950 r. wydala
Indult ,,Extra ordinaria adiuncta” *, w ktérym postanawia o orga-
nizacji specjalnego trybunalu dla spraw dyspensy od malzenstwa
niedopelnionego. Praktyczne wprowadzenie. . w zycie Indultu oraz
czuwanie nad poprawnym jego stosowaniem powierzone zostalo
Prymasowi Polski. Odtad, po zakonczeniu instrukeji procesu ,,su-
per rato” (do ktérego rozpoczecia wystarcza zezwolenie Prymasa
Polski %), obrofica wezla ma opracowaé swoje uwagi po lacinie,
po- czym ordynariusz przygotowuje wlasne wotum. Jezeli wotum
ordynariusza idzie po my$li petycji, wszystkie akta wraz z wotum
ordynariusza i uwagami obrcicy wysylane sg do Sekretariatu Pry-
masa Polski, $ci§lej do kierownika Trybunalu ,super rato”, ktory
przekazuje je odrebnemu obroficy wezla a nastepnie trzem konsul-
torom do opracowania wotum konsultorskiego. Wotum takie sklada
sie zazwyczaj z trzech cze$ci: referuje stan sprawy, przytacza nor-
my i racje prawne, na ktérych konsultor opiera swe wnioski oraz
stan faktyczny, gdzie przytaczajgc zasadnicze wypowiedzi stron,
Swiadkoéw, bieglych jak réwniez dokumenty, domniemania i po-
szlaki, przedstawia swoj wniosek za udzieleniem dyspensy. Jezeli
do takiego wniosku doj$é nie moze, wyklada racje, ktére w na-
stepstwie moga byé podstawg uzupelnienia instrukeji. Jezeli
wszyscy konsultorzy uznajg fakt niedopelmienia jako moralnie
pewny oraz istnienie slusznej przyczyny dyspensy %, dalsza opinie,
czyli ,,relacje”, o catoSci sprawy pisze Prymas Polski. W ten sposéb
do Kongregacji Sakramentéw wysyla sie siedem pozycji tacinskich:
wotum ordynariusza, uwagi dwoch obroficéw wezla, wota trzech
konsultoré6w i relacje Prymasa %. Akta sprawy zostajag w Sekreta-

64 Zal XI. ) -

65 Reskryptem Kongregacji Sakramentéw z dnia 30 XI 1968 biskupi
Stanéw Zjednoczonych otrzymali zezwolenie na okres trzech lat, na mocy
ktérego moga w swoich diecezjach rozpoczynaé proces ,super rato”. Por.
The Jurit, vol. XXIX 2/1969 s. 202.

6 Jedno wotum negatywne, jezeli nie moze byé zmodyfikowane przez
uzupelnienie dowoddéw, zatrzymuje tok sprawy.

87 Votum Ordinarii’ w diecezjach, w ktérych ordynariuszem jest
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riacie Prymasa Polski, dopéki nie nadejdzie z Rzymu dyspensa.
W Kongregacji Sakramentéw przedmiotem studium sg nie akta,
ale nadestane pozycje lacinskie. Raz jeszcze bada je trzech konsul-
toréw i jezeli ich opinie potwierdzaja prawdziwosé przestanek pe-
tycji, sekretarz kierujgcy tymi sprawami przedklada odpowiednie
sumarium Prefektowi Kongregacji, ktéry przedstawia sprawe Pa-
piezowi do decyzji.

Ten wyjatkowy w Kosciele sposéb zalatwiania spraw o uzyska-
nie dyspensy od malzenstwa niedopelnionego, zawiera uproszcze-
nia, a przede wszystkim sklada zaufanie w rece miejscowych kon-
sultoréow. Nie mniej opracowanie jednej sprawy jest bardzo czaso-
chlonne, bowiem wotum konsultorskie musi byé obszerne, by
odzwierciedlalo caloksztalt sprawy i motywy, na jakich opiera sie
afirmatywny osad konsultora, i mimo wszystko trwa diugo.

Po otrzymaniu Indultu Prymas Polski niezwlocznie przystgpil
do utworzenia specjalnego Trybunalu Prymasowskiego ,super
rato”. Dekretem z dnia 12. VI. 1950 r. otrzymali nominacje pierwsi
czlonkowie: ks. Gozdziewicz jako relator, O. Bronistaw Wilk
OFMCap. jako obronca wezla oraz ksieza Brasse, Michalski i Bross
z Trybunatu Metropolitalnego w Gnieznie jako ,,adiutorzy”. W tym
samym roku powiekszylo sie grono ,,adiutorow”. Nominacje otrzy-
mali ksieza: Bielecki, Filipiuk, Stawinoga, Nowicki Edm., Bensch.
Od 1952 r. zamiast ,,adiutor” uzywa sie nazwy ,,konsultor”. W tym
tez roku konsultorami zostali mianowani ks. Bogdan i ks. Padacz,
a ks. Wierzejski drugim obroncg wezla. Z czasem grono konsulto-
réw powiekszylo sie. Kazdy czlonek Trybunalu Prymasowskiego
,super rato” jest mianowany przez Prymasa Polski i sklada odpo-
wiednig przysiege. Kierownikiem tego Trybunalu zostal ks. Fran-
ciszek Borowiec, wiceoficjal Sgdu Metropolitalnego w Warszawie.

Wkrotce Prymas Polski wydat instrukcje wykonawcza do po-
wyzszego Indultu ®. Instrukcja kladzie miedzy innymi nacisk, by
przy zbieraniu dowoddéw sporzgdza¢ akta w trzech autentycznych
egzemplarzach. Mialo to na celu szybsze opracowanie opinii, bo-
wiem umozliwialo prace trzem konsultorom réwnoczednie. Ten
sluszny postulat okazat sie jednak w praktyce trudny. Sady czesto
zapominaly o przygotowaniu dokumentacji w trzech egzemplarzach
i dlatego od r. 1952 Sekretariat Prymasa Polski zaniechal zadania
trzech autentycznych egzemplarzy akt.

Mimo tych wyjatkowych form, uzyskanie dyspensy moglo prze-
ciggaé sie kilka lat. Czasem Kongregacja zadala uzupelnienia in-
strukeji dowodowej lub przystania pelnych akt bez tlumaczenia.
Opédznienie powstaje nieraz z winy konsultoréw, ktérzy przetrzy-

ks. Prymas, pisze specjalnie delegowany przez niego kaplan, ,nomine
ordinarii”.
68 Zal. XII.
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muja akta ponad przewidziany miesigc. W ostatnich latach okres
zalatwiania tych spraw w Rzymie znacznie sie skrécil.

Waznosé Indultu z r. 1950 jest systematycznie przez Kongrega-
cje Sakramentéw przediuzana. W r. 1970 liczba wniesionych spraw
o dyspense od malzenstwa niedopeinionego do Trybunalu Pryma-
sowskiego ,,super rato” przekroczyla liczbe tysigc.

11. Adwokaci i pomoc prawna dla stron w procesie ,,nullitatis
matrimonii”

Dalsza sprawg specyficzng dla procesowego prawa partykular-
nego w sadach koscielnych w Polsce jest ustosunkowoanie sie do
adwokatow. Kodeks Prawa Kanonicznego i Instrukeja ,,Provida”
podaja bardzo szczegélowe normy w sprawie dzialania adwokatéow
na terenie sqdéw koScielnych ®. Zgodnie z tymi przepisami, role
adwokatéw w sgdach koScielnych mogg peinié ci, ktérzy majg dok~
torat z prawa kanonicznego oraz uzyskali zgode ordynariusza miej~
sca ’®, W praktyce nie przestrzegano przepisu o doktoracie z prawa
kanonicznego i wystarczylo, ze adwokat wykazal sie studium pra-
wa kanonicznego przy fakultecie prawa cywilnego, by by¢ uznany
za ,,peritus saltem in iure canonico”. Adwokaci mogli zresztg latwo
wlgczyé sie w czynno$ci procesowe stron bez specjalnego pozwo-
lenia, poprzestajgc na udzieleniu pomocy nieoficjalnie. Trzeba pa-~
mietaé, ze strona w procesie ma naturalne prawo do korzystania
z pomocy w dochodzeniu swoich praw. Zagadnienie polega na tym,
czy w okre§lonej sytuacji udzial prawnikéw spoza sgdu kofciel-
nego moze takiej pomocy udzieli¢. Udzial takich prawnikéw laczy
sie z szeregiem niebezpieczenstw, do ktérych teoretycznie mozna
zaliczyé nastepujgce: brak dostateceznego wyksztalcenia kanonicz-~
nego u adwokatow $wieckich, a stad latwosé wprowadzenia klienta
w blad; nawyk do przeprowadzania pretensji klienta za wszelka
cene w oparciu jedynie o przepis, bez odwolywania sie do strony
moralnej i sumienia; nadmierne i nie podlegajace kontroli wyko~
rzystywanie materialne klienta; latwo$é powierzenia sprawy czlo-
wiekowi nieuczciwemu. Praktyka w duzym stopniu potwierdzila
rzeczywisto$é tych niebezpieczenstw. W latach powojennych rézni
»bomocnicy” w procesach o niewazno§¢ malzenstwa wykazali duzo
nieuczciwodcel, tak ze ks. Kardynal Hlond dekretem z dnia 31. VIII,
1946 r. zakazal w Sadzie Metropolitalnym w Warszawie udzialu
adwokatéw w tych sprawach. Poruszono to zagadnienie na I Zjez~
dzie Oficjaléw w r. 1949. Sprawe referowal ks. prof. Palka, za§ na
II Zjezdzie ks. oficjal Niemczewski. Dyskusja potwierdzila, Ze ofi-
cjatlowie z wielkg rezerwa odnosza sie do udziatu adwokatéw

Ed

% Kan. 1655—1666 KPK; Instr. »Providea Mater” art. 43—54.
7¢ Kan. 1657 § 2; 1958 § 2.
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w procesach o orzeczenie niewaznosci malzenstwa, ilustrujac to
przykladami z doSwiadczenia: Przed wojng np. w Warszawie izba
adwokatéw przy Sadzie Metropolitalnym liczyla 35 os6b, jednakze,
jak stwierdzili dtugoletni pracownicy sadowi, nie przynosila pozy-
tywnych rezultatow. Doprowadzito to do $miatej decyzji Kardynala
Hlonda z dnia 31.VIII. 1946 r. Moc tego .dekretu podtrzymano
jeszeze w r. 1957 i 1960 w stosunku do jednego adwokata Roty
Rzymskiej. Takie stanowisko nie wykluczato oczywiscie wszelkiej
pomocy adwokatdéw, a tym bardziej nie §wiadczy wcale o negatyw-
nym ustosunkowaniu sie do wspoélpracy ze $wieckimi na polu sa-
downictwa — przeciwnie, wielu oficjaléw podeczas wymienionych
Zjazdow utrzymywalo, ze nie mozna z zasady wykluczaé¢ takiej
wspolpracy, ale jg ulatwiaé, gdy sie trafi na czlowieka uczciwego.
I tak np. w r. 1957 jeden z adwokatéw otrzymatl zezwolenie ad ca-
sum na prowadzenie sprawy o niewaznos¢ malzenstwa przy Sadzie
Metropolit. w Warszawie. W kilku sgdach diecezjalnych adwokaci
wystepowali oficjalnie,, np. w Yodzi, Gorzowie (po r.1950), Pel-
plinie, Bialymstoku, Yomzy, Sandomierzu, Tarnowie. W Sadzie
Biskupim w Czestochowie i w Kielcach role adwokatéow pelnilty
takze kobiety . W niektoérych sadach stronom pomagali ksigza
podejmujgc role adwokatéw. Pomoc zazwyczaj sprowadzata sie do
napisania skargi czy powoddztwa, przejrzenia akt podczas publika-
cji, napisania uwag i obrony, wniesienia apelacji, gdy taka byla
potrzebna. Gdzie indziej znéw pomocg prawng stuzyli wprost no-
tariusze sgdowi. )

Zdawano sobie jednak sprawe, ze mimo duszpasterskiego podej-
Scia wielu sedziéw, forma pomocy prawnej, jak to przedstawiono
wyzej, nie zabezpiecza w sposéb wystarczajacy intereséw stron.
Petent mogl byé¢ potrakiowany urzedniczo, gdy porady udzielat
urzednik sgdowy, lub tez narazony na zludzenia czy wyzysk, gdy -
trafi! na nieuczciwego adwokata, w stosunku do kiérego wladza
koscielna nie miata kontroli. W toku ozywionej dyskusji, jaka
toczyla sie na I Zjezdzie Oficjaléw na ten temat, wyltoniono tréj-
oscbowa komisje dla opracowania regulaminu poradni prawnej
przy sadach duchownych 2. Regulamin zostal opracowany, trudno
jednak stwierdzié, czy zostal przekazany Konferencji Episkopatu.
Na II Zjezdzie Oficjatow w r. 1957 domagano sie wykorzystania
tego regulaminu, gdy ponownie dyskutowano to zagadnienie. Roz-
wigzanie widzano takze w zleceniu odpowiednim kaplanom troski
o patronowanie w procesach ko$cielnych. Kwestia pomocy praw-
nej stronom w procesach o orzeczenie niewainosci matzenstwa nie
zostala na II Zjezdzie definitywnie zalatwiona. Rozwigzuje go

7t Referat ks. Niemczewskiego podczas II Zjazdu Oficjatéw — por.
protokél Zjazdu.
72 Por. nota 52.
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-+ praktyka w poszczegolnych diecezjach. W wiekszych ofrodkach jak
Warszawa zaczely funkcjonowaé poradnie prawnicze, gdzie indziej
sami oficjalowie dbajg o to, by w konkretnym wypadku strona
miala zapewniona pomoc i dorade prawng w procesie. Nie wyklu-
czona jest w praktyce pomoc adwokatéw Swieckich. Ci jednak,
zwlaszeza mlodsi, wykazuja coraz mniejsze przygotowanie w pra-
wie kanonicznym i rzadziej cheg czy moga sie angazowaé.

Z adwokatéw rotalnych, ktérzy uzyskali dyplom przed wojna,
bylo w Polsce dwoch, jeden kaplan, drugi $wiecki. W okresie po-
wojennym do Kraju przybylo dalszych czterech adwokatéw Roty
Rzymskiej, wszyscy kaptani. Nadto dyplom adwokacki w Rocie
Rzymskiej zdobylo kilku innych Polakoéow, z ktérych trzech petnito
funkcje deputowanego obroncy wezla przy tymze trybunale Roty,
jeden za$§ adwokata. Jeden z adwokatéw w r. 1968 zostal miano-
wany audytorem rotalnym (sedzig), podczas gdy dotychczasowy
audytor objal stanowisko Dziekana Roty.

12. Prace nad ujednoliceniem nazw sadéw oraz formularzy
proceduralnych

Jedna z komisji wylonionych na I Zjezdzie Oficjaléw miata za -
zadanie opracowa¢é¢ jednolita nomenklature dla sadow koScielnych
oraz jednakowe wzory akt proceduralnych. Tego rodzaju przedsie-
wziecie wyplywalo nie tyle z pilnej potrzeby, ile raczej z ogélnej
tendencji unifikacji i checi solidaryzowania sie. Zdaje sie, ze pierw-
sza komisja nie doszta do zadnych rezultatéw, dlatego tez na II
Zjezdzie odnowiono- jej sklad ’®. Juz w r. 1957 komisja zlozyla pro-
jekt ujednolicenia nazw sadéw w Sekretariacie Prymasa Polski.
Projekt jednak nie doczekal sie realizacji. Stan swych badan ko-
misja zreferowala na III Zjezdzie w r. 1962. Trudno wtasciwie bylo
znalezé w Polsce kilka sadéw o identyeznym sformulowaniu ofi-
cjalnej nazwy, niemal kazdy sad mial swéj specyficzny przymiot-
nik, nazwe lub uklad wyrazéw, mimo ze istotowo okreslal te sama
instytucje. I tak spotykamy nazwy: Sad Metropolitalny, Trybunal
Metropolitalny, Arcybiskupi Sgd Duchowny, Sad Biskupi, Sad
Koscielny, Sad Diecezjalny itp. Komisja zaproponowata nazwe ,,Sad
Ko$cielny Diecezji w N.”, co mialo najlepiej odpowiadaé tresci in-
stytucji jak réwniez lacinskim okreéleniom, uzZywanym przez Sto-
lice Apostolska w odniesieniu do sadéw diecezjalnych. Propozycja
jednak nie spotkala sie z powszechnym uznaniem. Niektorzy obsta-
wali przy innych sformulowaniach. Widocznie utarte nazwy we-
szly gleboko w $wiadomosé i niechetnie by z nich rezygnowano.

73 W jej sklad weszli w r. 1957; ksks. Szafranski, Ochnicki i Koniecz-
ny. Po $mierci ks. Ochnickiego w komisji pracowal ks. Heidrich.
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Podjeto takze prace w kierunku ujednolicenia formularzy pro-
cesowych. Komisja pozbierata wzory formularzy stosowanych
w wielu diecezjach. To zagadnienie omawiano na III Zjezdzie.
Trudno byto wtedy ustali¢ wytyczne, w jakim kierunku ma komi-
sja pracowac¢: czy formularze majg byé¢ w jezyku lacifiskim, czy tez
niektére w jezyku lacinskim a niektére w polskim, a jezeli nie-
ktére tylko po polsku, to jakie? Mimo Ze komisja otrzymala peino-
mocnictwo do podjgcia decyzji, prace nie zostaly ukonczone 74,

DODATEK

Wazniejsze 2rodia dotyczgce organizacji © dzialania sgdownictwa
koscielnego w Polsce po II wojnie Swiatowe].

I
Ustanowienie trybunatéw III instancji w Gnieénie i w Krakowie
Decretum

,»Ob rerum temporumque discrimina ac praesertim gravissimas prop-
ter rei vehicularis difficultates, quibus Excellentissimi Poloniae Ordi-
narii cum Apostolica Sede per litteras communicare prohibentur”, SS.
mus Dominus Noster PIUS divina Providentia Papa XII per decretum
S. Congregationis pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis de' die 25
octobris 1946 N. 7800/46 subsignatis S.R. E. Cardinalibus speciales tribuit
facultates in territorio polonico exercendas ac solummodo praesentibus
rerum adiunctis perdurantibus valituras. .

Inter alia iisdem S.R.E. Cardinalibus ius delatum est ,,deferendi tri-
bunali ecclesiastico Gnesnensi vel Cracoviensi iudicium tertiae instan-
tiae in causis iudicatis in prima wvel altera instantia a tribunalibus
ecclesiasticis Reipublicae Poloniae, idque per designationem peragendam
iuxta normas ab ipsis Eminentissimis Cardinalibus constituendas, ita
tamen, ut causae iudicatae in prima vel altera instantia ab uno tribu-
nali nequeant in tertia instantia ab eodem iudicari ac firmo iure recur-
rendi ad Signaturam Apostolicam contra decisiones tribunalis tertiae
instantiae ad normam Can. 1603 § 1. In singulis autem ca31bus expressa
fiat mentio Apostolicae concessionis”.

Quam facultatem ad mentem Canctae Sedis executioni mandantes
communi sententia sequentes statuimus normas:

1) Ad Tribunal ecclesiasticum Gnesnense deferuntur in tertia instan-
tia sausae iudicatae in secunda instantia

a. a Tribunali Metropolitano Cracoviense,

b. a Tribunali Metropolitano Leopoliense,

c. 2 Tribunali Metropolitano Vilnense,

d. a Tribunali Archiepiscopali Posnaniense qua Judicio appellatio-
nis pro causis iudicatis in prima instantia a Tribunali Craco-
viense et Leopoliense,

e. a Tribunali ecclesiastico Vladislaviense qua Judicio appellatio-
nis pro causis iudicatis in prima instantia a Tribunali Posnaniense.

7 Zjazd Oficjatéw z dnia 27—28 IX 1962, Protokd6t s. 19—23,
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2) Ad Tribunal Metropolitanum Cracoviense deferuntur in tertia in-
stantia ca usae iudicatae in secunda instantia

a. a Tribunali Metropolitano Gnesnense,

b. a Tribunali Metropolitano Varsaviense,

c. a Tribunali Archiepiscopali Posnaniense qua Iudicio appellatio-
nis pro causis iudicatis in prima instantia a Tribunali Varsa-
viense,

d. a Tribunali ecclesiastico Culmense qua Iudicio appellationis
pro causis iudicatis in rima instantia a Tribunali Gnesnense.

3) Causae iudicatae in prima et secunda instantia ab uno Tribunali
nullo pacto possunt videri ab eodem Tribunali in tertia instantia.

4) Gnesnense et Cracoviense Tribunal tertiae instantiae Kalendis maii
anni currentis constituentur et causas tractandas assument.

5) Omnes causae in tertia instantia collegialiter a tribus judicibus

praeside Officiali vel Viceofficiali cognoscendae sunt, salvo prae-

scripto Can. 1576 § 1, 2°.

Sive in admissione causarum in Tribunalibus tertiae instantiae,

sive in earum saententiis expressa mentio fiat supradictae Aposto-

licae concessionis de die 25 octobris 1946.

Contra decisiones et sententias utriusque tribunalis tertiae instan-

tiae datur recursus ad Supremum Signaturae Tribunal ad normam
Can. 1603 6 1.

6

bl

7

~—

Datum CRACOVIAE, die 29 martii a.D. 1947.
(—) T Augustus Card. Hlond (—) ¥ Adam Card. Sapieha

Dekret opublikowany w ,,Wiadomoéci Archidiecezji GnieZniefiskiej” 4/1947
s. 1566—158; ,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” 5/1947 s. 101—
102;.i innych miesiecznikach diecezjalnych.

II. a.

Ustanowienie Sqdu Arcyb. w Poznaniu instancjq apelacyjng dla Archid.
Warszawskiej

S. Congregatio Consistorialis
N. Prot. 345/47

BEATISSIME PATER,

Augustus S. R. E. Card. Hlond, Archiepiscopus Varsaviensis, ad pedes
Sanctitatis Vestrae provolutus, praesenti rerum conditione perspecta,
humillime implorat facultatem eligendi in secunda instantia Tribunal
archidioecesis Posnaniensis, loco Tribunalis dioecesis Lublinensis antea
concessi.

Ex Audientia SS.mi diei 19 Aprilis 1947.
SS.mus Dominus Noster Pius Div. Prov. PP. XII, audita relatione in-
frascripti Cardinalis Secretarii huius 8. C. Consistorialis, E. mo Oratori

gratiam iuxta preces benigne concedere dignatus est. Contrariis qui-
busve non obstantibus.

(L. S.) (—) fr. RE. Card. Rossi

a Secr.
(—) Benzoni, ads.
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II. b.
Arcybiskup Metropolita
Poznanski
Poznan, dnia 31. maja 1947
L. dz. 496/47
Do
. Kurii Arcybiskupiej
w miejscu.

Dekretem $§w. Kongregacji Konsystorialnej nr. 345/47 Metropolitalny
Sad Duchowny w Poznaniu ustanowiony jest druga instancjg dla spraw
rozpatrywanych przez Metropolitalny Sgd Duchowny w Warszawie

w pierwszej instancji.
(—) 1 Walenty Dymek

pub.: ,,Miesiecznik KoS$cielny Archidiecezji Poznanskiej” 8—9/1947 s. 290

II1. a.

Ustanowienie Sqdu Arcyb. w Poznaniu instancjq apelacyjng dla sgdu
koscielnego we Wroctawiu

SACRA CONGREGATIO
CONSISTORIALE Roma, 23 Dicembre 1946
Num. Prot. 853/46

E.mo e Rev. Signor Mio Oss.mo,

E’ stato chiesto a questa Sacra Congregazione Consistoriale che il
Tribunale arcivescovile di Posnania sia designato Tribunale di seconda
instanza per la causa matrimoniali del territorio della Silesia Inferiore.

Questo Sacro Dicastero concede all’Eminenza Vostra Rev.ma le fa-
coltd necessarie ed opportune per tale designazione.

Le bacio umilissimamente le mani e con sensi di profonda venera-
zione mi professo

dell’Eminenza Vostra Rev.ma
U.mo Dev.mo Servitore vero
(—) Fr. RC. Card. Rossi

A Sua Eminenza Reverendissima
I1 SIGNOR CARD. AUGUSTO HLOND
Arcivescovo di Gniezna e Varsavia

III. b.
853/46

S. CONGREGATIO CONSISTORIALIS

BEATISSIME PATER,

Augustus S.R.E. Cardinalis Hlond, Archiepiscopus Varsaviensis, ad
pedes Sanctitatis Vestrae provolutus, humillime implorat ut, quousque
praesens rerum condicio permaneat, pro territorio Silesiae Inferioris
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(archidioecesis Vratislaviensis) tribunal secundae instantiae constituatur
apud Ordinarium Posnaniensem.
Et Deus.

Sacra Congregatio Consistorialis, vigore facultatum sibi a SSmao
Domino Nostro Pio. O.P. PP. XII tributarum, Emo Card. Archiepiscopc
Oratori gratiam iuxta preces benigne concedit, perdurantibus praesenti-
bus adiunctis. Contrariis quibusve, minime obstantibus.

Datum Romae ex Aedibus S.C. Consistorialis die 16 Junii 1947

(—) Fr. RC. Card. Rossi
(—) B. Renzoni, Ads.

Publ.: Wiadom. Ko$cielne Dolnego Slgska Nr 5—17/1947 s. 134
IIL c.
PRYMAS POLSKI

Najprzewielebniejszy
Ksieze Administratorze Apostolski

Mam przyjemno$é przestaé zalaczony odpis reskryptu §w. Kongrega-
cji Konsystorialnej w sprawie Trybunatu II instancji dla Sgdu Duchow-
nego we Wroctawiu., Na podstawie tego dokumentu papieskiego zarzg-
dzam, Ze sprawy sgdowe, rozpatrywane w pierwszej instancji przez Sad
Duchowny we Wroclawiu, sgdzone bedg w drugiej instancji przez Try-
bunat Arcybiskupi w Poznaniu, perdurantibus praesentibus adiunctis.

Warszawa, dnia 14 lipca 1947 r.
1 Augus Kard. Hlond
Najprzewielebniejszy
Ks. Inf. Dr Karol Milik
Administrator Apostolski
Wroctaw

IV.
Uzupetnienie dekretu Kardynatow z d. 29.III. 1947
PRYMAS POLSKI
DECRETUM

Cum decretum Nostrum de die 29 Martii anni 1947, quo facultatibus
utentes a S. Congregatione pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis die
25 Octobris 1946 Nobis concessis competentiam Tribunalium tertiae in-
stantiae Gnesnae et Cracoviae constitutorum definimus, pleniore Tri-
bunalium secundae instantiae enumeratione indigeat, praesentibus de-
cernimus ac statuimus causas a Tribunali Archiepiscopali Posnaniensi
qua instantia appellationis pro Iudicio Vladislaviensi judicatas, in tertia
instantia a Tribunali Gnesnensi tractandas esse.

Cracoviae, die 20 octobris a.D. 1947.

L.S. (—) ¥ Augustus Card. Hlond
L.S. (—) t Adam Card. Sapieha
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V.

Odpowied? Sygnatury Apostolskiej w sprawie udzialu obroficy wezla
i motariusza podczas przestuchania rekwizycyjnego

Supremo Tribunale

della Romae, die 19 novembris 1947
Segnatura Apostolica
Prot. Num. 966/497/C.P.

Em.me ac Rev.me Domine mi Obs.me,

Sacra Congregatio Consistorialis remisit huic Supremo Tribunali Si-
“gnaturae Apostolicae supplices litteras quibus Eminentia Tua sub die
15 junii 1947 a Summo Pontifice petebat ut, peculiaribus attentis
adiunctis in quibus modo versatur ista Administratio Apostolica (Ca-
minensis, Lubucensis, ac Praelatura nullius Pilensis) Gorzéw, indulge-
retur facultas expediendi in causis matrimonialibus tfestium excussio-
nem, quae forte per litteras rogatorias facienda sint, sine Defensore
Vinculi ac sine Notario, saltem pro iis locis, in quibus normae iuris ca-
nonici ad rem vigentes ,hodie ob penuriam sacerdotum necnon difficul-
tates communicationis applicari nullo modo queunt”. Quibus super lit-
teris Supremum hoc Tribunal in Congressu diei 6 novembris currentis
decrevit: 1) Quod ad absentiam Notarii negative; posse tamen Ordina-
rium sacerdoti ad testium excussionem per rogatorias delegato potesta-
tem facere assumendi in loco pro sua prudentia ad munus Notarii ea
tantum vice obeundum virum quemlibet, laicum quoque, si forte sacer-
dotis idonei copia plane desit.
2) Quoad autem absentiam. Defensoris Vinculi posse difficultatibus
ita prospici: vinculi apud ordinarium tribunali Defensor, quatenus in-
tervenire ad -excussionem testis nequeat, articulos interrogatorii sedulo
praeparatos mittere poterit ad iudicem delegatum testi ab eodem pro-
ponendos atque una cum responsionibus ad tribunal remittendos; qui-
bus vero peractis, Vinculi Defensor sese gerat an nofmam can. 1587 § 2.

Sanctissimus autem Pius divina providentia Papa XII in audientia
mihi die 11 currentis mensis impertita decisionem Congressus benigne
adprobavit.

Et eidem Eminentiae Tuae, manus deosculatus, me profiteor

addictissimum
M. Card. Massimi, Praef.

Em.mo ac Rev.mo Domino
Card. Augusto HLOND
Archiepiscopo Varsaviensi

VI -
Przywilej dla Sqdu Biskupiego w Eodzi

SACRA CONGREGATIO DE SACRAMENTIS
Officium Vigilantiae super Tribunalia relate
ad Matrimoniales Causas

N. 1579/48 Vg. '

Beatissime Pater,
Episcopus Lodzensis, ad pedes Sanctitatis Vestrae provolutus, quae
seguuntur humilime exponere audet;
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Elapsi belli tempore factus est, ut multi polonii cives, sive vi e patria
expulsi, sive ex eadem profugi, per tempus plus minusve longum extra
Poloniae fines matrimonia contaxerunt, e quarum numero aliquae, a vi-
ris derelictae, in Poloniam reversae, sorti suae consulere student et
coram Tribunalibus Dioecesanis matrimonia sua nullitatis accusare va-
ria ob titula volunt.

Huic autem desiderio deferri nequit, obstante can. 1964 CJC. nam
viro extra Poloniam degente, saepe ignoto, et matrimonio extra Polo-
niae fines contracto, matrimonialis causa alibi tractari deberet, quod
ob permagnas rei postalis et vehiculariae difficultates, moraliter im-
possibile evadit.

Quibus omnibus sic stantibus, humillime expostulare audet, ut simi-
libus in causis mulieres dicecesanas, aliquot forsan in casibus admit-
tere valeat ad agendum in causis matrimonialibus, canone 1964 CJC.
minime obstante. et servatis de caetero praescriptionibus iuris canonici.

Sacra Congregatio de Disciplina Sacramentorum vigore specialium
facultaturn sibi a SS.mo Domino Nostro PIO Papa XII {ributarum ab
attentis peculiaribus prorsus adiunctis de quibus supra, in Congressu
diei 15 curr. m., Ordinario Lodzensi petitam facultatem concedit, si et
quatenus a iure requiritur, sub sequentibus conditicnibus;

1) Dummodo exclusum omnino sit quodlibet fraudis et collusionis
periculum in singulis casibus;

2) Dummodo omnis peracta fuerit diligentia inveniendi et citandi
partem conventam;

3) Pro omnibus casibus exceptis, de quibud in can. 1990—1992, necnon
pro causis formalibus ex capite defectus formae, aetatis atque
impedimentorum et defectus consensus ad partem actricem perti-
nentibus; exclusis ideo causis de defectu consensus partis con-
ventae.

4) e hac facultate sermo fiat in sententia.

5) Praesentibus valituris ad triennium, si tamdiu praesens Status re-
rum perseverat. Servatis in ceteris adamussim omnibus de iure
cervandis.

PDatum Romae, ex Aedibus eiusdem Sacrae Congregationis die 17 De-
cembris 1948.

Pro Praefectus — (podpis nieczytelny,
oraz drugi podpis nieczytelny)

VIIL

Ustanowienie Trybunalu Metrop. w Gnuiednie III instancjq dla Saqdu
Arcyb. we Wroctawiu

PRYMAS POLSKI
N. 555/F.S.

BEATISSIME PATER,

Rogante Administratore Apostolico Carolo Milik, Silesiae Inferioris
Ordinario, SANCTITATEM VESTRAM adeo et humillime postulato, ut
causae iudiciales e territorio Dioeceseos Vratislaviensis praefato Admi-
nistratori subiecto dijudicandae in secunda instantia — vi decreti Sa-
crae Congregationis Consistorialis de die 16 mensis Junii anni 1947 —
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a Tribunali Ecclesiastico Posnaniensi, in tertia instantia tractandae
Tribunali Metropolitano Gnesnensi committi possint.
Et Deus etc.

Vigore specialissimarum facultatum a Ssmo Domino Nostro PIO,
divina Providentia PP. XII, per decretum Sacrae Congregationis pro
Negotiis Ecclesiasticis Extraordinariis de die 16 mensis novembris anni
1948 Nobis concessarum, praentibus annuimus pro gratia iuxta preces
ad biennium.

Datum Varsaviae, die 30 mensis Junii a.D. 1949

(1 Stefan Wyszynski)

VIIL

Sad Metrop. w Krakowie II instancjg dla spraw opolskich sqdzonych
w Katowicach
1178/49

S. CONGREGATIO CONSISTORIALIS

Beatissime Pater,

Stephanus Wyszyriski, Archiepiscopus Gnesnensis et Varsaviensis ad
pedes Sanctitatis Vestrae provolutus, sequentes supplices preces Rev.mi
D. Boleslai Kominek, Administratoris Apostolici Silesiae Opoliensis, in
cuius territorio plus quam 1.000.000 catholici gente Polonica habitant,
benignitati Sanctitatis Vestrae humillime praesentat ac fundit:

Vigore specialissimarum facultatum a Sanctitate Vestra, per rescrip-
tum 8. Congregationis pro Negotiis Ecclesiasticis Extraordinariis die
8 Julii 1945 tributarum. cl. m. Card. Augustus Hlond, Poloniae Primas,
decreto 13 octobris 1945 Nr 148 concessit ut causae iudiciales territorii
Silesiae Opoliensis, praefato Administratori Apostolico subiecti, usque
ad erectionem proprii Tribunalis Ecclesiastici, Tribunali Dioecesano Ka-
tovicensi committi quaeant.

Cum vero causae iudiciales dioeceseos Katovicensis a Tribunali Me-
tropolitano Cracoviae in secunda instantia dijudicandae sint, humillime
petit ut etiam causae territorii Silesiae Opoliensis, in secunda instantia
tractandae, Tribunali Metropolitano Cracoviensi committi possint.

Et Deus etc.

Haec Sacra Congregatio Consistorialis, vigore facultatum sibi a SSmo
Domino Nostro Pio Div. Prov. PP, XII. tributarum, pracfatam designa-
tionem, iuxta petita, benigne approbare dignata est. Contrariis quibus-
vis minime obstantibus.

Datum Romae, ex Aedibus S. C. Consistorialis, die 4 octobris 1949

(—) t Card. Piazza
Episc. Sabinen. et M.
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IX.a.

Dokumenty dotyczace ,dekretu wdowienstwa” w wypadkuy domnie-
manej $mierci wspétmatzonka

Instrukcja

o kanonicznym badaniu narzeczonych przed §lubem,
uchwalona dnia 9 wrzeSnia 1946 r. na Plenarnej Konfernecji Biskupow
Polskich w Czestochowie

(postanowxenla dotyczace zawarcia malzenstwa w wypadku domniema-

nej $mierci poprzedniego malzonka)

27. Jezeli poprzednie malzenstwo bylo wazZne, do stwierdzenia stanu
wolnego koniecznie potrzeba bgdz metryki $§mierci, wystawionej
przez proboszcza miejsca zgonu, wzglednie dekretu wdowieistwa
(decretum de praesumpta morte coniugis), wystawionego przez Or-
dynariusza, badZz dokumentu dyspensy papieskiej od malzefistwa
niedokonanego, badZz dokumentu, rozwigzujgcego poprzednie mal-
zenstwo na podstawie przywileju pawlowego. O kurialny dekret
wdowienstwa naleZy sie postara¢ we wszystkich wypadkach, w kt6-
rych zgonu wspéimalZzonka nie mozna udowodnié¢ urzedowymi do-
kumentami koS$cielnymi.

52. Przy wdowcach i wdowach konieczny jest dokument dmierci
wspoOimatzonka do stwierdzenia stanu wolnego. Kanonicznym
dowodem zgonu jest jedynie urzedowe $§wiadectwo zgonu wiadzy
koScielnej, mianowicie proboszcza miejsca zgonu, wystawione na
podstawie parafialne] ksiegi zgonéw.

Do ksiegi tej proboszez moze wpisaé zgon albo na podstawie
lekarskiego §wiadectwa ogledzin zwlok albo na podstawie §wiadec-
twa, wystawionego przez urzad stanu cywilnego lub zarzgd szpi-
tala, o ile ten uprawniony jest do prowadzenia spisu zmarlych,
wzglednie kapitana okretu, na ktérym zaszed? wypadek zgonu.

Jednakze §wiadectwo urzedu stanu cywilnego wtedy tylko jest
podstawg zapisu do ksiegi parafialnej, jezeli wystawione jest na
podstawie zeznan naocznego $wiadka zwlok, czyli po§wiadczenia
lekarskiego ogledzin zwlok lub urzedowych dokumentéw. -

Natomiast nie moZe proboszcz uznaé §wiadectwa urzedu stanu
cywilnego, jezeli wystawione jest tylko na podstawie orzeczenn wla-
dzy $wieckiej (wojskowej, policyjnej, sgdowej), stwierdzajgcych
zgon 7z wlasnych dociekafn. Wiadze te bowiem majg swodj sposéb
ustalania zgonu, nie zawsze zgodny z przepisami kanonicznymi
(np. wywolanie przez ogloszenie, wzywajgce zaginionego do stawie-
nia sie).

53. Jezeli nupturient koScielnego $wiadectwa zgonu wspbéimalzonka
uzyskaé nie moze, natenczas proboszcz winien postgpié wedlug za-
sad, ustalonych w Instrukcji §w. Oficjum z dnia 13 maja 1868 r.
(Fontes 1. C. 1V, 1002). W my$l tych zasad do zawarcia nowego matl-
zenstwa nie wystarcza jedynie prawdopodobienstwo §mierci wsp6i-
malzonka, choéby ono bylo duze. Konieczng jest rzecza osiggniecie
pewno$ci moralnej, wykluczajgcej wszelkyg rozumng watpliwo§é.

Nie wystarcza tez sam fakt nawet bardzo dlugiej nieobecnoéci
i milczenia wspodimalZzonka, lecz nalezy koniecznie staraé¢ sie o po-
zytywne dowody zgonu, przede wszystkim na podstawie zaprzysie-
Zonych zeznah wiarygodnych §wiadkéw, i to, o ile mozZnoici, naocz-
nych.
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54, Jezeli swiadkéw nie ma, nalezy dowody zgromadzi¢ z rozumnych
poszlak, okoliczno$ci, przypuszczen i wieSci, ktére to dane razem
wziete mogg przyczyni¢ sie do wytworzenia moralnej pewno$ci
o Smierci wspo6imalzonka.
Wszystkie dowody zebrane wedlug zasad wspomnianej Instrukcji
§w. Oficjum powinien proboszcz dokladnie spisa¢ i w formie poda-
nia przestaé do Kurii diecezjalnej, dodajgc swg opinie o danej spra-
wie i $wiadectwo o wiarogodno$ci §wiadkow.

Zanim osoba zainteresowana nie otrzyma kurialnego dekretu
wdowienstwa (de praesumpta morte coniugis), orzekajacego jej
wolny stan, zapowiedzi nie powinno sie glosic.

(1)
o

Publ.: Miesigcenik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej, 8—9/1947, s. 266,
275-—276; oraz w innych miesiecznikach diecezjalnych.

IX.b.

Zarzadzenie w sprawie uzyskania orzeczenia wdowienistwa w wy-
padku domniemanej $mierci wspéimatzonka.

wskazania duszpasterskie (omittuntur)

Poniewaz zalatwienie sprawy trwa zwykle diuzej, ze wzgledu na
konieczno$¢ wdrozenia odpowiednich dochodzen, stad tez kaplan, u kt6-
rego zglaszajg sie tego rodzaju nupturienci do zapowiedzi, winien ich
zawczasu przygotowaé na zwloke a nastepnie jak najrychlej zebrac
potrzebny w tej sprawie material i odestaé¢ do Metropolitalnego Sadu
Duchownego. Dopiero gdy Kuria wzgl. Sgd Duchowny wyda orzeczenie
wdowienstwa, wolno przystapi¢ do ogloszenia zapowiedzi i ustalenia
terminu §lubu. )

Blizsze wskazéwki w {e] sprawie, zwlaszcza odnognie do materiatu,
ktory rzadca parafii powinien Sadowi przedstawié¢ wraz z wnioskiem
o uzyskanie orzeczenia wdowienistwa, podaje ,Instrukcja o koniecznym
badaniu narzeczonych przed §lubem”, rozdz. III, pkt 52—55.

Zeznania Swiadkéw przestuchanych przez kaplana, na wszystkie oko-
liczno$ci dotyczace sprawy, muszg byé zawsze odbierane pod przysiega.

Poznan, dnia 14 lipca 1947 r.
(—) t Walenty Dymek
Arcybiskup Poznanski

Publ.: Miesiecznik Koécielny Archidiecezji Poznanskiej, 8—9/1947 s. 289.

IX.c.

Forma postepowania “przy stwierdzaniu stanu wolnego w wypadku
domniemanej §mierci wspotmatzonka

Zatwierdzona przez Konferencje Episkopatu z dn. 23.XI, 1949 r.
w Krakowie

1) Dochodzenie, ktérego celem jest stwierdzenie stanu wolnego w wy-
padku domniemanej $mierci wspéimalzonka, jest z natury swej po-
stepowaniem administracyjnym, w =zasadzie wolnym od rygoréw
zwyklego procesu kanonicznego 1).



[41] Polskie sadownictwo 1945—1970 209

.

2) W wypadkach wyjatkowych, gdyby Ordynariusz uznal to za wska-

zane, sprawa moze by¢ rozstrzygnieta na drodze zwyklego postepo-

wania sadowego przy udziale obroficy wezla matzenskiego 2).

Zgodnie z 149 uchwalg Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego

w sprawach o domniemang $mieré wspoéimatzonka, wlasciwym jest

Ordynariusz stalego lub tymczasowego miejsca zamieszkania, albo

miesiecznego pobytu, wreszcie Ordynariusz aktualnego pobytu

w miejscu $lubu, gdy chodzi o tulaczy.

Je§li jest kilku wlaSciwych Ordynariuszéw, sprawe rozstrzyga

ten, ktéry jg pierwszy przyjat do rozstrzygniecia.

4) Badanie i rozstrzyganie spraw o domniemang S$mieré malzonka,

zleca Ordynariusz wedlug swego uznania, badz wiladzy administra-

cyjnej, badz sgdowej. Sad dziala jednak w {ych sprawach jako
organ biskupiej wiladzy administracyjnej, z wyjatkiem wypadku

przewidzianego w p. 2.

Sprawy tego rodzaju nalezy rozpatrywaé i rozstrzygaé z reguly

jednooscbowo.

Trybunal jednoosobowy, delegowany na stale przez Ordynariusza,
bada sprawy w trybie administracyjnym i rozstrzyga je w formie
dekretu przy udziale notariusza.

6) W wypadkach bardziej zawilych dekretuje kolegialnie frybunat zlo-
zony z przewodniczgcego i dwu assesoréw, wyznaczonych przez
Ordynariusza ad causam vel universitatem causarum.

Przewodniczgcym jest sedzia przewidziany w p. 5.

7) Od dekretéw negatywnych, tak jednoosobowych jak kolegialnych
przystuguje wnioskodawcom prawo odwolania do samego Ordyna-
riusza w terminie miesigca od otrzymania dekretu.

8) Ponowne rozpatrzenie sprawy wskutek zloZonego odwolania powie-

rza Ordynariusz kolegium trzech i na podstawie ich opinii wydaje

dekret ostateczny.

Kolegium trzech urzeduje w nowym skladzie os6b, je§li dekret
w pierwszej instancji wydano kolegialnie w my$l punktu 6.
Przeciwko ostatecznym dekretom Ordynariusza wnioskodawcom
przysluguje prawo odwolania do $§w. Kongregacji Sakramentéw
(kan. 1601). )

10) Jest rzeczg bardzo wskazang odradzaé wydawanie dekretéw nega-
tywnych, odrzucajgcych ostateczny wniosek o0 uznanie zgonu wspoéi-
malzonkéw ze wzgledu na mozliwo§é znalezienia nowych $rodkéw
dowodowych.

11) Przedmiotem dekretu wdowiefistwa jest uznanie z moralng pew-
no$cig wspéimalzonka za zmarlego, a wnioskodawce za uprawnio-
nego do zawarcia ponownego zwigzku malzenskiego, o ile nie ma
innych, prawem przewidzianych przeszkéd malzenskich.

3

=

5

~

9

~—

Dopuszezalne jednak, a nawet polecenia godne jest wzorowanie do-
chodzenia na procesie sgdowym (Cfr. Roberti, De processibus, 1941,
str. 118 n. 3).

2) Tryb postepowania sgdowego wymaga, aby sprawa byla sporng
miedzy stronami, co w naszym wypadku zaistnieje, je§li w obronie
tezy, iz malzonek zyje, wystapi kto§ uprawniony np. rodzina, kura-
tor dzieci, albo je§li Ordynariusz uczyni jg sporng, wyznaczajac
przeciwnika w osobie obrofcy wezla malzenskiego.

1

~—

14 — Prawo kanoniczne nr 3—4
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X.
Ustanowienie drugiej instancji w PrzemyS$lu

Adam Stephanus Sapieha

S.R. E. Tituli S. Mariae Novae
Presbyter Cardinalis
Princeps-Metropolita Cracoviensis
Nr. F. 6/950

Beatissime Pater

Eugenius Baziak, archiepiscopus metropolita leopoliensis Lat. in Lu-
baczéw residens, ad pedes SV provolutus, de consensu ac voto Ordi-
narii Premisliensis Lat. D. Francisci Barda, humiliter petit, ut SV ad
tempus tantum, vi privilegii, non obstante can. 1594 § 1. benignissime
indulgere dignetur, ut in ipsa dioecesi Premisliensi, ubi plures et idonei
inveniri possunt sacerdotes, erigatur ac constituatur, sicuti tempore
belli, per rescriptum Secretariae Status de die 2.1.1942 Nr. 164/42 est
concessum, Tribunal IT instantiae, pro casibus dioecesis Premisliensis.

Causae: penuria magna sacerdotum, occupatorum in numero 58 in
cura animarum in 28 paroeciis, quorum nonnulli iam nimis sunt occu-
pati in iudicio archiepiscopali, causis matrimonialibus in I instantia de
die in diem crescentibus, ob transmissionem harum a fidelibus archi-
dioecesis degentibus in magno numero in aliis regionibus Poloniae ad
tribunal Lubaczéw ratione initi contractus.

Vigore specialissimarum facultatum a Samo D. N. Pio XII. per decre-
tum Secretariatus Status die 28. IL. 1949. Nr. 1286/49. Nobis concessarum,
attentis expositis in litteris Exc Oratoris de die 29 Novembris 1949.
Nr. 2666. praesentibus Tribunal II instantiae pro casibus dioecesi Pre-
misliensis in ista Sede Episcopali Premisliae Lat. ad tempus perdura-
tionis causae constitutimus ac erigimus, servatis hac in re de iure ser-
vandis.

Contrariis quibuscumque non obstantibus.

Datum Cracoviae die 21 Januarii 1950.
. Les ... Card. Sapieha m.p.

Exc. ac Reverend. D. Archiepiscopus
Dr Eugenius Baziak
in Lubaczéw

XI.
Ustanowienie Trybunalu Prymasowskiego ,super rato”

SACRA CONGREGATIO
DE SACRAMENTIS Gnesnen
N. 7013/49 h

Indultum

Extraordinaria adiuncta, modo in Polonia vigentia, impossibilem fere
reddere videntur transmissionem ad Sanctam Sedem universorum acto-
rum processum pro impetranda Pontificia dispensatione a matrimo-
nio utpote tantum rato et non consummato confectorum: quapropter
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anixe postulavit Exc. mus Archiepiscopus Gnesnensis, Poloniae Primas,
nomine omnium Poloniae Episcoporum, ut per peculiares facultates ad
experimentum saltem, ad tempus concedenas, huic incommodo occurre-
retur.

Sacra vero Congregatio de Disciplina Sacramentorum, ut his precibus
fieret satis, sequentia rata est inlulgeri posse, omnino de cetero sartis
tectis Regulis et Normis a Sacra hac Congregatione de Disciplina Sa-
cramentorum traditis die 7 maii 1923 (AAS vol. XV, pp. 389 ss) et die
27 martii 1929 (AAS vol. XXI, pp. 490 ss.) necnon servato Decreto S.C. S.
Officii, edito die 12 Junii 1942 (AAS vol. XXXIV, pp. 200 ss.) aliisque
omnibus praescriptis, quae talium processumu confectionem moderan-
tur; iis tamen sub peculiaribus legibus:

1) Antequam quilibet processus instituatur, Episcopus competens fa-
cultatem impetret ab Exc.mo Poloniae Primate, qui in ea concedenda
se gerat ad tramitem nn. 1—12 ,Regularum” Sacrae huius Congrega-
tionis diei 7 maii 1923.

2) Poloniae Primas, tres ecclesiasticos viros scienta canonica, integri-
tate vitae prudentiague conspicuos, seligat, qui sibi sint adiutorio in
studio processum de quibus agitur, qui nempe votum suum valeant
promere iuxta rei veritatem sive circa factum adsertae inconsummatio-
nis sive circa existentiam causarum sive circa scandalum a concessione
dispensationis forte oriturum, de qua re votum Episcopi dioecesani sem-
per requiritur. Tribus addendus est etiam alius ecclesiasticus vir, qui
defensoris vinculi munere fungetur, quique iisdem qualitatibus ac prae-
dicti praefulgeat.

Hi omnes antequam suo munere fungi incipiant, coram Exc. mo Pri-
mate iusiurandum praestent de officio rite et fideliter obeundo necnon
de secreto servando. :

3) Acta cuiuslibet processus, iuxta praescriptas normas a gualibet
Curia Poloniae peracti, mittantur, una cum voto latine exarato Episcopi
dioecesani, et cum animadversionibus defensoris vinculi eiusdem dioece-
sis, ad Exc.mum Poloniae Primatem, qui fasciculum tradet defensori
vinculi, prouti supra designato, ut animadversiones suas pro vinculo
quamprimum latine redigat.

4) Quando haec animadversiones praesto erunt, Exc.mus Primas eas-
dem cum actibus universis transmittat singillatim tribus supradictis
sacerdotibus, qui, post diligens actorum studium, seorsim singuli, ne-
mine consulto et secrete, votum suum pro rei veritate latine redigant
cum rationibus in iure et in facto ob quas ad suas conclusiones deve-
nerunt.

5) Si tria vota, unanimiter pro concessione dispensationis concluse-
rint, tunc Primas, votum suum latine redigat, in quo, prae oculis habi-
tis Regulis Sacrae huius Congregationis et utendo votis trium laudato-
rum sacerdotum, mentem suam in casu pandet, argumentis itidem inni-
xam tam in iure quam praesertim in facto, attentis etiam animadversio-
nibus vinculi defensorum, quibus, si expediat, respondere ne omittat. In
voto contineri debent coniugum testiumque in causa iuratarum deposi-
tionum peritiarumque excerpta, quae adsertum factum inconsummatio-
nis directe respiciant, quaeque a vernacula lingua rite exacteque sint
in latinam conversa et adnotationem paginarum actorum originalium,
a quibus desumpta sunt, diligenter referunt.

8) Si unum, et a fortiori si duo, e supramemoratis votis sacerdotum
contra concessionem dispensationis in casu concluserint, acta processus
in archivo Curiae reponatur et de re notitia Sacrae huic Congregationi
mittatur; nisi forte, quando unum tantum votum dispensationi adversum
extiterit, Exc.mus Primas, actis mature perpensis, persuasum sibi ha-
buerit utiliter postulari posse supplementum actorum a Curia quae pro-
cessum confecit: quo in casu ipse Curia dioecesanae accurata suppedi-



212 Ks. J. Glemp [44]

tabit suppletoriae instructoriae capita. Postquam vero supplementum
actorum peractum fuerit, exquirat Exc.mus Primas votum illius sacer-
dotis qui antea contra concessionem dispensationis concluserat, et si
ipse modo votum pro concedenda dispensatione protulerii, Exc.mus Pri-
mas Relationem conficiat iuxta ea quae n. 5 statuta sunt.

7) Vota demum Episcopi dioecesani triumque laudatorum sacerdotum
cum animdversionibus utriusque vinculi defensoris, Voto seu Relationi
Exc.mi Primatis adnectantur et quamcitius, et quamtutius, in fasciculo
religata, ad hanc Sacram Congregationem mittantur, que quidem reli-
qua peraget pro suo more peragenda ad iuris tramitem; non exclusa
quoque facultate, si casus id sudaeat, acta originalia pro pleniori eorum
studio, exquirendi.

In Audientia diei 25 Februarii 1950 habita ab infrascripto Cardinali
Pro-Praefecto, Ss.mus Dominus Noster PIUS Papa XII, praefatum in-
dulfum ad biennium, si tamdiu alata adiuncta persevereni, a data huius
indulti computandum duraturum, ratum habere dignatus est, manda-
vitque ut Exc.mo Archiepiscopo Poloniae Primati notificetur executioni
demandandum.

Datum ROMAE, ex Aedibus eiusdem Sacrae Congregationis die
1 Martii 1950.

(—) 1 B. Card. Aloisi — Masella
(LS) Episcopus Praenestinus — Pro Praefectus
(—) J. Bracci, sec.

Publ.: Biskupski Stefan ks. Prawo matzeniskie Kosciota rzymsko-
katolickiego, tom II, Proces malzenski, Olsztyn 1960 s. 459.

XII.

Instrukcja Prymasa Polski do procesu ,super rato”
PRYMAS POLSKI

INSTRUCTIO PRIMATIS POLONIAE
quoad transimissionem actorum processuum
super rato et non consummato

Cum transmissio ad Sanctam Sedem universorum actorum proces-
suum pro impetranda Pontifia dispensatione a matrimonio utpote rato
et non consummato confectorum nimis difficilis videatur, SS.mus Domi-
nus Noster PIUS Papa XII precibus Nostris — nomine omnium Polo-
niae Episcoporum porrectis — benigne annuens, perquisitionem actorum
processuum, de quibus agitur. Nobis demandavit sub peculiaribus legi-
bus, quae in supradictae Congregationis rescripto, die 1 mensis Martii
a.c. sub numero 7013/49 edito, clare determinatae fuerant.

Quapropter Nos, praefatum indultum exsequentes, tres Adiutores
necnon Vinculi Defensorum — ad normam numeri 2 eiusdem indulti —
rite constituimus, qui in studium processuum super rato et non con-
summato, a qualibet Curia Poloniae peractorum, incumberent. Omnibus
vero Curiis Poloniae vi facultatis Nobis concessae sequentem in hac
materia, iuxta S. Sedis praescripta, instructionem damus.

1) Facultate ad conficiendum processuum super rato et non con-
summato a Polonia Primate impetrada, curgndum est, ut in causa in-
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struenda adamussim observentur Regulae et Normae a Sacra Congre-
gatione de Disciplina Sacramentorum traditae die 7 mensis Maii anni
1923 et die*27 mensis Martii 1929 necnon Decretum S.C.S. Officii edi-
tum die 12 mensis Iunii 1942.

2) Singula acta iudicialia, tum causae tum processus, in continenti
tribus exemplaribus exarentur, si hoc facile possibile sit (unum exem-
plar sufficit).

3) Clauso procesu dioecesanus vinculi defensor animadversiones suas
latine confinciat (in duobus exemplaribus).

4) Deinde Episcopus Dioecesanus latine exaret votum suum iuxta
rei veritatem sive circa factum adsertae inconsummationis sive circa
existentiam causarum sive circa scandalum a consessione dispensationis
forte oriturum (in duobus exemplaribus).

5) Translatio actorum in linguam latinam, licet valda utilis non est
necessaria.

6) Acta cuiuslibet processus, ad normam Iuris completa atque in
fasciculum religata, cum indice actorum et documentorum necnon cum
testificatione actuarii de eorum fideli transcriptione tradenda sunt Nobis
(Warszawa, ul. Miodowa 17) in tribus exemplaribus, ut tribus Adiutoribus
seu Consultoribus, de quibus supra, transmittantur secundum praescripta
numeri 4 memorati Sanctae Sedis indulti.

7) Oratores vel oratrices nullas informationes quoad cursum processum
a Secretaria Poloniae Primatis expetant, nisi mediante propria Curia
Dioecesana. Secretaria notitiam de dispensatione concessa vel denegata
cum Ordinario loci communicabit, alias informationes nemini praebere
tenetur.

GNESNAE, die 30 mensis Maii Anni Sacri 1950.

Publ: Biskupski Stefan ks, Prawo matzeniskie, t. II, s. 458.

XIII.
Ustanowienie Sadu kodcielnego w Bialymstoku I instanciq
dla Administratury Apostolskiej w Drohiczynie

Prymas Polski Num. ad 3035/50/R

DECRETUM

Susceptis precibus Administratoris Apostolici in Drohiczyn n/Bugiem,
vigore specialissimarum facultatum Nobis a Sancta Sede tributarum,
praesentibus Eidem Ordinario facultatem transferendi ordinarium tri-
bunal primae instantiae suae dioceceseos ad iudicium in Bialystok atque
designandi ut tribunal secundae instantiae iudicium dioecesanum in
F.omza benigne concedimus.

Datum VARSAVIAE, die 24 Decembris anni 1950.

(—) t Stefan Wyszynski
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XIV.

Ustanowienie Sqdu Arcyb. w Poznaniu instancjq apelacy:mq dla Sadu
Biskupiego w Gorzowie

PRYMAS POLSKI N. 23/50/P
(ad 5735/50)
Dekret

Przychylajgc sie do pro$by Administratora Apostolskiego w Gorzowie,
na mocy szczegdlniejszych upowaznien nadanych Nam przez Stolice
Apostolska, niniejszym ustanawiamy Metropolitalny Sad Duchowny
w Poznaniu sgdem apelacyjnym drugiej instancji dla Sgdu Duchow-
nego w Gorzowie.
‘Warszawa, dnia 11 pazdziernika roku $§wietego 1950.

(—) t Stefan Wyszynski

XV.

Ustanowienie Trybunatu w Gnieznie III instancjg dla Sqgdu ko$cielnego
w Gorzowie

PRYMAS POLSKI N. 2551/50/P
Dekret
Przychylajac sie do pro§by Administratora Apostolskiego w Gorzo-
wie, na mocy szczegblniejszych upowaznien nadanych Nam przez Stolice
Apostolskg, niniejszym naznaczamy Sad Duchowny w GnieZnie jako
trybunal trzeciej instancji dla Sgdu Duchownego w Gorzowie.
‘Warszawa, dnia 10 listopada 1950 r.

(—) t Stefan Wyszynski

XVI.
Erekcja Sadu Koscielnego w Opolu

PRYMAS POLSKI N. 3180/51/R
ad 23751

DECRETUM
Vigore specialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tributarum,
praesentibus litteris in territorio Ordinariatus Silesiae Opoliensis pro
omnibus causis a iure expresse non exceptis Tribunal Ecclesiasticum
Primae Instantiae erigimus.

Daum Varsaviae, die 1 mansis Augusti 1951,

(—) t Stefan Wyszynski



[47] Polskie sgdownictwo 1945—1970 215

XVIIL

Sad Biskypi w Siedlcach kompetentny dla rozpatrywania spraw
Administratury Apostolskiej w Drohiczynie

PRYMAS POLSKI N. 3941/52/P.
DECRETUM

Annuentes precibus Administratoris Apostolici in Drohiczyn n/Bu-
giem, vigore specialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tributa-
‘rum, praesentibus benigne concedimus, ut Ordinarium Tribunal primae
instantiae praefatae dioecesis in Iudicium Dioecesanum in Siedlce
transferri possit.
Datum VARSAVIAE, die 7 mensis Augusti a. D. 1952

(—) T Stefan Wyszynski

XVIIIL.
Tryb. Metr. w Gnieinie III instancjq dla Sgdu Bisk. w Opolu

Prymas Polski N. 4505/52/P
ad V.-18/52

Dekret

Na mocy szczegdlniejszych upowaznien nadanych Nam przez Stolice
Apostolskg, niniejszym wyznaczamy Nasz Sad Duchowny w GnieZnie
jako Trybunal IIT Instancji dla Sgdu Duchownego w Opolu.

Warszawa, dnia 20 wrze$nia 1952 r.
(—) t Stefan Wyszynski

XIX.
Rozszerzenie kompetencji sqdéw dla spraw Ordynarietu w Lubaczowie
PRAESES EPISCOPATUS N. 1833/54/PE
DECRETUM

Annuentes precibus Ordinarii in Lubaczéw, vigore specialissimae
facultatis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum Episcoporum Poloniae
tributae, praesentibus — attentis peculiaribus difficultatibus, in quibus
Tudicium Eclesiasticum in Lubaczéw versatur — benigne concedimus,
ut causae de nullitate matrimonii eorum, qui ante annum 1946 in Ar-
chidioecesi Leopoliensi matrimonium contraxerunt et nunc in aliis
Dioecesibus habitant, coram Iudiciis Ecclesiasticis Dioecesium. in quibus
actor vel actrix domicilium vel quasi-domicilium possideat, cognosci et
per sententiam definiri valeant. Servatis servandis.

Praesentibus valituris ad quinquennium.
Datum Varsaviae, die 19 Martii Anni Mariani 1954.

(—) 1 Michaél Klepacz
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XX.
Trybunat Metr. w Gnieénie II instancjq dla diec. Wioctawskiej

Praeses Episcopatus Poloniae
Episcopus Michaél Klepacz N. 2519/54/P.E.
Varsaviae

Decretum

Exorto dubio circa competentiam iudicialem inter Tribunalia eccle-
siastica, quodnam scilicet Tudicium competens sit ad pertractandas diri-
mendasque in gradu appellationis causas a Tribunali Dioecesano Vla-
dislaviensi in prima instantia iudicatas, Nos, vigore specialissimae fa-
cultatis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum Episcoporum Poloniae
tirbutae, praesentibus litteris — attentis votis Exc.morum ac Rev.
morum D. norum Valentini Dymek, Archiepiscopi Posnaniensis, et An-
tonii Pawlowski, Episcopi Vladislaviensis, — declaramus ac statuimus,
conservandam esse in posterum ab aliquot annis hucusque observatam
praxim appellandi a sententiis primum coram Iudicio Dioecesano Vla-
dislaviensi prolatis ad proprium tribunal Metropolitanum Gnesnae in
secunda instantia iuxta praescriptum can. 1594 § 1 Codicis Iuris Cano-
nici. )

Insimul omnes processus Vladislavienses a Tribunali Metropolitano
Gnesnensi in secunda instantia et a Tribunali Cracoviensi in tertia in-
stantia iam instructos sive sententia definitiva absolutos sive pendentes
validos esse decernimus. .

Datum Varsaviae, die 26 Maii’ Anni Mariani 1954

(—) t Michaélis Klepacz

XXI.

Przeniesienie III instancji z Gniezna do Warszawy

PRAESES EPISCOPATUS POLONIAE
EPISCOPUS MICHAEL KLEPACZ N. 2840/54/P.E.
VARSAVIAE

DECRETUM

Annuentes instantibus precibus Illustrissimi Domini Dr. Stanislai
Bross, Vicarii Generalis Archidioeceseos Gnesnensis sede impedita, vi-
gore specialissimae faculttis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum
Episcoporum Poloniae tributae, praesentibus litteris dispensamus Metro-
politanum Tribunal Gnesnense ab onere iudicarndi causas processuales
in tertia instantia simulque — audito Exc.mo ac Rev.mo Domino Epi-
scopo Venceslao Majewski, Vicario Generali Archidioeceseos Varsavien-
sis sede impedita — Metropolitano Tribunali Varsaviensi deferimus ac
committimus ius petractandi ac dirimendi in tertia instantia causas
iudicatas in secunda instantia a:

a. Tribunali Metropolitano Cracoviensi;

b. Tribunali Metropolitano in Bialystok;

c. Tribunali Metropolitano in Lubaczoéw;
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d. Tribunali Archiepiscopali Posnaniensi, qua Iudicio appellationis
pro causis iudicatis in prima instantia a Tribunali Cracoviensi,
Lubaczoviensi, Wratislaviensi et Gorzoviensi;

e. Tribunali Doiecesano Vladislaviensi pro causis primum judicatis
a Tribunali Posnaniensi.

Sive in admissione causarum in praefato Tribunali tertiae instantiae

sive in earum sententiis expressa fiat mentio supradicti Decreti.

Datum Varsaviae, die-24 mensis Junii Anni Mariani 1954.

L.S. (—) T Michaél Klepacz

XXII.
Sad Biskupi w Pelplinie Sqdem Apelacyjnym dla diecezji Wioctawskiej

Praeses Episcopatus Poloniae
Episcopus Michael Klepacz N. 4350/54/P.E.
Varsaviae

BEATISSIME PATER,

Sacerdos Stanislaus Bross, Vicarius Generalis Archidioeceseos Gnes-
nensis, ad pedes Sanctitatis Vestrae provolutus, humillime exponit, quae
sequuntur.

Ob peculiares conditiones, in quibus Archidioecesis Gnesnensis nunc
versatur, praesertim ob carentiam sacerdotum, in iure cenonico vere
peritorum, Tribunal Metropolitanum Gnesnense non paucas passus est
difficultates in adimplendis obligationibus, quibus tenetur vi cannonis
1594 § 1 Codicis Iuris Canonici atque Decreti Praesidis Conferentiarum
Episcoporum Poloniae diei 26 maii 1954 N. 2519/54/P.E. tamquam Iudi-
cium Appellationis quoad causas in prima instantia coram Tribunali
Vladislaviensi pertractatas. Quapropter supradictus Vicarius Generalis
adiit Ordinarium Culmensem ab eoque consensum imploravit, ut — si
id Sanctitati Vestrae placuerit — pro causis supra memoratis appellatio
ad praefatum Ordinarium fieri possit; ideoque — rebus sic stantibus —
devotissime a Sanctitate Vestra petit, ut Tribunal Culmense causas
vladislavienses agitare in secunda instantia valeat.

Et Eeus etc.

Annuentes precibus instantissimis Illustrissimi Domini Stanislai
Bross, Vicarii Generalis Archidioeceseos Gnesnensis, vigore specialissi-
mae facultatis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum Episcoporum:
Poloniae tributae, praesentibus — attentis litteris Excellentissimi Do-
mini Episcopi Casimiri Josephi Kowalski, Ordinarii Culmensis de die
15 Novembris 1954 N. 320/54/Ord. — Tribunal Metropolitanum Gnesnense
ab onere dimplendi obligationes, quibus tenetur vi can. 1594 6 1 C.1.C,,
necnon Nostri Decreti diei 26 maii 1954 N. 2519/54/P. E., benigne dispen-
samus atque concedimus, ut obligationes, de quibus supra, a Tribunali
Cumensi adimpleri valeant. Servatis de iure servandis.

Praesenti Indulto ad triennium wvalituro.

Datum VARSAVIAE, die 18 Novembris Anni Mariani 1954,
(—) T Michaél Klepacz
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XXI111,
Sad Biskupi w Sandomierzu sqdem II instancji dla Archid. Krakowskiej

PRAESES EPISCOPATUS N. 1150/55/P.E.
' . ad 1990/55

DECRETUM

Annuentes precibus Vicarii Capitularis Cracoviensis, vigore specia-
lissimae facultatis a Sancta Sede Praesidi Confererentiarum Episcopo-
rum Poloniae tributae, praesentibus — attento voto Ordinarii Posnanien-
sis necnon consensu Ordinarii Sandomieriensis litteris diei 31 martii a. c.
N. 1245/55 dato — benigne dispensamus supradictum Ordinarium Posna-
niensem ab obligatione iudicandi in secunda instantia causas a Tribunali
Cracoviensi in prima instantia iudiciatas atque concedimus, ut in po-
sterum appellatio a causis in prima instantia partractatis coram me-
morato Tribunali Cracoviensi fiat ad praefatum Ordinarium Sandomi-
riensem. Servatis de iure servandis.

Praesentibus valituris ad triennium.
Datum Varsaviae, die 20 mensis Aprilis A. D. 1955,
\ (—) + M. Klepacz .,

- XX1V.
Przeniesienie III instancji z Krakowa do Tarnowa

PRAESES EPISCOPATUS POLONIAE
EPISCOPUS MICHAEL KLEPACZ ad 3299/58/P
VARSAVIAE
N. 1610/56/E.P.

DECRETUM

‘Annuentes precibus instantissimis Vicarii Capitularis Cracoviensis,
vigore specialissimae facultatis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum
Poloniae tributae, praesentibus — attentis litteris Exc.mi ac Rev.mi D.ni
Episcopi loannis Stepa, Ordinarii Tarnoviensis diei 10 maii a.c. — dis-
pensamus Metropolitanum Tribunal Cracoviense ab onere iudicandi cau-
sas processuales in tertia instantia simulque Dioecessano Tribunali Tar-
noviensi deferimus ac committimus ius pertractandi ac dirimendi in
tertia instantia causas iudicatas in secunda instantia a:

1) Tribunali Metropolitano Varsaviensi;
2) Tribunali Metropolitano Posnaniensi qua Iudicio applellationis pro
causis iudicatis in prima instantia a Tribunali’ Varsaviensi;

3) Tribunali Dioecesano Culmensi gua Iudicio appellationis pro cau-
sis iudicatis in prima instantia a Tribunali Gnesnensi et Vladi-
slaviensi; .

4) Tribunali Metropolitano Gnesnensi gqua Iudicio appellationis pro
causis iudicatis in prima instantia a Tribunali Culmensi.

Insimul — annuentes precibus supradicti Ordinarii Tarnoviensis —
confirmamus electionem sacerdotum, qui in litibus judicandis a memo-
rato Tribunali tertiae instntiae partem habent, prout sequitur: Praeses:
Ignatius Dziedziak, Defensores vinculi Martimonialis: Petrus Gajda et



[51] Polskie sadownictwo 1945—1970 219

Joannes Kos, A secretis: Adalbertus Kania et Stanislaus Skorodecki,
Tudicies: Exc.mus ¢ Rev.mus D.nus Episcopus Carolus Pekala, Stani-
slaus Adameczyk, Joseph Brudz, Ludovicus Curylo, Stephanus Alexan-
der Rusin, Joannes Rzepa, Ladislaus Wegiel et Stephanus Zalesienski.

Sive in admissione causarum in praefato Tribunali tertiae instantiae
sive in earum sententiis expressa fiat mentio supradicti Decreti.

Datum VARSAVIAE, die 22 meniss Maii A.D. 1956

De mandato speciali
(—) t Zygmunt Choromanski

XXV.

Sqd Biskupi w Przemy$lu Sadem I instancji dla Ordynariatu
w Lubaczowie

'PRIMAS POLONIAE N. 1839/56/P.E.
- (ad 552/56)

DECRETUM

Susceptis precibus Ordinarii in Lubaczéw, vigore specialissimae fa-
cultatis a Sancta Sede Praesidi Conferentiarum Episcopum Poloniae
tributae, praesentibus — attento consensu Ordinarii Premisliensis La-
tinorum — JIudicium Archiepiscopale in Lubaczéw super obligatione
iudicandi in prima instantia causae matrimoniales eorum, qui in terri-
torio, praefato Ordinario in Lubaczéw subiecto, commorantur vel ma
trimonium contraxerunt, benigne dispensamus simulque Dioecesano Tri-
bunali Premisliensi deferimus ac committimus ius pertractandi ac diri-
mendi in prima instantia causas supradictas. Servatis servandis.

Sive in admissione causarum sive in earum sententiis expressa fiat
mentio huius Decreti.

Praesenti indulto valituro ad septennium.

Datum VARSAVIAE, die 12 mensis Junii A.D. 1956.

De mandato speciali
(—) t S. Choromanski

XXVI.
Przywrécenie II instancii w Gnuieénie dla spraw diecezji Wioctawskiej
Prymas Polski N. 3570/56/P.

Decretum

Cum conditiones, in quibus Archidioecesis Gnesnesis ultimis tribus
annis versabatur, omnino mutatae sint, vigore specialissimarum facul-
tatum a Sancta Sede Nobis tributarum, praesentibus Decretum diei 18
Novembris 1954 N. 4350/54/P.E., ut Nostrum Tribunal Metropolitanum
Gnesnense, quae iudicium Appellationis quoad causas in prima instan-
tia coram Tribunali Vladislaviensi pertractatas, denuo obligationes
suas — ad normam can. 1594 § 1 Codicis Iuris Canonici — adimplere
valeat, revocamus.

Datum Varsaviae, die 10 mensis Novembris 1956.
(—) t Stefan Card. Wyszynski
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XXVII.

Pozwolenie na ustanowienie Sqdu Kosc, w Olsztynie

PRYMAS POLSKI
N. 1091/57/P
ad 1040/57

DECRETUM

Annuentes precibus Exc.mi D.ni Episcopi in Olsztyn, vigore specia-
lissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tributarum, praesentibus
litteris — attentis expositis — Decretum ab Augusto Cardinali Hlond
die 1 martii 1946 quoad constitutionem Tribunalis pro Dioecesi War-
miensi editum derogamus, ut praefatus Ordinarium stalibe Iudicium
Ecclesiasticum in suo territorio instituere valeat, insimul, ut Nostrum
Tribunal Metropolitanum Varsaviense permaneat Iudicium Secundae
Instantiae pro causis coram Iudicio Dioeceseos Warmiensis in prima
ingtantia agitatis, benigne concedimus.

Datum Varsiaviae, die 15 mensis Martii 1957

(—) T Stefan Card. Wyszynski

XXVIIIL.
Ustanowienie instancji apelacyjnej przy Sqdzie Metrop. w Krakowie

N. 4250/58/P

DECRETUM

Annuentes precibus Administratoris Apostolici Archidioeceseos Cra-
coviensis, vigore specialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tri-
butarum, praesentibus — attentis peculiaribus dificultatibus in casu
occurrentibus — benigne concedimus, ut causae in Tribunali Metropo-
litano Cracoviensi in prima instantia agitatae — non obstante prae-
scripto can. 1594 § 2 Codicis Iuris Canonisi — item in eodem Tribunali
Metropolitano Cracoviensi in secunda instantia agi possint, ea ta-
men conditione, ut in secunda instantia omnes iudicii personae — ex-
cepto actuario — aliae sint, quam illae, quae in prima instantia causam
disceptarunt. In actis causarum, de quibus supra, mentio de praefato
indulto expresse facienda est. Servatis ceteris de iure servandis.

Praesenti indulto valituro ad quinquennium. .,
Datum Varsaviae, die 30 mensis Julii A.D. 1958.

(—) T Stefan Card. Wyszynski

XXIX.
Reorganizacja Sqdéw III instancia — Gniezno, Warszawa

PRYMAS POLSKI Varsaviae, die 22 Octobr. 1960
5724/60/P.
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DECRETUM

- .

Cum decreta quoad constitutionem Tribunalium tertiae instan-
tiae in Polonia hucusque edita, ob mutatas conditiones, reformanda
sint, vigore specialissimarum facultatum a Sancta Nobis tributarum,
praesentibus litteris — ius deferundi tribunali ecclesiastico iudicium ter-
tiae instantiae in causu judicatis in prima vel altera instantia a tribu-
nalibus ecclesiasticis Poloniae denuo exsecutioni mandantes — Tribu-
nal Dioecesanum Tarnoviense ab onere iudicandi causas in tertia in-
stantia, decreto diei 22 maii 1956 N. 16010/56/P.E. imposito, benigne
dispensamus atque sequentes ad mentem Sanctae Sedis statuimus nor-
mas:

1) ad Tribunal Metropolitanum Gnesnense deferimus ac commit-
timus jus pertractandi ac dirimendi in fertia instantia causas judicatas
in secunda instantia:

a) a Tribunali Metropolitano Varsaviensi,

b) a Tribunali Archiepiscopali Posnaniensi, qua Judicio appellationis

pro causis, judicatis in prima instantia a Tribunali Varsaviensi,
c¢) a Tribunali Dioecesano Yomzensi pro causis primum iudicatis
a Tribunali Metropolitano in Bialystok,

d) a Tribunali Dioecesano Premisliensi — vi peculiaris privilegii —
pro causis judicatis ab eodem Judicio in prima instantia.

2) ad Tribunal Metropolitanum Varsaviense defrentur in tertia

instantia causae judicatae in secunda instantia.

a) a Tribunali Metropolitano Gnesnensi,

b) a Tribunali Metropolitano Cracoviensi,

c¢) a Tribunali in Bialtystok,

d) a Tribunali Archleplscopah Posnaniensi, qua Judicio appellatloms
pro causis judicatis in prima 1nstant1a a Tribunali Gorzoviensi,
Lubaczoviensi et Vratislaviensi,

e) a Tribunali Dioecesano Vladislaviensi pro causis primum judicatis
a Tribunali Archiepiscopali Posnaniensi,

f) a Tribunali Dioecesano Culmensi qua Judicio apellationis pro cau-
sis judicatis primum a Tribunali Metropolitano Gnesnensi;

3) Sive in admissione causarum in Tribunalibus tertiae instantiae

sive in earum sententiis expressa fiat mentio praesentis Decreti;

4) Causae in tertia instantia, Tribunali Dioecesano Tarnoviensi usque
ad diem 31 Decembris anni currentis delatae, Tarnoviae peragendae sunt.

Servatis ceteris omnibus de iure servandis.

Contrariis quibuslibet non obstantibus.

(—) 1 Stefan Card. Wyszynski

Publ.: ,Wiadomosci Archid. Gnieinieniskiej” 1/1961 s.5—6 oraz w in-
nych miesiecznikach diecezjalnych.

XXX.

Ustanowienie Trybunatu Metrop. w Gnuieinie II instancjq dla Sadu
Arcyb. w Poznaniu

Prymas Polski N. 2844/61/P
DECRETUM

Annuentes precibus Archiepiscopi Posnaniensis, vigore specialissima-
rum faculatatum a Sancta Sede Nobis tributarum, attentis expositis,
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praesentibus litteris Tribunal Dioecesanum Vladislaviense ab onere iu-
dicandi in secunda instantia causas, a Tribunali Archiepiscopali Po-
snanjensi in prima instantia pertractatas, benigne dispensamus, ea ta-
men lege, ut causae in Iudicio Vladislaviensi usque ad diem 30 Iunii
anni currentis delatae Vladislaviae peragantur. Insimul concedimus, ut
Nostrum Tribunal Metropolitanum Gnesnense causas processuales,
a praefato Iudicio Posnaniensi primum iudicatas, in secunda instantia,
servatis omnibud de iure servandis, agitare valeat.

Contrariis quibislibet non obstantibus.
Datum Varsaviae, die 31 mensis Maii A.D. 1961

(—) t Stefan Card. Wyszynski

XXXI.

Przeniesienie instancji apelacyinej dla Tryb. Metrop. w Gnieinie
z Pelplina do Poznania

PRYMAS POLSKI

Decretum

Vigore specialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis triburatum,
praesentibus litteris Tribunal Dioecesanum Culmense ab onere iudicandi
in secunda instantia causas, Tribunali Nosto Gnesnensi in prima in-
stantia pertractatas, benigne dispensamus, ea tamen lege, ut causae Iu-
dicio Culmensi usque ad diem 30 iunii anni vertentis delatae Pelplini
peragantur. Insimul — attento consensu, ab Exc.mo D.no Archiepiscopo
Posnaniensi litteris diei 26 Maii anni currentis datis sub numero
K. 366/61, rite praestito — consedimus, ut Tribunal Archiepiscopale Po-
snaniense causas processuales, a Iudicio Nostro Gnesnensi primum iudi-
catas, in secunda instantia, servatis omnibus de iure servandis, agitare
valeat. Contrariis quibuslibet non obstantibus.

(—) t Stefan Card. Wyszynski

Publ.: ,,Wiadomoéci Archidiecezji Gnieénienskiej” 9/1961 s. 252,

XXXI1I.
Przywileje dla Sgdu Biskupiego w Gorzowie (przedlu;:enié)

Primas Poloniae Varsaviae, die 7.IX. 1963
N. 4861/63/P

DECRETUM

Annuentes precibus Episcopi in Gorzéw Wlkp., vigore specialissima-
rum faculatatum a Sancta Sede Nobis fributarum, praesentibus litteris,
attentis expositis, Decretum Nostrum de die 30 Augusti 1966 a. N. 3060/66/P.,
quo concessa est Episcopali Tribunali Gorzoviensi facultas introdu-
cendi causas de matrimonii nullitate partium in territorio Gorzovien-
sis Ordinariatus habitantium, quarum tamen forum copetens extra fines
Poloniae invenitur, atque quo tributa est Officiali praefati Tribunalis
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facultas accipiendi causas acatholicorum, ubi bonum commune
processum expostulat, servatis omnibus clausuhs praecedentis concessio-
nis, necnon ceteris de iure servandis, benigne prorogamus.

Praesentl Indulto ad triennium valituro.

(—) t Stefan Card. Wyszynski

KXXXIIIL.

Ustanowienie Sqdu Biskupiego w Lublinie II instancjq dla Sqdu
Biskupiego w Przemys$lu

PRYMAS POLSKI Varsiaviae, die 8 December 1966
N. 4194/66/P
(ad 4454/66)

DECRETUM

Annuentes precibus Ordinarii Premisliensis Latinorum, vigore spe-
cialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tributarum, praesentibus
litteris, attentis expositis, Tribunali Episcopali Premisliensi tamquam
Tudicium appellationis in II Instantia Tribunal Episcopale Lubli-
nense benigne constituimus. Servatis ceteris de iure servandis.

Contrariis quibudlibet minime obstantibus.

(—) T Stefan Cardinalis Wyszynski »

XXXIV.

Ustanowienie Sqdu Metrop. w Warszawie III instancjqg dla Sqdu
Biskupiego w Przemy$lu

Primas Poloniae Varsaviae, die 30 Martii 1968
N. 968/68/P
ad 4194/66/P

Decretum

Laborum Tribunalium Poloniae sollicitantes, Decretum Nostrum
a die 8 decembris 1966 N. 4194/66/P. quo Tribunal Episcopale Lublinense
constitutum est tamquam Iudicium appellationis pro causis in prima In-
stantia in Tribunali Premisliensi disceptatis, complemus atque, vigore
specialissimarum facultatum a Sancta Sede Nobis tributarum, prae ocu-
lis habito Decreto Nostro de die 22 octobris 1960 N. 5724/60/P, causas
iudicatas in secunda Instantia a Iudicio Episcopali Lublinensi, ad No-
strum Tribunal Metroplitanum Varsaviense, tamquam Trlbunal ter-
tiae Instantiae, deferendas esse statuimus.

Servatis ceteris de iure servandis.

(—) T Stefan Card. Wyszynski



224 Ks. J. Glemp [56]

XXXV.

Rozstrzygniecie watpliwosci co do kompetencji Sqdu Metrop.
w Krakowie wzgledem spraw z diecezji opolskiej

PRYMAS POLSKI
N. 1431/68/P.
Varsaviae, die 20 Maii 1968.

DECRETUM

Annuentes precibus Eminentissimi Domini Caroli Cardinalis WOJTYZA,
Ordinarii Cracoviensis, cum quaedam dubia quoad tenorem Rescripti
S. Congregationis Consistorialis de die 4 octobris 1949 N. 1178/49, Tribu-
nal Metropolitanum Cracoviense, ad recipiendas appellationes in cau-
sis Primae Instantiae Opoliensibus tunc in Katowice disceptatis, consti-
tuentis, moveantur, vigore specialissimarum facultatum a Sancta Sede
Nobis tributarum, praesentibus litteris, attentis expositis, omnes causas
Opolienses guae, constituto proprio Tribunali Opoliae, in secunda In-
stantia agitatae erant in Tribunali Metropolitano Cracoviensi, ad cau-
telam — quod competentiam Tribunalis Metropolitani Cracoviensis at-
tinet — benigne sanamus; servatis ceteris de iure servandis.

(L. S) (—) 1 Stefan Card. Wyszynski

XXXVI

Ustanowienie Sgdéw apelacyjnych II i III instancji dla Sqdu
Biskupiego w Opolu

PRIMAS POLONIAE
N. 1432/68/P.

DECRETUM

Annuentes precibus Eminentissimi Domini Caroli Cardinalis WOJTYERA,
Ordinarii Cracoviensis, vigore specialissimarum facultatum a Sancta
Sede Nobis tributarum, praesentibus litteris, praxim in Rescripto S. Con-
gregationis Consistorialis de die 4 octobris 1949 N. 1178/49 fundatam af-
firmantes, pro causis in Iudicio Episcopali Opoliensi agitatis Tribunal
Metropiltanum Cracoviense uti secundae Instantiae, Nostrum vero Iu-
dicium Metropolitanum Varsaviense, uti tertiae Instantiae ordinarium
appellationis gradum constituimus; servatis ceteris de iure ser-
vandis.

Varsaviae, die 20 mensis Maii A.D. 1968.

L. S) (—) t Stefan Card. Wyszynhski
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ARGUMENTUM
De Xudiciis ecclesiasticis in Polonia a. 1945—1970
+

Agitur de iudiciis ecclesiasticis restauratis in Polonia post bellum,
anno 1945 extinctum, et praesertim de eorum structura hierarchica et
de principalibus quaestionibus quae in activitate iudiciali exercenda
emergebantur. Praecipua documenta in hac materia collecta et chrono-
logice in adnexu posita, cum exarata sint latine, omnibus intensam wvi-
tam necnon diffucultates tribunalium in Polonia ostendunt.

Card. A. Hlond, Primas Poloniae, fuit primus qui administrationem
iustitiae ecclesiasticae in regionibus praesertim Occidentalibus et Sep-
tentrionalibus Poloniae excitavit et organice composuit, quem Card.
Sapieha, Metropolita Cracoviensis, efficaciter adiuvabat. Ab anno 1949
Stefan Wyszynski, Primas Poloniae, similiter specialissimis facultatibus
a Sancta Sede tributis munitus, iudiciorum ecclesiasticorum in Polonia
sollicitudinem habet, exceptis annis 1953—1956, quando impeditus erat.
Tunc Praeses Episcopatus M. Klepacz, congruentibus facultatibus in-
structus, de iudiciis curam adhibebat.

Ut ex decretis eruitur, sedes tribunalium III instantiae primum lo-
cum habuit Gnesnae et Cracoviae, per tres autem annos Tarnoviae.
Ab anno 1960 tribunalia metropolitana Gnesnae et Varsaviae iudicant
causas matrimoniales in tertia instantia pro territorio ipsis circum-
scripto. Tudicium Premisliense ab anno 1951 usque ad annum 1966 sedes
fuit utriusque instantiae pro suo territorio, similiter Iudicium Craco-
viense usque ad hodiernum diem causas sui regionis bis disceptare fa-
cultatem habet. Si casus ferat, ulterior iudicii gradus ad singulos casus
designatur a Primate Poloniae apud quodlibet tribunal, dummodo nova
et gravia adsint argumenta. De sufficientia argumentorum collegialiter
edicit ipsum tribunal a Primate designatum.

Momentosi sunt quinque conventus seus sessiones officialium et iu-
risprudentiae cultorum, convocandi ab anno 1949, qui ad unificationem
modus procedendi in omnibus iudiciis dioecesanis in Polonia optimum
contulerunt consilium. Inter hos conventus etiam studio doctrinae et iu-
risprudentiae incumbebant participantes. Quaestiones, quas officiales
contemplaverunt, sunt, inter alias, causae de praesumpta morte coniu-
gis, de quibus saepe officiales discernebant et discernunt. Episcopatus
Poloniae normas edidit quoad proceduram in his adhibendam.

Ab anno 1850 etiam processus super matrimonic rato et non consum-
mato particularibus normis, a S. Congregatione de Disciplina Sacramen-
torum editis, regitur. Constitutum est ideo Tribunal Primatiale, ex rela-
toribus consultoribus et defensoribus vinculi, a Primate electis, com-
positum. Unaquaque causa ,super rato”, quae a tribunali delegato in
diocecesi rite est instructa, a tribus consultoribus et defensore vinculi
scrutatur, et si consultores votum pro dispensatione exhibeant, omnia
vota, non vero acta, una cum relatione Primatis, ad Apostolicam
Sedem transmituntur.

Commissiones inter conventus officialium constifutae quaestionem
quoque advocatorum sive instituti, quod partes in processum iuvet in
legitimo eorum iuris prossecutione, disceptaverunt proponentes, ut apud
unumguodque tribunal iurisperitus sit ecclesiasticus, qui responsis con-
siliisque partibus serviat. Hoc in pluribus dioecesibus bene fungitur.

Commissiones etiam super unificatione nominum iudiciorum et speci-
minum, quae in formalitatibus procedurae adhibentur, deliberabant, at-
tamen ad conclusiones definitivas non pervenerunt, ob nimia varietate
usus in sigulis tribunalibus.
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