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WIZYTACJE BISKUPOW POLSKICH ,AD LIMINA” DO ROKU 1911

Tre§é: Wstep — Nawiedzanie progéw apostolskich przed 1585 r.
1. Normy prawa powszechnego a) Geneza instytucji b) Obowigzek wizy-
tacji w $wietle ,,Corpus Iuris Canonici” 2. Speinianie obowigzku przez
biskupéw polskich a) Biskupi obowigzani do wizytacji b) Stan wypelnia-
nia obowigzku ¢) Rozw6j instytucji — II ,Visitatio liminum” w okresie
reformy trydenckiej 1. Konstytucja Sykstusa V i péZniejsze normy 2. Na-
wiedzanie progéw apostolskich przez biskupéw z Polski a) 1loé§¢ pielgrzy-
mek ,ad limina” b) Przebieg wizytacji ¢) Przedktadane sprawozdania
d) Odpowiedzi Kongregacji — Zakonczenie,

Wstep

Po udostepnieniu archiwéw watykanskich badaczom przesztoscei
zwrocili uwage na instytucje wizytacji biskupich ,,ad limina” prze-
de wszystkim historycy Kosciola. Spodziewano sie, ze sprawozdania
z poszezegolnych diecezji od konca XVI w. bedg bogatym Zrodiem
dziejowym. Niebawem pojawily sie glosy za ostroznym wykorzysty-
waniem relacji. Zaczeto odréziniaé informacje subiektywne od da-
nych obiektywnych. W oparciu o ocene krytyczng poszczegélnych
wiadomosci opublikowano i u nas szereg opracowan. L. Boratyn-
s ki zajal sie najdawniejszymi relacjami biskupéw polskich o stanie
diecezji z archiwum Kongregacji Soboru.l Podstawowy akt usta-
wodawezy, tj. bulle papieza Sykstusa V” De visitandis liminibus
apostolorum” i stanowisko wobec niej biskupéw polskich opraco-
wal X. C. Przy godzki.?2 Obszerniejsze studium o biskupiej ,,visi-
tatio liminum” w Kosciele Powszechnym i w Polsce oglosit X. T.
Dtlugosz3 Obraz diecezji krakowskiej w oparciu o relacje biskupie
przedstawil ks. P. Bober# Ks. J. Oblagk5i ks. A. Szorc$ po-

1 Najdawniejsze relacje biskupéw polskich.. Sprawozdania Akademii
Umiejetno$ci, t. XXI nr 5, Krakéw 1916.

2 Bulla papieza Syktusa V De visitandis liminibus apostolorum... Collec-
tanea theologica, 14/1932/298—323.

3 Biskupia ,visitatio liminum”, Collectanea theologica, 14/1933/ 173—
—249; 273—388.

4 Stan diecezji krakowskiej w $wietle relacji biskupich z XVII—XVIII
w., Polonia sacra 1/1948/ 373—374.

5 Zycie koScielne na Warmii w $wietle ,relatio status” biskupa Wacla-
wa Leszczytiskiego z r. 1657, Roczniki teol.-kan. 7 (1959) z 3 s. 5—31.

¢ Z dziatalno$ci koécielnej biskupa A. Ch. Zatuskiego na Warmii (1698—
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dali opracowania z terenu diecezji warminskiej. Systematyczne ba-
dania nad calo$cig relacji do polowy XIX w. umozliwilo mikrofil-
mowanie sprawozdan z diecezji polskich, podjete z ramienia Insty-
tutu Geografii Historycznej Kosciota przy K.U.L. w 1962 r.7 Pra-
cownik ekspedycji lubelskiej W. Miiller napisal prace o diecezji
krakowskiej i plockiej. Wykorzystal on relacje biskupie z XVI—
XVIII w., przechowywane w archiwach watykanskich i znalezione
w Polsce.8

Celem niniejszego artykulu jest ujecie instytucji pod katem ka-
nonistycznym. Idzie nie tylko o zarysowanie genezy i rozwoju his-
torycznego nawiedzania progéw apostolskich ale przede wszystkim
o przedstawienie, jak biskupi polscy w $redniowieczu i w czasach no-
wozytnych speliali ten obowiazek wizytacji. Granice czasowa badan
stanowi 1 I 1911, kiedy to rozpoczely biec obowigzujace do dzi$ ter-
miny podrézy ,,ad limina’.? Jako zrodlo wykorzystano poza druko-
wanymi tekstami z okresu $redniowiecza relacje biskupéw polskich
i zwigzane z nimi pisma, ktére mozna przegladaé w Archivio Se-
greto Vaticano.

I. Nawiedzanie progéw apostolskich przed 1585 r.

1. Normy prawa powszechnego

a) Geneza instytucji

Poczatki wizytacji ,,ad limina” nie sg jasne. Nie wiadomo, kie-
dy powstal obowigzek prawny. Gdy idzie o geneze, juz od konca
XVII w. wysuwali kanoni$ci rézne hipotezy. Jedni wywodzili in-
stytucje ze zwyczaju pielgrzymek, inni — z udzialu w synodach
rzymskich, jeszcze inni — z obediencji i ze sprawozdan sktadanych
przez biskupéw papiezom.1® Stwierdzi¢ nalezy, ze wizytacja ,,ad

—1711), Studia warminskie, 4 (1967) 35—82 oraz Relacje biskupéw war-
miskich, tamze, 5 (1968) 202—238.

7J. Ktoczowski, Kwerenda polska w archiwach watykanskich
w 1962 roku, Przeglad historyczny, 55 (1964) z. 2 s. 257—266.

8 Diecezja krakowska w relacjach biskupow 2z XVII—XVIII wieku,
Roczniki humanistyczne, 13 (1965) z. 2 s. 5—149; Organizacja terytorialna
diecezji ptockiej w XVI—XVIII w., tamze, 15 (1967) z. 2 s. 129—174; Re-
lacja prokuratora ,ad visitanda limina apostolorum” z I779 r., tamze,
16 (1968) z. 2 s. 79—85.

9 Kanon 340 § 2 kodeksu prawa kanonicznego.

10 Pisali o tym L. Thomassin, 1’Ancienne et nouvelle discipline de
VEglise..., 3 tomy Paris 1678—1679; Phillips, Kirchenrecht, t. 7, Re-
gensburg 1845—1872; A. Lucidi, De visitatione sacrorum liminum,
t. 3, Romae 1866; J, B. Sdgmiiller, Die visitatio liminum ss. aposto-
lorum bis Bomnifaz VIII, Theologische Quartalschrift 82 (1900) 69—117; F.
Capp’ello, De visitatione ss. liminum et dioeceseon Romae, t. 2, Ro-
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limina” jest instytucja zlozong. Obejmowala ona rézme elementy,
ktére pojawialy sie w ciggu wiekow i z biegiem czasu ulegaly zmia-
nom czy nawet zanikaty.

Na pierwszy plan wysuwa sie w literaturze akt dewocyjny. Istnia-
la praktyka odwiedzania ko$ciola metropolitalnego przez biskupow
a katedralnego przez wiernych. W Italii przyjal sie zwyczaj podrézy
biskupich do grobow $w. Piotra i §w. Pawla w Rzymie ,orationis
causa”. Rozszerzal sie on na inne kraje chrzescijanskie. Motyw czci
dla $w. Piotra powtarzal sie w pismach papiezy jako argument na
uzasadnienie moralnego i prawnego obowigzku wizytacji. Nie wystar-
czal on do wytworzenia powszechnej normy. Mial jednak znaczenie,
gdyz podkre§lat osobisty charakter obowigzku. Dlatego pielgrzymka
»ad limina” byla sktadnikiem wizytacji i wtedy, gdy ztaczono z nia
elementy prawne i gdy dobrowolny akt poboznosci przeksztalcit
sie w obowigzek, ktory mnalezato spelnia¢ periodycznie. W okresie
awinionskim, gdy nie mozna bylo méwi¢ o nawiedzaniu progéw
apostolskich, ratowano sie tlumaczeniem: ,,ubi papa ibi Roma”.

Wydaje sie, ze obowigzek prawny nawiedzania grobéw apostol-
skich narastal stopniowo. Jakby pierwszg warstwe stanowilo za-
interesowanie samych biskupéw. W rocznice koronacji papieza, ob-
chodzong na wzér inauguracji rzadéw cesarskich 11 oraz w dniu
1 sierpnia — ,,natale S. Petri” gromadrzili sie biskupi Italii, aby wraz
z biskupem Rrzymu modli¢ si¢ i naradzaé nad usunieciem trudnosci
w sprawach wiary i karnosci kodcielnej. Odbywaly sie przy tej oka-
zji synody rzymskie. Praktyka ta musiala byé dawna, skoro juz Le-
on W. (440—460) przypominat biskupom Sycylii obowigzek i wyrzu-
cal opieszato§¢.12 Z biegiem czasu wprowadzili papieze periodycz-
no$¢ udzialu w synodach — co 3 lata. Gdy to nie wystarczylo, Grze-
gorz W. (590—604) zmniejszyt biskupom Sycylii obowigzek udzialu
do kazdego piatego roku.13 Praktyka synoddéw rzymskich z perio-
dycznym udzialem biskup6éw z dalszych okolic Italii nie utrzyma-
la sie¢ mimo zabiegéw wybitnych papiezy. Braklo wiec podstaw do
wytworzenia sie obowigzku wizytacji.

Wieksze znaczenie miala indywidualna wiez zalezno$ci biskupéw
od papieza. Od konca VI w. skladali biskupi Italii papiezowi przy-
siege wiernosci i zobowigzanie sie do przeciwdzialania ruchom bun-
towniczym. Pierwszym biskupem spoza Italii, ktéry zlozyl tego ro-
dzaju przysiege w r. 722 byl $w. Bonifacy. Zobowiazal sie on do
utrzymania zalezno$ci swych terenéw misyjnych od Stolicy Ap.
Z przysiega laczyla sie niekiedy obietnica stawienia sie przed pa-

mae 1912—1913; J. Pater, Die bischifliche visitatio liminum ss. Aposto-
lorum, Paderborn 1914.

1 Sigmiiller, dz. cyt., 71.

12 Migne, P. L., 54, 143, 695.

18 Jaffe, Regesta Pontificum Romanorum, nr 1465.
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piezem na kazde jego zadanie.l4 Niebawem doszly podstawy litur-
giczne zobowigzania do wizytacji progéw apostolskich. Synod rzym-
ski z 743 r. nakazal w kan. 4 wszystkim, ktérzy przyjeli swiecenia
w Rzymie, aby corocznie odwiedzali ,limina” w dniu 15 maja. Bi-
skupi z pobliza winni przyby¢ osobiscie, z daleka — przynajmnej
napisaé.l5 Wiadza udzielania Swiecen biskupich laczyla si¢ z wpro-
wadzeniem na Zachodzie ustroju metropolitalnego w VI w.16 Pa-
piezowi podlegalo w VIII w. ,iure metropolitano” wigcej biskupow
niz jakiemukolwiek innemu metropolicie. Niektorzy z mich praco-
wali w odlegtych okolicach. Norma lgczaca obowigzek wizytacji ,,ad
limina” z faktem przyjecia $wiecen w Rzymie, cho¢ dotyczyla drob-
nej tylko rcze$ci ogétu biskupow, przyjela sie¢ w tekstach prawa. —
Waznym etapem w rozwoju instytucji byto zadanie przysiegi od bis-
kupéw konsekrowanych przez papieza, ze osobiScie bedg odwiedzaé
progi apostolskie. Leon IX (1049—1054) zazadat od Eberharda arcy-
biskupa Trewiru, by corocznie przysylat legata do Rzymu a sam przy-
bywatl co trzeci rok.17 Arcybiskup Rawenny Wibert zlozy! za ponty-
fikatu Aleksandra II (1061—1073) przysiege: ,,in nataliciis apostolo-
rum eorum limina visitabo aut per me aut per nuntium, nisi aposto-~
lica licentia remaneam”.8 Analogiczny tekst przysiegi zobowigzu-
jacej do corocznej wizytacji oghosit synod rzymski w 1079 r. dla bi-
skupéw.1® Rozciagnal ten obowigzek ma biskupéw metropolii rzym-
skiej i na podleglych wprost Stolicy Ap. oraz na tych, ktérych wybor
papiez aprobowat czy tez dokonat ich translokaty.20

Waznym elementem byla nastepnie wizytacja metropolitéw ,,ad
limina”. Indywidualne zobowigzanie do nawiedzania progéw apostol-
skich zaciggali oni przy otrzymywamniu paliusza z grobu $w. Piotra.
Na synodzie w 747 r. uchwalili biskupi frankonscy: ,,metropolita-
nos pallia ab illa sede quaerere”.2? Od konca IX w., gdy juz przy-
jeto sie skladanie prosby o paliusz, zaczeto wymagaé obok wyznania
wiary zobowijzania sie pod przysiega do posluszenstwa wobec de-
kretéow papieskich. W okresie reformy gregorianskiej zazadal Ale-

1 P Hinschius, System des kath. Kirchenrechts, II1, Graz 1959,
199 n.

15 C, Mirbt, Quellen zur Geschichte des Papsttums und des rom. Ka-
tholizismus, I, Tiibingen 1967, 250.

8 A, Lumpe, Die Synode von Turin vom Jahre 398, Annuarium
Historiae Conciliorum, 4 (1972) z. s. 16.

17T, Hoederath, Die geistlichen Hoheitsrechte der Firstabtissin-
nen von Essen im Mittelalter, Zeitschrift der Savigny-St. fiir Rechts-
geschichte, Kan. Abt. 38 (1952) 202.

18 Ch, J. Hefele — H. Leclercq, Histoire des Conciles, III — 2,
Paris 1910, 852.

19C.4X224;uw. lwwyd. E.Friedberga.

20 Diugosz, Biskupia visitatio liminum, 183; Hinschius, dz. cyt.
II1 204.

2t Mirbt, I, 250; Jedin, Handbuch der Kirchengeschichte III — 1,
Freiburg—Basel-—~Wien 1966, 490.
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ksander II w 1061 r., aby metropolici odbierali paliusz osobiscie. Wi-
bert z Rawenny zlozyt przed swa konsekracjg i przed odebraniem
paliusza przysigge wzorowana na rocie przysiegi lenniczej Roberta
Guiscarda.??2 Te praktyke stosowal Grzegorz VII (1073—1085) i nie-
mal wszyscy jego nastepcy.23 Posiadanie paliusza bylo konieczne do
wykonywania praw metropolitalnych w zakresie wladzy $wiecen.2¢
W mysl] dekretatu Paschalisa II (1099—1118) przed otrzymaniem pa-
liusza zobowiazali sie metropolici przysiega, ze bedg odwiedzaé ,,apo-
stolorum limina per legatos meos non tantum per triennium sed an-
nis singulis”.25 Rota tej przysiegi wzorowana byla na obiediencyjnej
przysiedze wasali.

Upowszechnieniu i zwiekszeniu opisanych zobowigzan sprzyjaty
instytucje prawa feudalnego oraz nowe przejawy realizowania w co-
raz szerszym zakresie idei papieskiej ,,plenitudo potestatis”. Zrodla
z VIII w., pochodzace z terenu panstwa Frankéw podaja o nawiaza-
niu przez biskupdéw nowej relacji prawnej z papiestwem. Biskupi
skladali indywidualnie przysiege wiernosci wobec Stolicy Ap. Zbio-
rowo wydali oni na synodzie w r. 747 deklaracje o ,subiectio Roma-
nae ecclesiae” 26 Szczegoélnie tekst wspomnianej przysiegi wiernosci
przypominal rote analogicznego zobowigzania, jakie sktadal! lennik.
Realizacja tej obietmicy dokonywala sie m.i. przez odwiedzanie
zwierzchnika. W oparciu o przyjete od VIII w. oddawanie klaszto-
row pod opieke—, defensio” Stolicy Ap. rozciggano réwniez na opa-
tow obowigzek wizytacji ,,ad Hmina”. Pézniej zobowigzano takze
opatki.2?

Czynnikiem w realizacji peini wladzy papieskiej bylo wprowa-
dzenie bezposredniego zwierzchnictwa biskupa Rzymu nad kazdym
biskupem. Utozony we frankonskich kotach reformistycznych okoto
polowy IX w. zbiér dekretow zwany Pseudoizydorem podkreslal
bezposérednia wladze papieza w zakresie sadownictwa. Sfalszowany
list papieza Anakleta (100—112 lub 79—90) polecal kierowaé trud-
niejsze sprawy do Stolicy Ap.28 Inny falszywy dekretal papieza
Aniceta (167—175 lub 154—165) nakazywal, aby biskup majacy po-
dejrzenie przeciw metropolicie sagdzony byl przez prymaséw albo
przez Stolice Ap.2% Przytoczono tez w zbiorze autentyczny kan. 3

22 Hinschius, dz. cyt., III 201 n.

2 Dlugosz dz cyt, 183.

24 Okreélil to Grzegorz VII w liScie do arcybiskupa Wilhelma z Rouen
w1081, Mirbt, I, 246.

% C.4X1,6;Jedin, dz cyt., III — 1, 490.

28 Mirbt, I, 250.

27" Hoederath, dz cyt., 202.

2 ' Si quae vero aliae causae difficiliores inter vos ortae fuerint, ad
huius sanctae sedis apices eas quasi ad caput referte, ut apostolico termi-
nentur iudicio”, P. L., 130, 78.

20 Similiter, si aliquis episcoporum metropolitanum suspectum habuerit,
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synodu w Sardyce (343-—344) przewidujacy, ze biskup osadzony przez
synod prowincji ma prawo odwotlaé sie do biskupa Rzymu. Ten moze
wyrok zatwierdzié albo tez wyznaczy¢ sedzibw do ponownego roz-
patrzenia sprawy.30 Papiez jest wigc bezposrednim sedzig i zwierz-
chnikiem biskupéw. On decyduje, czy moze ich sadzi¢ synod. Pogla-
dy te odpowiadaly przekonaniom 6wczesnych k6t reformistycznych.
Mialy one na celu realizacje dotychczasowych postulatow.31 W okre-
sie reformy gregorianskiej przyjeto zasady gloszone przez Pseudo-
izydora.32 Zalezno$é sgdowa miala znaczenie w budowie centra-
lizmu tak feudalnego jak i koscielnego.

Rézne czynniki wplywaly na powstanie instytucji nawiedzania
progéw apostolskich: osobista poboznos¢ i akty liturgiczne, idea pry-
matu papieskiego i wzgledy praktyczne ze strony biskupéw, normy
prawa kanonicznego szczegdlnie w zakresie sadownictwa oraz urza-
dzenia prawa $wieckiego jak wiernos$é podwladnego i protekcja ze
strony zwierzchnika. Zaleznie od sytuacji wysuwatl sie ten lub inny
czynnik. Mozemy jednak zauwazyé ewolucje wsréd motywéw przy-
taczanych na poparcie obowiazku — od subiektywnych i moralnych
do obiektywmych i prawnych. Dodaé nalezy, ze zobowigzanie do wi-
zytacji ,,ad limina” miato od poczatku charakter osobisty. Nikt tez
nie zaprzeczal prawu papiezy do zadania odwiedzin. Ewolucja i re-
alizacja tego prawa zalezne jednak byly od konkretnego rozktadu
stosunku sit w Koéciele 33, Podkreslié tez trzeba, ze fale reformy
posuwatly rozwdj instytucji.

b) Cbowigzek wizytacji w §wietle ,,Corpus Iuris Canonici”

Instytucja wizytacji ,,ad limina” uchodzila za wazny czynnik w
przeprowadzaniu reformy gregorianskiej. Swiadezy o tym przede
wszystkim umieszezenie przez Gracjana w dystynkceji XCIII Dekretu
wsréd fragmentdw traktujacych o postuszenstwie przelozonym ka-
nonu 4 synodu z 743 r. Przepisywal on corcczne nawiedzanie pregéw
apostolskich przez biskupdéw, ,,qui apostolicae ordinationi subiacent”.
Moégt to byé¢ wedlug Gracjana jeden z przejawéw ich szacunku wo-
bec Stolicy Ap. Je$li przyjmiemy hipoteze, ze Gracjan juz od r.

apud primatem dioeceseos aut apud hanc apostolicam sedem audiatur”,
P. L., 130, 116.

3 Mirbt, dz. cyt, 119 n; P. L., 130, 274.

31 J. Haller, Das Papsttum, Idee und Wirklichkeit, II, Urach 1965,
47—49,

32 A, Stickler, Historia iuris canonici Latini, I, Augustae Taurino-
rum 1950, 139.

33 Szereg trafnych uwag o genezie wizytacji ,,ad limina” podat E. Mar-
tens w recenzji pracy J. Pater, Die bischifliche visitatio liminum,
Zeitschr. d. Sav. — St. £. R. G. Kan. Abt,, 8 (1919) 319 n. Nie mozna si¢
jednak zgodzié z recenzentem, ze dobrowolna pielgrzymka nie mogta od-
bywaé sie regularnie.
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1105 gromadzil materialy do swego zbioru 34 i je§li weZmiemy pod
uwage, ze autorzy skrotow ,,Decretum”, jak np. gdanskiego, zosta-
wiali w calosci wspomniang dystynkcje 3%, uwypukli sie znaczenie
wizytacji w dziele reformy. Celom praktycznym stuzyla tez roz-
szerzajaca interpretacja kanonu 4 z 743 r. Tekst syncdalny zdaje sig
méwié wprost 0 otrzymaniu $§wiecen w Rzymie 36. Eaczylo sie to
z prawem metropolitalnym. Glossa tlumaczyla zwrot ,,ordinationi
subiaceat” zdaniem ,,qui subsunt Romanae ecclesiae nullo median-
te”. W miejsce praw do udzielania sakry biskupiej wysunieto wiec
zalezno$¢ organizacyjng.

Dalszym krokiem bylo umieszczenie przez Bernarda z Pawii w na-
pisanej w latach 1188—1192 kompilacji I — ,,Breviarium extrava-
gantium” roty przysiegi biskupéw, ktéra wprowadzit Grzegorz VII
na synodzie rzymskim w 1097 r.37 Tekst umieécil Bernard w tytule
»De electione et electi potestate et iuramento’ 38, Ten sam autor
w swej ,,Summa Decretalium” w tytule o identycznej rubryce pisal
w 1. 1191—1198 na temat obowigzkowej przysiegi wiernosci, ktéra
skladat konsekrowany juz biskup w rece swego konsekratora 39,
Przysiega ta ograniczajaca sie tylko do ,,fidelitas” nie musiata obej-
mowa¢é szczegblowych zobowigzan. Nasuwa sie wniosek, ze norma
prawa powszechnego o zobowigzaniu biskupéw do wizytacji ,,ad li-
mina” nie byla jeszcze ustalona.

O indywidualnych zobowiazaniach mozna wnioskowaé rdéwniez
z tekstow powstalych za pontyfikatu Innocentego III (1198—1216).
Osiagnawszy ,,plenitudo officii” wprowadzal w Zycie papiez ten re-
forme gregorianska. Potozy! nacisk na dobér wlasciwych zwierzch-
niké6w koScielnych. Na soborze lateranskim IV w 1215 r. przepisal
on procedure konfirmacji wybranych kandydatéow. Zazgdal, aby
elekei podlegajacy bezposrednio biskupowi rzymskiemu udawali sie
jesli to jest dogodne w wykonaniu, osobiscie do niego albo tez wy-
sylali odpowiednich delegatéw. Konsekracje czy benedykcje winni

4 A Vetulani, Dekret Gracjona i pierwsi dekrety$ci w §wietle no-
wego 2rodla, Wroctaw—Krak6éw 1955, 125.

35 Tamze, 81.

%  Apostolicae Sedis ordinationi subiacere” tlumaczy Hefele-Lec-
lercaq, dz. cyt., III — 2, 852 ,,qui ont recu l'ordination a Rome”. Nieco
inaczej wyja$nit te rzecz Cappello, dz cyt., I, 7: ,,Sedi Apostolica im-
mediate erant obnoxii ordinationis causa”.

3 Phillips: dz. cyt, II, 191 przyjmowal, Zze Grzegorz VII nie utwo-
rzyt tej formuly, Ze sam postugiwal sie tekstem nie majgcym wzmianki
o wizytacji ,,ad limina” i Ze rota przysiegi byla zmieniana i rozszerzana.
Juz jednak E. Friedberg w swej edycji ,,Corpus Iuris Canonici” opo-
wiadal sie za autorstwem Grzegorza VII.

%8 Compilatio I tit. IV e¢. 20, ,,Quinque Compilationes antiquae”, E.
Friedberg 1956, 3.

3 Bernardi Papiensis ,Summa Decretalium”, ed. E. A, Th. Laspey-
res, Graz 1956, 8.
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otrzymywaé¢ wedlug dotychczasowej praktyki4?. Ta uchwala sobo-
rowa, zamieszczona w Compilatio IV stala sie przedmiotem studiéw.
Pozostawiajac biskupom samodzielno§¢é w zarzadzie diecezjami
wzmacnial Innocenty III ich bezposrednig wiez ze Stolica Ap. Pod-
kreslal ich obowigzek skladania sprawozdan z diecezji podczas od-
wiedzin ,,ad limina”, odbywanych co 4 lata. W razie opuszczenia tej
wizytacji bez okreslonych przyczyn zadal usprawiedliwienia i upo-
minal, aby biskupi spelniali ten obowigzek na przyszlosé¢ 41. Nie ma
jednak podstaw do przyjecia, ze byla juz wtedy norma powszechna.

Wazniejsze teksty z elementami instytucji nawiedzania progéw
apostolskich przejal urzedowy zbiér Dekretéw Grzegorza IX (1127—
—1241). W tytule ,,De electione” ksiegi I — ,,iudex” zalazl sie jako
cap. 44 tekst soboru lateranskiego IV o aprobowaniu elektéw na
stanowiska zwierzchnikéw koscielnych i o odwiedzaniu przy tym
papieza, jesli tylko wybrany podlega jemu bezposrednio. Chodzito
wylacznie o jednorazowsg wizyte celem uzyskania konfirmacji wy-
boru. — Jako c. 4 tegoz tytulu przytoczy! redaktor Dekretow list
Paschalisa II do arcybiskupa Palermo, stwierdzajacy, ze metropolici
poza Sycyliag w Saksonii i Danii skiadaja przysiege, ze nawiedzaé
beds ,limina apostolorum’ nie tylko co 3 lata ale corocznie. Papiez
uwazal to za jeden ze znakéw naleznej uleglosci wobec Stolicy Ap.
Wspominal, ze poza naciskiem z jego strony winna byé ta uleglosé
zachowana przez wszystkich biskupéw trwajgcych w jednosci i po-
stuszenstwie wobec §w. Piotra i Pawta. — Trzeci fragment znajduje
sie w ksiedze II — ,iudicium” w tytule ,De iure iurando”. Zawiera
tylko rote przysiegi z listu Grzegorza VII do subdiakona Piotra. W
rubryce zaznaczyl redaktor, ze wedlug tej formuly przysiegaja bis-
kupi a obecnie réwniez wszyscy, ktérzy przyjmuja godno$é od pa-
pieza. Poza zobowigzaniem do wiernosci zawiera tekst 7 szczegdlo-
wych obietnic. Ostatnia z nich brzmi: ,apostolorum limina singulis
annis aut per me aut per cerfum nuntium meum visitabo, nisi eorum
absolvar licentia”.

W oparciu o wziety oderwanie formule obietnicy kanonisci tak
dawniejsi, np. J. Sdgmiiller42 jak i nowsi, np. J. Cottier4s
sadzili, ze wszyscy biskupi zostali zobowiazani przez Dekretaly do
nawiedzania progéw apostolskich. Autorzy podrecznikéw historii

4 Can. 26, Hefele-Leclercq, dz. cyt, V—2, 1355; JJ. Carroll,
The bishop’s quinquennial report, Washington 1956,26.

4 Jedin, dz. cyt., 1I1—2,200; Benedictus XIV, De synodo dioece-
sana, 111, Moguntiae 1842,305 przytacza reskrypt Innocentego III dla pat-
riarchy antiochenskiego.

42 Dz cyt., 110

4 Eleménts nouvaux des normes de la visite ,,ad limina” et leur va-
leur juridique respective de decretales au concile de Trente, Ephemeri-
des Iuris Canonici, 8(1952) nr 2 s. 174.
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prawa kanonicznego 44 czy historii KoSciola 45 podawali ogoélnie, ze
zwyczaj zapoczatkowany przez Grzegorza VII stal sie powoli obo-
wigzkiem, ktéremu Grzegorz IX nadal moc ustawy powszechnej.
Dokladniej sformulowal rzecz G. Le Bras stwierdzajac, ze Grze-
gorz IX proklamowal absolutne prawo papiestwa do nominacji na
beneficja i poza tym potwierdzono wtedy wizyty ,,ad limina” 46.
Juz G. Phillips zwrécit uwage, ze przeniesienie wspomnianej ro-
ty przysiegi z tytulu ,,.De electione” w Compilatio I do tytutu ,,De
iure iurando” w ksiedze o sgdach zdaje sie masuwaé wniosek, ze
wizytacja ,;,ad limina” nie byta w owych czasach prawem powszech-
nym 47. Grzegorz IX potwierdzil jako ustawe powszechna zobowigza-
nie metropolitéw oraz biskupéw konsekrowanych przez papieza do
odwiedzin progéw apostolskich 48. Zazwyczaj chodzilo o biskupow
podlegajacych wprost Stolicy sw. Tylko ci skladaja przysiege wier-
no$ci wraz ze szczegblowymi obietnicami. Natomiast biskupi wy-
brani przez kapituly, aprobowani i konsekrowani przez swych me-
tropolitow nie byli objeci tym obowigzkiem. Skladali oni na rece
metropolity przysiege wiernoSci wobec papieza ale bez wzmianki
o szczegdlowych obietnicach. Wniosek ten potwierdza glossa do c. 4
X 2, 24: ,hoc intellige de archiepiscopis et episcopis, qui subsunt do-
mino papae nullo medio... abbates praestant hoc iuramentum in be-
nedictione sicut episcopi in .consecratione”. Podobnie tez przez zba-
danie historii obsady poszczegélnych biskupstw w XIII w. stwierdzié
mozna, ze obowiagzek wizytacji ,,ad limina” rozpoczynal sie z otrzy-
maniem konsekracji z ragk papieza 49.

Zdania autoréw o wprowadzeniu przez Grzegorza IX powszech-
nego obowiazku nawiedzania progéw apostolskich s3 jednak pod tym
wzgledem stuszne, ze z upowszechnianiem sie wyboréw biskupow
przez kapituly wazrastaly przejawy ingerencji papieskiej. Przyczyna
tego byl nie tylko wazrost Sredniowiecznej potegi Stolicy Ap. i jej
roszczenia do absolutnego prawa obsady beneficjow ale réwniez
nieporozumienia przy wyborach biskupich. Ingerencje papieskie
wprowadzaly obowiazek skladania przysiegi wedlug roty zawartej
w ¢. 4 X 2, 24 réwniez przez tych biskupdéw, ktérzy podlegali bez-
posdrednio metropolicie. — Zbiér Bonifacego VIII oglosil norme sto-

4 W. M. Plochl Geschichte des Kirchenrechts, II, Wien-Miinchen
1955,127; H. E. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte, wyd. II, Koln-Graz
1964,342.

9 Jedin, I11—2,292.

46 Histoire du droit et des institutiones de UEglise en Occident, t. VII—
L’age classique 1140—1378, Paris 1965,148.

47 Dz. cyt., 191.

48 Hinschius, dz. cyt., III 205.

9 A Wretschko, recenzja pracy K. Haid, Die Besetzung des Bis-
tums Brixen in der Zeit von 1250—1376, Wien-Leipzig 1912, Zeitschrift
der Sav.-St. fur R. G., Kan. Abt., 2(1912)484.
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sowang juz od potowy XIII w., ze jesli kapitula nie przeprowadzi
elekcji w oznaczonym czasie, przechodzi prawo wyboru na papie-
za% Jan Andrzejowy pisal w glossie do tego tekstu, ze przysie-
ga zobowigzuja sie do wizytacji ,,ad limina” ci wszyscy, ktdrzy ,,con-
firmationem, consecrationem vel pallium a papa recipiunt”. Normy
te obowigzywaly przez cale Sredniowiecze i staly sie podstawa do
objecia wszystkich biskupéw wspomnianym obowigzkiem. Swiad-
czy o tym relacja P. Piaseckiego, ze ci, ktéorzy ,,promotionem,
confirmationem ad espiscopatum sive pallium pro archiepiscopali
a Sede Apostolica recipiunt teneri visitare limina apostolorum statis
temporibus {c. iuxta D. XCIII) immo hoc more debet (c. ego- de iure
iurando)” 51.

Realizacja przepiséw prawa posuwala sie wsrdd trudnosei. Inno-
centy IV 1243—1254) w swym komentarzu do c¢. 4 X 2, 24 zaczal od
uzasadniania obowigzku wiernosci wobec kosciola rzymskiego. Na
tej podstawie opar! obietnice wizytacji. Stwierdzil, ze ,limina apo-
stolorum” s3 tam, gdzie przebywa papiez 52. Wniosek ten wyprowa-
dzal Z. Van Espen ze stow przysiegi ,nisi eorum absolvar licen-
tia” 53. Zauwazy¢ tez nalezy, ze w XIII w. wzywali papieze do sie-
bie arcybiskupow i biskupoéw, aby zasiegnaé¢ ich rady w rozstrzyga-
niu spraw ogoélnokoscielnych czy w likwidowaniu lokalnych kon-
fliktow 54, Wizytacje ,,ad limina” uwazano natomiast za rzecz osobis-
tg biskupa, do czego zobowigzywal sie on sam przysiega. Tekst De-
kretu Gracjana (c. 4 D. XCIII) méwit tylko o osobistych odwiedzi-
nach. Normy Dekretalow Grzegorza IX tagodzily ten przepis stawia-
jac ma réwni z wizytg osobistsy spelnienie tego obowiazku przez legata
czy tez pewnego poslanca. Zastepca musial mie¢ mandat specjalny
do tej czynnosci, gdyz traktowany byl jako ,legatus a latere”. Tylko
elekt starajacy sie o konfirmacje papieska obowigzany byl stawié
sie osobiscie. Klauzula: ,,0 ile mogt to dogodnie uczynié” zmniejszala
surowos$¢é przepisu. W praktyce przyjelo sie odbywanie pierwszej wi-
zytacji osobiscie a nastepnych przez delegata 35. Nie przestrzegano
1 tej normy bezwzglednie, gdyz arcybiskupom przesytali papieze juz
po wejsciu w zycie zbioru Dekretalow paliusze za posrednictwem
innych metropolitéw 56. Wprowadzono praktyke delegowania osob

5 C, 1816 in VI°.

51 Praxis episcopalis, Cracoviae 1627,21.

52 In quinque libros Decretalium apparatus, Lugduni 1578,184v.

53 Z tego zwrotu wynika wedlug Z. Van Espena, Ze nie jest przepi-
sane ustawg odwiedzanie bazylik ksigzat apostoléw ani ich relikwii ale
tylko papieza lub Stolicy Ap. Wizytacja bazylik pochodzi nie z prawa
Dekretaléow ale ze zwyczaju i pézniejszych przepiséw papieskich, Ius
ecclesiaticum universum, t. I—1 tit. 15 c¢. 2, Neapoli 1766,202.

% Potthast, Regesta Rom. Pont., 9767, 10928—31, 10962, 10967 i i.

5 Carroll, dz. cyt., 26; Cottner, dz. cyt.,, 182 n.

5 Np. 17 XII 1235 przestal Grzegorz IX paliusz dla arcybiskupa Lundu



{11} Bpi polscy ,ad limina” 141

zamieszkalych w Rzymie. Bywali nimi réwniez i zakonnicy. Mogtly
byé¢ i osoby Swieckie. Termin roczny przepisany w rocie przysiegi
ttumaczy! Hostiensis z rozrzerzeniem na 2 lata dla biskup6w miesz-
kajacych ,ultra montes”. W r. 1290 obiecal podczas swych Swiecen
w Rzymie Henryk biskup Brixen, ze bedzie odwiedzal papieza ,,pro-
ut moris est” co 2 lata 57. Praktyka rozciaggala termin do lat 10 z u-
wzglednieniem stref zaleznie od trudnosci podrozy 58.

Gdy skrystalizowalo sie i uintensywnilo wykonywanie wiadzy
bezposredniej przez papiezy, jako cel wizytacji wysuwano w coraz
wiekszym stopniu zlozenie sprawozdania z diecezji. Czynili to za-
pewne juz biskupi Italii zbierajacy sie na synod w Rzymie. W ko-
mentarzu do Dekretaléw laczy! Hostiensis sprawodzanie z wizytacjg.
Przez wieki ograniczano sie do relacji ustnej. Wystarczalo to nawet
wtedy, gdy wizytacja dokonywala sie przez zastepce. Z okreS$lenia
»per certum nuntium’ wnioskowano, ze postaficem moze byé ten,
kto zna sprawy diecezji 5%. Nie ma jednak podstaw do wniosku, ze
zlozona relacja stanowila przedmiot studiéw. Odpowiedzig byty za-
pewne tylko instrukcje ustne. Praktyka przyjeta, ze z wizytacja przy-
najmniej z niektérych diecezji laczono oplaty i dary dla kancelarii
i kurii rzymskiej — ,visitatio realis”. Z okazji konsekracji biskupiej
czy benedykeji opackiej pobierano tzw. ,servitia communia”. Praw-
dopodobnie za pontyfikatu Grzegorza X (1271—1279) rozciggnieto o-
bowigzek skiadania daréw réwniez na wizytacje ,,ad limina” z nie-
ktérych diecezji. Rejestr od r. 1295 przewidywal jednorazows oplate
w wysokoSci trzeciej czeSci rocznych dochodéw biskupstwa oraz
ustalone taksy. Dekret papieza Mikotaja IV z 1289 r. oddawal po-
towe tych wplywéw kolegium kardynalskiemu 60, Zobowigzania te,
choé¢ mogly wplywaé hamujaco na biskupow, przyczynialy sie do
zwracania uwagi ze strony pracownikéw Stolicy Ap. na regularne
odbywanie wizytacji.

Rota przysiegi zawierala klauzule: ,,nisi eorum absolvar licentia”.
Komentatorzy przyjmowali zgodnie, ze tylko sam papiez moze u-
wolni¢ od obowiazku wizytacji gdyz idzie o odwiedzanie jego oso-
by. Klauzula oznaczala calkowite zniesienie obowigzku wizytacji
dla okreslonego biskupa. Innocenty IV uczyl, ze dopuszczalne to jest
tylko w wypadku koniecznosci 61. W praktyce juz w XIII w. udziela-
li papieze tej taski biskupom z odleglejszych okolic, ktérzy, choé by-

przez arcybiskupa Upsali, ktéremu Lund podlega? ,iure primatiali”, Po t-
thast, 10067,

5% Wretschko, dz. cyt. 485.

8 Carroll, dz. cyt, 25; P16chl dz cyt, II 127

5% V. Bartocetti, Enciclopedia Cattolica, VII 1360 n; Cottier, dz.
cyt., 185 n.

% Diugosz dz. cyt., 184 n; Feine, dz. cyt, 348 n; G. Schniirer,
Kirche und Kultur im Mittelalter, t. III, Paderborn 1930, 140.

81 ,,Quod de necessitate oportet exponi”, dz. cyt., 184v.
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li konsekrowani w Rzymie, podlegali bezposrednio metropolicie 62.
Z biegiem czasu rozbudowywano rowniez praktyke dyspensowania.
Papieze uwzgledniali przy tym przyczyny publiczne jak odleglose,
trudno$ci ekonomiczne kraju, epidemia, stan wojny, zakaz wiladz
Swieckich itp. Bralj tez pod uwage przyczyny prywatne jak posu-
nieta staroéé, choroba, ubéstwo i i. Nie musialy to by¢ przyczyny
tak wielkie, aby same przez si¢ uwalnialy od podrézy do Stolicy
Ap.83 Cho¢ z okazji udzielania dyspensy sktadano przepisane taksy,
biskupi do§é czesto zwracali sie o te laske. Regesty z lat 1205—1339
notuja ponad 150 dyspens. W tym za pontyfikatu Jana XXII (1316—
—1334) okolo 50. Aleksander IV wystapit w 1257 r. w konstytucji
,,Jmportuna multorum” przeciw praktyce dyspensowania. Smieré pa-
pieza przeszkodzila w realizacji norm tamujgcych rozluznianie obo-
wiazku wizytacji 64, Poniewaz zobowigzanie pochodzilo z przysiegi
obiecujacej, zaniedbanie podroézy ,,ad limina” uwazano za naruszenie
tej przysiegi. Jako skutek przewidziane bylo nalozenie ekskomu-
niki — ,,ferendae sententiae’’85. Zdaje sie, ze z zaostrzeniem egze-
kucji obowiazku nawiedzania progéw apostolskich gloszono réwniez,
ze cenzura spada automatycznie.

Jakkolwiek poglad o obowigzku wizytacji ,,ad limina” zaczal upo-
wszechniaé sie od czaséw Grzegorza VII i zostal unormowany przez
zbi6ér Dekretaléw, w praktyce ogét biskupéw w XIII w. nie spelniatl
tego zobowigzania 66, Ozywienie nastapilo w okresie awinionskim.
Dezorientacja wywolana wielka schizma zachodnig przyczynila sie
do zaniechania praktyki odwiedzin. Wsré6d wolan o reforme Kos-
ciota na soborze w Konstancji wyrzucano, ze brak wizytacji ,,ad
limina” przyniést szkody. Cho¢ podczas soboru bazylejskiego pojawil
si¢ projekt, aby z roty przysiegi biskupéw usunaé zobowigzanie do
nawiedzania progéw apostolskich, gdyz wielu zaniedbuje spetnianie
tego obowiazku i staje sie krzywoprzysiezcami, nie podjeto jednak
uchwatly uchylajacej t¢ norme. Ograniczono si¢ do udzielania dys-
pens i zwolnienia na zawsze z tego obowiagzku wszystkich uczestni-
kéw soboru w 1435 r. Na soborze laterafiskim V odrzucono réwniez
postulat zniesienia tej instytucji. W okresie przygotowan do soboru
trydenckiego zwrécili sie biskupi do Pawta IIT (1534—1549) o roz-
ciggniecie periodycznosci wizytacji do 3 lat dla biskupoéw Italii a do
5 dla biskupoéw zaalpejskich. Normy takiej papiez nie wydatl, obiecu-
jac udzielanie indywidualnych dyspens. Proby egzekwowania tego
obowigzku podejmowane przez Piusa V (1566—1572) i Grzegorza
XIII (1572—1585) nawet z rozszerzeniem terminu dla biskupoéw ul-

62 Wretschko, dz. cyt., 485.

88 Carroll, dz. cyt.,, 29; Cottier, dz. cyt., 195n.
% Diugosz dz cyt., 186.

6 Cottier, dz. cyt., 205n.

% Sagmiiller, dz. cyt., 110.
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tramontanskich do 3 lat nie daly wynikéw®?. Instytucja wymagata
reformy.

2. Spelnianie obowigzku przez biskupow
polskich

a) Biskupi zobowigzani do wizytacji

W okresie, gdy w Polsce rozpoczal prace biskup Jordan, gdy poz-
niej utworzono metropolie z podleglymi jej diecezjami i gdy proé-
bowano szerzyé chrzescijanstwo na sgsiednich terenach misyjnych,
imstytucja ,visitatio iminum” byla jeszecze w stadium poczatkowe-
go ksztaltowania sie. Zaczelo sie od podstaw liturgicznych. Kan. 4
synodu rzymskiego z 743 r. nakazywal coroczne nawiedzanie pro-
gow apostolskich tylko biskupom konsekrowanym w Rzymie. Od
polowy XI w. obejmowano tym obowigzkiem rdéwniez biskupow
konsekrowanych gdziekolwiek przez papieza. Synod rzymski z 1079
roku rozszerzyt obowigzek wizytacji na biskupéw zlaczonych specjal-
ng wiezig prawng ze Stolicg Ap., pochodzaca czy to z przynaleznosci
organizacyjnej czy to z pojedynczego aktu o charakterze osobistym.
Nakazal skladanie przysiegi, obiecujacej coroczng wizytacje progéw
apostolskich wszystkim biskupom, podlegtym wprost Stolicy $w.,
a spoérod podlegajacych innym metropolitom tym, ktérych wybor
papiez aprobowal czy tez przeniést ich z jednej stolicy na drugs.
Okoto r. 1100 zobowiazal papiez metropolitéw odbierajacych paliusz
do podobnej przysiegi.

Te praktyki i normy prawne docieraty do Polski najprawdopodob-
niej dopiero za posrednictwem przybywajacych od drugiej polowy
XI w. legatow papieskich. Potwierdzaly je przywozone od konca
XII w. zbiory prawa kanonicznego. Do poczatkéw XIII w. pozosta-
wal Koséciél w Polsce silg faktu zgodnie z karolinskim modelem sto-
sunkéw miedzy ,sacerdotium” a ,,imperium” pod wladaniem prawa
ksigzecego. Panujacy utrzymywat kontakty ze Stolica Ap. Mialy one
charakter jedynie okazyjny. Nawet legaci papiescy przybywali do
Polski jeszcze w poczatkach XII w. z inicjatywy panujacego. W po-
czatkach on staral si¢ o sprowadzanie biskupéw. Na mocy ,,pactum”
z r. 1000, ktére zatwierdzil papiez, Chrobry ,.episcopos ordinabat’ 68
czyli wyznaczal kandydatéw i nadawal im biskupstwa przez inwes-
tyture 89, Te same uprawnienia mial monarcha polski wobec tere-
néw misyjnych, gdzie wedtug Galla Bolestaw przez papieza wyzna-

82 Dtugosz, dz. cyt., 186 nn; Pl6chl, dz. cyt., III 261.

8 Anonima tzw. Galla Kronika.., wyd. K. Meleczynski, Krakow
1952,30.

® T. Silnicki, Historia Slaska, t, 1I—1, Krakéw 1939,69; J. Grzy-
w ac z, Nominacja biskupéw w Polsce przedrozbiorowej, Lublin 1960, 18.
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czal biskupéw a raczej papiez przez niego 7® Od czaséw Bolestawa
Krzywoustego zaznaczal si¢ przypuszczalnie udzial krajowego du-
chowiefstwa w doborze kandydatéw 1. Poza okresem do r. 1000,
kiedy to dzialali u nas biskupi najprawdopodobniej misyjni, stano-
wila Polska prowincje koécielna. Biskupi podlegali bezpo$rednio
metropolicie i od niego otrzymywali konsekracje. Potwierdza to list
skierowany w 1075 r. przez Grzegorza VII do Bolestawa Smialego.
Papiez ubolewa, Ze nie ma stalej siedziby metropolitalnej i biskupi
sg ,huc et illuc pro sua quisque ordinatione vagantes” 72. Metro-
polite $wiecit prawdopodobnie najstarszy biskup. O paliusz starat
sie¢ moze monarcha. W tej sytuacji nie bylo podstawy, przynajmniej
w okresie przedgregorianskim, do wprowadzenia instytucji nawie-
dzania progoéw apostolskich.

Pomimo tego stwierdzenia nasuwa sie pytanie, czy Zrodia nie za-
wieraja informacji o pojedynczych aktach, ktore stwierdzalyby ist-
nienie obowigzku wizytacji ,,ad limina”. Zbyt szczuple przekazy nie
daja mozliwoéci przedstawienia historii obsady biskupstw polskich
od czasu ich erekeji. Juz Dlugosz uwazal jednak, ze jest to sprawa
godna uwagi. Jego relacje o powolywaniu poszczegélnych biskupow
sg na ogol sztucznym zestawieniem udzialu czynnikéw, ktére decy-
dowaly w XV w., tj. wyboru przez kapituly, ingerencji monarszej
i aprobaty papieskiej. Przy biskupach, ktorzy mieli by¢ pochodzenia
wloskiego, przewazala decyzja papieza, przy Polakach — dwa pierw-
sze czynniki. Pojedyncze wiadomosci Zrodlowe z okresu przewagi
prawa ksigzecego nad Kosciotem wskazuja jednak, Ze przynajmniej
niektérzy biskupi polscy otrzymywali konsekracje w Rzymie czy
z rak papieza 3. Do r. 1100 mamy wiadomos¢, iz 2 XII 999 wystepo-
wal w Rzymie Radzim-Gaudenty jako ,archiepiscopus s. Adalber-
ti” 74 i ze okolo r. 1046 mial arcybiskupa Aarona konsekrowaé w
Kolonii papiez Benedykt IX (1933—1044)75. Wiecej tego rodzaju
przykladéw dostarczaja zrédita z XII w. Paschalis IT (1099—1118)
udzielit w r. 1103 w Rzymie sakry biskupiej elektowi na biskupstwo

7 Gall, 17: ,,quod ecclesias ibi multas et episcopos per apostolicum
immo apostolicus per eum ordinavit”.

1 Przypuszczalnie Maleczynskiego, Ze podczas pobytu legata
Gwalona w r. 1104 zrzek! sie Bolestaw Krzywousty inwestytury biskupéw,
przyjmuje komentarz do Jana D tu gosza Roczniki ezyli Kroniki Kréle-
stwa Polskiego, ks. 3—4, Warszawa 1969, 263, uw. 4.

2 Monumenta Poloniae Historica, t. I, 367.

7 Trudno tez stwierdzié, czy informacje J. Dlugosza o wyslaniu przez
Chrobrego postancéw do Rzymu celem uzyskania aprobaty nowego bis-
kupa w Krakowie w 1023 r. i o aprobacie papieskiej dla arcybiskupa
w 1038 r. sa zgodne z rzeczywisto$cig, dz. cyt., 363 i 404.

" Codex Diplomaticus Silesiae, t. I—1, ed. C. Maleczynski, Wroc-
taw 1951,13.

% Mon. Pol. Hist., t. I, 358.
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krakowskie Baldwinowi 76. Dla tejze diecezji mial by¢ wedlug nie-
ktéorych rocznikéw konsekrowany w Rzymie biskup Gedko w
1166 r.77 Jego nastepce Fulkona-Pelke wy$wigeil w 1185 r. Ur-
ban III 78. Na polecenie Celestyna III konsekrowany byt w Rzymie
w 1190 r. Stefan biskup wroctawski 79. Ze te praktyke stosowali pa-
pieze wobec innych krajow i wobec terendw misyjnych, $wiadezy
konsekracja biskupa Ottona z Bambergu przez Paschalisa II w
1106 .80 oraz pierwszego biskupa pomorskiego Wojciecha przez In-
nocentego II 14 X 114081, Charakterystyczne, ze nie ma wzmianek
o podrézy ,,ad limina” nawet tych biskupdw, ktérzy otrzymywali
sakre w Rzymie czy tez z rgk papieza. Informacja o $w. Ottonie
z Bambergu, ze uczestniczy! on w pielgrzymce do Grobu Chrystuso-
wego i ,,ad limina apostolorum... orandi causa’’8? nasuwa mys$l, ze
z aktéw owezesnej osobistej poboznosei nie mozna jeszcze wniosko-
waé o spelnianiu obowigzku prawnego. Podobnie tez powtarzajg-
ce sie w XII w. papieskie bulle protekcyjne dla polskich biskupstw,
cho¢ byly one zapewne poprzedzane wysylaniem poselstw do Rzy-
mu, dotycza jednak tylko ochrony stanu majatkowego diecezji przez
prawo kanoniczne, ale nie wspominajg o zobowigzaniach biskupow
danych diecezji wobec protektora. Dlatego tez mozna postawié teze,
ze w okresie przewagi prawa ksigzecego czyli do XIII w. biskupi
polscy nie odbywali pielgrzymek do Rzymu ani z racji otrzymanych
tam czy nawet od papieza $wiecen ani tez z powodu aktdéw praw-
nych dokonywanych wobec mich czy ich biskupstw przez papieza,
jak nadanie paliusza, rozciggniecie protekeji nad posiadio$ciami die-
cezji itp.

Z wprowadzeniem elekeji biskupoéw przez kapituly w poczatkach
XIIT w. zjawily sie interwencje papieskie oparte na normach pra-
wa wyborczego. Innocenty III przyjat w 1201 r. postulacje biskupa
lubuskiego Cypriana na stolice wroctawsks 83. Tenze papiez nie do-
puscit w 1207 r. do postulacji zlozonej przez wigkszosé kapituly
krakowskiej, aby biskup plocki Gedko zostal przeniesiony do Kra-
kowa ale zatwierdzil wyboér mistrza Wincentego na stoleczne bis-
kupstwo i polecit okazywaé elektowi postuszenstwo i szacunek 84.
Grzegorz IX madal biskupstwo krakowskie Andrzejowi z Gryfitéw
w 1232 r. Na interwencje ksiecia wroclawskiego i krakowskiego Hen-

% Gall, 90.

7 T. Dlugosz dz. cyt., 103: wedtug niektérych w Weronie.

7 T.Dlugosz, dz. cyt. 174.

” T.Dilugosz, dz. cyt., 187.

8 Papiez nadal mu takie osobisty przywilej uzywania paliusza, Mon.
Pol. Hist., seria II t. VII sz. I, 12.

81 Mon. Pol. Hist., 11, 19.

82 Mon. Pol. Hist., seria 1I t. VII cz. I, 26.

8 Silnicki,dz cyt., 51 n.

8¢ Mon. Pol. Hist., 11 801 uw. 4; R. Grodecki, Pol. Slow. Biograf,
VII, 368.

10 — Prawo Kanoniczne Nr 3—4/75
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ryka uniewaznil tenze papiez swa prowizje i zgodzil si¢ na prze-
prowadzenie wyboréw przez kapitule 85. Legat papieski Hugo de St.
Cher zakazal w 1253 r. metropolicie konfirmowania wyboru biskupa
poznanskiego. Spotykalo sie nominacje papieskie 86. Interwencje te
powodowaly zastrzezenie obsadzania biskupstw przez Stolice Ap.
Papieze domagali sie, aby metropolita udawat si¢ osobiscie do Sto-
licy Ap. celem uzyskania aprobaty wyboru i paliusza. Opierano
sie przy tym na konstytucji Aleksandra IV 87. Byly jednak wyjatki,
gdy papiez upowaznial biskupéw do udzielenia sakry i paliusza
metropolicie gnieznienskiemu 8. Pomimo tych i tym podobnych
aktow interwencji, spowodowanych postulacjami, rozdwojeniami
wsrod wyboreéw, interwencja monarchéw itp. czy tez zwyklej apro-
baty elekcji i nadania paliusza nie spotyka sie w Zrédtach wzmianek
o nawiedzaniu progéw apostolskich 89. Mozna przyjaé, ze nie bylo
tej praktyki jeszeze w XIII w.

Po wprowadzeniu elekeji biskupdéw przez kapituly utrzymywata
sie nadal zasada, ze konfirmacja wyboru nalezy do metropolity. On
tez w otoczeniu biskupéw prowincji udzielal wybranemu konse-
kracji 9. W ten spos6b nowi biskupi nie zaciggali w mys$l prawa
powszechnego zobowigzania do wizytacji ,,ad limina”. Sytuacja ule-
gla zmianie, gdy papieze zaczeli na stale zastrzegaé sobie obsade
niektérych biskupstw bez wyboru ze strony kapituly. Zaczelo sie
od decyzji w szczegblnych sytuacjach. Grzegorz IX zarezerwowal
sobie w 1243 r. powolywanie biskupéw ma terenach pruskich, ktére
zdobeda krzyzacy 91, Klemens V zastrzegt sobie w r. 1307 obsade be-
neficjow w prowincji koscielnej Bordeaux, gdzie byl metropolita
przed wyniesieniem na tron papieski 92. Poza tym ogloszano normy
powszechne o podstawach do pojedynczych rezerwacji. Jan XXIII
(1316—1334) zastrzegt Stolicy Ap. obsade biskupstw, ktoére staly sie

8 J. Dlugosz, 327

8 Mon. Pol. Hist., ser. II t. VIII, Kronika Wielkopolska, 98.

8 J, Korytkowski, Arcybiskupi gnienienscy, t. I, Poznan 1888,
415, 571.

8 Tak bylo w r. 1283, Mon. Pol. Hist., III, 516 n. Ze wzgledu na prze-
dluzajacy sie wakans stolicy papieskiej przez 6 lat nie bylo obsadzone
arcybiskupstwo gnieZnienskie, gdyz braklo osoby, ktéra zatwierdzilaby
wybory metropolity, Korytkowski, dz cyt., I, 439.

8 Biskup plocki Gunter (1227—1232) zmarl! w Wiedniu podczas podrézy
do Rzymu, Pol. Stownik Biogr., IX, 159. Mozliwe, ze chodzilo mu o uzys-
kanie protekecji papieskiej dla biskupstwa.

% Nawet przy aprobacie ze strony legata papieskiego pozostawiano
konsekracje metropolicie, Kronika Wielk., 98. Por. wiadomoSci o kon-
sekracji biskupa poznahskiego w r. 1255, krakowskiego w 1267, tamze,
102,121,

%1 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, ed. A. Theiner, t. I,
Romae 1960, nr 57; Grzy w a ¢ z, dz. cyt., 27.

92 C.3, 3,2 Extravag. com.
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»apud Sedem vacantia” 93. Takie akty i wydarzenia jak uniewaznie-
nie wybor6éw, odrzucenie postulacji, przyjecie zrzeczenia, translo-
kowanie, nadanie nowego beneficjum, udzielenie konsekracji, depo-
zycja, pozbawienie stanowiska, $mier¢ biskupa w Rzymie powodo-
waly zastrzezenie papiezowi mianowania nastepcy. Zgodnie z ta
norma powszechng, wprowadzajaca instytucje ,affectio papae”
wzrastala w okresie awinionskim ilosé papieskich nominacji na bis-
kupstwa. W Polsce bylo ich w 1. 1347—1375 az 19 9. Zwracaly sie
o nie nie tylko kapituly ale i arcybiskupi, krélowie, krélowe, uni-
wersytet.

Ze wzrostem rezerwacji igczylo sie uchylanie praw metropolitow
do aprobowania wyboréw dokonanych przez kapitule. Wydaje sie, ze
poczatek stanowtly fakty gdy kapitula odwolywala sie do papieza od
negatywnej odpowiedzi metropolity albo tez gdy kapitula bronige
swych praw przeprowadzata elekcje mimo rezerwatu papieskiego
i po tym wystepowata do Stolicy Ap. o zatwierdzenie wyboru lub
o dopuszczenie postulacji. Papieze tolerowali ten stan podkre$lajac
w bullach aprobacyjnych, ze elekcja byla jednomyslna 95. Wydaje sie,
ze to uchylenie prawa metropolity do zatwierdzania wyboréw ka-
pitulnych dokonywalo si¢ réwnolegle do wzrostu rezerwatoéw pa-
pieskich. Musiat byé¢ jaki§ szczegbélny akt ograniczenia prawa me-
tropolity, skoro Kazimierz Wielkj zwro6cil sie w 1363 r. do Urbana V
o0 pozostawienie metropolicie prawa konfirmacji zgodnych wyboréow
i konsekrowania wybranych biskupéw. Argumentowal, ze ze wzgle-
du na oddalenie {ych terenéw, ubdéstwo, naciski ze strony niewier-
nych oraz brak bezpieczenstwa podrézy trudne jest dla elektéw na-
wiedzanie Stolicy Ap. Dodal, Ze prawa kamery papieskiej i wszelkie
zwyczajowe oplaty zostang utrzymane. Prosil, aby udzielenie tej las-
ki pozostalo wazne mimo dawnych czy przyszlych rezerwatéw Sto-
licy Ap. Papiez odpowiedzial krétko, ze podréz mogg odbyé pelno-
mocnicy, znajacy przebieg wyboréw i zastugi wybranych 9. Od
uméw Marcina V z nacjami przyjelo sie wylaczne prawo papieskie
do konfirmacji wybranych biskupow 97. W tej sytuacji ogél biskupow
objety zostal silg faktu obowiazkiem nawiedzania Stolicy Ap. i skla-
dania przysiegi wiemmos$ci. Nawet gdy w wyjatkowych okolicznos-
ciach metropolita dokonal aprobaty wyboru, wstrzymywat sie od
udzielania konsekracji albo tez odbierat przysiege wedtug przyije-
tej roty 9.

Na podstawie wspomnianych akté% prawnych nie moina wniosko-
wagé, ze z rezerwatem czy tez z aprobatg papieska laczy! sie od razu

9 C4,1,3 Extravag. com.

% Zestawil je Grzy w a c z, dz. cyt., 27 uw. 1.

% Grzywacz, dz cyt., 28 n.

9% Monumenta Poloniae Vaticana, t. I1II, Cracoviae 1914,427.
7 Grzywacz, dz. cyt.,, 24 uw. 4.

¥ Grzywacz, dz cyt, 28 uw. 7.
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obowigzek wizytacji ,,ad limina”, Jak §wiadezy wspomniany doku-
ment Innocentego III z 1207 r. do kapituly krakowskiej, papiez ogra-
niczal sie do polecenia, aby wskazanemu elektowi czy nominatowi
okazywaé szacunek i postuszenstwo. Ta formula nakazujgca przyje-
cie danej osoby jako biskupa powtarzala sie w Zrodlach 9. Kiero-
wana byla takze do ogdtu duchowienstwa, do wiernych i do wasali
danego kosciola 19¢ Z czasem przybrala ona forme powiadomienia
krola i arcybiskupa. Dalszg wieziag miedzy biskupem a widzialng
Glowa Kosciola bylo skladanie przez elekta czy nominata czy tez
arcybiskupa otrzymujacego paliusz papiezowi i Stolicy Ap. fideli-
tatis solitae iuramentum” 101, Przysiega ta wzorowana byla na zobo-
wigzaniu wasala wobec suwerena. Zazwyczaj nie zawierala jednak
obietnicy nawiedzania progéw apostolskich. Charakterystyczne dla
tej instytucji bylo zjawienie si¢ nowej procedury. Do pisma urze-
dowego dotaczal papiez list z bullyg zawierajacyg rote przysiegi dla
nowego biskupa i zgdanie, aby on po zlozeniu tejze przysiegi pod-
pisat tekst i natychmiast odestal go do Stolicy Ap. Nie dysponujemy
egzemplarzem tego rodzaju zobowigzan. Nasuwa sie¢ jednak domys},
Ze nie zawsze zawieraly one obietnice odwiedzania progéw apostol-
skich. Dopiero wzmianka o braku naruszenia praw metropolity
$wiadezy o czyms$ nowym. W dokumencie dla biskupa krakowskiego
Jana Grota pisat papiez w 1327 r., ze tresé zlozonej przysiegi nie
powoduje ,,praeiudicum’ wobec arcybiskupa gnieznienskiego.192 Na-
suwa sie wniosek, ze chodzito o zobowigzanie do wizytacii ,,ad li-
mina”, gdyz czynno$¢ te podejmowali najpierw biskupi podlegi bez-
posrednio popiezowi. Te procedure stosowano ré6wniez w nastepnych
wiekach wobec tych biskupéw, przy ktorych wyniesieniu byla ,af-
fectio papalis”.

Wyrazniej i zapewne weczesniej zobowiazywano do wizytacji ,,ad
limina” elektow czy nominatéw otrzymujgcych konsekracje z rak
papieza lub tez w jego stolicy. Swiadezy o tym list Jana XXII do
biskupa wloctawskiego Macieja z 1324 r. Biskup skladat wtedy
przysiege, ze sam lub przez pelnomocnik6éw odwiedzal bedzie co
dwa lata progi apostolskie 103. Podkre§lenie, ze obowigzek ten jest
w mocy, cho¢ nowy biskup podlega ,jure metropolitano” arcybis-
kupowi gnieZnienskiemu wskazuje, ze rozszerzono obowiagzek wi-
zytacji progéw apostolskich na biskupdéw niezaleznie od ich bezpo-
$redniego podlegania Stolicy Ap. Zwrot ,,prout moris est’” Swiadczy,

9 Zbhiér dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej, wyd. S. Kuras,
nr 78.

100 Vasallis ecclesiae Gnesnensis”, Kodeks dyplom. Wielkopolski, t. V,
nr 573; Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej, nr 216.

101 Np. w r. 1254 skladat jg Christian biskup Litwy, Vet. Mon. Pol. et
Lith., I, 59, 133.

102 Vet, Mon,. Pol. Lith. 1, 294.

18 Vet. Mon. Pol. Lith., 1, 199.
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ze praktyka w tych rozmiarach juz sie ustalila. Siegala ona poczat-
kami niewatpliwie XIII w. Utrzymywata sie, jak $wiadcza doku-
menty kierowame do réznych biskupéw polskich, w wieku XIV —
—XVI.

b) Stan wypelniania obowiqzku

Zrédla z terenéw polskich zdaja sie potwierdzaé zdanie S & g-
miillera, iz praktycznie biorgc do pontyfikatu Bonifacego VIII
(1294—1303) biskupi nie odbywali wizytaciji ,,ad limina” 104, Wzmian-
ki o realizowaniu tego obowigzku spotykamy w zrédlach od XIV
do XVI w. Pochodza one niemal ze wszystkich diecezji prowincji
gnieznienskiej. Pojedyncze — z prowincji lwowskiej. Dosé liczne —
z diecezji podleglych metropolicie w Rydze. Rozklad ich jest nie-
réwnomierny. Na podstawie pojedynczych, mieraz ubocznych wiado-
mosci mozna jednak zarysowaé pewien obraz dzialania instytucji
nawiedzania progdéw apostolskich.

Zgodnie z prawem powszechnym przyjeta byla w Polsce perio-
dyczno$¢ w spelnianiu obowigzku wizytacji. Najczesciej obiecywali
biskupi pod przysiegs, ze bedg odwiedzaé progi apostolskie ,sin-
gulis bienniis.. prout moris est”’. Niekiedy cytowano tekst przysie-
gi umieszczony w zbiorze Dekretaléw, ze obowigzuje coroczna wizy-
tacja a tylko biskupi mieszkajjcy ,,ultra montes” moga poprzestaé
na terminach dwuletnich. Od tej reguly byly jednak odchylenia.
Z prowincji ryskiej pisat biskup Ozylii w 1332 r. o terminach trzy-
letnich. W roku nastepnym wspominat on o odwiedzinach ,,ut moris
est” co cztery lata. Niebawem ograniczono sie do zobowiazania ,ex-
pressis temporibus” bez okreslania $cistej daty 105, Biskup wilenski
podal w 1481 r. regule, ze dla mieszkajacych ,ultra montes” wy-
starcza wizytacja co trzy lata 1086, Cho¢ przewazalo dostowne trzyma-
nie sie tekstu Dekretaléw, spotyka sie z biegiem czasu objawy prze-
suwania terminéw szczegdlnie w diecezjach wigcej oddalonych od
stolicy chrze$cijanstwa. Periodyczno$é byla tez, jak $§wiadczg ze-
stawienia z diecezji warminsikej z XIV w 107, zazwyczaj nieregular-
na. Czasem odbywato wizytacje corocznie, aby uzupemmié opuszczo-
ne dwulecie. Czasem rozpoczynano nowy bieg dwuleci po dluzszej
nawet przerwie,

Wedlug roty przysiegi nalezalo dokonaé wizytacji osobiScie lub
przez pelnomocnika. Pierwsze teksty stawiajg na réwni obydwa spo-
soby wypelnienia ocbowiazku 108, Z biegiem lat zwiekszono wymaga-

104 Dz, cyt., 110,

105 Vet, Mon. Pol. Lith., I, 199, 342, 344, 410.

1% Kod. dypl. kat. i diec. wil. nr 318.

107 Mon. Pol. Vat., I, 194, 209, 216, II, 79, 86, 121, 123, 134, 154, 161, 175,
180, 204.

16 Vet, Mon. Pol. Lith. 1, 199: , per te vel nuntium tuum”.
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nia o tyle, ze pierwsza wizytacja musiala byé dokonana osobiscie.
Nastepne za$, o ile biskup miat przeszkode przewidziang w prawie,
ktora utrudniata mu podréz, mogt odbyé przez wiarygodnego pelno-
mocnika spo$rdéd duchowienstwa diecezjalnego lub przez kogo$ spo-
za diecezji, ktéry byl dobrze poinformowany o sytuacji 199, Zazwy-
czaj kapituta przedkladajgc do aprobaty przez swego elekta wynik
wyboréw prosila papieza o udzielenie wybranemu konsekracji 119,
Dalsze odwiedziny progéw apostolskich odbywaly sie w praktyce
przez zastepcéw. Byli nimi, jak wskazujg motatki z diecezji war-
minskiej z XIV w., duchowni z obcych diecezji 111, najcze$ciej zmie-
niajacy sie. Wydaje sie, ze z terenu prowincji gnieZnienskiej uda-
wali sie raczej kanonicy katedralnii2. Pelnomocnik musial mieé
specjalny mandat do wykonania tej czynnosci. Ze sprawa wizytacji,
osobistej czy przez zastepce laczyly sie czynniki zewnetrzne. Naj-
pierw zgoda kroéla. Mégt on, co sie zdarzalo, zatrzymaé biskupa jako
swego bliskiego doradce ,,pro regni necessitatibus” 113, QOprocz tego,
jak $wiadcza listy z XV w., bral monarcha na czas nieobecnosci bis-
kupa w kraju jego dobra patrymonialne pod swa opieke i wydawal
na prosbe zainteresowanego swym starostom polecenia, aby na kaz-
de wezwanie zarzadeow dobr sluzyli swa pomoca. Oprocz tego po-
trzebny byl ,salvus conductus” dla biskupa udajacego sie do Sto-
licy Ap.114¢ Nastepnie, zabierala glos réwniez kapitula katedralna.
Ze wzgledu na dobro diecezji wymagajace obecnos$ci biskupa, np.
podczas zagrozenia ze strony szlachty czy innowiercow zwracala sie
z prosbg, aby biskup odstapit od zamiaru podrozy do Italii, lub w
ostateczno$ci, aby pozostawil godnego meza, ktéry sprostatby trud-
noSciom administrowania majatkiem i zarzadzania sprawami diece-
zji 115,

Do konca sSredniowiecza powtarzaly sie pielgrzymki biskupow
z Polski do Rzymu o charakterze poboznosci osobistej: ,,pro salute
animae”, ,devotionis causa et exuberantium indulgentiarum anni
iubilaei” 116, Gdy idzie o wizytacje ,,ad limina”, sama podstawa zo-
bowigzania miala zawsze rowniez charakter indywidualny. Byla nia
przysiega skladana przy nadawaniu beneficjum czy przy otrzy-
mywanej konsekracji. Z biegiem czasu dolagczylo sie do niej réwno-
legle zadanie sprawozdan ze stanu diecezji. Dotyczylo ono biskupow
ordynariuszy 117. Posiadali oni, jak mozZemy przypuszczaé, materiat

19 Kod. dypl. kat. i diec. wil. nr 251, 318.

110 Kodeks Listéw XV w., II, nr 5; Kod, Dypl Wielkop., V, nr 643.

11 7 diecezji mogunckiej, praskiej, wroctawskiej i i.

112 Mon. Pol. Vat., II, nr 181, Biskup poznanski Jan wystat kanonika
Janka , de Czarnecow”.

13 Kod, Listéw XV w., II, nr 61.

114 Kodeks Listéw XV w., I, nr 60, 61; Vet, Mon. Pol. Lith., I, 776.

115 Acta Capitulorum XVI, nr 458, diecezja poznanska.

118 Kod. Listéw XV w., I, nr 60, 63.

117 Zapewne z motywow osobistych odbyt w r. 1510 wizytacje ,,ad limi-
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informacyjny nie tylko z zalatwiania spraw biezacych ale tez z wi-
zytacji przeprowadzanych wedlug przyjetych formularzy 118. Pa-
pieze ktadli nacisk, aby zastepcy biskupoéw byli kwalifikowani czy-
li poinformowani dostatecznie o sprawach diecezji. W r. 1318 pisal
Jan XXII do biskupa Ozylii, aby przysial , procuratores... super sta-
tu, conditionibus et universis circumstantiis ecclesiarum et persona-
rum ecclesiasticarum ac aliorum fidelium terrae et provinciae prae-
dictarum informatos taliter et instructos”, by mogli oni zlozyé pel-
ne sprawozdanie 119, Jakkolwiek polecenie to wydal papiez pod
grozbg ekskomuniki na skutek dochodzacych skarg, mozna przyjac,
ze analogiczne zadania stawiano pelnomocnikom do zwyklej wizy-
tacji ,,ad limina”. Nie bylo jeszeze formularzy wydanych przez Sto-
lice Ap., ktére wyczerpywalyby calo$¢ problematyki koscielnej. Po-
dano tylko ogélny zarys zagadnien interesujacych Stolice Ap. Przy
zwyklych sprawozdaniach poprzestawano, zdaje sie, na przyjeciu
podawanych informacji. Z uzytej liczby mnogiej — ,,procuratores”
nie mozna jeszcze wnioskowaé, Ze nakazywano przysylanie dwu lub
wiecej pelnomocnikow 120, Mialoby to jednak znaczenie dla pelnosci
skiadanego sprawozdania.

Brak wzmianek w zrédlach o przepisanych statych oplatach, kto-
re nalezalo sktada¢ z okazji nawiedzania progow apostolskich, oraz
pomijanie trudnosci finansowych przy usprawiedliwianiu zaniedban
wizytacji zdaje sie potwierdza¢ zdanie T. Dtugosza, ze biskupi
polscy w Sredniowieczu nie mieli wyznaczonych obowigzkowych
kwot 121, Zdanie to nalezy raczej rozumieé, ze diecezje polskie nie
miaty tak jak na Zachodzie wyznaczonych statych sum. Ze jednak
przyjal sie zwyczaj sktadania $wiadczen i kamera apostolska ocze-
kiwala ofiar od tego rodzaju pielgrzyméw, wskazujg wzmianki w za-
Swiadczeniach o spelnianiu tego obowigzku, iz wizytujacy nic nie
zlozyt 122, 7Z reguly wptacali pelnomocnicy z okazji wizytacji ,ser-
vitium commune”. Wiekszy nacisk kladziono na oplaty przy pa-
pieskim zatwierdzaniu wyboru, dokonanego przez kapitute. Elekt
skladal wtedy rowniez annaty. Dochodzily inne §wiadczenia, np. o-
platy kancelaryjne 123, Mialo to znaczenie przynajmniej faktyczne
dla wizyt nastepnych.

na” biskup pomocniczy w Poznaniu, J, Nowack i, Dzieje Archidiecezji
Poznanskiej, t. 11, Poznan 1964, 183.

118 Modus inquirendi z XV w. stuzyl prawdopodobnie do sprawozdan
biskup6éw ,,ad limina”, por. S. Libr o ws ki, Wizytacje diecezji wtoctaw-
skiej, Archiwa, Biblioteki i Mudea Ko$c.,, 10(1965) t. II. 35-—206.

119 Vet. Mon. Pol. Lith., I, 133.

120 Wzmianki o wizytacjach w XIV w, podane w Mon. Pol. Vat., méwig
zawsze tylko o jednym pelnomocniku.

121 Biskupia Visitatio, 184.

122 Skrotami tego rodzaju zaswiadezen sg notki w Mon. Pol. Vat., II,
79. Kopie zaSwiadczenia podaje Vet. Mon. Pol. Lith., II, 23.
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Rota przysiegi, ktérg skladali biskupi, przewidywala zwolnienie
z obowigzku wizytacji, udzielane przez papieza: ,nisi apostolica ab-
solvar licentia”. Od podjecia obiecanych slubem czy przysiegsg piel-
grzymek do Ziemi $w. dyspensowali papieze réwniez i biskupéw
polskich 124, Gdy szlo natomiast o powtarzajace sie periodycznie
wizytacje ,,ad limina”, biskupi ci zwracali si¢ w wiekach XIV—XVI
o catkowite skasowanie dla nich tego obowiazku. Jako przyczyny
podawali, ze dzieli ich od Rzymu zbyt wielka odleglos¢, ze grozg nie-
bezpieczenstwa podrézy, ze biskup jest juz w posunietym wieku,
ze diecezja wyczuwa nacisk pogan, Tatarow, Ormian, schizmatykow,
husytow itp. Rzadziej spotyka sie uzasadnienie prawne, Zze nie ma-
ja egzempcji z miejscowej organizacji metropolitalnej czyli, ze po-
nosza juz analogiczne ciezary. Jakkolwiek nie ma bezpoSrednich do-
wodow, ze monarchowie zwracali sie 0 zwolnienie biskupéw z obo-
wiazku wizytacji ,,ad limina”, mozna przyjaé, iz ze wzgledu na po-
trzeby panstwa popierali oni prosby biskupow 125, Zwolnienia udzie-
lane byly przez papiezy na czas nieograniczony czyli na okres pon-
tyfikatu proszacego biskupa, na 10 lat, na 6 lat. Ten fakt powtarzano
czasem periodycznie. Jako ograniczenia podawano najcze$ciej: tyl-
ko co do realnej wizytacji ale nie co do innych spraw, tj. prawdo-
podobnie od sprawozdan i ofiar. Poza tym dolgczal papiez zastrze-
zenie: o ile do tej wizytacji nie jest skadinad zobowigzany. Sobér
bazylejski, cho¢ zwolnil na zawsze wszystkich uczestnikéw od wizy-
tacji ,,ad limina”, postugiwal sie przeciez formula papiesks przy
udzielaniu dyspens od tego obowigzku 126,

Poniewaz podstawa zobowigzania byla zlozona przysiega obiecu-
jaca, przeminiecie terminu wizytacji $cigali papieze jako krzywo-
przysiestwo. Przy nawiedzaniu progéw apostolskich w nastepnym
terminie nawet przez pelmomocnika uwolniono biskupa” a reatu pe-
riurii.”’127 O zaostrzeniu sankcji §wiadczy sprawa biskupa wilenskie-
go Jana w 1470 r. Wstawil sie za nim kroél. Papiez Pawet II upowaz-
nit opata starotrockiego Marcina do uwolnienia biskupa od zlamania
przysiegi i polecit wyznaczyé mu pokute. Ze sprawe ujmowano for-

128 Wniosek ten potwierdza wstawianie sie biskupa Z. Ole$nickiego do
Mikolaja V w 1447 r. za kapitulg wroclawskg, ktéra zwrécila sig do
metropolity o konfirmacje wyboru i udzielenie konsekracji elektowi,
gdyz ,non suppeterent expensae”. Metropolita gniefnienski tlumaczy?l
sie w r. 1448 papiezowi, Ze dokonal tych czynnofci ,sine solutione annata-
rum”, Kod. Listow XV w., III, nr 15, 22,

124 W r. 1217 dyspensowal papiez arcybiskupa gnieZnieniskiego od takiej
pielgrzymki, Vet. Mon. Pol. Lith., I, nr 4.

125 W r, 1423 prosit Jagiello i Witold o zwolnienie arcybiskupa gniez-
nienskiego oraz biskupéw krakowskiego i wileniskiego od obowigzku wy-
jazdu na sobér w Sienie, Kod. Listéw XV w., I, nr 61.

126 T Diugosz, dz. cyt., 186 n.

127 W r. 1362, Vet. Mon. Pol. Lith., I1, 175.
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malnie, $wiadczy przytoczenie powoddéw opuszczenia wizytacji
i zwolnienie cd niej na najblizsze 10 lat.128

¢) Rozwoj instytucji

Wizytacja ,,ad limina” wyrosta z pielgrzymek do Rzymu, odbywa~
nych dorywczo czy tez periodycznie ,,orandi causa”. Od r. 1300 po-
wtarzaly sie pielgrzymki jubileuszowe w celu zyskania odpustu.
Poza tym biskupi przybywali do papieza w celu zalatwiania réoznych
spraw. Byli tez w razie potrzeby wzywani przez papiezy. Obowigzek
prawny nawiedzania progoéw apostolskich powstal przede wszyst-
kim z aktow oschistych o charakterze liturgicznym, jak otrzyma-
nie sakry biskupiej w Rzymie lub z rak papieza i odebranie paliu-
sza. W okresie reformy gregorianskiej rozszerzono powstanie tego
obowigzku na akty prawne wykonywane przez papieza wobec da-
nego biskupa: przyjecie postulacji, nominacja, zatwierdzenie wy-
boru itp. Dla niektorych prowincji koScielnych wydane zostaly usta-
wy partykularne zobowigzujace wszystkich biskupéw do periodycz-
nego nawiedzania progéw apostolskich. W XIII w. byly pojedyn-
cze ingerencje i zakazy aprobaty ze strony metropolity. W wieku
nastepnym przyjela to prawo faktycznie Stolica Ap.

Realizacja cbowigzku odwiedzin ,,ad limina” nastepowala powoli
i stopniowo. Do XIV w. nie zadano w Polsce tej wizytacji od bisku-
poéw swigconych w Rzymie czy nawet przez papieza. Nie wiadomo
nic o zobowigzaniu w tym czasie biskupéw, przy ktérych wynie-
sieniu byta ,,affectio papae”. Poprzestawali papieze na zlozeniu przez
nich zwyczajnej przysiegi wiernosci. Formula tej przysiegi dolacza-
na w listach ulegata rozszerzeniu. Po jej zlozeniu i po podpisaniu
nalezalo odestaé dokument do Stolicy Ap. Zroédla wskazuja, ze do-
piero w XIV w. zaczely sie pojedyncze zobowigzania. Z biegiem cza-
su ograniczono aprobate metropolitalng, aby zwiekszyé ilo§é zobo-
wigzanych. Jednocze$nie stosowali papieze roztropng taktyke. Od
zobowigzania wyptywajacege z przysiegi udzielali papieze zwolnien
oraz dyspensowali. Cho¢ zwyczajowo laczylo sie z wizytacja sktada-
nie ofiar, nie dostrzega sie w zrédlach specjalnego nacisku w tym
kierunku.

Jakkolwiek hipoteza G. Phillipsa, ze Grzegorz VII nie utwo-
rzyl formuty z przysiega zobowiazujaca do odwiedzania progéw apo-
stolskich ale ze jej rota byla pdzniej zmieniona i rozszerzana 129 nie
przyjeta si¢ w mauce, to jednak stwierdzié mozna, ze instytucja ta
ksztaltowala sie i byla wprowadzana w zycie przez wieki. Decydu-
jace znaczenie mialo ogloszenie Dekretalow Grzegorza IX. Zbidér ten
upowszechnil znajomos¢ tej normy prawa. Realizacja jej wymaga-
1a dalszych aktéw. Juz w swej budowie ograniczona byla do tych bi-

128 Kod. dypl. kat. i diec. wil., 267.
129 Kirchenrecht, t. 11, 191,
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skupéw, ktérych laczyl ze Stolica Ap. akt wiezi liturgiczmej czy
prawnej. Od jurysprudencji zalezalo, aby akty powodujace to zo-
bowiazanie ulegaty zwiekszeniu czy zmniejszeniu. Zrédla wskazuja,
ze w okresie awiniofiskim byla pierwsza fala nacisku, aby biskupi
odwiedzali progi apostolskie. Odgrywaly wtedy role zapewne ré6w-
niez wzgledy fiskalne. Nastepny okres ozywienia tej instytucji sta-
nowig lata po soborach XV w. Chodzilo niewatpliwie o realizacje
reformy Kosciola. Stuszne wydaje sie spostrzezenie P16chla,130
ze w XVI w. wizytacja ,,ad limina” zostala zaniedbana. Spowodo-
waly to zaburzenia religijne, wymagajace nieprzerwanej obecnoSci
biskupéw w diecezjach oraz szukanie przez Stolice Ap. sposoboéw
obrony i odnowy Kosciola. W ramach realizacji reformy tryndec-
kiej wznowiono instytucje wizytacji ,,ad limina” na nowych pod-
stawach.

1. KonstytucjaSykstusaVipobézZniejszenormy

Zdanie, ze ojcowie soboru tryndeckiego widzieli przyczyne nie-
domagan Kosciota nie tyle w samej istocie Owczesnych instytucji
ile w wadach ich funkcjonowania,’3! nalezy odnie$¢ réwniez i do
wizytacji ,,ad limina”. Karol Boromeusz (1538—1584) pokazal na
przykladzie diecezji mediolanskiej, ze mawiedzanie progéw apostol-
skich w polgczeniu z innymi instytucjami, jak wizytacja diecezji
i synodu, stanowi jeden z wainych czynnikéw reformy soborowej.
Dlatego tez papiez Syktus V zdecydowal si¢ na nowo uregulowaé
dzialanie tejze wizytacji. W konstytucji Romanus Pontifex z 20 XIil
1585 r.132 zreformowal on ustawowo wszystkie jej elementy. Cho-
dzito przy tym o $cisle zwigzanie biskupdéw z papiezem, o stworze-
nie dla Stolicy Ap. jednolitego systemu regularnej informaciji
o wszystkich diecezjach i o dostarczenie jej narzedzia kontroli i wpty-
wania na prace biskupéw. Z tych wzgledow konstytucja Sykstusa V
stanowi punkt zwrotny w dzejach ,visitatio liminum”. Odtad sta-
la si¢ ona trwalym czynnikiem nie tylko katolickiej reformacji 133
ale i ciggltej odnowy Kosciola.

Sykstus V zaznaczyt w swej konstytucji, ze sredniowieczna ,,vi-
sitatio liminum’ ulegla zaniedbaniu i nie spelia juz zadania. Na
nowo przepisal, aby wszyscy biskupi ,,a nobis deinceps ordinandi”
przed przyjeciem konsekraciji czy tez rozpoczeciem pracy po przenie-

130 Dz, cyt., 111, 261.

131 W. M iiller, Diecezja krakowska, 16.
812 Cod. Iuris Can. Fontes, I, 277—288.

133 Jedin, dz. cyt., 529,
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sieniu do nowej diecezji oraz arcybiskupi przed otrzymaniem paliu-
sza skladali przysiege wedlug formuly zawartej w ksiedze kance-
larii apostolskiej, ze w oznaczonych terminach nawiedza¢ bedg oso-
biscie Stolice §w. i zdawa¢ papiezowi sprawozdanie z calej swej pra-
cy duszpasterskiej i ze stanu powierzonych im diecezji w sprawach
karno$ci duchowienstwa i wiernych oraz w rzeczach laczacych sie
w jakikolwiek spos6b z wiarg i zbawieniem, ze przyjma od Stoli-
cy Ap. nakazy i pilnie je wykonaja.

Zwrot ,a nobis deinceps ordinandi” zgodnie z tradycja oznacza
w odréznieniu od konsekracji wszelki udzial papieza w prowizji
kanoniczej na beneficjum. Praktycznie wszyscy biskupi rezydem-
cjalni objeci zostali obowigzkiem zlozenia przysiegi. Metropolici,
jesli nie otrzymali paliusza przy konsekracji, oraz biskupi przenie-
sieni z jednej diecezji do drugiej, skiadali dwa razy to samo zaprzy-
siezone zobowigzanie. Poniewaz w dalszym ciggu tegoz paragrafu
wspomina konstytucja o zarzadzie diecezjg i o sprawozdaniu z kie-
rowanego koéciola partykularnego, nalezy wnioskowaé, ze do skila-
dania przysiegi i do wizytacji ,,ad limina” mnie byli zobowiazani bi-
skupi pomocniczy, okreslani jako tytularni czy tez ,,in partibus in-
fidelium”. Autorzy nie byli zgodni w interpretacji. Jedni glosili, ze
biskup tytularny ma przeszkode w sprawowaniu rzadéw i nie zna
stanu swej diecezji. Inni, jak Benedykt XIV 134 2e moze co$ o niej
wiedzie¢ i podsunaé¢ papiezowi jakie§ projekty. Poza tym pozostaje
mu akt dewocji na grobach $wietych apostoléw oraz akt uleglosci
i obediencji wobec papieza. Ta interpretacja rozszerzajaca obowig-
zek wbrew regule ,jodia restringenda” nie przyjela sie w praktyce.
Ze chodzilo glownie o sprawozdanie z wykonywanej jurysdykeji
a nie przekazywanie wiadomosci, Swiadczy odpowiedz Kongregaciji
Soboru z 13 VIII 1622 zobowijzujaca administratorow diecezji do
wizytacji ,,ad limina”.135 Zgodnie z tym rozciggnal Benedykt XIV
w 1740 r. obowiazek wizytacji ,,ad limina” ma opatéw i innych
zwierzchnikow zakonnych, sprawujacych jurysdykcje na wzér bi-
skupow w klasztorze czy tez ma wydzielonym terytorium.136 Wy-
miendeni rzadey ko$cielni obowigzani byli nawiedzaé¢ Rzym, choéby
nie posiadali sakry biskupiej. W stosunku do prawa przedtrydenc-
kiego zostal wiec zakres zobowigzanych blizej okreslony i lepiej
sprecyzowany przez Syktusa V oraz przez dalsze akty prawne i przez
jurysprudencje.

Podstawe prawng zobowigzania stanowila wedlug konstytucji
przysiega zlozona przed konsekracjy czy tez przed objeciem jurys-
dykeji. Sukstus V podal nows rote przysiegi. Weszla ona do ponty-
fikalu rzymskiego, ktory ogtosit Klemens VIII w 1596 r. Ponowil jej

13¢ De synodo dioec., lib. XIII c. VI, t. III, 297 n.
135 Tamze, 297.
130 L ucidi, De visitatione, 111, 6—13.
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tekst Benedykt XIV i Leon XIII. Wziety on byl z konstytucji , Ro-
manus Pontifex” z 1585 r.137 Scisle biorac zobowigzanie plynelo nie
tyle z przysiegi ile z ustawy ko$cielnej. Zobowigzanie prawne za-
czelo sie wiee od ustawy w VIII w. W XI w. doszla przysiega. Za-
niedbania $cigano jako jej maruszenie. Sykstus V chcial tylko
wzmocenié makaz ustawy przysiega. Swiadezy o tym brak wzmianki
o krzywoprzysiestwie w paragrafie podajacym sankcje karne.
Podobnie jak w $redniowieczu polozy! ustawodawca nacisk na
osobista wizytacje ,,ad limina”. Wskazuje na to zastapienie alter-
natywnego zwrotu Dekretaléw ,,aut per me aut per certum nuntium
meum” pleonazmem ,personaliter ac per seipsos”. Sprecyzowano
tez blizej norme o zastepcach, ujeta w specjalny paragraf. Postuzenie
sie wystancem dopuszczalne bylo w drodze wyjatku tylko z powo-
du legalnej przeszkody. Prawidiowe dowody stwierdzajace istnie-
nie tego rodzaju okoliczno$ci malezalo przestaé przez pelnomocni-
ka do pierwszego kardynala diakona. Pelmomocnik winien mieé
specjalny mandat do wykonania tej czynnosci. Wybrany mial byé
sposrod czlonkéw kapituly lub duchownych obdarzonych godno$-
cig koScielng, a w braku tych — sposroéd kaplanéw diecezjalnych
czy zakonnych. Od zastepcy zakonnika wymagata konstytucja kwa-
lifikacji: rzetelnos¢ i poboznoéé oraz pelna znajomo$é spraw die-
cezji. W praktyce, jak zaznaczy! Benedykt XIV,138 ze wzgledu na
wielkie koszty osobistego przyjazdu lagodzita z biegiem czasu Sto-
lica Ap. rygor konstytucji Sykstusa V, zezwalajac na odbycie wi-
zytacji przez kaplana diecezjalnego, ktéry przebywal w Rzymie
w sprawach prywatnych lub obcego, ktory byl agentem danego
biskupa. Godzono sie na dopuszczenie zakonnikéw. Zlagodzenia te
stosowano wobec bardzo odlegltych okolic. Czuwata jednak Stolica
Ap., aby wizytacja ,liminum” nie zeszla do rzedu zwyklej formal-
noéci. Z tego wzgledu zadano czasem przedlozenia dowoddw, ze
dopuszczalne jest zastepstwo. Jako przyczyny usprawiedliwiajgce
wyslanie pelnomocnika ustalily sie: powazna choroba, podeszty wiek,
ulomnos$é fizyczna, szalejaca zaraza, niebezpieczeistwo drog, stan
wojenny, zakaz wladz Swieckich a nawet zajecia w diecezji.13? Ilosé
prawnie uznanych przyczyn wzrastala. Odrzucano tez czasem pei-
nomocnikéw ze wzgledu ma brak przyczyny lub kwalifikacii.
Wiecej elastycznosci okazal Syktus V w oznaczaniu termindéw wi-
zytacji. W miejsce ,singulis annis” podal! dla wygody biskupéw
zroznicowanie zobowigzan zaleznie od odleglo$ei od Rzymu. Dla
HRalii i wysp przyleglych — co 3 lata, dla krajow polozonych na po-
ludnie od Morza Poélnocnego i Baltyku — co 4 lata, dla dalszych

13 Mirbt, wyd. IV, 586. Dla zakonnikéw podal te formule Benedykt
X1V w komstytucji Quod sancta z 1740 r., Lucidi, dz. cyt, III, 12 n.

138 Dz. cyt., 295.

139 Carroll, dz. cyt, 43; Pléchl, dz. cyt., III; 262
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okolic — co 5 lat, dla Azji i odleglejszych kontynentéw — co 10 lat.
Bieg termindéw rozpoczynal sie od dnia konsekracji czy otrzymania
paliusza lub translokaty. Biskupi, ktérzy juz zajmowali swe stano-
wisko, zobowigzani zostali do wizytacji w oznaczonych czasokresach
od dnia publikacji nowej ustawy, tj. 20 XII 1585. Ze chodzilo o spra-
we diecezji a nie o biskupa, §wiadczy obowigzek nawigzania do okre-
su cigzgcego na poprzedniku, ktory z powodu jakiej§ przeszkody czy
$mierci nie dokonat wizytacji.

Pierwszym elementem samego aktu wizytacji bylo odwiedzenie
bazyliki §w. Piotra i §w. Pawla. Choé¢ czynnosé¢ ta miata charakter
osobistej poboznosei, podlegata jednak kontroli o tyle, ze biskup mu-
siat dolgczyé do akt zaswiadezenie od zarzadéw wspomnianych $wia-
tyn, aby podjaé¢ dalsze czynno$ci wizytacyjne. Nastepnym aktem
bylo wyrazenie uleglosci i obediencji oraz ustne ztozenie sprawozda-
nia papiezowi. Wreszcie — przedlozenie sprawozdania na piSmie. Po~
czatkowo przyjmowatl je pierwszy kardynat diakon.14¢ Bullg Immen-
sa aeterni z 22 1 1588 zlecil Sykstus V Kongregacji Soboru regulo-
wanie i przyjmowanie sprawozdan pisemnych od wizytujacych bi-
skupow, wysiuchiwanie ich postulatow przedkladanych przy tej
okazji oraz spelnianie ich wedlug zasad miloSci i sprawiedliwosci.
Wazniejsze sprawy nalezalo przedkladaé¢ papiezowi. W koncu wysta-
wiala Kongregacja wizytujagcemu zaswiadczenie o spelnieniu obo-
wigzku. Benedykt XIV ustanowil konstytucjg Decet Romanum Pon-
tificem z 23 XI 1740 w ramach Kongregacji Soboru stala komisje
czyli kongregacje partykularng wylacznie w celu studiowania spra-
wozdan o stanie diecezji i udzielania odpowiedzi biskupom. Wcho-
dzili do niej prefekt i sekretarz Kongregacji Soboru oraz okre$lona
liczba pralatow. Sprawy wazniejsze przedkladal sekretarz Kongre-
gacji kardynalom i papiezowi. Komisje te mazwano ,,Concilietto”
czyli matag Kongregacja Soboru. Pius IX ustanowil przy niej 28 XII
1854 specjalnego urzednika do sporzadzania odpowiedzi na przedlo-
zone relacje.141

Dla podniesienia poziomu sprawozdan pisemnych potrzebne byly
szczegbOtowe wskazowki i pomoce. Pierwszg podstawe do ukladania
relacji stanowily pytania w biskupim procesie informacyjnym.142
Odrebny formularz i kwestionariusz opracowal P. Fagnani sekretarz
Kongregacji Soboru w latach 1613—1626. Formularz przewidywat
opis stanu materialnego diecezji i dane pochodzace z wizytacji kos-
cioldéw, z corocznego synodu diecezjalnego oraz z seminarium.l43
Oparty by! na normie konstytucji Syktusa V. Jako praca prywat-
na nie mial mocy obowigzujacej. Stad relacje byly nieréwme: jed-

#l G, Varsanyi, De competentia et procedura S. Congr. Concilii,
La Sacra Congreg. del Concilio, Citta del Vaticano 1964, 83 n.

142 T Dlugosz, Biskupia visitatio, 239.

3 Carroll, dz. cyt, 41 n.
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ne obfitowaly w rzeczy zbedne, innym brakowalo koniecznych in-
formacji. Dlatego Benedykt XIII polecit na synodzie rzymskim
w 1725 r., aby Kongregacja Soboru opracowala instrukcjg. Autorem
byt pézniejszy papiez Benedykt XIV. Tekst ujeto w 8 rozdzialtow:
o stanie materialnym diecezji, o biskupie, o duchowienstwie diece-
zjalnym, o klerze zakonnym, o mniszkach, o seminarium, o $wig-
tyniach, bractwach i miejscach §wietych, o wiernych i o wysuwa-
nych postulatach. Pozadane byly dodatkowe uwagi. Kazdy rozdzial
obejmowat od kilku do kilkunastu punktéw, przewaznie w formie
pytan.14¢ Autor instrukcji zaaprobowat ja jako papiez Benedykt XIV.
Wyjasnil, ze przy pisaniu dalszych relacji nie bylo potrzeby pow-
tarzania tych samych wiadomosci. Wystarczylo odnies¢ sie do po-
przednich sprawozdan, chyba ze w miedzyczasie zmienilo sie co$
w diecezji albo mastapily nowe wydarzenia, ktére pogorszyly stan
materialny diecezji i ktore zastuguja na wzmianke.145 Instrukcja ta
ksztattowala jurysprudencje i stanowila podstawe do rozstrzygnig¢,
uwag i pouczen ze strony Kongregacji oraz do opracowan ze strony
autoréw.418 Wedlug niej redagowane byly relacje biskupéw. Od 1 I
1911 wszedl w zycie obszerniejszy schemat sprawozdan i zmieniony
rozklad wizytacji.

Syktus V makazal wszystkim biskupom, wspdiczesnym mu i przy-
szlym, aby ,in virtute sanctae oboedientiae” sporzadzali sprawo-
zdania z pracy w swych diecezjach wedlug przepisanej formuly.
Jako ostatecznos$é przewidywal zaciggniecie przez zaniedbanych
sily faktu suspensy ,,ab ingressu ecclesiae”, od administracji tak
w rzeczach duchownych jak i materialnych oraz od prawa do otrzy-
mywania dochodéw. Kapituly winny je natychmiast pobraé i obroécié
wedlug potrzeby na budowe czy przyozdobienie kosciota. Supsensa
ta byta karg poprawczg, trwajaca az do odstapienia od uporu. Uwol-
nienie od niej zastrzezone zostalo Stolicy Ap. — Dawne $ciganie ,re-
atus periurii” zastapiono zobowigzaniem ptynacym z religijnego po-
sluszenstwa oraz wzmocniono oznaczona sankcjg karng. Przypomi-
nala ona ograniczenia, jakimi podlegali metropolici zaniedbujacy
staran o paliusz. Lektura tekstu tej normy nasuwa zastrzezenia. Nie
okreslono, kto ma orzekaé o zacigganiu cenzury. W $redniowieczu
mieli to prawo metropolici. Po soborze tryndeckim nalezalo ono do
Stolicy Ap. Nie spotyka sie przykladu stwierdzenia, ze jaki§ biskup
zaciagnat te kare. Po wtére, trudny do realizacji byt nakaz dla ka-
pitul, aby pobieraly dochody biskupa bedjcego w suspensie, gdyz
kapitula podlegala ukaranemu. Wreszcie niejasna jest sprawa uporu
biskupa. Zazwyczaj nie spotykalo sie woli przeciwnej wykonaniu

M T,ucidi, dz. cyt., I, 42—49.

45 Benedykt VIX, dz. cyt., 308.

18 O jej trwalej aktualnoéci §wiadezy monumentalne opracowanie przez
A. Lucidi, dz. cyt., I—IIL
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obowigzku. NajczeSciej brakowalo wsréd wielu zajeé checi czy na-
wet sit do podjecia podrézy do Rzymu. Nic dziwnego, ze w tej sy-
tuacji opisana sankcja karna miala znaczenie wigcej w sumieniu
niz w zakresie prawa. W praktyce odbycie pielgrzymki ,,ad limina”
wystarczylo do wyrownania zalegloSci i do orzeczenia o wolnosci
od cenzur. Kongregacja traktowala te sprawy lagodnie. Udzielala
dyspens wyraznie i milezgco, tzn. nie zwracala uwagi na opisane
sankcje karne.147 Schemat ,,De episcopis”’, dyskutowany na komisji
Soboru Watykanskiego I w dniach 14—21 I 1870 przewidywal za za-
niedbanie wizytacji ,,ad limina” suspense ,,ab usu pontificalium”
a w razie zwiekszania sie uporu inne sankcje, nakladane przez Stolice
Ap.148 W praktyce uznano, ze pominiecie przez Piusa IX w bulli Apo-
stolicae Sedis z 12X 1869 cenzury za to miedbalstwo oznaczalo znie-
sienie jej.14? Pozostala wiec ,lex imperfecta”, wigzaca tylko w za-
kresie sumienia.

Obejmujge rozwéj omawianej instytucji od reformy Sykstusa V
nalezy stwierdzié, ze poza konstytucja tegoz papieza z 1585 r. de-
cydujace znaczenie posiadala instrukcja wydana z nakazu synodu
rzymskiego w 1725 r. Uzupelnieniem tych norm byly akty prawo-
dawcze Benedykta XIV. Ten stan rzutowal na czestotliwo$é wizy-
tacji ,;ad limina” i na poziom skladanych sprawozdan. Niewatpliwie
w XVIII w. latwiejsza byla sytuacja biskupéw i Stolica Ap. wiecej
ofrzymywata informacji ze skladanych sprawozdan. Sprawa byta jed-
nak zlozona. Zalezalo od wielu czynnikéw. Od G. Phillipsa usta-
lit sie poglad, ze w XIX w. mimo surowych przepis6w instytucja
»Visitatio ad limina” znalazta sie w glebokim upadku. W. Plochl
przytoczyl jednak pochwaly Piusa IX kierowane w encyklikach
z r. 1854 i 1856 do biskupéw austriackich jako dowdd, ze nie wsze-
dzie sytuacja byla tak beznadziejna jak przedstawial Phillips.150 Ze-
stawienie tych pogladow $wiadezy, ze Stolica Ap. doceniala role
wizytacji i chciala jej ozywienia. Podobnie tez biskupi, jak $wiadczy
przypomnienie synodu prowincjalnego w Anglii z 1852 r., u§wiada-
miali sobie znaczenie sprawozdan do Stolicy Ap. i odwiedzania pro-
goéw apostolskich.151 Jednoczesnie dostrzegano narastajace trudnoéci
praktyczne i potrzebe dalszych reform.

Nowy etap rozwoju instytucji stanowil dekret A remotissima Ec-
clesiaze aetate wydany przez Kongregacje Konsystorialng 31 XII
1909. W ramach reformy Kurii Rzymskiej zlecit Pius X tej Kongre-
gacji sprawy wizytacji ,,ad limina”. W r. 1910 zwolniono biskupow

147 Carroll, dz. cyt., 45; Pl6chl, dz. cyt, III, 262.

18 Encyklopedia koScielna, t. 15, 606 n; C. Butler, Das I vatikanische
Konzil, wyd. II, Miinchen 1961, 195—203.

18 ¥, Wernz, Ius Decretalium, t. II—2 Romae 1906, 557.

150 P15 chl, dz. cyt., III, 263 n.

151 R, J. Schiefen: The First Provincial Synod of Westminster (1852),
Annuarium Historiae Conciliorum, 4 (1972) z. 1—2 s. 209.
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od obowigzku wizytacji. Od 1 I 1911 zaczely cbowigzywac nowe tfer-
miny. Sprawozdania byly odtad sporzadzane wedlug kwestionariu-
sza cbejmujacego 150 pytan. Oglosila go Kongregacja wraz ze
wspomnianym dekretem ,,Ordo servandus in relatione de statu eccle-
siarum”.152

2. Nawiedzanie progéw apostolskichprzez bisku-
pow z Polski

a) Ilo$é pielgrzymek ,,ad limina”

Konstytucja Sykstusa V Romanus Pontifex zaczela obowigzywaé
od chwili urzedowego ogloszenia w Rzymie 20 XII 1585. Dokonalo
sie to przez wywieszenie tekstu na drzwiach bazyliki lateranskiej
§w. Jana i watykanskiej §w. Piotra oraz kancelarii apostolskiej i na
froncie ,,Campi Florae”.153 W Polsce rozestal w listach prywatnych
dc biskupow tekst tej konstytucji w pierwszych miesigcach 1586 r.
nuncjusz papieski Hieronim Bovius. Chodzilo o zaznajomienie ich
z nowymi przepisami. Biskup poznanski F.ukasz Koscielecki polecil
wpisaé tekst konstytucji do akt konsystorskich.13 Zaczely biec ter-
miny wizytacji ,,ad limina”. Biskupi z Polski obowigzani byli odby-
waé te pielgrzymke co czwarty rok.!55 Kontrolowanie periodycz-
noéci wizytacji utrudniata norma Sykstusa V, stanowigca jako po-
czatek czasokresu 20 XII 1585 dla biskupéw rzadzacych wtedy die-
cezjami a dla nowych cd dnia zlozenia przez nich przysigegi z tym,
ze w razie objecia diecezji majgcej juz przekroczony termin obo-
wigzany byl nastepca uda¢ sie z pielgrzymka ,,quam primum”. Kon-
gregacja Soboru dazyla do liczenia wszystkich terminéw od 20 XII
1585. Wreszcie nakazala to rozporzadzeniem z 10 XI 1673. O zrézni-
cowaniu w praktyce terminoéw $swiadczy fakt, ze jeszcze w XVIII. w.
podejmowli biskupi np. z Belgii pielgrzymki w terminach uptywa-
jacych od czasu objecia przez nich rzadéw w diecezji.156

Biskupi polscy uznali, ze nowe prawo bedzie dla nich ucigzliwe
w realizacji. Listem z 10 III 1588 prosil Sykstusa V biskup krakow-
ski Piotr Myszkowski o catkowite zwolnienie go z zobowiazania, kto-
re przyjal pod przysiega podczas swej konsekracji, ze bedzie co

152 Cappello, dz. cyt. I, 22—46.

158 Przygodzki, dz cyt., 318.

154 Tamze, 314.

155 Tekst Bullarium Romanum i za nim Cod. I. C. Fontes, I, 280 wylicza
rézne narodowosci, dodajgc wszystkich mieszkajgcych ,citra mare Ger-
manicum et Balticum”. Nie wspomina o Polakach. Natomiast tekst prze-
stany biskupowi poznanskiemu a prawdopodobnie réwniez innym bisku-
pom w Polsce podaje: ,,..Ungari, Poloni, Angli”, Przygodzki, dz cyt,
317.

15 T. Dtugosz, dz cyt., 193,
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trzeci rok nawiedzal progi apostolskie. Argumenty podane na po-
parcie tej prosby odnosza sie poza przyczyna posunietej starosci 157
do ogdélu biskupow polskich. Ttumaczyli oni, ze jako senatorowie
Krolestwa nie mogg oddala¢ sie z kraju. Jesliby nawet uzyskali na'to
zezwolenie, obowigzani byli do udzialu w sejmach, gdzie nalezalo
broni¢ spraw Kosciota. Heretycy nawet na sejmikach napadaja, jak
pisal Myszkowski, zuchwale na religie katolicks. Biskupi muszg czu-
waé bez przerwy.158 W podobny sposéb zwracali sie do papieza za-
pewne i inni biskupi polscy. Prawdopodobnie na skutek tych présb
przedtuzyt im Sykstus V termin podrézy do Rzymu z co czwartego
na co piaty rok i uwolnil ich od kar za dotychczasowe niestawien-
nictwo. Nie zadowolilo to jednak biskupéw. Z sejmu w Warszawie
wystali onj 2 IV 1590 prosbe o rozluznienie obowigzku wizytacji ,,ad
limina”. Jako argumenty podali poza racjami wyliczonymi przez
Myszkowskiego niebezpieczenistwo wojny z Turkami i Tatarami
oraz wyczerpanie zasob6w materialnych u biskupéw z powodu bez-
krélewia i kosztéw wypraw wojennych, ktére musza oni ponosi¢ we-
dhug zadan standéw $wieckich.15? Poréwmnanie listu Myszkowskiego
z listem ogétu biskup6éw polskich nasuwa wniosek, ze sprawa weszla
w stadium przetargéw. Pierwszy list domagat sie catkowitego znie-
sienia,180 drugi — zadatl tylko rozluZnienia obowiazku wizytacji pie-
cioletnich. Jako przyczyny podano trudno$ci o charakterze przej-
sciowym, np. niebezpieczenstwo staré zbrojnych, koszty z powodu
bezkrélewia i wypraw wojennych. Tak samo inne racje, jak obo-
wigzki senatorskie czy udzial w sejmach nie usprawiedliwialy jeszcze
catkowitego zwolnienia z obowigzku. Krdl udzielal biskupom ze-
zwolent na wyjazd za gramice.181 Przytoczone argumenty mogly wigc
wystarczaé do postuzenia sie czasem zastepes.

Stuszne wydaje sie wnioskowanie S. Przygodzkiego,162 ze
prymas S. Karnkowski autor listu z 12 IV 1590 i niektérzy biskupi
zaniepokoili sie zgdaniami sprawozdan, a wiec przedkladaniem wy-
nikéw pracy pozytywnej mad realizacjg reform trydenckich. Papie-
zom chodzilo gldwmnie o regularne wizytowanie diecezji, zwolywa-
nie synodéw, urzgdzenie seminarium itp. Sprawa walk z innowier-

157 Myszkowski zmart w 1591 r.

158 Vet. Mon. Pol. Lith., III nr 2—4.

159 Przygodzki, dz. cyt., 303. Wydaje sie, ze niestusznie przyjmuje
T. Dtugosaz, dz. cyt, 225, iz biskupi polscy mieli na uwadze konsty-
tucje z 1585 r. a nie pdZniejszy akt papieski, Wynika to z uprzedzenia do
Przygodzkiego, ktébrego wydanie konstytucji i innych teksté6w Zrodto-
wych jest raczej zwyklym przedrukiem a nie krytycznym opracowaniem.

180 ut me ab hoc obligationis vinculo auctoritate sua solvere velit”,
Przygodzki, dz. cyt., 319.

161 Jako proba stuzylo moze zZwroédcenie sie papieza 4 VIII 1590 do kréla,
aby kard. J. Radziwill przybyl do Rzymu na narade w waznych sprawach
KoSciola, Vet, Mon. Pol, Lith., III, nr 133.

162 Dz, cyt., 303—307.
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cami czy tez spory ze szlachty o rozklad ciezaréw wojennych mniej
przekonywaly Stolice Ap. Chciala ona, aby bezwzglednie wprowa-
dzié do diecezji polskich odnowiong instytucje pielgrzymek ,,ad limi-
na”. Dazyla tez do utrzymania terminéw czteroletnich. Wniosek ten
potwierdza list kard. G. Mattei prefekta Kongregacji Soboru z 26 VI
1592 skierowany do biskupa wloctawskiego H. Rozdrazewskiego.
Kardynal donosit w nim, Ze mimo upltywu ustawowego terminu 4 lat
dopuscil pelmomocnika do odbycia wizytacji, uwolnil biskupa od
ewentualnej suspensy, nieprawidlowo$ci i cenzur zaciggnietych
z powodu zaniedbania obowigzku, darowal mu dochody nielegalnie
pobrane i osobiScie sam papiez odwiedzi! groby apostolskie za pierw-
sze czterolecie biskupa wloctawskiego. Jednoczesnie kardynal po-
wiadomil, ze sprawozdanie zbadala Kongregacja Soboru i pochwali-
ta biskupa za poboznos¢ i czujno$¢ pasterska.l6? Tego rodzaju po-
traktowanie $wiadezy, ze opisane rozluZnienie norm uwazata Stoli-
ca Ap. za jednorazowg dyspense i Ze byla zdecydowana prowadzié
w calej rozcigglosci normy prawa powszechnego. Z tego powodu
papiez nie uwzglednit w 1594 r. prosby arcybiskupa lwowskiego
D. Solikowskiego o zwolnienie go z obowiazku wizytacji ,,ad limi-
na’’.164

Jakkolwiek pojedynczo spotykato sie w koncu XVI i w poczatkach
XVII w. relacje trzyletnie, 185 na ogél bywaly w pierwszej polowie
XVII w. zobowigzania do pielgrzymki co cztery lata. W XVIII w.
pojawil sie w bullach translacyjnych termin piecioletni. Mozliwe,
jak sadzi Miiller, ze dziatalo tu niejednakowe poczucie polozenia
geograficznego Polski tak wérdd naszych biskupéw jak i wsrod pre-
fektow Kongregacji Soboru.16¢ Diecezje lezace na wschéd od Bal-
tyku mozna bylo zaliczyé, jak to czesto czymili biskupi 187, do te-
ren6w objetych terminem piecioletnim. Nasuwa sie jednak domys},
ze réwniez powstajace trudnosci sklaniaty do szerszej interpretacji
bulli Sykstusa V. Wiele zalezalo tez od pilnos$ci prefektow a zwlasz-
cza sekretarzy Kongregacji Soboru.168 Niekiedy tolerowali oni za-
niedbanie obowigzku. Nie bylo wypracowanego i konsekwentnie
stosowanego nacisku. Wydaje sie, ze z biegiem lat nastgpito zlago-
dzenie rygoréw prawa i pewien opad regularnosci wizytacji.

Z zestawien, ktorych dokonal T. Dlugoszi8 za pierwsze czte-
rolecia po 1585 r. wynika, ze zaczelo sie od 6 sprawozdan do 1589 r.
Liczba ta podwoila sie i nastepnie wzrosta do 18. Z Polski odbylo

13 Przygodzki, dz. cyt., 322 n.

164 Miiller, Diecezja krakowska, s. 20.

165 Pisat o nich Myszkowski w 1588 r., Solikowski w 1598 i Szyszkowski
1625, M iiller, Diecezja krakowska, 23.

187 T, Diugosz, dz. cyt., 225,

168 Paolucci by}l ponad 30 lat sekretarzem i 4 lata prefektem (1627—1661);
Miller, Diecezja krakowska, 23.

19 Dz, cyt., 223.
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5 biskupéw pierwsze wizytacje w trzecim czteroleciu. W czwar-
tym — 3. Niektére diecezje opdznialy sie. Z Wroctawia dokonano
pierwszej wizytacji w 1603 r., z Warmii 1604, z Wilna 1605, z Kijowa
1607, z Gniezna, Poznania i Fucka 1612, ze Zmudzi 1624, z Krakowa
1625, z Przemys$la 1640. Jesli por6wnamy na tablicach opracowanych
przez T. Dlugoszal? zestawienia z 32 diecezji w $rodkowej
i potudniowej Europie, mozemy stwierdzié, ze wiréd wymienionych
10 diecezji polskich wizytacje ,jad limina” odbywaty sie w tych
samych rozmiarach jak i w diecezjach zagranicznych. Tylko nasze
diecezje kresowe pozostawaty nieco poza przecietng z innych czesci
‘kraju. Mozna przypuszczaé, ze te same relacje utrzymaly sie w wie-
kach nastepnych.

Blizsze zorientowanie sie w funkcjonowaniu instytucji nawiedza-
nia progéw apostolskich ulatwityby zestawienie listy wizytacji z Pol-
ski z lat 1585—1911. Obecnie mozliwe to jest jedynie w pewnym
przyblizeniu. Poza wspomnianymi tablicami Dtugosza pomocg moze
shuzyé wykaz zmikrofilmowanych relacji polskich 170 oraz zestawie-
mia z niektérych diecezji.l’l Wykazy te siegajg do konca XVIII lub
do polowy XIX w. Po przejrzeniu udostepnionych w Archivio Segre-
to Vaticano pudelek z relacjami, innymi pismami i notatkami doty-
czacymi wizytacji ,,ad limina” z 26 diecezji potozonych na ziemiach
polskich czy tez kierowanych przez Polakdéw mozna stwierdzié, ze
w latach 1585—1911 bylo 358 wizytacji. O czesci mogtly zaginagé Slady
w archiwach. Na wiek XVI przypada 9, na XVII — 124, na XVIII —
140, na XIX — 83 i na XX — 2. Nie znaleziono wzmianek o wizyta-
cjach z diecezji sejnenskej czyli augustowskiej i minskiej. Mozli-
we, ze zbadanie mieuporzagdkowanych jeszcze materialéw watykan-
skich oraz archiwoéw zwlaszcza diecezjalnych w Polsce wykryje in-
formacje o dalszych wizytacjach.172

Rozklad odwiedzin progéw apostolskich z poszczegdlnych diecezji

przedstawia sie wedtug lat nastepujaco:

Bakowska 1659

Chelminska 1597, 1607, 1635, 1642, 1674, 1686, 1702, 1727, 1743,
1752, 1764, 1773, 1778, 1784, 1790, 1794, 1838, 1841,
1843, 1847, 1850, 1851, 1862, 1869, 1872, 1891

Chelmska 1594, 1597, 1608, 1611, 1614, 1625, 1633, 1637, 1639,
1644, 1650, 1653, 1665, 1672, 1684, 1717, 1725, 1729,
1740, 1743, 1749, 1754, 1758, 1763, 1770, 1787, 1792

170 Ktoczowski, dz. cyt., 261.

171 Np. T. Dlugosz Relacje biskupéw lwowskich 1595—1794, Lwoéw
1937, 2, 5, 54 i i.; Miller, Diecezja krakowska, 7; tenze, Organizacja
terytorialna, 133.

12 Np. Miiller, odkryl nieznane w zespole nuncjatury warszawskiej
w Archiwum Diecezjalnym w Plocku 3 relacje z tejze diecezji, Organiza-
cja terytorialna, 132.
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Gnieznienska

Inflancka
Janowska
Kamieniecka
Kielecka
Kijowska
Krakowska

Lubelska
Lwowska

Fucka

Mohylowska
Plocka

Poznanska

Przemyska

Sandomierska
Smolefiska
Tarnowska
Warminska

Warszawska
Wilenska

Wtloctawska

Wroctawska

Zmudzka

1612,
17486,
1885,
1696,
1831

1601,
1728,
1809,
1607,
1625,
1756,
1900

1815,
1595,
1649,
1833,
1613,
1755,
1861

1595,
1671,
1772,
1612,
1763,
1640,
1710,
1818,
1825,
1640,
1792,
1604,
1701,
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1621,
1755,
1896

1705,

1633, 1644,
1782, 1789,

1649,
1838,
1710, 1725, 1732,
1606,
1749,
1817,
1617,
1639,
1765,

1612, 1619,

1757

1897

1739, 1754,
1644, 1650,
1807 1828,

1623,

1756,
1667,
1833,

1837
1598, 1600, 1603,
1731, 1769, 1772,
1841, 1898
1621, 1625,
1759, 1765,

1608,
1774,

1630,
1773,

1643,
177,

1614,
1733,
1823,
1640,
1791,
1660,
1749,
1888,
1896
1757,
1826,
1650,

1598,
1696,
1778,
1616,
1769,
1647,
1722,
1820,
1828,
1645,
1794,
1610,
1717,

1602,
1717,
1786,
1622,
1783,
1648,
1723,
1830,
1851,
1652,
1800,
1617,

1605,
1728,
1818,
1632,
1787,
1653,
1728,
1859,
1863,
1747,
1802,
1640,

1671,
1841,

1746,

1630,

1781,

1689,
1872,

1616,
1778,

1666,
1782,

1630,
1744,
1828,
1712,
1817
1666,
1757,
1894,

1761,
1830,
1658,

1681, 1685,
1870, 1873,

1750, 1758

1632, 1638,

1793
1716, 1731,
1877, 1881,

1619, 1623,
1790, 1794,

1671, 1721,
1788, 1794

1636, 1649,
1753, 1757,
1831

1731, 1744,

1673, 1685,
1765, 1803,
1903

1794, 1798,
1863, 1894,
1664, 1669,

1727, 1745, 1751, 1757, 1762, 1765,

[34]

1731,
1878,

1684,

1751,
1886,

1640,
1796,
1749,
1665,
1767,
1750,
1699,
1805,

1802
1895
1675,
1772,

1800, 1802, 1831, 1847, 1850, 1872, 1877, 1881, 1893,

1898
1895

1605,
1701,
1787

1599,
1685,
1851

1603,
1709,
1850,
1625,
1788,

1609,
1717,

1614, 1625,
1733, 1741,

1635,
1746,

1607,
1705,

1615, 1621, 1625,
1728, 1731, 1746,

1607,
1739, 1749,
1852, 1859,
1646, 1665,
1793, 1870

1613, 1618, 1620,
1755, 1773,
1863, 1883,
1748, 1755,

1639,
1749,

1633,
1769,

1650,
1777,
1893,
1761,

1644,
1754,

1651,
1759,

1639,
1781,

1644,
1843,

1667,
1800,
1897,
1767,

1678,
1802,
1903
1773,

1697,
1767,

1650,
1848,

11700,
1809,

1783,
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W niektéorych datach wystepuje roznica roku lub wigeej. Pochodzi
to zazwyczaj albo z wezeSniejszej daty opracowania sprawozdan
i op6znionej pielgrzymki lub z przewleklego badania relacji w Rzy-
mie. Czasem mozna mowié¢ o dacie przyblizonej.

Jaki$ poglad na dzialanie mechanizmu, ktéry wplywal na czesto-
tliwosé wizytacji, moze daé zestawienie dlugosci czasokreséw mig-
dzy poszczegbdlnymi relacjami.

Ilos¢ lat Tlo§¢ wizytacji w wieku:

miedzy wiz. XVI XVII XVIII XX XX Suma
1 1 1 2 4
2 1 3 3 7 14
3 2 6 3 8 19
4 1 11 15 7 34
5 14 19 9 42
6 15 16 2 33
7 9 6 4 19
8 9 7 2 18
9 2 5 1 1 8
10 6 6 2 14
ponad 10 33 56 37 1 127

pierwsza wiz, 5 14 1 6 26

Kongregacja liczyla spelnianie obowiazku wizytacji ,,ad limina”
wedtug czteroleci. Zadala uzupelnien zaleglo§ci.l” Zgodnie z tym
Dtlugosz zestawil tabele wizytacji z biskupstw $rodkowej i za-
chodniej Europy oraz z 9 diecezji potozonych we wschodniej czeSci
Polski i z diecezji wloclawskiej wedlug terminéw czteroletnich.174
Z zestawien tych wynika, ze na og6t mniej niz polowa pielgrzymek
odbyla sie¢ w przepisanym terminie. Kilka, kilkanascie lub wiecej
jeszcze razy opuszczano przypadajacg wizytacje. Je$li jednak wez-
miemy pod uwage wszystkie odcinki czasowe miedzy wizytacjami
w Polsce z lat 1585—1911, mozemy stwierdzié¢, ze najwiecej, gdyz po-
nad jedna trzecia wizytacji odprawili biskupi po okresie diuzszym
niz 10 lat. Poza tym przewazaly pielgrzymki w okresach 6-letnich
w XVII w. i 5-letnich w w. XVIII i XIX. W wieku XVII wizytacje
5-letnie zajmujg pierwsze miejsce po 6-letnich. Wskazywalo by to,
ze albo w Swiadomosdei biskupéw dominowalo przekonanie o obo-
wigzku 5-letnim albo tez byly to pielgrzymki podjete na skutek
przypomnien ze strony Kongregacji Soboru. Wizytacje 4-letnie szly
dopiero na trzecim miejscu w XVII i XVIII wieku. W zestawieniu
ogolnym najwiecej bylo réwniez wizytacji co 5 lat (42), na drugim

178 M iiller, Organizacja terytoriaina, 135 n.
174 Dz, cyt., 224 n.
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miejscu szly pielgrzymki co 4 lata (34), na trzecim — co 6 lat (33).
Charakterystyczne, ze okresy poprzedzajace terminy 5-, 4- i 6-let-
nie oraz nastepujace po nich powtarzaja sie w iloSci mniej wigcej
réwnej. Bylo to wynikiem albo uzupelniania opuszczonych czaso-
kreséw ustawowych albo tez odbywaniem spoéZnionych wizytacji.

Poza pewnym oddzialywaniem norm prawa powszechnego i ur-
gens6w ze strony Stolicy Ap. zauwazamy wplyw takich czynnikéw
jak odbywanie pierwszych wizytacji przez nowomianowanych bi-
skupdéw, wykorzystywanie lat jubileuszu powszechnego,1? urzadza-
nie pielgrzymek przy okazji zalatwiania innych spraw,?6 po odby-
ciu synodu diecezjalnego, przeprowadzeniu wizytacji w parafiach
diecezji 177 itp. Przyczyny pierw wyliczone wplywaly wiecej na u-
zupelnianie zaleglych wizytacji, poézniej — na przyspieszanie spel-
niania obowiazku.

Zgodnie z konstytucja Sykstusa V wizytacja progéw apostolskich
byla obowigzkiem osobistym biskupa. W praktyce Stolica Ap. klad-
la macisk, aby z reguly on sam odbywal pielgrzymke ,,ad limina”.
Zadanie to nie bylo jednak ani latwe ani wdzieczne. Stad w okresie
XVI—XVIII w. na 273 wizytacje wiemy tylko, jak stwierdzil M iil-
ler, o kilkunastu odbytych osobiscie przez biskupéw z Polski. Cha-
rakterystyczne, ze zaden z tych, ktéry zawi6zl osobisScie relacje, nie
uczynil tego powtérnie.l’” Podobna sytuacja istniala zapewne
w XIX w. Stan ten byl w 13cznosci z ponawianymi prosbami o zwol-
nienie z obowigzkéw oraz z zadaniami ze strony Stolicy Ap., aby
w razie przeszkéd posylal biskup pelnomocnika ze sprawozdaniem
z pracy w diecezji.l?® Kongregacja miala jednak pretensje, je$li
biskup bez podania przyczyny posluzy? sie zastepca albo tez ograni-
czal sie do podania relacji bez udzialu formalnie upowaznionego
zastgpey.180 Czasem Kongregacja nie dopuszezala pelnomocnika u-
znajace, ze jest to ,,persona indigna”, ale przyjmowata sprawozdanie
przywiezione przez niego. W XIX w., jak $wiadczy pismo Kongre-
gacji do biskupa wroclawskiego z 1802 r., nie zagdano juz podawania

15 W XVII w. bylo 14 wizytacji w latach konczgcych éwieréwiecze,
w XVIII—7, w XIX—5.

176 Np. biskup warminski Wactaw Leszczynski udal sie w r. 1657 celem
oczyszcezenia sie z zarzutéw i zalatwienia spraw osobistych, Obtlak, dz.
cyt., 5, 31.

177 Np. biskup przemyski W. H. Sierakowski po przeprowadzeniu pierw-
szej wizytacji w latach 1743—1745 sporzadzil relacje do Rzymu o stanie
diecezji, J. Ataman, Akta wizytacji diecezji przemyskiej do korica
XVIII w., Archiwa, Bibliot. i Muzea Kosc., 1(1960) z. 2 s, 43.

178 Dijecezja Krakowska, 21; tenze, Relacja prokuratora, 79; Koscidt
1y Polsce, 11, Krakéw 1970, 137. Z Warmii byt w XVII i XVIII w. tylko
jeden biskup w 1650 r. Sg przypuszczenia co do drugiej, Szor ¢, dz. cyt,,
207.

17 Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte, 1(1936)136.

18 Miller, Relacja prokuratora, 79; Szore, dz. cyt, 206.
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przyczyn niestawiennictwa biskupa odpowiadajac mu: jesli masz
trudnosé, mozesz latwo wyslaé zastepce. Zaniechano badania, czy
zastepca jest godna osoba. Dobranie odpowiedniego pelnomocnika
szczegblnie dla biskupéw kresowych, narzekajgcych na brak du-
chowienstwa nie zawsze bylo latwe. Postugiwano sie nieraz duchow-
nymij z obcych diecezji. Niekiedy biskup wahat sie: juz rozglosil, ze
jedzie pelnomocnik a ostatecznie sam wybral sie do Rzymu.181
Zastepca musiat by¢ czlowiekiem zaufanym dla biskupa,182 znaja-
cym sytuacje w diecezji i majgcym kwalifikacje do podjecia po-
drozy za granice oraz do zalatwienia spraw u Stolicy Ap. Wydaje
sie, ze szczegblnie w XVI i w poczatkach XVII w. wysylali biskupi
dwéch pelnomocnik6w.183 Ci postugiwali sie czasem réwniez substy-
tutami. Biskup majacy obawy co do losu wizytacji pisat listy do
réznych osobistosci duchownych a nawet i $wieckich w Rzymie
i pozostawal w korespondencji ze swoim przedstawicielem. Mozna
przypuszcza¢, ze mimo wszystko mniejsze byly koszty wystania za-
stepcy niz pielgrzymki osobistej.18% Z tych tez wzgledow skltadano
w XVIII w. prosby do papieza, zeby sie zgodzil na stalego pelno-
mocnika, np. jezuite Polaka stale mieszkajacego w Rzymie lub
pracownika Kurii Rzymskiej. Jesli 1 to bylo trudne, zadowalala sie
Kongregacja przyjeciem relacji od zwyklego wystafica. Spisywano
wtedy protokélarnie przyczyny usprawiedliwiajace brak spelnienia
przez biskupa obowigzku pielgrzymki ,,ad limina”. Sa tez przyklady
przyjecia wystanca bez pisemnego sprawozdania.$5 I na odwrét,
sam list o stanie diecezji a raczej o dokonaniach biskupa wystarczal
réwniez do zaliczenia wizytacji.186

Wysuniete w 1588 r. przez biskupéw z Polski trudnoéci w odby-
waniu wizytacji ,,ad limina” powtarzaty sie w pismach z nastepnych
wiekéw. W miejsce podkres§lania swych zajeé senatorskich i sejmo-
wych pisali biskupi ogdlnie o ,negotia publica”. Po rozbiorach po-
wolywano sie na brak zezwolenia ze strony obcych monarchéow.
Biskup wroclawski Andrzej Jerin pisal w r. 1589, ze obawia sie, iz
podczas jego wyjazdu ze Slaska moze objaé heretyk piastowany
przez biskupéw urzad starosty.187 Biskupi warminiscy ttumaczyli sie,
ze maja obowiazki jako prezesi stanéw pruskich.188 Czasem wyraza-
no obawe zadraznien ze szlachta. Przyczyny te, choé¢ mialy pewna

18t Biskup warminski w 1650 r., O bt g k, dz ,cyt., 5.

182 Biskup wloclawski A, S. Dembowski wystal w 1744 r. swego brata
Jana, kanonika puttuskiego, J. Koceniak, Antoni Sebastian Dembow-
ski, biskup wloctawski i pomorski, Warszawa 1953, 68.

183 Biskup wloctawski w 1589, plocki w 1598, poznanski w 1616, Archiv
£, schl. Kirchengeschichte, 1 (1936) 139; M1iiller, Organizacja, 136.

184 Bp Dembowski dal swemu bratu na droge 300 dukatéw.

185 Np. z Wilna w 1787 r., z Kielc w 1809 i 1819 1.

18 Np. 30 IV 1644 r.

187 Archiv f. schl. Kirchengeschichte 1(1936)136.

188 Sz or ¢, dz. cyt.,206.
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podstawe w rzeczy, ujmowane byly zazwyczaj przesadnie. Niebez-
pieczenstwa tragizowano.18? Wydaje sie, ze Stolica Ap. zwrécila na
to uwage, gdyz pozniejsi biskupi nie wspominali o tym. Powtarzatlo
sie natomiast miebezpieczenstwo wojny, wysuniete juz w liScie bi-
skupow polskich z 1590 r. Szczegélnie grozba mapadu ze strony Tur-
kow i Tatar6w przemawiala do cztonkéw Kongregacji Soboru. Tak
samo okupacja terenu przez obce wojska byla wystarczajaca przy-
czyna. Biskupi rozszerzali tego rodzaju przyczyne na stan wojenny
w sgsiedztwie czy w krajach lezgcych na drodze do Rzymu. Pisali
wtedy o niebezpieczenstwach podrézy. Do§¢ czeste bywalo powola-
nie sie na szalejgca zaraze i inne nieszczeScia. Biskupi podawali
czesto jako przyczyneg swoj wiek podeszly i zty stan zdrowia. Powo-
lywano sig niejednokrotnie na trudnos$é¢ pokrycia kosztow. Wystepo-
wano tez przeciw taksom obowiazujacym w Kurii.

Nasuwa sie pytanie, czy poza tymi przyczynami nie kryly si¢ ja-
kie$§ racje, ktorych nie wymieniano w pismach. Miiller zauwaza,
ze wizytacje ,,ad limina” traktowali biskupi jako zlo konieczne,
gdyz zniechecala ich procedura rzymska: zbyt dlugie oczekiwanie
na zalatwienie sprawy i zbyt malo pochwal ze strony funxcjonariu-
szy koScielnych.190 Wydaje sie, ze szczeg6lnie w poczatkowym okre-
sie przyjmowania sprawozdan przez Kongregacje Soboru mogly
oddzialywaé i te przyczyny. Szczegdlnie od Benedykta XIV proce-
dura byla jednak sprawniejsza. Odpowiedzi Kongregacji miaty od
konca XVI w. charakter pouczajacy. Poézniejsze zawieraly juz zdania
pochwalne, zwlaszcza dla gorliwosei i pobozno$ci biskupéw. Stwier-
dzi¢ jednak nalezy, ze wieksze znaczenie mial dla biskupéw brak
materialu sprawozdawczego oraz brak spelnienia nakazéw z po-
przednich pielgrzymek. Chodzilo gléwnie o takie dzialy reformy
trydenckiej jak regularne wizytowanie diecezji, zwolywanie syno-
déw i organizowanie oraz nalezyty poziom seminariéw. Swiadcza
o tym pisma, w ktorych biskupi usprawiedliwiaja sie z opuszczenia
przypadajacych na dany rok pielgrzymek. Opisywali oni wtedy stan
wizytacji parafialnych za poprzednikéw, narzekali na brak sprawo-
zdan z tych czynnosci, rozlegloéé biskupstwa, nawatl prac zleconych
przez kroéla, ktére uniemozliwiaja wizytowanie kosciolow itp. Ze
wlasnie wizytowanie parafii stanowilo ,nervus rei”’, §wiadeczy zarzut
postawiony przez Benedykta XIV w 1750 r. ancybiskupowi lwow-
skiemu, iz arcybiskup juz przeprowadzil wizytacje swych ko$cictow
a nie zatroszczy! sie, by osobiScie lub przez biskupa sufragana odbyé
pielgrzymke ,,ad limina”.191 Poruszano tez sprawe synodu diecezjal-
nego. Przedstawiano stan dzialalnosci seminarium mnarzekajac na

8 Przygodzki, dz cyt., 302.
1% Relacja prokuratora, 79; Ko$ciét w Polsce, 11, 137.
191 Vet, Mon. Pol. Lith., IV nr 71, 136.



[39] Bp W. Wéjcik 169

trudnoéé utrzymania tego zakladu.192 Z czasem zanikaly te tluma-
czenia. Niemniej brak materialu do sprawozdan wstrzymywal nadal
biskupoéw od podejmowania pielgrzymki ,,ad limina”.

Mozna przyjaé, ze niektdérzy biskupi nie reagowali na mijajace
terminy nawiedzenia progéw apostolskich. Ttumaczyli sobie, ze ma-
ja przeszkody. Lekali sie kosztow. Widzieli, ze surowe kary, przepi-
sane przez Sykstusa V nie sa wykonywane. Moze tez wyczuwali,
ze spelnienie tego obowiazku nie ma wplywu na dalszg ich karie-
re19 Ze strony Kongregacji Soboru prébowano w poczatkach
postugiwaé sie przypominaniem tego obowigzku za posrednictwem
nuncjuszé6w apostolskich oraz wysylaniem: upomnien.i¥4 Urgowano
zwlaszeza metropolitéw. Wiecej chodzilo o sprawozdania z pracy
w diecezji. Biskupi przytaczali przeszkody na swe usprawiedliwienie
i prosili 0 zwolnienie z obowigzku albo przynajmniej o przesuniecie
terminu oraz o absolucje od ewentualnych cenzur. Zwracali sie
o wstawiennictwo do prefekta Kongregacii Soboru i do innych oso-
bistosci. Ze sprawa sankcji karnych byla w zaniedbaniu, §wiadezy
brak rozrézniania cenzury interdyktu od ekskomuniki. Biskupi pro-
sili o absolucje ,,ad cautelam” dla spokoju sumienia. Nalezy przy-
jaé, ze nie przestrzegali oni norm karnych konstytucji Sykstusa V.
Chodzilo im raczej o zabezpieczenie sie przed zarzutami w przy-
szlosci. Akta z poszczegblnych diecezji zawieraja powtarzajgce sie
prosby tego rodzaju. Rozpatrywali je kardynatowie na posiedzeniach
Kongregacji. Wydaje sie, ze nie sprawdzano przytaczanych przy-
czyn. Odpowiadano zazwyczaj, ze papiez ,benigne annuit” i po u-
dzieleniu absolucji przediuzy! termin na rok, dwa lub na trzy lata.
W XIX w. wzmianki o uwalnianiu od kar byly coraz rzadsze
a wreszcie zanikaly. Niekiedy ta wymiana prosb i odpowiedzi z prze-
dluzaniem terminéw powtarzala sie corocznie lub z malymi przer-
wami przez dhuzszy czas.195 Caly zestaw Srodkéw zmierzal nie tyle
do ekspiacji za dotychczasowe niedbalstwa ile do sklaniania, aby
w przyszlosci spelniano obowigzek wizytacji ,,ad limina”.

b) Przebieg wizytacji.

Jakkolwiek w aktach nie zaznacza sie roznica miedzy przebiegiem
pielgrzymki osobistej biskupa a wizytacjg za posSrednictwem pelno-
mocnika, mozemy posrednio wnioskowaé, iz zastepca mial trudniej-
sze zadanie. Z tego wzgledu biskupi pisali listy polprywatne do réz-
nych dostojniké6w duchownych a czasem i do $wieckich. Chodzilo

912 Por, listy biskupéw wloclawskich z 1611 { 1633 r. Monumenta histo-
rica dioceceseos Wladislaviensis, Wladislaviae 1887, 65n, 73n.

193 M ller, Diecezja krakowska, 38.

19¢ M {iller, Diecezja krak., 20.

195 Por, zestawienie z diecezji wilefiskiej i chelmskiej, Dtugosz, dz.
cyt., 210.
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o poparcie dla prokuratoréow i pokierowanie ich czynno$ciami
w Rzymie.196 Najczesciej zwracali si¢ biskupi do kardynaia prefekta
Kongregacji Soboru, by wstawitl sie u papieza i wyjednat spelnienie
prosb. Podobne listy z prosba o protekeje kierowano do innych kar-
dynatéw, zwlaszcza do pralatéw pracujgcych we wspomnianej Kon-
gregacji. Pisma do papiezy byly wiecej wyrazem hotdu i wiernosci.
Zawieraly jednak rowniez i prosby. Niekiedy cale sprawozdania
z pracy w diecezji byly utozone w formie listu do papieza. Pocho-
dzily one najczesciej z malych biskupstw we wschodnich czeSciach
Rzeczypospolitej. Tego rodzaju korespondencje kierowali biskupi do
Rzymu nie tylko przy wysylaniu zastepcy z wizytacja ,,ad limina”
ale i podczas trwania jego pracy w Stolicy Ap. Pelnomocnik infor-
mowatl biskupa o przebiegu czynnosci i o wylaniajacych sig trudnos-
ciach wskazujac na mozliwosci interwencji.

Podstawowe znaczenia posiadat mandat dla pelnomocnika. Wysta-
wial go biskup po lacinie, podpisywal i pieczetowal. Czasem byt
mandat uwierzytelniony przez notariusza koécielnego i podpisany
przez $wiadkow obecnych przy tym akcie. Zawieral klauzulg o pra-
wie powolywania substytutow. W celu usprawnienia pracy podpisy-
wal czasem biskup ,in blanco” rézne upowaznienia dla pelnomoc-
nika. Niekiedy, zwlaszcza z diecezji matych pisano mandat dla za-
stepcy na koncu sprawozdania. Ze zrozumialych wzgledow trudniej
dopuszczano jako pelnomocnika duchownego mieszkajgcego w Rzy-
mie czy tez pracujacego w urzedach czy instytucjach papieskich.
Biskup musial w specjalnym pismie usprawiedliwia¢ sie, iz sam nie
przyjechal i ze mie przyslal czlonka kapituly. Powolywal si¢ przy
tym na brak zdrowia i na koszty. W XVIII i XIX w. byly czestsze
tego rodzaju mandaty. W Kongregacji spisywano protokoét o przy-
czynach nieobecno$ci biskupa. Uzywany byt w koncu XVIII w.
formularz z 8 pytaniami. Na dokumencie pelnomocnictwa umiesz-
czano notatke, ze papiez zgodzil si¢ na zastepce. Czasem byla de-
cyzja, ze pelnomocnik nie moze byé dopuszczony. Pomimo tego bytly
wypadki, ze Kongregacja przyjmowala przystane sprawozdanie.197

Okolicznoscia wptywajaca na dotrzymywanie przepisanych termi-
noéw wizytacji byl czas zalatwiania formalnos$ci zwigzanych z piel-
grzymka ,ad limina”. Jako krancowe czasokresy podaja autorzy
kilka dni i kilkanascie lat. Przecietnie zalatwianie sprawy wymagato
kilku miesiecy do jednego roku. Nalezalo zaczaé¢ od odwiedzin ba-
zylik ksigzat apostol6éw i przedstawi¢ dokumenty stwierdzajace spel-
nienie tej czynnoéci. Czasem zaczynano od audiencji u papieza ce-
lem zdobycia wskazowek i rad. Najwigcej czasu pochlaniato zbada-
nie przedlozonej relacji. Od polowy XVIII w. kiadziono nacisk na te
czynnoé¢. Wydaje sig, ze sam biskup zalatwial szybciej. Mozna bylo

1% Miiller, Relacja prokuratora, 79.
97 Szor c, dz. cyt., 206.
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wystaraé sie o rozpatrzenie relacji poza kolejnoscig. Na przyspiesze-
nie toku sprawy wplywala tez zapobiegliwo§é pelnomocnika oraz
wzgledy na osobg zastepowanego biskupa, np. biskup znany z gorli-
wosci, brat kréla itp. Akt rozpoczecia badan nad relacjg czyli ,ex-
hibita” datowano. Zdarzalo sie, ze Kongregacja odmawiala przyjecia
'sprawozdania. Zazwyczaj streszczano po wlosku lacinski tekst rela-
cji dla wygody badajacych. Czasem podawano dostowne tlumacze-
nie z laciny na wioski ,fracta pagina”. Referenci zwlekali niekiedy
z przedlozeniem swych opinii. Wplywaly czasem wydarzenia ze-
wnetrzne jak choroba papieza, wakans Stolicy Ap. Samo podjecie
decyzji zalezalo od czasu zlozenia relacji i od poruszonych proble-
moéw. Kolegium rozpatrujgce meritum sprawy zbieralo sie rzadko
i nieregularnie, tj. po nagromadzeniu sie pewnej ilosci sprawo-
zdan.198 Zazwyczaj trzeba bylo wzywaé pelnomocnika do skladania
wyjasnien. Nieraz badano go, czy opisane fakty, np. zwolywanie
konferencji dziekandéw zgodne sg z rzeczywistoScia. Zdarzalo sie, ze
trzeba bylo pewne sprawy przedyskutowaé i nie doszlo do uzgod-
nienia miedzy Kongregacja a pelnomocnikiem. W razie trudnosci
dotgczano klauzule: ,salva Sedis Ap. approbatione”. Wylaniala sie
tez konieczno$é odeslania niektérych spraw do innych dykasterii
Kurii Rzymskiej celem wyrazenia przez nie opinii lub powziecia
decyzji. Prefekt Kongregacji Soboru przedstawial wazniejsze spra-
wy papiezowi. Po wyjasnieniu caloSei probleméw przygotowywat
tenze prefekt dyspozycje odpowiedzi dla biskupa. Opracowywano
minute. Pdézniej dopiero czystopis. Niekiedy pelnomocnik odjezdzat
wcezedniej, nie czekajac na ostateczng ,,expedita’.

¢) Przedktadane sprawozdania.

Chot¢ sprawozdanie podpisywal sam biskup, autorami gromadza-
cymi materialy i redagujacymi tekst do aprobaty przed czystopisem
byli z reguly jego zaufani wspoélpracownicy. Nierzadko, zdaje sie,
wykonywalj te prace pelnomocnicy, ktérzy musieli pézniej skladaé
wyjasnienia w Kongregacji.1® Bywalo i tak, ze dopiero w Rzymie
pisal prokurator, kanonik kapituly sprawozdanie w trzeciej osobie
o biskupie i dodawal zalaczniki. — Historycy Koéciola rozrézniajg
w relacjach biskup6éw polskich ,,ad limina” informacje subiektywne
czyli dotyczace wlasnych dzialan od danych obiektywnych, opartych
na wizytacjach i zestawieniach statystycznych. Zalecaja badaé zja-
wiska w ukladzie pionowym, aby przez wszechstronniejsze naswiet-
lenie wiecej zblizy¢ sie do prawdy.200 Wskazéwka ta ma szczegblne

198 M (iller, Relacja prokuratora, 81.

19 Miller, Diecezja krak., 56.

200 T Dlugosz, Warto§¢ relacji rzymskich biskupéw polskich jako
4rédla historycznego, Sprawozd. Tow. Nauk, K.U.L, 12 (1961) 92; Szore¢,
dz. cyt., 238.
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znaczenie dla historyka kanonistyki, gdyz instytucje prawa rozwija-
ly sie wedlug wlasciwych sobie wewnetrznych regul.

Na rozw6j sprawozdan wplywaly przede wszystkim wymagania
prawa powszechnego. W okresie przed wprowadzeniem kwestiona-
riusza z 1725 r. bywaly niekiedy listy biskupéw na paru stronach
z relacja a raczej z opisem wilasnych dokonan w diecezji. Cho¢ ten
,Stylus epistolaris” z czasem zanikal, pisano w tym okresie for-
malne sprawozdania bez szablonéw, zwracajac uwage na te zjawis-
ka, ktoére szczegdlnie interesowaly biskupa z punktu widzenia sa-
mej diecezji. Wytwarzal sie u biskupéw wlasny styl pisania spra-
wozdan. Wzorowano sie przy tym na kwestionariuszu wypelnianym
w czasie procesu informacyjnego przed prekonizacja na biskupstwo.
Umieszczano duzo ogélnikéw i opowiadan. Rozszerzano wiadomosci
historyczne. Narzekano na trudno§ci — ,,necessitates”. Pisano cza-
sem patetycznie i z wyrazna tendencja na swojg korzysé.201 Czytel-
nik latwo dostrzegal przemilczenia i luki w obrazie calosci, chwyty
psychologiczne itp. Z drugiej strony spotyka si¢ informacje nadpro-
gramowe, sensacyjne itp. — Roéwniez i po roku 1725 nie wymagala
Kongregacja od razu $cistego przestrzegania instrukcji. Powoli sta-
waly sie relacje coraz wigcej zobiektywizowane. Byly coraz bardziej
obszerne i szczegélowe. W XIX w. pisano nieraz na jednej polowie
strony pytania instrukeji z 1725 r. a na drugiej odpowiedz. Sprawo-
zdania obejmowaly kilkanaScie stron i wiecej. Niektére siegalty 60
stron in folio. Na ogét byly spokojne i rzeczowe. W okresie rozbio-
row pisali biskupi oglednie, aby nie narazi¢ sie na trudnosci. Cza-
sem wspominali o innowacjach, wprowadzanych przez zaborcow.
Nastawieni byli mniej na reforme wewnetrzng, dazac do utrzyma-

wania stanu dotychczasowego. — Zmiany zauwaza sie réwniez
w redagowaniu sprawozdan z pracy tego samego biskupa. Pierwsze
byly obszerniejsze. Po6zniejsze — wiecej ogélnikowe i lako-

niczne. Przejawiala si¢ w nich czasem tendencja. Z diecezji kreso-
wych, majgcych niekiedy kilka czy kilkana$cie parafii nie bylo za-
zwyczaj nowego materialu do relacji. Powtarzaly sie te same zwro-
ty. Sluszne jest tez spostrzezenie, ze instrukcja z 1725 r. ma raczej
charakter ostrzegawczy dla historyka. Nastawiona byla wiecej na
realizacje reformy trydenckiej a nie na programowanie dalszego
rozwoju pracy koscielnej.202

Cho¢ konstytucja Sykstusa V wskazywala jako przedmiot sprawo-
zdan calo$¢ spraw dotyczacych obowigzkéw pasterskich biskupa,
stanu diecezji, karnosci wérdéd kleru i ludu i wszystkiego, co ma
zwigzek ze zbawieniem duszy, w praktyce zarysowywalo sie wy-
akcentowanie niektérych zagadnien. Chodzilo o wizytowanie kos-
ciolow diecezji, synod i seminarium. W r. 1595 pisal prefekt Kongre-

201 Szor ¢, dz. cyt., 238,
202 Sz or ¢, Z dziatalnosci koscielnej, 89.
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gacji Soboru do biskupa wloclawskiego o ,ministratio” wzgledem
wiernych 208 Rozumowano, Ze w sprawozdaniach musza byé naj-
pierw informacje, oparte na wynikach wizytowania koécioléw i kla-
sztoréw w diecezji. W r. 1594 przestano relacje w formie ,,visitationis
compendium”. Opisano stan koéciola katedralnego, kapitulty i klasz-
torow oraz wydane zarzadzenia wizytacyjne. Dolgczono postulaty
biskupa. Nastepne relacje zaczynaly réwniez od wizytacji kosciotow
w diecezji. Najpierw opisywano polozenie biskupstwa i jego historie
oraz podawano zestawienia statystyczne. Dolaczano tez ostatnio wy-
dane statuty synodalne albo informowal biskup o zebraniach dzie-
kanéw, ktore zastepowaé mialy synod diecezjalny. Gdy idzie o semi-
narium, usprawiedliwiali biskupi brak erekcji, malg ilo$¢ miejsc dla
klerykdw i i. niedociaggniecia trudnoscia w znalezieniu odpowied-
nich profesor6w, klopotami finansowymi, oporem w skladaniu
Swiadczen przez zamozne klasztory itp. W aktach z XVII w. mozna
zauwazy¢, ze ustalil sie schemat relacji: stan diecezji, administracja
i postulaty. Odpowiadato to oczekiwaniom Kongregaciji.

Po ogloszeniu instrukeji z 1725 r. biskupi trzymali sie ram poda-
nych pytan. Dolaczali nieraz takie dzialy jak wykazy dekanatéw
i parafii, stan likwidacji malzenstw tajnych,2%4 ksiegi parafialne,
str6j duchownych, ilo§¢ konwertytéw, szpitale, sytuacja zakonow
i powstajace z nimi zadraznienia, apostazje, wieksze zgorszenia, wy-
datki biskupstwa i i. Poruszano niekiedy sprawy z unitami. Opisy-
wano wojny, zarazy, pozary, powodzie. W XIX w. probowali biskupi
rozszerzyé problematyke koscielng Dodawali liste wybierzmowa-
nych, wzmianki o ,,montes pietatis”, wykazy szko! parafialnych, bi-
bliotek. Dolaczano czasem egzemplarze miesiecznika diecezjalnego. —
Charakterystyczne byly petycje wysuwane w zakonczeniu sprawo-
zdania. Wzrastata ich ilosé. Czasem obejmowaly pare stron. Doty-
czyly najczeéciej réznych dyspens, zezwolen i aprobat. Chodzilo za-
zwyczaj o sprawy liturgiczne, sakramenty $w., szczegélnie malzen-
stwo,205 odpusty, dni §wiete, wybory kosScielne itp. Biskupi przed-
ktadali tez prosby w réznych sprawach, np. o odstgpienie od pro-
jektu nominacji biskupa sufragana, o wstawiennictwo u kréla, o po-
moc przeciw heretykom, zydom itp. Wysuwali tez wobec Stolicy Ap.
rézne projekty. Nalezy podkresli¢, ze w calo$ci sprawozdania wiecej
moéwily o bolaczkach i niedociggnigciach niz o sukcesach w pracy

208 Preaesulibus dominatio interdicatur, indicatur ministratio”, Monum.
hist. dioec. Wladisl., 1887, 5.

24 Np. w polowie XVIII w. stwierdzono w Zytomierzu, Ze nie byl jesz-
cze stosowany dekret trydencki Tametsi.

205 W r. 1850 prosit biskup wroclawski o prawo dyspensowania od prze-
szk6d malzenfiskich, mianowania sedziéw i egzaminatoré6w prosynodal-
nych, ustanawiania oltarzy uprzywilejowanych, redukeji Mszy §w., na-
dawania odpustdéw, obchodzenia §wiagt ku czci lokalnych patronéw na
wzoér diecezji krakowskiej i poznanskiej itp.
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koscielnej. Widoczna jest czasem stronniczo$§é w ocenach. Zauwaza
sie przesade w podawaniu przyczyn. Dane historyczne oparte na é6w-
czesnych wiadomoS$ciach nie zawsze sg pewne. Nie mozna tez cal-
kowicie polega¢ na statystykach. Rozbiezno$ci w sprawozdaniach
S$wiadcza, ze nie zawsze przywiazywano wage do przekazywanych
informaciji.

d) Odpowiedzi Kongregacji.

Lektura pism zwiazanych z ocena relacji nasuwa wniosek, ze
Kongregacja powaznie traktowata badanie sprawozdan biskupich.
Wytworzyla sie mniej wigcej od polowy XVIII w. specjalna proce-
dura w zalatwianiu tych spraw. Wloskie streszczenie relacji pozwa-
lato wylowié problemy wymagajace rozstrzygniecia. Nastepnie sze-
reg osob podawato swoje uwagi na kartkach lub pisalo je na margi-
nesie relacji. Referenci pisali sobie wyciagi z tekstu sprawozdania
i redagowali swe wota. Wydaje sie, ze streszczenie relacji bylo czy-
tane na posiedzeniu kolegium jako podstawa do dyskusji. Niedokon-
czone kartki z uwagami Swiadcza, ze obecni kardynalowie nie tylko
ustnie wypowiadali sie w poruszonych sprawach, ale wyrazali swg
opinie na piSmie, aby sekretarz mogl ja uwzgledni¢ przy redagowa-
niu odpowiedzi. Niektoére dopiski, np. o lukach w sprawozdaniu czy
o potrzebie lagodno$ci w potraktowaniu relacji pochodza zapewne
z glosow dyskusji. Spotyka sie czasem poréwnywanie danych rela-
cji z instytucjami prawnymi we Wioszech. Bywaly tez pertraktacje
z pelmomocnikiem w sprawie postulatéw wysuwanych przez biskupa.
Czasem odpowiadano mu, ze prefekt Kongregacji nie bedzie niepo-
koil papieza okreslong prosba, zawarta w sprawozdaniu. Z notatek
wyczuwa sie tez, ze w okresie naciskoéw ze strony zaborcow, zwlasz-
cza po powstaniach domy$lano sie w Rzymie, ze biskupi polscy majg
trudnos$ci w pracy kosScielnej. Czasem polecano zwréci¢é uwage na
przemilezenia w relacji i pomysleé, co one moga oznaczaé. Uwzgled-
miano tez korespondencje i zalaczniki. — Po zebraniu materiatu pi-
sat zapewne sekretarz Kongregacji po wlosku koncept odpowiedzi.
Skreslenia i dopiski marginesowe Swiadcza, ze ten tekst czytaly in-
ne osoby dodajac swoje ,avvertenze”. Niekiedy skreslano szereg
zdan. Lagodzono surowsze oceny. Uzasadniano to czasem domystami,
np. biskup jest gorliwy, musi mie¢ przeszkody w zwolaniu synodu,
skoro nie pisze na ten temat. Dopiero po rozwazeniu tych uwag re-
dagowano lacinski czystopis odpowiedzi. Istotng role w zatatwianiu
calej sprawy miat prefekt i sekretarz Kongregacji. Charakterystycz-
ne, ze wczeSniejsze uwagi marginesowe zawieraly surowe oceny.
Zlagodzenie zauwaza sie juz w projekcie odpowiedzi. Koncowa re-
dakcja lacinska byla jeszcze wiecej lagodna. Dotgczano w niej zwro-
ty Swiadczgce o wyrozumiato$ei i zyczliwosci dla biskupa. W XIX w.
trwala opisana procedura ckolo pét roku. Rozmiary odpowiedzi pi-
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semnej zalezaly od ilo$ci poruszanych probleméw. Zazwyczaj sig-
galy najwyzej kilku stron.

Jako wytyczne przy ukladaniu odpowiedzi stosowala Kongregacja:
»laudandus et hortandus”. Na wysuwane przez biskupa trudnosci
i przeszkody, ktérych nie mozna bylo usuna¢, wyrazata ubolewanie.
Czasem pisala o nadziei na poprawe sytuacji. Osiggniecia w zalez-
nosci od ich rodzaju i okolicznosci albo pomijano milczeniem albo
tez kwitowano skladaniem gratulacji i pochwal. Dosé czesto postu~
giwano sie tymi Srodkami pedagogicznymi. Chwalono nie tylko
przejawy gorliwosci pasterskiej, wypelnianie obowigzkéw, podejmo-
wanie inicjatyw ale réwnez zamiary i checi. Kongregacja laczyla
z tym zachety szczegblnie do regularnego wizytowania diecezji i zwo-
lywania synoddw. Sprawy trudniejsze, stereotypowe ttumaczenia sie,
niewlasciwe zwroty itp. pomijano zazwyczaj milczeniem 208, Nie-
dopowiedzenia probowano uzupelni¢ w spos6b delikatny, np.: Kon-
gregacja nie watpi, iz alienacji mienia koscielnego dokonano za zgo-
da Stolicy Ap. Czasem dodawano pouczenia i nakazy, np. ze zdrowa
jest nauka $w. Tomasza z Akwinu, gdyz nie ma w niej nalecialosci
Swieckich, ze wizytacje diecezji moze przeprowadza¢ wikariusz ge-
neralny, ze trzeba wprowadzi¢ konferencje dekanalne ,,de re mora-
1i”, ze synod mozna, zastapi¢ zebraniem dziekandow i i. Nakazywano
urzadzanie rekolekcji, powolywanie deputatéw do spraw semina-
rium. Dolgczano polecenie, by w nastepnym sprawozdaniu donies$é¢
o spelnieniu tych nakazéw. W XIX w. przypominala Kongregacja
o zakladaniu seminariéw mniejszych, o wlasciwej administracji fun~
duszami przyznawanymi przez panstwo z racji skonfiskowanych ma-
jatkow koScielnych i i. Niektére polecenia uzasadniano przepisami
soboru trydenckiego. Kongregacja przypominala czesto normy wy-
dane na tym soborze. Korygowano tez bledne poglady, np. ze do se-
minarium trzeba przyjmowaé osoby juz wy$wiecone, i niewlasciwe
posunigcia. Obok uwag marginesowych o lukach w sprawozdaniu,
o braku czujnosci, o niedbalstwie w zwolywaniu synodéw diecezjal-
nych i obok wywodéw przeciw racjom przytaczanym przez biskupa
umieszczano poézniej nakaz: ,,0 tym nie wspominaé* albo tez prze-
kreslano zdanie lub caty wywo6d prawniczy. Chodzilo o unikanie za-
draznien.

Cho¢ na mocy konstytucji ,,Jmmensa aeterni” Kongregacja nie
miata prawa udzielania dyspens, papieze nadawali jej jednak upo-
waznienia, aby biskupom wizytujacym ,limina” uzyczala pewnych
lask 207. W tej dziedzinie mozna réwniez zauwazyé tendencje do hoj-
niejszego szafowania dobrodziejstwami. Poza tym i sami papieze da-

206 Np. milczeniem pominieto powierzchowng i cierpkg odpowiedz bis-
kupa, ze lepiej jest zachowaé obowigzujgce prawa niz wydawaé nowe.
27 Varsanyi, dz. cyt, 105.
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wali jeszcze od siebie wieksze laski niz to czynitla Kongregacja 208,
Gdy jednak udzielanie indultu nie godzilo sie ze stylem Kurii, prze-
kre§lano uwage marginesowa o uzyczeniu laski. Nie pomogly tez
perswazje peinomocnika 209,

W sytuacjach trudnych, jesli udzielano rady, zalecano stanowczo$é
w sprawach religijnych, unikanie konfliktéw o charakterze politycz-
nym, obrone praw Kosciota, pokdj z innowiercami 219, troske o ,,ordo
publicus”, zabieganie o karnosé wsréd kleru itd. Celem odpowiedzi
byly pouczenia, przypomnienia poprzednich decyzji Stolicy Ap. i za-
cheta do wydajniejszej pracy. i

Zakonczenie

Reforma Sykstusa V byla w zasadzie kontynuacja Sredniowiecz-
nych pielgrzymek ,,ad limina”. Stanowila jednak ich udoskonalenie
o tyle, ze obowigzek plynacy z przysiegi zlozonej przed przyjeciem
konsekracji biskupiej zostal rozwiniety w norme prawa powszech-
nego, zaopatrzong w sankcje karna, ze zaakcentowano sprawozda-
nie z dzialalnosci w diecezjach, zwlaszcza na odcinku realizowania
reformy trydenckiej i ze kontrole nad regularno$cig pielgrzymek
i treScig sprawozdan objal specjalny urzad — Kongregacja Soboru.

Konstytucja z 1585 r. zapoczatkowala dalszy rozwdj instytucji.
Widoczny on jest nie tylko z wydanych poZniej aktéw prawodaw-
czych ale przede wszystkim z historii podrézy ,,ad limina” w po-
szczeg6lnych krajach. Na podstawie dostepnych dzi§ materiaiow,
ktére odnoszg sie do polskich biskupstw, stwierdzié mozna przede
wszystkim trudnoféci w realizowaniu konstytucji Sykstusa V. Jako
ustawa powszechna w skalj §wiatowej nie uwzgledniala ona sytua-
cji lokalnej. Nie podala jasno diugoseci czasokreséw miedzy wizyta-
cjami. Przy owczesnych Srodkach lokomocji stanowila ciezar dla
odleglejszych i ubozszych diecezji oraz dla biskupdéw starszych wie-
kiem. Prébowano to lagodzi¢ przez coraz czestsze dopuszczanie za-
stepcéw, udzielanie dyspens od zaniedbanych wizytacji i absolucji
przynajmniej ,,ad cautelam” od zaciggnietych cenzur. Mimo tej ela-
stycznosci w jurysprudencji ponad trzecia cze$é wizytacji z Polski
odbyla sie po okresach dluzszych niz 10 lat przy oficjalnym termi-
nie 4-letnim. Konstytucja z 1585 r. nastawiona byla raczej na die-
cezje wiekszych i Srednich rozmiar6w pod wzgledem iloéci wiernych.
Kresowe biskupstwa polskie, obejmujace po kilka czy kilkanascie
parafii w diasporze nie miaty materialu sprawozdaweczego w przepi-

208 Kongregacja udzielila laski na rok a papiez zmienil na dwa lata
»€X gratia speciali”.

200 M iiller, Relacja prokuratora, 82.

210 Polecono wstrzymywaé katolikow od malzehistw z innowiercami;
zwlaszcza w diasporze.
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sanym czasokresie. Relacje biskupow stanowily przynajmniej w te-
orii doskonaly Srodek kontroli realizowania reformy trydenckiej.
Chodzito gléwnie o wizytacje parafii i innych instytutow kosciel-
nych przez biskupa lub jego zastepcow, o zwiazane z tym zwoly-
wanie synodéw diecezjalnych oraz o erygowanie i nalezyte prowa-
dzenie seminariéw duchownych. Stad tez widoczne jest z jednej
strony naginanie si¢ biskupéw do normy powszechnej i nacisku Kon-
gregacji, a z drugiej — proby jakiego$ uchylenia sie czy wyminiecia
sie ze wzgledu na rzeczywistos¢ w diecezji.

W XVIII w. waznym etapem byla instrukcja z 1725 r. oraz refor-
my Benedykta XIV. Udoskonalona norma prawa oraz rozwiniety
aparat kontroli i nacisku spowodowaly zwiekszenie ilosci wizyt ,,ad
limina” oraz przysylanie pelniejszych sprawozdan. Byly one coraz
wigcej szczegdlowe i zobiektywizowane. Rozbiory Polski spowodo-
waly jednak zmniejszenie si¢ pielgrzymek w XIX w. niemal o po-
lowe. Niektére diecezje przestaly funkcjonowaé. Powstaly nowe bis-
kupstwa. Pojawity sie trudno$ci ze strony mocarstw zaborczych.
Stolica Ap. lagodzita formalnosci, nie urgowata terminéw i nie sto-
sowala sankeji karnych. Po wprowadzeniu w zycie reform tryden-
ckich akcentowano w sprawozdaniach a wigcej jeszeze w aneksach
w zalezno$ci od lokalnych sytuacji nowe przejawy dziatalnosci kos-
cielnej.

Czy wizytacje ,,ad limina” wywarly wplyw na prace koécielng
w diecezjach? Konstytucja Sykstusa V dzialala jak kazde prawo przez
ludzi. Od biskupéw zalezala dokladno$é sprawozdan oraz realizacja
nakazéw instrukcji i zachet ze strony Stolicy Ap. Tak formularz
z 1725 r. jak i odpowiedzi Kongregacji wysuwaly linie éwczesnej
dzialalnoéci koScielnej. Najpierw urgowano sprawe wizytacji bis-
kupich w diecezjach, synodéw i seminariéw. Doradzano sposoby
realizacji uchwal soborowych na tych odcinkach. Chwalono osiag-
niecia. Wyrazano ubolewania. W XIX w. zwrbcono uwage na male
seminaria, na akcje o$wiatowsg i charytatywna. Podkres§lano wage
administracji gospodarczej w usamodzielniajagcych sie instytucjach
koscielnych. Przez korektury, pytania i domysty zwracano uwage
na stabe strony i bolgczki pracy biskupiej w diecezji. Chociaz poza
wyjatkami nie bylo kontroli, czy zrealizowano zalecenia Kongrega-
¢ji, to jednak samo poruszenie tych spraw stanowito bodziec do dal-
szych wysitkow biskupa.

Instytucja wizytacji ,,ad limina” przetrwata prébe wiekéw. Wy-
rosta z lokalnych praktyk w Italii, upowszechniona przez zbiory
,»Corpus Iuris Canonici” ulegla pod koniec $redniowiecza zaniedba-
niu. Odnowil ja Sykstus V jako dzwignie w realizowaniu reformy
trydenckiej. Gdy jednak konstytucja tegoz papieza, jak kazde prawo
ludzkie, przestala byé juz z biegiem czasu i ze zmiang okolicznosci
»goracym zelazem”, instytucja wizytacji objeta nowe dziedziny pra-

12 — Prawo Kanoniczne Nr 3—4/75
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cy kofcielnej. Stale okazywala sie potrzebna. Byla ona nie tylko
znakiem lacznosci poszezeg6lnych diecezji ze Stolicg Ap., ale pozwa-
lala korzysta¢ z doSwiadezen w innych biskupstwach i krajach. Ba-
dajgcy sprawozdania konsultorzy i kardynalowie Kongregacji mie-
li do$wiadczenia w skali swiatowej. Dlatego ich dorady i zalecenia
byly zawsze czyms$ szczegblnie cennym w udoskonalaniu organizacji
i pracy diecezjalnej. Ogromne znaczenie mial tez kontakt z papie-
zem. Zeby jednak relacje biskupie byly woperatywnym Srodkiem
w pracy Stolicy Ap. i diecezji, konieczne bylo reformowanie w miare
potrzeby zestawu pytan kwestionariusza, ulepszanie procedury roz-
patrywania relacji i udzielania odpowiedzi na nie. Dzielo to prze-
prowadzity reformy $w. Piusa X.

DIE VISITATIONEN DER POLNISCHEN BISCHOFE ,AD LIMINA"
B1S ZUM JAHRE 1911

ZUSAMMENFASSUNG

Im ersten Teile des Artikels bespricht der Verfasser die Entstehung
und die Entwicklung des phlichtmissigen Besuchens der Apostelgrdber
bis zur tridentinischen Reform. Die Bischofe begannen die Romfahrt ,or-
ationis causa”. Die rechtliche Pflicht wuchs stufenweise an. Anfénglich
nahmen die Bischofe Italiens an den romischen Synoden teil. Dann eidlich
verpflichteten sich die Bischéfe, welche in Rom oder irgendwo vom Papst
ihre Konsecration erhielten, die Apostelgriber regelmissig zu visitieren.
Die rémische Synode im Jahre 1079 dehnte diese Pflicht auf simtliche Fa-
lle aus, in denen der Papst die Wahl des Bischofs bestétigte oder ihn auf
einen anderen Stuhl versetzte., Die gregorianische Reform und die ver-
breiteten Sammlungen ,,Corpus Iuris Canonici” fixierten die Verpflich-
tung zur Visitation ,,ad limina”. Die feudale Rechtsordnung und die Ver-
wirklichung der péipstlichen ,plenitudo potestatis” hatten auch ihren
Anteil daran. Die Dekretalen Gregors IX nahmen die Eidesformel aus
dem XI Jahrhundert liber. Sie umfasste aber die Bischofe nicht, die von
den Metropoliten bestidtigt und konsekriert wurden. Die Einmischungen
der Pipste in die Besetzung der Bistlimer vergrosserten die Zahl der
Verpflichteten zur Pilgerfahrt, Wihrend der avinionischen Periode leg-
ten die Papste Nachdruck auf diese Pflichterfillung.

Die Kirche in Polen war bis zum XIII Jahrhundert unter dem Uber-
gewicht der fiirstlichen Gewalt. Die Herrscher hielten die Kontakte mit
den Pédpsten aufrecht. Der Metropolit in Gniezno konsekrierte die Bischofe.
Obgleich manche von ihnen die Weihe in Rom oder vom Papst erhielten,
berichten die Quellen nicht {iber ihre Visitationen ,,ad limina”. Die Ein-
fliihrung der Bischofswahlen von den Kapiteln am Anfang des XIII Jahr-
hunderts brachte keine Anderung. Erst die pépstlichen Reservationen
und die Beschrinkung der Metropolitenrechte fiihrten allmihlich die
Verpflichtung zur Visitation des Apostolischen Stuhles ein. Die Rom-
fahrten der Bischéfe fanden im XIV Lahrhundert alle zwei Jahre statt.
Die Visitationen waren aber unregelmissig. Die Bischofe sandten ge-
wohnlich ihre Vertreter. Zur Abreise des Bischofs war die konigliche
Genehmigung erforderlich. Es wurden stindige Gebilihren den polnischen
Bistlimern nicht aufgelegt. Obwohl die Pipste die Dispensationen erteil-
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ten und manche sogar die Aufhebung des Instituts forderten, wurden die
Pilgerfahrten ,,ad limina” aufrechterhalten.

Der zweite Teil des Artikels stellt die Romreisen der Bischofe zur Zeit
der tridentinischen Reform dar. Der Papst Sixtus V verpflichtete in
seiner Konstitution , Romanus Pontifex” vom Jahre 1585 alle Bischofe,
bei deren Provision der Apostolische Stuhl teilgenommen hatte, zur re-
gelmissigen Visitation ,,ad limina”. Es wurde die personliche Romfahrt
in den festgesetzten Zeitabschnitten vorgeschrieben. Die Absendung ein-
es Vertreters war nur unter den bestimmten Umstédnden zugelassen. Das
neue Gesetz untersrich, der visitierende Bischof miisse eine schriftliche
Berichterstattung iiber seine Arbeit in der DiGzese der Konzilskongrega-
tion einhidndigen. Im Jahre 1725 verdffentlichte der Papst ein Formular
fiir die bischoflichen Berichte.

In Polen machte der apostolische Nuntius den Bischofen das neue Ge-
setz sofort bekannt. Es wurde als beschworlich empfangen, Die Bischofe
entschuldigten sich bei dem hl. Stuhl, sie seien als Senatoren bei dem
Konig beschaftigt. Der Papst strebte aber nach der Verwirklichung des
Gesetzes. Die Romfahrten aus der Republik Polen sollten alle vier oder
alle fiinf Jahre stattfinden. In den Jahren 1585—1911 berichten die Quel-
len iiber 358 Visitationen aus 26 Didzesen. Im XVI Jahrhundert-9, im
XVII — 124, im XVIII — 140, im XIX — 83 und im XX — 2. In 127
Fillen dauerten die Pausen zwischen den Romfahrten mehr als 10 Jahre.
Ausserdem visitierten die Bischdfe ,limina apostolorum” alle fiinf Jahre
in 42 Fillen, alle vier Jahre — 34 und alle sechs Jahre — 33. Person-
lich fuhren polnische Bischofe nach- Rom nur selten. Die von ihnen an-
geflihrten Ursachen waren grosstenteils scheinbar. Tatséchlich hatten sie
wenig Material zur Berichterstattung. Die Pfarrvisitationen und die Di6-
zesansynoden fanden nur unregelmissig und selten statt. Die Zahl und
der Stand der Priesterseminare war ungentigend. Bischéfliche Vertreter
hatten manchmal Schwierigkeiten zu Rom. Die Untersuchung der schrift-
lichen Berichte dauerte zuweilen lange Jahre, im XIX Jahrhundert —
durchschnittlich sechs Monate, Die Verfertigung der Berichte war durch
das vorgeschriebene Formular erleichtert. Bischofe filigten verschiedene
Schriften mit den Anzeichen der kirchlichen Arbeit in ihren DiGzesen
hinzu. Die Angestellten der Konzilskongregation untersuchten die Berich-
te und schrieben ihr Gutachten. Die Kardinidle priiften die Beurteilung
der bischoflichen Arbeit. Gewdhnlich milderten sie die strengen Rezen-
sionen. In der lateinischen Antwort wandte man die Regel an: ,laudan-
dus et hortandus”. Es wurden auch schwache Seiten der Organisation
und der Seelsorge unterstrichen. Pius X reformierte das Institut der
bischoflichen Visitation ,,ad limina”.



