Jozef Glemp

Problem identyfikacji Ko$ciota
lokalnego 1 partykularnego

Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 21/3-4, 23-39

1978

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Prawo Kanoniczne
21 (1978) nr 3—4

KS. JOZEF GLEMP

PROBLEM IDENTYFIKACJI KOSCIOLA LOKALNEGO
I PARTYKULARNEGO

1. Wieloznaczno§é terminu ,Koséciél lokalny”

Pojecie ,, Koéciét lokalny” eksponowane przez eklezjologie Soboru
Watykanskiego II nie jest zupelnie nowe. W pierwszym tysigcleciu
Kosciola nie operowano tym terminem w sensie, jaki dzi§ proébu-
jemy mu nadaé, jednak jego tres¢ jako wyczuwalna rzeczywistosé
praktyczna byla znana. Wynikato to z przestanek ewangelicznych
i z Tradycji Apostolskiej. Koéciol rozumiano jako jednosé Ciala
Chrystusowego, jako nowy Lud, jako Krolestwo Boze i nic nie
przeszkadzalo, by postaé tego Kroélestwa widzie¢ w Koéciotach lo-
kalnych — gminach chrzescijanskich. Sw. Pawel pisze: ,,..zrobcie
tak, jak polecilem Kosciolom w Koryncie” (1 Kor 16, 1), ,,...do Kos-
ciotow Galicji” (Gal 1, 2), éw. Jan: ,Jan do siedmiu Kosciolow,
ktore sg w Azji” (Ap 1, 4). Kosciél tworzac organizacje terytorialng
dostosowywal sie w miare moznosci do administracyjnego podzialu
panstwowego. Od czasoéw Dioklecjana, a szczegélnie po reformie
Konstantyna, imperium rzymskie dzielito sie na 13 a p6zniej 15 die-
cezji. Diecezje dzielily sie¢ na prowincje. Laterculus Veronensis wy-
licza razem 98 prowincji, ktore w V wieku przekroczyly liczbe
120 1, Zycie administracyjne Koséciola, poza miejscami dzialalnosci
Apostotow, ktore od poczatku cieszyly sie przywilejami i ksztal-
towaly sig jako patriarchaty 2, skupialo sie w metropoliach, czyli
w stolicach prowincji 3.Q\Iajbamd‘ziej wyrbzniajaca sie czescia Ko-
sciota, jak to wynika ze $wiadectwa Soboru Konstantynopolitan-
skiego I (381), byta diecezja, czyli terytorium uformowane przez

1 Por. Francesco di Martino, Storia della Costituzione Romana,
V s. 254.

2 Kanon 6 Soboru Nicejskiego (325): , Antiqua conseutudo servetur
per Aegyptum, Libyam et Pentapolim, ita et Alexandrinus episcopus
honorum ommium habeat potestatem, quia et Urbis Romae episcopo
parilis mos est. Similiter autem et apud Antiochiam ceterasque pro-
vincias sua privilegia serventur ecclesiis”, Conciliorum Oecumenicorum
Decreta, ed. Herder 1962, s. 8.

3 Synod w Antiochii w r. 341 w kan. 9 postanawial: ,Episcopi cu-
iusque provinciae sciant episcopo in metropoli exsistenti curam totius
provinciae esse commissam; quare ipse etiam primatum honeris com-
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podzial administracji panstwowej. Diecezja obejmowata tereny wy-
odrebniajace sie badz przez specyfike ludnoéci (jezyk, pochodzenie,
rasa), badz na skutek potozenia geograficznego, bgdz wreszcie przez
tradycje historyczna/ jak to wskazuja nazwy diecezji imperium:
Oriens, Asia, Pontus, Thracia, Pannonia, Italia, Africa, Hispania,
Britannia. Wspomniany Sobdér Konstantynopolitanski I w kan. 2
wyraznie stanowi, by biskupi wykonywali jurysdykcje w grani-
cach swoich diecezji i wymienia diecezje: Egiptu, Orientu, Azji,
Pontu i Tracji, czyli uwzglednia podzial i nomenklature panstwo-
wa4/51e0623e w tym kanonie nazwane sg takze po prostu Ko-
$ciotami. Sg wpisane w granice administracji panstwowej, a wiec
majg charakter lokalny. Koscioly te maja prawo zwolywaé sy-
nody %,/

Zwarta jedno§¢ duchowa Kosciola nie wymagala centralizacji
adminstracyjnej. Powoli jednak zarysowuje sie prymat w milosci
Kosciotow Patriarchalnych a szezegolnie Rzymu 6. W czasie Soboru
Chalcedonskiego (451) mozemy S$ledzi¢ dalszy rozwdj administra-
cyjnego podziatu Ko$ciola. W kan. 17 mowa jest o ,wiejskich pa-
rafiach”, ktére naleza do ,,poszczegélnych Kosciotdéw”, Parafie wiej-
skie pokrzywdzone w swoim posiadaniu moga odwolywaé sie do
synodu prowineji czyli do metropolity, od niego odwolanie jest do
prymasa diecezji a ostatecznie do Konstantynopola 7. Kosciél byt

petere.. 2%, cyt. za B. Kurtscheidem, Historia iuris canonici, histo-
ria institutorum, Romae 1951 s. 43. Zgodna jest opinia uczonych Ze me-
tropolie ko$cielne ksztaltowaly sie w granmicach prowincji imperium
rzymskiego, por. hasto Metropolii w Enciclopedia Italiana, ed. Treccani,
vol. 26, Roma 1935.

4 ,Qui sunt super dioecesin episcopi, nequaquam ad ecclesias, quae
sunt extra terminos sibi praefixos, accedant nec eas hac praesumptione
confundant, sed iuxta canones Alexandrinus antistes quae sunt in Aegy-
pto regat solummodo... Non vocati autem episcopi ultra suam dioecesim
non accedant propter ordinationes faciendas.. Ecclesias autem Dei in
barbaricis gentibus constitutas gubernari convenit iuxta consuetudinem,
quae est patribus constituta”, Conciliorum... s. 27 i 28; por. Gracjan
C.9q 2c 3.

5 CTh 16, 2, 23 ,..Jocis suis a sua dioeceseos synodis audiatur”.
W indeksach do ,,Codicis Iuris Canonici Fontes” wol. IX wyliczonych
jest 110 synodéw ,partykularnych”. Teksty synodéw zebrat H. Th.
Bruns, Canones Apostolorum et conciliorum saeculorum IV, V, VI,
VI1I, Berolini 1838.

60 prymacie biskupa Rzymu i rovzwoyu tej doktryny mozna znalezé
wiadomoéci w kazdej histonii Koéciola i przy omawianiu pism patry-
stycznych zwlaszcza Ignacego Antiochenskiego, Tertuliana, Cypriana
i m

,Sungulanum ecclesianum rusticas paroecias vel in possessionibus
manere inconcussas illis episcopis, qui eas retinere noscuntur, et ma-
xime, ..licere eis, qui se laesos asserunt apud sanctam synodum pro-
v‘inc\iae de his movere certamen. Quod si quis a metropolitano laeditur,
apud primatem dioeceseos aut apud Constantionopolitanam sedem iudi-
cetur”, Conciliorum... s. 8.
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tam, gdzie rezydowal biskup, ci za$ rezydowali w miastach (civi-
tates), zgodnie z dyspozycja cesarza Zenona8. Na synodach zwia-
szcza w zachodniej czeSci imperium postulowano, by nie mnozy¢
biskupstw 9.

W cywilnych tekstach prawnych spotykamy nazwe ,ecclesia lo-
calis”. Znajduje si¢ ona w konstytucji Justyniana z r. 529. Cho-
dzilo o roczne dochody z gruntéw, co do ktérych toczyl sie spér)
Sedzia pobierat dochody z przyjetych odstepach czasu i skladat
w skarbcu koéciola lokalnego, gdyby zas 6w kosciél lokalny nie
mial odpowiednich warunkéw, to zalezalo ztozyé¢ w. kosciele metro-
politalnym 10, Z powyzszego tekstu wynika, ze Kosciél lokalny
przeciwstawiony jest metropolitalnemu jako nadrzednemu. Koéciot
lokalny odpowiadalby tu dzisiejszej diecezji, czyli najmniejszej jed-
nostce Kodciola, na ktérej czele stal biskup. Wymika to ze wzmian-
ki o ,civitas”. Jednostke nazywano ,,paroikia’”’, ktéra to nazwa péz-
niej przylgnela do koScielnych oérodkéw wiejskich. W rzeczywisto-
$ci ,,paroikia” byla ;gniejszym obwodem terytorialnym, na ktéry
dzielila sie prowincja! ,Incola est, qui aliqua regione domicilium
suum contulit, quem Graeci ,,paroikia” appellant” 11,

Na podstawie tego krotkiego zarysu o tworzeniu sie zrebéw ad-
ministracji w Kosciele pierwotnymdimozna wnioskowaé, ze pojecie
»Ko$cidl” rozumiano jako zgromadzenie wszystkich wyznawcow
Chrystusa 12, za$ ta sama nazwa KosSciol, od ktérej mozna bylo
tworzy¢ liczbe mnoga — ,Koscioly”, odnoszona byla do czesci tej
jednej wspélnoty Chrystusa, ktéra obejmowata wyznawcow danego
terytorium lub miejscowosci. Czesci Koéciota wyodregbnialy sie ad-
ministracyjnie wedlug specyfiki terenu zaakceptowanej przez wla-
dze cywilne, mamy wigc Koscioly diecezjalne, czyli w granicach

8 C. 1, 3, 35 pr.. omnes civitates, sive eae renovatae sunt anteriori
tempore sive antea civitates non fuerunt, sed per imperiale beneficium
eo promotae sunt, omnino peculiarem propriumque episcopum habere
sancimus, qui retum ecclesiasticarum in ea curam gerat”.

9 Np. synody afrykanskie z r. 390, 397, 407 i in. Por. J. Gaudement,
L’Eglise dans ’Empire Romain, t. III s. 323.

10 C, 11, 48, 20, 1: ,,...tunc idem reditus per officium iudicis... deponan-
tur in aede sacra, id est in cimelarchis civitatis... vel si localis eccle-
sia ad susceptionem pecuniarum idonea non sit, in metropolitana eccle-
sia, ut remaneant cum omni cautela...”

1 D, 50, 16, 239, 2. Ré6wniez W. P16¢chl utrzymuje, ze parafie — to
jednostki, na ktore dzielila sie prowincja, por. Geschichte des Kirchen-
rechts, I, Wien 1960 s. 154; H. Marot, Unitd della Chiesa e diversitd
geografica mei primi secoli, w: L’Episcopato e la Chiesa wuniversale,
Roma 1965 s. 699—731.

12 Pojecie ,,Communio” jako element rt.ec:»lcugiczno-4pra.-wn% jednoéci Ko-
Sciola pierwotnego wyjasniony jest w opracowaniu ks. Zurowskie-
go, Uprawnienia do uczestnictwa we wspélnocie koScielnej pierwszych
wiekéw chrzedcijaristwa, Prawo kan. 19 (1976) nr 3—4 s. 37—52; takze:
Y. Congar, Dalla comunione della Chiese ad una ecclesiologia della
Chiesa Universale, w: L'Episcopato... s. 275—322.
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diecezji rzymsko-bizantynskich, mamy Koscioty w prowincjach,
czyli Ko$cioly metropolitalne, mamy Koscioty patriarchalne i wre-
szcie Kodcioly we wlasciwym znaczeniu ,lokalne”, ktoére z biegiem
czasu rozezlonkowane na oérodki wiejskie uformowaty parafie
w dzisiejszym znaczeniu:/

2. Okreslenie czeSci KosSciola w Vaticanum II

Dokumenty Soboru Watykaniskiego II wprowadzajg malo znane
pojecia w dotychczasowej eklezjologii i prawie: Kosciotl lokalny,
Kosciot partykularny, Kosciél pekuliarny. Juz z pobieznej analizy
tych poje¢ wynika, ze zawierajg one tresé teologiczng i nie pokry-
waja sie ze znanymi z Kodeksu czeSciami podzialu Kosciola; ale
wynika réwniez i to, ze ich tres¢ nie jest sprecyzowana 13. Nowe
pojecia implikujg podziat Koéciola, ale nie w kategoriach admi-
nistracyjno-terytorialnych. Dlatego rodzi sie pytanie: dlaczego wpro-
wadza sie¢ nowe pojecia podzialu Kosciola, czy one majg zastgpic¢
dotychczasowe, czy nowe okreslenia jako teologiczne majg swoje
odpowiedniki w dotychczasowych okresleniach instytucjonalnych?

Sobor Watykanski II przedstawil Koséciétl jako Lud Bozy, jako
Communio, w relacji do postannictwa Chrystusa w Duchu Swie-
tym 14, Kosciél jako mysterium sacramentale jednoczy w sobie dzie-
dzine charyzmatyczng i instytucjonalng 15, Dziedziny charyzmaty-
cznej nie mozna dokladnie oddzieli¢ od instytucjonalnej, poniewaz
sie Scisle przenikajg. Lud Bozy jest wewnetrznie zlozony czyli zor-
ganizowany. Podzial administracyjny moze byé okreslony jedno-
cze$nie kategoriami charyzmatycznymi, jak réwniez rozrdéznienia
charyzmatyczne, tzn, oddajace tresci teologiczne, kategoriami pra-
wnymi. Do takich wiasnie poje¢ nalezy ,,Kosciél lokalny” oraz inne,
uzywane przez Sobdr, jak ,partykularny” i ,pekuliarny”. Pojecia

13 Obszerng bibliografie na temat relacji Koéciét lokalny — Koéciot
uniwersalny zebrali ks. R. Sobanski i H Typanska, Bibliografia
ko$cielnego prawa publicznego, Prawo kan. 19 (1976) nr 3—4 s. 295;
zwlaszeza: W. Bertrams, De analogia quoad structuram hierarchi-
cam inter Ecclesiam universalem et Ecclesiam particularem, Periodica
56 (1967 f. 2—3, s. 290 n.

14 Na temat teologii KoSciola po Soborze Watykanskim II jest bogata
literatura, np. Kosciét w Swietle Soboru, praca zbiorowa pod redak-
cja H. Bogackiego i S. Moysa, Poznan 1968, w niej: M. Zurowski,
Struktura organizmu Koéciola, s. 145—188; ,Nowy obraz Koéciola po
Soborze Watykanskim II”, praca zbiorowa pod red. B. Lamberta (titu-
maczenie), Warszawa 1968; ks. R. Sob ansk i, De constitutione Ecclesiae
et matura iuris in myserio divino intelligendis, Monitor ecclesaisticus,
vol. C. 1975 nr III—IV s. 268—293; Tenze: Zarys teologii prawa kosciel-
nego, Warszawa ATK 1973; Ks. A. Zuberbier, Teologia dzisiaj, Ka-
towice 1975, zwlaszcza str. 245 i nast.

15 Pap. Pawel VI, przemoéwienie do pracownikéw Roty Rzymskiej,
L’Osservatore Romano 5 II 1977.
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te zawieraja tresci charyzmatyczne i instytucjonalne jednoczesnie,
ktore jednak nie pokrywaja sie, stad tez potrzeba ich zidentyfiko-
wania. Szczegélnie wazne wydaje sie ustalenie pojecia Koécidl lo-
kalny tak w dziedzinie charyzmatycznej jak i instytucjonalnej.

Prawo kodeksowe unikalo tego rodzaju ,,dwuwymiarowych” okre-
slen. Raz tylko w kan. 329 § 1 uzyte jest stowo ,,pekuliamy’:
»Episcopi... ex divina institutione peculiaribus ecclesiis prae-
ficiunt”. W prefacji do Kodeksu Gasparri omawiajac zrodla prawa
kanonicznego pisze: ,Materiam Decreti sui amplissimam mutuatus
est Gratianus ab omnibus collectionibus quae antecesserant... quae-
dam etiam deprompsit ex libris apud Romanam aliasque pecu-
liares Ecclesias receptis”. W tym cytacie Gasparri napisal Eccle-
sias duzg literg, ze wzgledu na zestawienie Koséciolow pekuliar-
nych z Rzymskim i w odniesieniu do historii. Zasadniczo przed
Soborem unika sie liczby mmnogiej ,Ecclesiae”, a jezeli sie uzywa,
to pisze sie malg litera, by nie nadawaé¢ pojeciu tresci teologicz-
nych lub przeciwstawiaé Kosciolowi powszechnemu.

Konstytucja Lumen gentium oraz dekret Christus Dominus na
okreslenie czeSci ujawniajacej sie w caloSci Kosciola powszech-
nego uzywajg wyrazenia Ecclesia particularis i Ecclesia localis,
czasem nawet Ecclesia peculiaris. Nie da sie zaprzeczyé, ze pojecia
te uzywane sa niekiedy zamiennie. ,,...etiam in ecclesiastica com-
munione legitime adsunt Ecclesiae particulares, propriis traditio-
nibus fruentes” (LG 13), co odnosi sie bez watpienia do wspélnot
jednego rytu. Podstawowy wyklad o Kosciolach partykularnych
znajduje sie w punkcie 23 tejze konstytucji: ,,Singuli Episcopi, qui
particularibus Ecclesiis praeficiunt... Episcopi autem sin-
guli.. in suis Ecclesiis particularibus, ad imaginem
Ecclesiae universalis formatis, in quibus et ex quibus una et unica
Ecclesia Catholica exsistit”. Kosciél, ktérym kieruje biskup, jest
jego Koséciolem, jest to portio Populi Dei. Jak biskup moze by¢
biskupem Kosciola katolickiego tylko w jednosci w innymi bisku-
pami i biskupem Rzymu tworzgc Kolegium Biskupéw z Glowg
Kolegium — Papiezem, tak poszczegélne Koscioly partykularne
tworzg jednoé¢ Kosciola uniwersalnego. Tak jak Papiez jest zna-
kiem i fundamentem jednosci Kosciota powszechnego, tak Biskup
analogicznie jest znakiem i fundamentem jednosci Kosciola party-
kularnego. Koéciol partykularny wiec nie jest tylko czeScig calosei,
jak to jest z diecezja, ktora jest czeScig caloSci administracyjnego
terytorium Kos$ciola, ale jest caloscig ukazang w czesci.

Podobnie o Koiciele partykularnym wyklada Dekret Christus
Dominus: , Dioecesis est Populi Dei portio, quae... Ecclesiam parti-
cularem constituat, in qua vere inest et operatur Una Sancta Ca-
tholica et Apostolica Christi Ecclesia. Singuli Episcopi, quibus Ec-
clesiae particularis cura commissa est...” (Chr. D. 11). Réwniez in-
ne miejsca tegoz dekretu swiadcza, ze wyrazenie ,,Kos$cigl party-
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kularny” odnosi sie do takiej jednostki podzialu Ludu Bozego jak
diecezja. Mozna wiec przyjaé, ze w gtéwnych tekstach soborowych
podstawowe wspélnoty koscielne, z ktérych tworzy sie Kosciél po-
wszechny, nazwane sg Kosciolami partykularnymi i ze one odpo-
wiadajg diecezjom w znaczeniu instytucjonalnym. Wynika to takze
z Konstytucji Lumen gentium, ktéora w p. 23 wyklada o kolegialnej
jedno$ci biskupow. Biskupi stoja na czele Ko$ciolow partykular-
nych, oni sg zasadg i fundamentem jednoéci tego Koéciola na wazbr
Biskupa Rzymskiego w stosunku do calego Kofciota: tak jak Ko-
Scioly partykularne tworza jednosé jedynego Kosciota katolickie-
go, tak i biskupi razem z papiezem reprezentujg caly Kosciél. Pier-
wisze trzy paragrafy tegoz punktu 23 moéwig o biskupach Koséciotow
partykularnych: o zasadzie przynaleznosci do Kolegium, o ich dzia-
lalnosei jurysdykeyjnej i pozajurysdykcyjnej oraz o trosce misyj-
nej 18, czwarty paragraf zajmuje sie KoSciolami patriarchalnymi
jako wyodbrebniajgcymi sie bardziej. Koscioly te ,bedac niejako
macierzami wiary” nie zupeinie podpadaja pod wskazania zawarte
w paragrafach 2 i 3, poniewaz same ,;rozroslty sie z biegiem czasu
w pewna liczbe wspodlnot organicznie zespolonych”. Ale i Koscio-
ly patriarchalne tworza wspélnote Kosciota powszechnego. Zdanie
koncowe: ,,Ta duchem jednoSci przepojona rozmaito§é Kosciolow
lokalnych jeszcze wspanialej ujawnia powszechnoéé niepo-
dzielnego Koéciota,, jako konkludujgce pragnie objgé nazwe ,lo-
kalne” tak Koscioly partykularne jak i patriarchalne.

Znajdzie sie jednak w tekstach soborowych sporo miejsc, gdzie
terminologia sie zmienia i Koscioly partykularne oznaczajg Kos-
ci6l wedlug obrzgdku lub Koéciét patriarchalny 17, za§ Kosciél lo-
kalny bedzie utozsamiony z partykularnym — ,particulares seu lo-
cales Ecclesiae” 8. Co wiecej, termin ,, Kosciét lokalny” moze byé
stosowany do jednostek mniejszych niz diecezjal? jak i do tych
o charakterze ponaddiecezjalnym 20.

1% J. Glemp, Wspébldziatanie jako zagadnienie prawne po Soborze
Watykanskim II, Studia Gnesnensia I (1975) 211—2217.

17 Dekret Orzentalzum Ecclesiarum wyrainie Koscioly wschodnie na-
zZywa pantykmarnyml wsancta et catholica Ecclesia... constat ex fideli-
bus... quique in varios coetus hierarchia iunctos coalescentes, particu-
lares Ecclesias seu ritus constituuunt” (2). Pierwszy rozdzial brzmi:
De Ecclesiis particularibus seu ritibus.

18 Dekret Unitatis reintegratio I 14: ,,..plures in oriente florere parti-
culares seu locales Ecclesias, inter quos primum locum tenent Ecclesiae
Patriarchales”.

19 Dekret Presbyterorum ordinis 6, 11: ,..declarentur oportet necessi-
tates Ecclesiae tam localis quam universalis... in vivida luce ponantur”.

20 Dekret Ad gentes 19.
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3. Wypowiedzi papiezy

Papiez Pius XII w licznych doktrynalnych przemoéwieniach na
temat Koéciola nie podejmowal jeszcze tematu Kosciotdw lokal-
nych 21, ale juz u Jana XXIII mozemy zauwazyé¢ zywe zaintereso-
wanie sie¢ tym zagadnieniem. Dnia 24 IV 1960 moéwil Papiez o die-
cezji ktora jest obrazem Kroélestwa Bozego na ziemi 22, Szczeg6l-
nie podkreslal wartosci etniczne u ludéw, ktére Kosciél, mimo pew-
nego stopnia zaangazowania sie w kulture europejskg, popiera
i sam nimi si¢ ubogaca uwazajge, ze one wchodzg do jego patri-
monium 23, Inne przemdwienie, wygtoszone przed Soborem w Ca-
stelgandolfo 26 VIII 1962 zawiera nauke uprzedzajgca wyklad kon-
stytucji Lumen gentium. Mawil tam Papiez expressis verbis o die-
cezji jako Koéciele partykularnym, w ktérym ukazuje sie Kosciél
powszechny w swojej jednosci laski i prawa. Fundamentem jed-
noéci diecezjalnej jest biskup 24,

Nauka papieza Pawla VI o Kodciele lokalnym i partykularmym
jest bardzo bogata, poniewaz czerpie ze zrédet teologii Vatica-
num II. Nie sposéb w ramach niniejszego artykulu przeprowadzié¢
calosciowej analizy tej nauki; ogranicze sie do zasygnalizowania,
ze Pawel VI czedciej uzywa terminu ,lokalny” niz ,partykularny”
i adresuje go tak do struktury diecezjalnej jak i ponaddiecezjalnej.
W oparciu o teologie Kosciota lokalnego podejmuje Pawel VI w
swoich wystapieniach 25 zagadnienie instytucji posrednich — mie-

% W enc. Venerabiles Fratres z d. 23 XII 1945 Pius XII podkresla
godnoéé i znaczenie Koéciolow wschodnich uzywajgc okredlen: ,Orien-
tales omnes Ecclesiae”, ,Ruthena Ecclesia”, ,Russorum Ecclesia” — Dis-
corsi radiomesaggi di Sua Santitd Pio XII, vol. VII s. 412 i n.

2 ,Una diocesi, stretta attorno al suo Vescovo in perfetta conformita
di pensieri, di affetti, di opere, da una immagine bella e compiuta del
Regno di Dio in questa terra — Discorsi Messaggi Coloqui del S. Padre
Giovanni XXIII, vol. II (1959—60) s. 314.

# Przemoéwienie podczas II zjazdu pisarzy i artystéw, AAS 51 (1959)
260; ,(Alumni) ut recte indicare valeant suae ciuisque patriae peculiarem
culturam”, enc. Princeps Pastorum z d. 28 XI 1959 o misjach — Discor-
st..., II s. 786; Enc. Mater et Magistra z d. 15 V 1961: ,..Ko$ciét nie jest,
ani nie uwaza si¢ za jaka$ instytucje narzucong temu narodowi z zew-
natrz”, wyd. pol. ,sei”, Paryz 1963 s. 78.

24 Ta diocesi.. infatti fa vedere in cammino la Santa Madre Chiesa
universale, che di tutte le Chiese particolari — la cui strut-
tura ¢ monumento di grazia celeste e di giuridica dottrina -— forma
quell’'unum meraviglioso che ¢ l'ovile di Cristo. E come nella parroc-
chia l'unitd & ben espressa dal pastore, che in umili proporzioni rappre-
senta Gesu, tanto oilt nella diocesi il Vescovo, successore degli Apostoli,
la cui persona & fondamento dell’unita diocesana” — Discorsi.. IV (28
X 1961—28 X 1962) s. 488—489.

25 Przeméwienie do Patriarchy Atenagorasa 26 X 1967: ,Synodus...
efficit ut, novis inductis rationibus, inter Ecclesias variis in locis consti-
tutas et Ecclesiam Romanam, quae praesidet caritati (cf. S. Ignat. ad
Rom. tit.) mutua opera efficientior evadat”, Insegnamenti di Paolo VI,
V (1967) s. 549.
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dzy Kosciolem powszechnym, reprezentowanym przez Stolice Apo-
stolskg, a KosSciotami lokalnymi — mianowicie Synodu Biskupéw,
Kurii Rzymskiej 26 i Konferencji Episkopatow 27.

W r. 1977 Ojciec §w. przyjmowal grupy biskupéw z poszczegdl-
nych regionow Wtloch z racji wizyty ,,ad limina”. Poruszana przez
Papieza tematyka Koéciota lokalnego zasadniczo koncentrowala sie
na diecezji, cho¢ przemoéwienie kierowane bylo do przedstawicield
wielu diecezji 28. Nowe akcenty pojawiajg sie dopiero w przemo-
wieniu do grupy biskupéw z Marche. Papiez traktuje ich jako ca-
10$¢ nazywajge Konferencja Bisktipéw Marche, wymienia przewod-
niczgcego, pozdrawia biskupa stolecznego miasta regiony oraz po-
chwala taka wspolnote jaka jest Konferencja, istniejgca juz i dzia-
lajgca nie tylko w dziedzinie relacji miedzyosobowej, w sferze
przyjazni, ale wywierajgcej rzeczywisty wplyw na postuge paster-
ska, na koordynacje inicjatyw i utrwalanie sposobéw wspodipracy.
Zaznacza jednak Papiez, ze Konferencje Biskupéw sg tworem no-
wym, wynikajacym z rozwoju czasow i zlozonosci problemoéw, i ze
6w charakter wspolnotowy, ponaddiecezjalny, uprzywilejowany na
plaszezyznie duszpasterskiej, wcale nie zaciera odrebnosci poszcze-
g6lnych diecezji 29.

Wyraz przekonania o podstawowym znaczeniu diecezji w struk-
turze KosSciota dal Papiez w wielu innych wystapieniach, jakkol-
wiek diecezje nazywa KoSciolem lokalnym 30, Podczas Synodu Bi-

26 PrzeméOwienie do kardynatow 22 XII 1967, w ktérym poruszajac
zagadnienie reformy Kurii Rzymskiej Papiez powiedzial: ,La riforma...
che si realizza nelle persone... che si rendono sempre pitt pronte e sen-
sibili nel cogliere le numerose istanze che dalle Chiese locali giungono
alla Chiesa di Roma”, Insegnamenti, V (1967) s. 634.

27 T’opera delle Conferenze Episcopali — moéwil Papiez 16 XI 1966 —
ad esempio, prelude ed inaugura un nuovo e fecondo periodo della
storia della Chiesa”, Insegnamenti..., IV (1966) s. 901; 23 VI 1970 Papiez
nazwal Konferencje Biskupéw organami koordynacji i dzialania Ko§cio-
16w lokalnych w jednoéci z Kosciolem Rzymu, Insegnamenti..., VIII (1970)
s. 661.

28 Np. przemé6wienie do biskupéw z Puglie 14 II 1977: ,Questo mistero
di comunione deve rifulgere nelle Chiese locali, che hanno nei loro
Vescovi, il visibile principio e fondamento di unitd”, L’Osservatore Ro-
mano, 14—15 II 1977.

29 Venerati Confratelli della Conferenza Episcopale Marchigianal...
anche noi onoriamo tale unione, che sappiamo gia esiste e funziona...
influisce in concreto sul ministero pastorale.. la complessita dei proble-
mi, il carattere ,super-diocesano” di certe situazioni hanmo privilegiato,
a livello di prassi pastorale, la formula associativa e comunitaria”,
L’Osserv. Rom. 25 III 1977. Ani Breve compendium informationum de
Conferentiis Episcoporum wydane przez Sekretariat Synodu w r. 1971,
ani Annuario Pontificio 1977 nie wymieniajg regionalnych Konferencji
Biskupow.

30 A noi sembra meritare considerazione cordiale la degnita e la
funzione di quella Chiesa locale, che chiamiamo Diocesi, la Diocesi,
Madre di ciascuno di noi”’, IL’Osservatore Rom. 18 VIII 1976.
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skupéw w Rzymie w r. 1974 Papiez niedwuznacznie ostrzegal przed
tendencjami sklonnymi do uznania supremacji organizacji regio-
nalnej Kosciola nad diecezjalng 31.

4. Dokumenty Stolicy Apostolskiej
a) Sollicitudo omnium Ecclesiarum

Dokument ten, wydany 24 II 1969 jako Motu Proprio, podaje
nowe normy dotyczace reprezentantéw Biskupa Rzymskiego czyli
nuncjuszy.! Papiez podkre$la swoja ‘wiladze zwyczajng i bezpoSred-
nig nad calym Kosciolem oraz obowigzek wykonywania swego
Urzedu Pasterskiego w tym zakresie. Scista lgcznosé Biskupa Rzy-
mu z Braémi w Episkopacie realizuje sie badz listownie, badZ przez
przyjazdy biskupéw do Rzymu ,,ad limina”. Papiez réwmiez moze
udawaé sie $rodkami komunikacji ,;do odleglych krajow ziemi”,
ale jest to nowy i nadzwyczajny sposdb lgcznosci, dlatego nie moz-
na zrezygnowac ze sposobow, ,quas Decessores nostri adhibue-
runt” 32, tj. wysylania legatéw. O ile w Kosciele notowany jest
ruch do§rodkowy realizujagcy sie w udziale biskupow w Synodzie
i w pracach Kurii Rzymskiej, tak legaci Biskupa Rzymskiego sg
wyrazem ruchu odérodkowego, ,,qui a medio ad extrema feratur
atque quadam ratione omnes et singulas Ecclesias... attingat”. Le-
gaci czy nuncjusze, nie naruszajacy jurysdykeji biskupéw, pelnig
urzad okreslony przez Papieza przy poszczegdlnych Kosciotach, mo-
ga jednak, ,faventibus etiam per saeculorum decursum quibusdam
historiae eventibus” by¢ ustanawiani przy Wladzach panstwo-
wych.

W uzasadnieniu tej historycznej praktyki dokument odwoluje sie
do przedsoborowej doktryny, zupelnie' zaniechanej przez Sobbér, o
spotecznosciach doskonalych: ,,..Eclesiam et Civitatem, in suo cui-
que ordine, esse societates perfectas, ac propriis pollere iuribus et
modiis” 33. Nastepnie mowa o dialogu z panstwami. Motu Proprio
nie wymienia podmiotu reprezentujacego Koscidl; z kontekstu wy-
nika, ze partnerem w dialogu z panstwem jest Kosciél powszech-
ny, a wiec osoby reprezentujace Stolice Apostolskg. Nie ma
wzmianki o rzeczywistym dialogu prowadzonym przez Koscioty lo-
kalne w obronie wiary, zasad moralnoéci, nauczania itd., co jest
zwigzane z misjag KoSciola a wykonywang zwyczajnie przez Ko-
$cioly lokalne; co sie za§ tyczy relacji o wymiarze prawnym, to:

31 Przeméwienie na zakonczenie Synodu 26 X 1974: ,..exoptamus, ut
sedulo caveatur ne altior pervestigatio.. ullo modo noceat firmitati
Lcommunionis” cum ceteris particulanibus Ecclesiis et cum Petri succes-
sore”, Insegnamenti..., 12 (1974) 1008.

32 AAS 61 (1969) 475, tamze nastepne cytaty.

33 ibid. 476.
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»Rationes, quae inter Ecclesiam et Civitatem intercedunt, foven-
tur regulariter a Pontificio Legato, cui munus proprium ac pe-
culiare committitur agendi nomine et auctoritate Apostolicae Se-
dis” (X). Koncowa czes¢é dokumentu, zawierajaca 11 pukntéw prze-
piséw, znacznie uszczegélawia normy kodeksowe 34,

Analizujagc dokument od strony zagadnienia Kosciolow lokal-
nych, trzeba zaznaczyé, ze nomenklatura w nim stosowania nis
jest rozstrzygajaca: wiadomo, zeflegat nie ma swojej pozycji przy
Kosciele partykularnym, jakim jest diecezja, ale przy zespole Kos-
ciolow, ktére s3 w danym panstwie. Uzywanie w liczbie mmnogiej
,BEcclesiae locales” moze odnosié sig do Koscioldw wyodrebniaja-
cych sie regionami na obszerze jed@go panstwa (regiony, Landes),
jak tez do poszezegélnych diecezji) Wskazoéowki na ustosunkowanie
sie legata do Konferencji Biskupéw i do Konferencji Zakonnikéow
i Zakonnic (IX) oraz okreslenie pozycji zastepcy legata: ,Similiter
personam Sanctae Sedis gerunt membra illa Pontificiae Legationis
quae... eius vices supplent tum erga Ecclesiam localem
tum erga Civitatis Gubernium” 35, sugeruja raczej, ze chodzi o Ko-
$ci6t lokalny mieszczgcy sie w granicach panstwa. Tenor Motu Pro-
prio Sollicitudo..., cho¢ dotyka spraw doktrynalnych o Kosciele, na
ile one uzasadniaja wysylanie legatéw, wchodzi w zakres dyplo-
macji i trudny jest do interpretowania wedlug norm koscielnego
prawa posoborowego.

b) Dyrektorium Kongregacji Biskupéw na temat pasterskiej
postugi biskupéw z d. 22 1I 1973

Dyrektorium zawiera praktyczne wskazania, nie pomija jednak
interesujacego nas zagadnienia. Cz. III zatytulowana jest Postuga
biskupia w Kosciele partykularnym, przy czym wyrainie mowa jest
o diecezji. Kosciol partykularny okrelSany jest nadto wyrazeniami
biblijnymi: ,,wspdlnota wiary”, ,,wspolnota apostolska”, ,,wspdlno-
ta laski” itp. Ko$cidl partykularny obejmuje diecezje w znaczeniu
terytorialnym, w znaczeniu personalnym — dla grup ludzi jak np.
zolnierzy, emigrantéw, oraz w znaczeniu odrebnosci rytu.

3 CIC kan. 265—270.

35 AAS 61 (1969) 479 — II 2. Por. M. Oliveri, Le Rappresentanze
Pontificie mell’indirizzo del Vaticano II, Monitor Ecclesiasticus, vol. C
(1975) 1I—II s. 3—b58, cytowany tam na str. 15 nota 32 artykut G. Laio-
lo, La funzione ecclesiale delle Rappresentanze Pontificie, in Scuola
Cattolica 97 (1969) 209 podirzymuje, ze wg nowej eklezjologii jest miej-
sce dla legatow w Koéciolach lokalnych, poniewaz one bez legatéw nie
sg realno$cig kompletng, podobnie jak Koéciél nie jest czysto charyzma-
tyezny. Legat papieski bylby wiec ,,dopeinieniem” Ko§ciola.
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Mozemy tu zauwazy¢, ze zatrzymano w Dyrektorium terminolo-
gie soborows, a wiec dla diecezji przyznano termin Koécidét par-
tykularny, natomiast zaniechano uzywania przymiotnika ,lokalny”,
nawet na okreilenie wspélnoty diecezji skupionych przy Konfe-
rencji Episkopatu 38,

(c) Instrukcja Sekretariatu dla jednosci chrzescijan
o wspétpracy ekumenicznej z .d. 22 1I 1975

Dokument ten opublikowany 7 VII 1975 r.37 jako tekst roboczy,
zaklada, ze skuteczna wspélpraca ekumeniczna moze dopiero roz-
wijaé sie w strukturach ponaddiecezjalnych czyli we wspdlnocie
koscielnej danego kraju. Stad tez w dokumencie zajecie stanowiska
wobec terminologii./Kosciél partykularny nie moze si¢ indentyfi-
kowaé z lokalnym, poniewaz ,lokalny” jest pojeciem szerszym. Wo-
bec faktu, ze w dokumentach koécielnych nazwy KoScioldw czgs-
tkowych nie sa ustalone, Instrukcja precyzuje, ze uzywa znacze-
nia Kosciét lokalny w sensie wyodrebniajgcej sie etnicznie lud-
nosci katolickiej czyli w obrebie kraju. Upowaznia Episkopaty do
podejmowania inicjatyw dialogu z innymi wspélnotami wyznah na
terenie danego kraju i zezwala na przynalezno$é do krajowej Rady
Ekumenicznej. Fakt taki jednak jest sprawa Ko$ciota lokalnego
i jego pewnej autonomii na tym odcinku, nie pocigga za soba przy-
naleznoéci do Swiatowej Rady Kosécioléw lub innych miedzynaro-
dowych organizacji ekumenicznych. Okreslone znaczenie Kosciola
lokalnego jakim postuguje sie, nie wyklucza, ze poprawnie mowi
sie 0 Kosciele lokalnym takze w odniesieniu do parafii.

5. Problematyka XoScioldow lokalnych na Synodzie Biskupéw wr. 1974

Temat ewangelizacji, ktéory byl przedmiotem debat Synodu Bi-
skupow w Rzymie w dniach od 27 IX do 26 X 1974 r., wywolal du-
zo glosoOw odnodnie do precyzacji pojecia Kosciota lokalnego i je-
go funkcji w dziele ewangelizacji. Dnia 4 X 1974 kard. Cordeiro
dajac synteze wzajemnie przekazanych doswiadczen sformulowal
bardzo daleko idace postulaty: ,Ecclesia localis est realizatio Eccle-
siae mysterii certo quodam loco, certo tempore, apud certos ho-
mines peculiaris cuiusdam culturae” 38, Taki opis znajduje dalsze

# Posoborowe Prawodawstwo Kos$cielne, t. VI z. 1 wyd. przez ks.
E. Sztafrowskiego, ATK 1975.

37 1’Osservatore Romano 7—8 VII 1975.

% De evangelizatione mundi huius temporis. Pars prior: mutua com-
municatio experientiarum, pars 11 5, w: G. Gapvrile, Il Sinodo dei
Vescovi 1974, ed. Civilta cattolica 1976 s. 939.

3 — Prawo Kanoniczne
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objasnienia, z ktérych wynika, ze nie jest tylko czefcig Kosciola,
ale instytucjg wcielajgcg w siebie cale misterium Kosciola. Winna
sie wkorzenia¢ w Srodowisko, stawaé sie ,tubylczg”, ukulturalniaé
$rodowisko, a to zaklada uprawnienia do okreslonej autonomii. Ko-
$ciol lokalny winien byé otwarty na spoleczno$ci, wsroéd ktorych
zyje i na inne Ko$cioly. Domaga. sie to rzeczywistego zastosowa-
nia zasady pomocniczosci i przyznania wigkszego autorytetu Kon-
ferencjom Biskupim. We wzajemnych kontaktach miedzy Ko$cio-
lami lokalnymi nalezy unikaé wszelkiego rodzaju paternalizmu
1 rozrézniania migdzy KoSciolami dawnymi a mtodymi 39. Dos¢ ka-
tegoryczne sformulowania kard. Cordeiro byly echem zywych dy-
skusji biskupdéw krajow irzeciego $wiata. Czesto podkreslali oni,
ze pomysiny rozw6j ewangelizacji zalezy rzeczywiscie od rozwo-
ju Kosciota lokalego, na ile on realnie wkorzeni sie w naréd i po-
dejmie ciggly i pokorny dialog z miejscowymi tradycjami, kultu-
rg i religiami 48. Kard. Darmojuwono z Indonezji méwit o Kosciele
partykularnym, ktéry czesto pozostajagc w pewnej izolacji zostaje
pod§wiadomie utozsamiany z Ko$ciolem powszechnym a wtedy tak-
ze z ,zachodnim” i oceniany wedlug norm panujgcych w Srodowi-
sku spoteczno-kulturalnym Zachodu 4l. ,Lokalnosé¢ Kosciota w sen-
sie woloryzacji kulturowych terenu wysuwala sie na czalo pro-
blematyki, dlatego tez do dyskusji w mniejszych zespotach zre-
dagowano zespé! pytan poSwiecony Kosciotowi lokainemu, np. Czy
w roznych narodach istniejg prawdziwe Koscioly lokalne, jeSli nie,
jakie sg tego powody? Jakie konkretne wniosgki nalezy przedlozyé,
zeby Koécidl, bedgc powszechnym, coraz bardziej ukazywal sie za-
adaptowany do terenu? 42 W drugiej serii pytan dla ,circulis mi-
noribus” postulowano rozwigzanie bardzo konkretnych kwestii te-
oretycznych: 1. Co oznacza wyrazenie Kosciét lokalny w konfron-
tacji z ,partykularnym”? 2. Na czym polega stwierdzenie, ze dzie-
lo ewangelizacji zalezy od Kosciola lokalnego? 3. Jakimi norma-
mi mozna okresli¢ konkretnie, ze ukonstytuowanie sie kilku Kos-
ciolow partykularnych w jednosci z KoSciolem powszechnym jest
Kosciotem lokalnym, i to nie w znaczeniu administracyjnym i do-
$wiadczalnym, ale eklezjologicznym? 4. Jakie pod koniec Synodu
korzystne wydadzg sie propozycje dla lepszego okreslenia czesci

3% 7 dalszych postulatéow to: ,Creatio theologiarum indigenarum fo-
venda est.. Ad hoc pertinet creatio novorum ministeriorum et diversi-
ficatio ministeriorum secundum varia charismata.. Realitas Ecclesiae
localis plene recognoscenda est eiusque legitima autonomia agnoscenda”,
ibid. s. 939—940.

9 Biskup Lourdousamy z Indii (aktualnie sekretarz Kongregacji dla
spraw ewangelizacji): , Lo sviluppo d’una Chiesa locale, cioé una Chiesa
realmente incarnata nel popolo”, Caprile, op. cit. s. 75.

41 Ora & noto quanto siano lontani i due modi di vivere: quello occi-
dentale e quello dei paesi del terzo mondo”, Caprile, cit. 232

2 Caprile, op. cit. 958.
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Kosciola jako Kodciola lokalnego i partykularnego w lonie Ko-
Sciola powszechnego i jedynego w odniesieniu do dziela ewange-
lizacji? 43

Deklaracja koncowa nie rozstrzygla, zgodnie z zalozeniem Sy-
nodu, dyskutowanych kwestii. Podano jednak wykaz tematéow dy-
skutowanych na Synodzie, wsréd ktorych sg takie: De necessitate
ulterius clarificandi notionem ,Ecclesiae localis” quae usurpata
est sensibus valde diversis et in hac Synodo et iam in Concilio
Vaticano II; De necessitate personalitatemn propriam Ecclesiarum
particularium firmiorem faciendi, ut servitium Evangelii in parti-
cularibus communitatibus humanis plenius exercere valeant.” 4

6. Schematy nowych praw
a)-Lex Ecclesiae Fundamentalis

Fundamentalne Prawo Kosciola wydane jako schemat w r. 1971
zawiera dwie wersje, poprzednig z r. 1969 i poprawiong wraz z sze-
rokimi wyjasnieniami do poszczegolnych kanonaw 45, Kan. 2 zaty-
tulowany: De Ecclesiae unitate et multiplicitate zawiera sformu-
lowania o Kosciele lokalnym: ,Unica Christi Ecclesia... in particu-
laribus Ecclesiis et ex iisdem exsistit, ita ut sit etiam Corpus Ec-
clesiarum...” Owo Corpus Ecclesiarum moze odnosi¢ si¢ do Ko-
Scioléw patriarchalnych (§ 2), lub innych partykularnych (§ 3).

Schemat stara sie byé¢ wierny stownictwu Konstytucji Lumen
gentium, dlatego tez w kan. 47 § 1 , partykularny” oznacza podsta-
wowg jednostke KoSciola — diecezje. Autorzy schematu zdawali
sobie sprawe z trudnosci terminologicznej, dlatego, jak to dowia-
dujemy sie z relacji Onclina, zaproponowano nastepujace ustale-
nia: Nomine ,Ecclesiae particularis” designatur proprie Populi Dei
portio, quae Episcopo cum cooperatione presbyterii pascenda con-
creditur (LG 23; ChD 11); quae portio Populi Dei si criterio ter-
ritoriali circumscribatur dicitur etiam ,Ecclesia localis”. Nomine
»Ecclesiae peculiaris” designatur Ecclesia determinati ritus” 46,

Przedstawiony schemat z r. 1971 ulegl przepracowaniu a zapro-
ponowana jednolito§¢ terminéw pozostawala dyskusyjna. W dal-
szym ciaggu udoskonalane teksty poszly w kierunku wyakcentowa-
nia Kodciola partykularnego a pominieciu lokalnego. Nowy sche-

4 jbid. Quaesita VI 3 s. 1010.

4 ibid. s. 1019.

4 Potificia Commissio Codicis Iuris Canomnici recognoscendo (reser-
vatum) — Schema Legis Ecclesice Fundamentalis, textus emendatus
cum relatione de ipso schemate deque emendationibus receptis, Typis
Polyglotti Vaticanis 1971.

48 jbid. s. 66.
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mat Prawa Fundamentalnego w kan. 2 § 2 ma nastepujaca redak-
cje: ,Variae Ecclesiae particulares in plures coniunguntur coetus
organicae constitutos, quorum quidem praecipui sunt Ecclesiae pe-
culiares secundum ritum... videlicet Ecclesia latina et variae Eccle-
siae orientales aliaeque quae suprema Ecclesiae auctoritate pro-
bante, constituuntur” 47. Ale i taka propozycja nie jest pozbawiona
trudnosci. Jezeli ostatni ezion zdania ,,aliaeque quae suprema Ec-
clesiae auctoritate probante constituuntur” odnosi sie takze do Ko-
$ciola objetego przez Konferencje Episkopatu, to Koéciét lokalny
w sensie proponowanym przez Synod z r. 1974 trzeba by nazwaé
spekuliarnym”, zwlaszcza ze Koscioly pekuliarne wedlug § 3 te-
goz kanonu dzielg sig na prowincje koscielne, te z kolei na regiony
lub patriarchaty. Wedlug rozumienia nowego schematu PFK ter-
minologie pewng posiada tylko Ecclesia particularis, organizowanie
sig tych Koéciolow w grupy organiczme nadrzedne pozostaje dos¢
niepewne przy uzyciu terminologii administracyjnej jak prowincja
i region. Pominieta jest zupelnie tres¢ Kosciola lokalnego.

b) Schemat nowego prawa De clericis — De sacra hierarchia

Redakeja tych kanonéw jest wczesniejsza od omawianych kano-
néw PFK, dlatego tez one sg irédiem inspiracji. Kanony dotycza-
ce terytorialnego podzialu Koéciola sg najbardziej miarodajne w
ustalaniu terminologii, a nadto sprawa jest ulatwiona, bo dotycza
tylko Kosciota lacinskiego. Rzecz znamienna, 2e i tu pomija sie
eksponowanie Kos$ciola lokalnego, a z soborowego wyrazenia teo-
logicznego ,,Ecclesia particularis” czyni termin podziatu administra-
cyjnego. Ecclesia particularis jest administracyjnym pojeciem nad-
rzednym obejmujgcym diecezje, wikariat apostolski, prefekture
apostolska, pralature niezalezng i opactwo 48, Kosciél partykularny
i wspélnoty do niego przyréwnane lgcza sie w prowincje koécielne,
te za$ moga laczyé sie w regiony koscielne 49, Podkres$la si¢ jednalk,
ze terytorium zakresSlone dla Xosciola partykularnego nie jest
istotne: ,,..momentum servat territorium, non quidem uti elemen-
tum comstitutivum, sed uti elementum determinativum portionis
Populi Dei, qua haec Ecclesia definitur” 50.

47 Communicationes 8 (1976) nr 2 s. 80.

48  Ecclesiae particulari in iure aequiparantur aliae fidelium commu-
nitates: ipsi, nisi in iure alio constet, assmilantur Vicariatus Apostoli-
cus et Praefactura Apostolica..., Communicationes, 1972 s. 40.

4 Communicationes, 1972 nr 1 s. 40.

% jbid. s. 41; por. W. Goralski, Prace konsultoréw grupy IV ,De
sacra hierarchia” (De clericis) nad rewizjq kodeksu prawa kanonicz-
nego, Prawo kanoniczne 18 (1975) nr 1—2 s. 211—265.
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7. KoSciol lokalny w refleksji teologow i kanonistow

Bogata jest literatura naukowa na temat Kosciola lokalnego 51.
Autorzy na ogo! nie usilujg ustalié zakresu pojecia Kosciola lo-
kalunego w sposob definitywny i obiektywny, ograniczaja sie ra-
czej do podania, w jakim znaczeniu oni sami operujg tym poje-
ciem. De Lubac proponuje ze wzgledéw praktycznych nazywaé Ko-
$ciot biskupa czyli diecezje — Koéciolem partykularnym, zas Ko-
$cioly obejmujgce zakresem terytorialnym region czy narodo-
wos¢ — Kosciotami lokalnymi 52. Marranzini w rozprawie o teologii
Kosciola lokalnego przyzmaje, ze wedlug dokumentéw soborowych
Kosciél partykularny oznacza diecezje, podezas gdy lokalny odnosi
sie do zbioru diecezji, lub do samej diecezji czy tez parafii. Za-
znacza, ze uczeni o profiu teologicznym nazwe ,,lokalny” rezsrwuja
dla diecezji, podczas gdy prawnicy wolg diecezje nazywaé Koscio-
tem partykularnym. Sam Marranzini jako teolog uzywa przymio-
tnika ,lokalny” na oznaczenie Kosciola na szczeblu diecezjalnym 33,

Problem jednak lezy nie w tym, ilu autor6w opowie sie za okre-
Slonym sensem danego terminu. Raczej idzie o to, by zachowujac
ducha Soboru i nauke teologiczng na temat Kosciota (bo tylko
w perspektywie Kosciola powszechnego mozna rozwazaé o Koscio-
lach lokalnych czy partykularnych) rozwijaé funkcjonowanie struk-
tur wynikajgcych z doktryny. Ciagle trzeba zachowywaé swiado-
moé¢, ze bez Kos$ciola powszechnego nie do pojecia jest Kosciol
partykularny, bo przeciez w nim ukazuje sie i musi sie¢ okazaé¢ Ko-
5ci6l powszechny. Tak samo Ko$ciét powszechny nie moze istnieé
bez partykularmych. Zewnetrzng zasadg jednoczenia sie Kosciola
powszechnego z partykularnym jest biskup — glowa Kosciota die-
cezjalnego i uczestnik wladzy wspoélnej innych biskupdéw razem z
Biskupem rzymskim tkwigcej konstytutywnie w kolegialnosci bis-
kupow 34, a wykonywanej w okre$lonych przez prawo formach
jurysdykecyjnych i pozajurysdykcyjnych. Do takiego koniecznego
przenikania sie Kosciolow partykularnych z powszechnym, gwaran-
tujacego jedno$é, nie jest wymagany element miejsca, lokalnosci.
Specyficzny charakter ,czgstkowoseci”, a nie czeéci, przy Kosciele
partykularnym, jako wzajemnego przenikania sie, a zwtaszcza uka-

51 H De Lmubac, Les Eglises particulieres dans I’Eglise universelle,
Paris 1971.

52 ibid. s. 37, 41 i n. .

5 A, Marranzini, Teologia della Chiesa locale. I Incarnazione
e transcedenza, Civilita Cattolica, 3012 (1975) s. 542—553; II — Catto-
licita e localizzazione, ibid. nr 3013 (1976) 11--19.

5# E. Corecco, Biskup Koséciola partykularnego, protektorem
i obroncg karno$ci lokalnej, Concilium 1—10, Poznan—Warszawa 1968
s. 451,
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zywania sie calosci w czastkowosci, jest bardziej adekwatny do
rozwazan w dziedzinie charyzmatycznej.

Zauwazamy, ze w schematach przyszlych ustaw stosuje sie ter-

min ,partykularny”. Ta aplikacja jednak powoduje pewne prze-
suniecie tresciowe, miancwicie z dziedziny charyzmatycznej do in-
stytucjonalnej. /{Kosciét partykularny jako portio Populi Dei przy-
biera funkcje administracyjna i zatraca 6w sens przenikania sie
c;as‘ukowoéci i catosei.
/ W odniesieniu do Kosciola lokalnego zauwazamy nastepujace
tendencje: 1. Pomijanie okreslenia Kosciél lokalny jako zbytecz-
nego, poniewaz teologiczne i prawme znaczenie mieéci sie w okre-
$leniu Koscidél partykularny. 2. Nazywanie Kosciolem lokalnym
przede wszystkim diecezje, bo mysterium Wrcielenia ukazuje sie
w zwigzku z okreslonym miejscem w $wiecie, 3. Eksponowanie
Kosciola lokalnego wedtug cech kulturowych ludnoéei w okreslo-
nym kraju czy panstwie, bo wtedy najlepiej ukazuje sie rola Kos-
ciola w uswiecaniu s§wiata,

Ta ostatnia tendencja ma przeciwnikéw, ktéorzy dopatruja sie
w niej dazen autonomizacyjnych, co z kolei wprowadza potencjal-
ng separacje czy izolacje. Niewagtpliwie problem autonomizacji Ko-
Sciola lokalnego jest realny, chodzi za§ przede wszystkim o wyty-
czenie granic i optymalnej funkcjonalnoéei owej autonomii dla wy-
pelnienia misji Kos$ciola 35. Takie mozliwosci istnieja juz usankcjo-
nowane w instytucji dialogu, ktéory prowadzony jest w sprawach
charytatywnych, misyjnych oraz ekumenicznych, zawsze jednak
pod autorytetem i odpowiedzialnoScia Konferencji Episkopatu 58.
Pozostaje delikatna kwestia partnerstwa Kos$ciola lokalnego z Wla-
dza panstwowsg 57. Historia moze dostarczy¢ przykladéw takiego
partnerstwa nie tylko eksponujgc fakty porozumienia zawartego
przez Episkopaty Polski czy Weger w r. 1950, Takie fakty mialy
miejsce takze po Soborze, np. zawarcie porozumienia biskupow Tre-
wiru i Spiry z rzgdem Saary w r. 1969 na temat nauczania religii
w szkotach 8.

5 K., Morsdorf, L’antonomia della Chiesa locale — Atti del Con-
gresso internazionale di diritto canonico. La Chiesa dopo il Concilio,
Milano 1972 ss. 166 i n.

56 G. Feliciani, Le conferenze episcopali, ed. Mulino-Bolognia
1974, s. 447 i n.

57 P. Gismondi, Il diritto della Chiesa dopo il Concilio, Milano-
-Giuffré 1973: ,I1 problema & molto complesso... Le Chiese locali, anche
se rette collegialmente dal corpo dei vescovi, sono spesso deboli di
fronte al potere politico, spiecie se si tratti di Stati autoritari” s. 124.

58 Apchiv fiir Katholisches Kirchenrecht, 138 (1969), s. 613. Por.
L. Musselli, Chiesa Cattolica e Comunitd politica, Padova-Cedam
1975 s. 142 i n.
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Z powyzszych analiz wynika, ze w nauce koScielnej, tzn. w dzie-
dzinie teologii i prawa kanonicznego, Koéciél lokalny nie ma
swej pelnej identyfikacji, ale jest duzo materialu, by obok Kos-
ciota partykularnego opracowaé tresSci teologiczno prawne Koscio-
la lokalnego.

11 problema d’identificazione della Chiesa locale e particolare

L’articolo presente intende, analizzando il concetto della Chiesa locale
e particolare, rispondere alla questione: yse il contenuto teologico di
questi termini conciliari trova Iidentificazione su livello istituzionale.
Gia nei primi secoli di cristianesimo s’incontrano i vestigi del concetto
della Ch. locale, ma solo una volta — in quanto risulta — il termine
e usato nel Codice di Giustiniano C. 11, 48, 20, 1. L’organizzazione della
Ch. primitiva si costruiva sulla base di quella romano- bizantina, dato
che Yunita spirituale d’allora non richiedeva un centro amministrativo.
L'importanza dei Sinodi locali. I documenti del Concilio Vaticano II,
in specie LG e ChD usano dei termini: Ch. locale, Ch. particolare e Ch.
peculiare non per sostituire guelli del CIC, ma per esprimecre le ric-
chezze teologico-~istituzionali della Chiesa, tuttavia i1 Concilio i usa
spesso a vicenda. Solo la Ch. particolare e stata definita.

Il papa Giovanni XXIII ha presq, nel suo insegnamento, il tema della
Ch. locale fra le frontiere d’'un Stato; il Directorium della Congr. dei
il termine ,,Ch. locale” viene applicato pit1i spesso per indicare una dio-
cesi.

I documenti della S. Sede, emanati dopo il Concilio, ci forniscono un
ampio, ma differenziato, materiale a proposito delle Ch. locali. Mp Sol-
licitudo su rappresentanze pontificie suppone piuttosto il concetto della
Ch. locale fra le frontiere d’un Stato; il Diirectorium della Congr. dei
Vescovi del 22 II 1973 parla solo della Ch. particolare come diocesi;
L’istruzione del Segretariato per I'Unitd dei Cristiani del 22 II 1975
cerca di stabilire il significato dei termini e ritiene che la Ch. locale
¢ quella guidata da una Conferenza Episcopale e le attribuisce delle
iniziative ecumeniche. La problematica della Ch. locale & stata delineata
fortemente durante il Sinodo dei Vescovi 1974. Si proponeva di chia-
rire il significato giurdico ed ecclesiologico della Ch. locale e di con-
sentirle una certa autonomia per garantire l’efficacia dell’evangelizza-
zione. Gli schemi della Legge Fondamentale e della Gerarchia usano
eclusivamente il termine ,,Ch. particolare” provocando un spostamento
del suo contenuto conciliare verso la direzione istituzionale, dato che
il Coneilio per il termine ,particolare” sottolineava la reciproca pene-
trazione della Ch. universale e particolare. Fra i teologi e canonicti si
continua la discussione sull’autonomia della Ch. locale, specie a propo-
sito d’un dialogo con lo Stato. II termine non é del tutto identificato.



