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dotychczasowej literatury o sacrorum detestatio. — 3. Sacrorum de-
testatio jako uchylenie uznania za sacer. — Zakonczenie.
Wstep

Rozwéj prawa rzymskiego dokonywat sie razem z rozwojem
latynskiego miasta, od prymitywnych przepisow obliczonych na
potrzeby ludnos$ci pastersko-rolniczej, poprzez praktyke i nauke
do potrzeb $wiatowego imperium. Wiadomos$ci o prawie rzymskim
dostarcza przede wszystkim kompilacja justynianska; ale z zalo-
zenia odzwierciedla ona stan prawny panstwa rzymsko-bizantyn-
skiego. Jedna z cze$ci tej kompilacji — Digesta — stanowi ob-
szerny wybor z dziel prawnikéw rzymskich. Wybor ten wedlug
konstytucji Tanta zostal dokonany z dwoch tysiecy ksigg i trzech
miliondw wierszy, z czego w Digestach znalazlo sie sto pieédzie-
siat tysiecy wierszy, czyli pieé procent materiatu jakim dyspono-
wali kompilatorzy. Takie drastyczne zredukowanie materialu zro6-
dlowego ugruntowane ponadto zakazem poréwnywania z tek-
stami oryginalnymi spowodowalo wylgczenie z obiegu informa-
cji o wielu instytucjach prawnych, historycznych juz w czasach
justynianskich. Przekazy prawne, ktdre znalazly sie poza kompi-
lacja justyniansks, zebrane w Fontes iuris romani anteiustiniani,
stanowig niewielki ulamek zachowanych zrodel, uzupelniajacy jed-
nak w istotny sposbb wiadomos$ei o instytucjach prawa rzymskie-
go. Uswiadamiajg ten fakt dobitnie zwlaszcza odnalezione w XIX
wieku Instytucje Gaiusa, ktéry w wykladzie prawa rzymskiego
podaje wiadomosci nieznane z innych Zréodel, zwlaszcza z zakresu
prawa procesowego.

Z przekazow poza prawnych wiele informacji na temat urza-
dzen prawnych zostalo przekazanych przez hlstorykéw kronika-
rzy, a takze w dzielach literackich.

Wsrod nich szezegolne miejsce, jesli idzie o znaczenie dla po-
znania rozwoju prawa, zajmujg Noctes Atticae, ktéorych autorem
jest Aulus Gellius.

Jego utwor, bedacy zbiorem pxsanym bez okreslonego porzadku,
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zawiera obserwacje oraz przemyS$lenia na podstawie lektury i
osobistych kontaktéw na tematy historyczne, filozoficzne, literac-
kie czy prawnicze l.

Zakres zainteresowan Gelliusa problematyka prawna jest, choé
reprezentatywny dla o6wczesnej humanistyki2?, do$¢ ograniczony.
Relacje jego wprawdzie nie dajg przegladu probleméw prawnych
nurtujgcych wspoétezesne mu spoleczenstwo, zawieraja jednak spoj-
rzenie historyczne na niektére instytucje prawne.

Gellius, korzystajgc z oryginalnych dziel prawnikéw, do swo-
jej kompilacji wprowadzal odpowiednie cytaty badZz w brzmie-
niu doslownym, badz tez w stylizowanej wlasnej szacie jezyko-
wej 3, ukazujac w ten sposob instytucje prawne na pewnym ich
etapie rozwoju. Istotne wydaje sie wiec nie tylko przedstawie-
nie tych dnstytucji ¢, ktorymi zajmowal sie autor Noctes Atticae,
ale takze ukazanie, iz wiadomosci przez niego przekazane s3
czesto tym ogniwem, ktére pozwala na odtworzenie rozwoju da-
nej instytucji prawmej, a czasem sg w ogole jedynym Zrodiem
informacji o istnieniu danej instytucji.

Do takich instytucji, ktorych istnienie znane jest tylko dzieki
antykwarycznym zamilowaniom Gelliusa, nalezy sacrorum de-
testatio. .

1. Zrodla o sacrorum detestatio.

Wyrazenie sacrorum detestatio wystepuje w Zrodlach jedynie
dwa razy i to tylko u Gelliusa. Pierwszy raz — przy wzmiance
o pracy Serviusa Sulpiciusa Rufusa 3 De sacris detestandis, w

1 Por. C. Hosius, RE VII (1912) szp. 993 i n. s.v. Gellius nr 2.

2 Por. F. Casavola, Cultura e scienza giuridica mel secondo se-
colo d. C.: il senso del passato (Aufstieg und Niedergang der rémischen
Welt, II 15, Berlin—New York 1976, s. 131—175 =) Giuristi Adrianei,
Napoli 1980, s. 49 i n.

3 Por. HE. Dirksen, Die Ausziige aus den Schriften der romischen
Rechtsgelehrten, in den Noctes Atticae des A. Gellius, Hinterlassene
Schriften, I, Leipzig 1871 (Nachdruck 19%3) s. 22 i n, 58 i n.

4 Przeglad zagadnien prawnych, ktorymi zajmuje sie Gellius podaje
np. D.T. Oliver, Roman Law in Aulus Gellius, Cambridge Law Jo-
urnal 5 (1935) s. 46—60 oraz F. Hernandez-Tejero Jorge, EIl
pensamiento juridico romano en los cuatro primeros libros de las No-
ches Aticas de Aulo Gelio, Revista de la Facultad de Derecho de la
Universidad Complutense de Madrid, 16 (1972) s. 597—625; Tenze, El
pensamiento juridico romano en los libros V, VI y VII de las Noches
Aticas de Aulo Gelio, Revista... 17 (1973) s. 385—413.

5 Na temat Serviusa Sulpiciusa Rufusa por. F. Schulz, History of
Roman Legal Science, Oxford 1946, s. 42 i n.,, 93; W. Kunkel, Her-
kunft und soziale Stellung der romischen Juristen, Weimar 1952, s. 25;
L. Wenger, Die Quellen des romischen Rechts, Wien 1953, s. 483
i cytowana przez niego literatura.
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zwigzku z omawiang przez tego juryste etymologia slowa testa-
mentum 6.
Gell. 7.12.1—2:
Servius Sulpicius iureconsultus, vir aetatis suae doctissimus,
in libro De Sacris Detestandis secundo, qua ratione adduc-
tus ,,testamentum” verbum esse duplex scripserit, non repe-
rio; 2. nam compositum esse dixit a ,mentis contestatione”.
Drugi raz — we fragmencie, w ktorym Gellius powoluje sie na
prace Laeliusa Felixa?7 ad Quintum Mucium cytujacego opinie
Labeona o comitia calata 8, na ktéorych dokonywana byla sacro-
rum detestatio i sporzadzano testamenty.
Gell. 15.27.3:
Isdem comitiis, quae ,calata” appellari diximus, et sacrorum
detestatio et testamenta fieri solebant...
Te wzmianki ZzZrodlowe nie wyjasniaja blizej istoty sacrorum
detestatio co daje podstawe do réznych przypuszczen co do jej
znaczenia i zastosowania 9.

2. Przeglad dotychczasowej literatury o sacrorum detestatio.

Autorzy moéwigcy o sacrorum detestatio roznig sie miedzy soba
w swych poglagdach na te instytucje laczac ja a) z testamentem,
b) z adrogatio, ¢) ze zniesieniem sacra, d) z ustanowieniem sacra,
e) z przysiega.

Najstarsze rozwazania dotyczgce sacrorum detestatio pochodza
od Cuiaciusa 10. Wedlug jego opinii, wyrazonej przy okazji oma-
wiania fragmentu Paulusa ad edictum (D. 50.16.39.2), wystepujgce
tam stowo detestari odnosi sie do sacrorum detestatio. Ta za$

fPor. F. Hernandez-Tejero Jorge, dz cyt, Revista... 17 (1973)
s. 411 i n. '

7 Na temat Aeliusa Felixa por. W. Kunkel, dz. cyt, s. 170.

8 Por. B. Klibler, RE III (1899) szp. 1331, s.v. Calata comitia.

% Wyjasnienie samego terminu detestatio znajduje sie w dzielach
prawnikéw. Zamieszczone w 50 ksiedze Digestéw sformulowania (D.
50.1689.2) Paulus libro quinquagensimo tertic ad edictum): ’Detestari’
est absenti denuntiare; D. 50.16.40 pr. (Ulpianus libro quinquagensimo
sexto ad edictum): ’Detfestatio’ est denuntiatio facta cum testatione;
D. 50.16.238.1 (Gaius libro sexto ad legem duodecim tabularum): *Detesta-
tum’ est testatione denuntiatum) zdaja sie sugerowaé, iz chodzi tutaj
o uoienie oswiadczenia wobec Swiadkow. Por. M. Kurylowicz,
Adoptio w rzymskim prawie przedklasycznym i klasycznym (praca dok-
torska), Lublin 1973, I, s. 60 i literatura przez niego cytowana II, s.
34 uw. 250 (cyt. Adoptio). B. Kiibler, RE I A2 (1920) szp. 1682, s.v.
Sacrorum detestatio (cyt. S. d.) i F. Daviero, Sacrorum detestatio,
SD 45 (1979) s. 537 i n. uw. 14 wskazujg ma wieloznaczno$¢ wyraze-
nia detestatio zaréwno w Zrédlach prawniczych jak 1 literackich.

®Ppor. J. Cuiacius, Opera, VIII, Napoli 1722, szp. 521 i n.
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w czasach XII tablic byla zwigzana z procedurg dziedziczenia.
Cuiacius uwazal bowiem, iz sacrorum detestatio oznacza oznaj-
mienie przez testujgcego o swoich sacra drugiemu, aby ten je
przyjal jako sukcesor wszelkich dobr, czy tylko wiekszej ich cze-
sci, gdyz z masg spadkowsa zwiagzane sa sacra. JeSli kto§ nie przyj-
muje sacra, traci dobra1l. Innymi slowy, wedlug tego autora
sacrorum detestatio jest aktem, na podstawie ktérego testator —
sporzadzajac testament na comitia calata — zobowigzuje czy to
dziedzica czy legatariusza do przyjecia sacra.

Poglad Cuiaciusa wydaje sie jednak malo prawdopodobny 12,
gdyz jak wiadomo z przekazu Cicerona obowigzek sprawowania
kultu byl nierozlgcznie zwigzany z dziedziczeniem dobr niezalez-
nie od tego, czy kto§ zobowigzywal do tego dziedzica, czy nie13.

Cic. De leg. 2.19.47—48:

47... quom cetera perparva sint, de sacris autem... haec sit
una sententia, ut conserventur semper et deinceps familiis
prodantur et, ut in lege posui, perpetua sint sacra. 48. Haec
posite haec iura pontificum auctoritate consecuta sunt, ut,
ne morte patris familias sacrorum memoria occideret, iis
essent ea adiuncta, ad quos eiusdem morte pecunia venerit.

Cicero mdowiac o obowigzku skladania ofiar, ktore majg trwac
wiecznie podaje, iz w tej sprawie wystarczy znaé¢ jedynie zdanie:
niech beds dopelniane nieustannie, niechaj rodziny przekazujg je
sobie nawzajem i niech to trwa wiecznie. I wlasnie w oparciu o tg
zasade stwornzono za radg pontyfikéw prawo, wg ktérego — aby
kult prywatny nie szed! w zapomnienie wraz ze $miercig ojca —
postanowiono, ze obowigzek skladania ofiar przechodzi¢ ma na
nabywcéw majatku 14

W przekazach zréodlowych nie ma wzmianki, aby nabywca ma-
jatku spadkowego zobowigzywal sie jakim$§ odrebnym aktem pra-
wnym do sprawowania kultu 15, a jak wynika z powyzszego frag-
mentu obowigzek ten jest zwigzany nierozlgeznie z majatkiem,
ktory sie otrzymuje. Gdyby w tym celu potrzebny byl odrebny
akt prawny Cicero nie omieszkalby o tym wspomnieé, gdyz uwa-
zal, iz w kwestiach religijnych wszystkie inne zagadnienia poza
sprawami kultu sg drugorzedne.

1 por. J. Cuiacius, dz. cyt, szp. 646 i n.

12 Wykaz autor6w przyjmujacych ten poglgd podaje B. Kiibler,
S.d., szp. 1682. W nowszej literaturze poglad ten nie znalazl! uznania
por. F. Daviero, dz. cyt, s. 532.

13 Por., O. Karlowa, Romische Rechtsgeschichte, 11, Leipzig 1901, s.
97 i n, a takze B. Kiibler, S.d. szp. 1682.

14 O nich méwi Cicero w dalszych rozwazaniach De leg. 2.19.47—49.
Por. E. Costa, Cicerone giureconsulto, I, Bologna 1927, s. 242,
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Inny zupelnie poglgd wyrazit Savigny 16, a za nim wiekszo§¢
romanistow, wigzgc detestatio sacrorum z adrogatio 17.

Za podstawowy tekst przemawiajacy za zwigzkiem sacrorum
detestatio z adrogatio uwazany jest komentarz Serviusa ad Aene-
idam Vergiliusa 18,

Serv. ad Aen. 2. 136:

..Consvetudo apud antiquos fuit, ut qui in familiam vel gen-
tem transiret prius se abdicaret ab ea, in qua fuerat, et sic
ab alia reciperetur:...

Wedlug tej tezy sacrorum detestatio polegalaby na o$wiadcze-
niu wobec uczestnikow comitium o odstgpieniu od swoich sacra
w zwigzku z przejSciem do innej rodziny lub rodu19. Odstgpie-
nie to byloby niezbedne ze wzgledu na niemozno$¢ kumulowania
kultu dwoéch roznych rodzin lub rodéw. Z chwilg przejscia do
nowej rodziny lub rodu ustawal obowigzek kultywowania dotych-

5 Por, O, Karlowa, dz. cyt, s. 97 i n; B. Kiibler, S.d., szp.
1682. .

¥ por. F. Savigny, Ueber die juristische Behandlung der sacra
privata bei den Romern wund iber einige damit verwandte Gegen-
stinde, Zeitschrift fiir geschichtlische Rechtswissenschaft 2 (1815) z. 1,
s. 401 i n.

17 Por. miedzy innymi Th. Mommsen, Romisches Staatsrecht, III
1, Leipzig 1887 (Nachdruck Tiibingen 1952), s. 39, 318; G. Wissowa,
Religion und Kultus der Romer?, Miinchen 1912, s. 401 uw. 8, 512;
C. G. Bergman, Beitrdge zum rdmischen Adoptionsrecht, Lund—Le-~
ipzig 1812, s. 137 uw. 1; E. C. Clark, History of Roman Private Law,
111, Cambridge 1919, s. 444; C. W. Westrup, Introduction to Early
Roman Law, The Patriarchal Joint Family, I 1, Copenhagen—London
1944, s. 111 i n.; M. Kaser, Das altromische Ius, Studien zur Rechts~
vorstellung und Rechtsgeschichte der Romer, Gottingen 1949, s. 442
uw. 39 (cyt. AJ); F. Schulz, Classical Roman Law?, Oxford 1954, s.
145 i n.; A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Phila-
delphia 1953, s. 434, s.v. Detestatio sacrorum; J. Paoli, Le testament
calatis comitiis et Uadrogation d’Octave, Studi Betti, III, Milano 1962,
s.%1in; G. I. Luzzatto, NNDI V (1964) s. 570, s.v. Detestatio sac-
rorum; A. Torremt, La adrogatio en el sistema de las sucesiones
universales inter vivos, RIDA 14 (1967) s. 449 i n.; R. Taubenschlag,
Rzymskie prawo prywatne?, Warszawa 1969, s. 235; J. Iglesias, De-
recho Romano®, Barcelona 1972, s. 13; M. Kurylowicz Adeptio, I,
s. 60 i n.

1 Por. B. Kiibler, S.d. szp. 1682; C. W. Westrup, dz. cyt, s.
111; J. Paoli, dz. cyt, s. 532; M. Kaser, Das romische Privatrecht?,
I, Miinchen 1971, s. 66 uw. 10 (cyt, RPR); M. Kurytlowicz, Adop-
tw, I, s. 60. Fragment komentarza Serviusa, stanowiagcy podstawe dla
opinii w doktrynie przyjetej, wyrwany jest jednak z kontekstu. Nale-
zy zauwazy¢, iz dalszy ciag przekazu brzmi:.. quod hic ostendit; dicit
enim Sinon, iure iam se Troianorum civem esse, quia apud Graecos
hostia fuerit, adeo nec pro homine nec pro cive habitus sit.

¥ Por. F. Daviero, dz. cyt, s. 536, ktéry sugeruje, iz dzialo sie
to w zwiazku z rogatio skierowang do adrogowanego.
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czasowych ‘sacra, gdyz nabywalo sie -przez adrogacje nowe sa-
cra 29,

Autorzy popierajgcy te teze nie sa zgodni co do tego, czy sacro-
rum detestatio byla tym samym aktem co adrogatio jedynie ina-
czej nazwanym (z punktu widzenia ojca bylaby to adrogatio, z
punktu widzenia syna sacrorum detestatio) 21, czy tez aktem przy-
gotowujacym do adrogacji (stuzacym do uprzedniego uregulowa-
nia zwigzanych z nig stosunkéw sakralnych) 22,

Poglady autoréw opowiadajacych sie za uregulowaniem stosun-
kéw sakralnych przy adrogatio za pomoca sacrorum detestatio
mozna podzielié na trzy grupy. Zdaniem przewazajacej czeSei 23
uregulowanie to bylo wymagane przy kazdym przejSciu w drodze
adrogatio z familii badz rodu do familii bagdz rodu, zdaniem in-
nych 2¢ konieczno$é taka miala miejsce jedynie w wypadku przej-
$cia do innego rodu, czy wreszcie zdaniem odosobnionym, z kto-
rego sam autor sie wycofal 25 w wypadku adopcji lgczacej sie ze
zmiang statusu spolecznego, a wiec przejsciem ze stanu patrycju-
szy do stanu plebejskiego.

Przedstawicielem pierwszego stanowiska jest ostatnio Kurylo-
wicz 26, Wedlug niego polaczenie sacrorum detestatio z przejSciem
do nowej rodziny, ktéore dokonuje sie w formie adrogatio przy
rownoczesnym uwzglednieniu sakralnego charakteru adrogatio i
przyjeciu, iz oba te akty dokonuja sie w postepowaniu na co-
mitia calata, stanowi podstawe do uznania wspdlzaleznosei tych
aktow 27. Jako argument powoluje on mowe Cicerona De domo
sua.

———

20 Por. M. Kurylowicz, Adoptio, I, s. 80. Jednak jak trafnie pod-
nosi C. Castello, Il problema evolutivo della ’adrogatio’, SD 33 (1967)
s. 150 uw. 56, zachowanie czy porzucenie sacra przy przejsciu do in-
nej rodziny czy rodu bylo uzaleznione od oceny pontyfikéw. Skoro
mozna nabywaé nowe sacra dla poszczegblnych miast czy panstw, mo-
zna przyjgé rowniez mozliwos¢ kumulowania sacra w zyciu religijnym
rodziny.

2 Por. F. Savigny, dz cyt, s. 402

2 Por, M. Kuryiowicz, Adoptio, I, s. 63 i literatura przez niego
cytowana II, s. 35 uw. 260.

2% Por. Autoréw cytowanych w uw. 17

2 Por, F. Desserteaux, Etude sur les effets del ladrogation,
Dijon-Paris 1892, s. 159 (praca niedostepna mi); M. Lemosse, L’adap-
tion d’Octave et ses rapports avec les regles traditionnelles du droit civil,
Studi Albertario, I, Milano 1953, s. 387 i n.; J. H. Rose, The Oxford
Classical Dictionary?, Oxford 1973, s. 333, s.v. Detestatio sacrorum,

% Por. Th Mommsen, Romisches Staatsrecht, III 1, s. 39 uw. 1.

26 Por. M. Kurytowicz, Adoptio, I, s. 60 i n.

27 Zaznaczyé nalezy, iz wedlug Gell. 5.19.5 adrogatio dokonuje si¢ na
comitia curiata, za$ sacrorum detestatio zgodnie z Gell. 15.27.3 na comi-
tia calata. Por. O. Karlowa, dz. cyt, s. 97 i n; B. Kiibler, Calata
comitia, szp. 1331 i n.; F. Daviero, dz. cyt, s. 536 i n.; Inaczej
C. W. Westrup, dz. cyt, s. 113 uw. 2; a ostatnio M. Kurylowicz,
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Cic. De domo: 13.35:

.. Tu neque Fonteius es, qui esse debebas, neque patris heres
neque amissis sacris paternis in haec adoptiva venisti. Ita per-
turbatis sacris, contaminatis gentibus, et quam deseruisti et
quam polluisti...

Cicero, w mowie wygloszonej do kaplanow, starajac sie o uchy-
lenie poSwiecenia swojego placu, dokonanego przez Klodiusa, usi-
luje wykaza¢ bezpodstawno$¢ jego adrogacji, a tym samym za-
kwestionowaé legalnos¢ pelnionego przez niego urzedu trybuna
ludowego, w czasie sprawowania ktérego zostalo to poswiecenie
dokonane 28. W tym kontek$cie zrozumialy wydaje sie zarzut Ci-
cerona, iz Klodius ani nie jest dziedzicem ojca, ani tez po zrze-
czeniu sie domowych sacra, nie wszedl do rodu przysposabiajg-
cych. Nastepnie moéwi Cicero o zmieszaniu obrzadkéw, splamie-
niu obu rodzin, zaréwno tej, ktéra Klodius opuscil, jak i tej, do
ktorej bezprawie swoje przenio6st 29.

Nieco inne stanowisko zajmujg Desserteaux 30 i Lemosse 31, we-
diug ktorych sacrorum detestatio dotyczyla sacra gentilicia, a nie
familiaria. Podstawa ich teorii jest zalozenie, iz mogly byé ku-
mulowane sacra familiaria, ktore przechodzilty na adrogowanego
tak, jak na dziedzica, a nie mogly byé lgczone sacra gentilicia,
z ktorymi adrogowany zrywalby zwiazek wlasnie poprzez sacro-
rum detestatio 32.

Kurylowicz 33 kwestionujac te teze stwierdza, iz uregulowanie
sacra familiaria nastepowalo zawsze przed wejéciem adrogowa-
nego do rodziny adrogujacego. Wedlug tego Autora nie ma Zrod-
lowej podstawy do odniesienia adrogacji jedynie do sacra genti-
licie i uzasadnienia mozliwoéci kumulowania przy jej dokonaniu
sacra familiaria. Ponadto powolujgc sie na Paoliego 3¢ przyjmuije
on, iz nie mozna traktowaé¢ catkiem odrebnie wejscia do rodziny i
wejscia do rodu, s3 to bowiem sprawy wzajemnie uwarunkowane,
zwlaszcza iz wejScie do rodu moglo nastapi¢ dopiero po uprzed-
nim wejseciu do rodziny.

Adoptio, I, s. 63, ktory przypuszcza, iz detestatio sacrorum i adrogatio
dokonywane byly kolejno na tym samym zgromadzeniu. Por. tez
A. Guarino, Storia del diritto romanos, Milano 1963, s. 195.

% Por. tez Dio Cass. 39.11.

¥ Por. M. Kuryltowicz, Adoptio, I, s. 61. Por. takze F. Daviero,
dz. cyt.,, s. 546 i n., ktoéry porzucenie wlasnych sacra, mieszanie obrze-
d()Iw ;‘eligijnych, skazenie rodu traktuje jako uchybienie w sferze mo-
ralnej.

3°P]or. F. Desserteaux, dz. cyt, s. 159.

% Por. M. Lemosse, dz. cyt., s. 487 i n.

2 Por. M. Lemosse, dz. cyt., s. 487 i n.
dlu Por. M. Kurytowicz, Adoptio, I, s. 61 i omawiane tam Zré-

a,

# Por. J. Paoli, dz. cyt., s. 553 i n.
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Jeszeze inny poglad sformulowany — choé¢ poézniej porzuco-
ny — zostal przez Mommsena 35. Wedlug niego sacrorum detestatio
ograniczala sie jedynie do wypadku transitio ad plebem. Podsta-
wa tego pogladu jest przekaz Dio Cassiusa dotyczacy adrogacji
Klodiusa.

Dio Cass. 37.51.1:

nobilitate eiurata, ad plebeiorum turbam sese referens...

W omawianym wypadku rzeczywiscie zmiana dotyczyla przej-
Scia ze stanu patrycjuszowskiego do plebejskiego. Ten szczegélny
wypadek nie moze jednak stanowi¢ podstawy do ogélnego wnio-
sku, iz sacrorum detestatio jest zwigzana jedynie ze zmiang stanu
patrycjuszowskiego na plebejski.

Teksty przytoczone powyzej, na ktére powolujg sie autorzy
pogladow laczgcych sacrorum detestatio z adrogacjg nie mogg sta-
nowi¢ wystarczajacej podstawy do uzasadnienia tezy, iz wyrze-
czenie sie sacra dokonuje sie przed adrogatio za pomocg odreb-
nego aktu prawnego.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz zga$niecie obrzedé6w domowych
dotychczasowej rodziny bylo nierozlacznie zwiazane z adrogatio,
tak jak prawo do dziedziczenia majatku, imienia czy sacra ro-
dziny adrogujacego.

Cic. De domo. 13.35:

... Non aetas eius, qui adoptabat, est quaesita, ut in Cn. Aufi-
dio, M. Pupio, quorum uterque nostra memoria summa se-
nectute alter Oresten, alter Pisonem adoptavit, quas adop-
tiones sicut alias innumerabiles hereditates nominis, pecuniae,
sacrorum secutae sunt...

Cicero méwige o wieku Aufidiasa i Pupiona — co nie wchodzi
tu w zakres zainteresowan, stanowigc odrebna przestanke niewaz-
no$ci adrogatio 3¢ — przysposabiajacych Orestesa i Pisona jed-
nym tchem wymienia dziedziczenie imienia, majatku i obrzedoéw
domowych.

Sformulowanie powyzsze sugeruje, iz uregulowanie sacra do-
konywalo sie na tym samym zgromadzeniu, za pomocg tego sa-
mego aktu prawnego, ktorym byla niewatpliwie adrogatio.

W celu blizszego wyjasnienia sacrorum detestatio, o ktérej mo-
wi tylko Gellius 37, niektoérzy z autoréw staraja sie polaczyé ja
z innym podobnym wyrazeniem, uzywanym przez Cicerona, z
alienatio sacrorum 38,

% Por. Th. Mommsen, Romisches Staatsrecht, III, 1 s. 39 uw. 1.

3 Por. wyliczenie i dokladne omowienie wszystkich przeslanek adro-
gatio M. Kurytowicz Die Adoptio im klassischen romischen Recht,
Warszawa 1981, s. 84 i n. oraz cytowang tam literature (cyt. Die Adoptio).

37 Por, Gell. 7.12.1; 15.27.3.

#8 Por. F. Savigny, dz. cyt, s. 402; O. Karlowa, dz. cyt, s. 98;
B. Kiibler, Sd., szp. 1683; M. Kurylowicz Adoptio, I, s. 60.
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Cic. Orator 42.144:

..an quibus verbis sacrorum alienatio fiat docere honestum
est, ut est: quibus ipsa sacra retineri defendique possint non
honestum est?

Cicero uzasadniajgc potrzebe nauki wymowy, powoluje sie na
nauke prawa cywilnego, ktorej udzielanie uchodzi za chlube, i
zapytuje, dlaczegdz to pomoc i zacheta przy nauce wymowy ma
byé ganiona. Jako ilustracje bezsensu stanowiska, iZ znajomo$é
prawa jest ludziom przyjemna, sztuka wymowy za$ jest im podej-
rzana, podaje przykiad z nauka formut o zbyciu dobr poswieco-
nych, ktérych uczyé mozna uczciwie. Natomiast uchodzi za nie-
uczciwe uczenie sposobu obrony i zachowania tych dobr.

Cic. De leg. 3.20.48:

.. Quam ob rem, si de sacrorum alienatione dicendum putasti,
quoniam de religione leges proposueras, faciendum tibi est,
ut magistratibus lege constitutis de potestatum iure dispu-
tes.

W omawianym fragmeéncie wspomniana sacrorum alienatio ma
zwiazek z weceze$niejszym wykladem o sacra.

Cic. De leg. 2.20.49—50:

49... tribus modis sacris adstringi, aut hereditate, aut si ma-
iorem partem pecuniae capiat, aut, si maior pars pecuniae
legata est, si inde quippiam ceperit. 50... pontifices cum pe-
cunia sacra coniungi volunt isdemque ferias et caerimonias
adscribendas putant... ‘

Sacra naby'é mozna w trojaki sposob: albo przez dziedziczenie,
albo przez nabycie wigkszej czeSci majatku spadkowego w dro-
dze zasiedzenia, albo przez uzyskanie wiekszej cze§ci mienia zmar-
tego w drodze zapisu testamentowego.

Jak podaje Cicero w dalszym ciagu swojego wykladu kaptani
pragng, by ofiary polaczone byly z posiadaniem majatku i uwa-
zaja, ze do tego przystosowaé trzeba rdéwniez uroczysto§ci i ob-
rzedy. Ofiary bowiem polaczone zostaly z majatkiem przez powa-
ge kaplanow, a nie przez jakiekolwiek prawo. Poniewaz jednak
kaplani s3 réwnoczeénie bieglymi w prawie cywilnym dochodzi
do paradoksalnej sytuacji. Najpierw bowiem uznajg, iz przez przy-
jecie zapisu zobowigzanym jest sie do skladania ofiar, pdiniej
za$§ wynajduja sposoby uwolnienia od tego obowigzku.

Cic. De leg. 2.21.52:

. Plaguit P. Scaevolae et Ti. Coruncanio, pontificibus ma-
ximis, itemque ceteris eos, qui tantundem caperent, quantum
omnes heredes, sacris alligari.

Skladanie wiec ofiar ciagzy na tym, kto ze spadku otrzymat
tyle, ile wszyscy dziedzice. Obowigzek ten jest zgodny z wola

18 — Prawo Kanoniczne
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najwyzszych kaplanéw. Uwolni¢ od niego mogt testujacy przez
dodanie zastrzezenia. '

Cic. De leg. 2.21.53:

Partitionis caput scriptum caute, ut centum nummi de-
ducerentur; inventa est ratio, cur pecunia sacrorum molestia
liberaretur...

Wynaleziono wigc sposob uwolnienia od przykrego obowiazku
sktadania ofiar przez przezorne dodanie zastrzezenia o podziale
spadku, ,ut centum nummi deducerentur”. Ale nawet, gdy tego
zastrzezenia nie uczyniono, Mucius biegly prawnik i kaptan przy-
pomina o innym skutecznym sposobie.

Cic. De leg. 2.21.53: §

Quodsi hoe, qui testamentum faciebat, cavere noluisset,
admonet iuris consultus hic quidem ipse Mucius, pontifex
idem, ut minus capiat, quam omnibus heredibus relinquatur;
super dicebant quicquid cepisset, adstringi; rursus sacris li-
berantur...

Zapisobiorca moze wziaé mniej, niz pozostaje dla wszystkich
dziedzicow. W ten oto sposdb staje sie wolny od spelniania obrze-
déw. Mozna uwolnié¢ sie od przejecia sacra takze przez pozorna
zaplate dziedzicowi testamentowemu.

Cic. De leg. 2.21.53:

. Hoc vero nihil ad pontificium ius et e medio est iure ci-

vili, ut per aes et libram heredem testamenti solvant et
eodem loco res sit, quasi ea pecunia legata non esset, si is,
cui legatum est, stipulatus est id ipsum, quod legatum est,
ut ea pecunia ex stipulatione debeatur, sitque ea non ...

Jezeli zapisobiorcy za pomoca aes et libram pozornie placa dzie-
dzicowi testamentowemu lub stypulujg, doprowadzaja do takiego
stanu rzeczy, jak gdyby Zadne mienie nie bylo im zapisane. Po-
wyzsze rozstrzygniecie ma swoja podstawe nie w prawie ponty-
fikalnym, a w prawie cywilnym.

Wedtug Cicerona uwolnienie sie od sprawowania obrzeddéw sta-
nowi odrebny akt prawny majacy podstawe badZz w prawie sak-
ralnym badz w prawie cywilnym. Jest on zwiazany z przejeciem
débr w drodze testamentu z réwnoczesnym uwolnieniem sie od
przejecia sacra. W zadnym jednak wypadku alienatio sacrorum
nie laczy Cicero z jakim$ odrebnym aktem zwigzanym z adroga-
tio.

Karlowa 3% wychodzac z zalozenia, iz sacrorum detestatio sta-
nowi samodzielny akt prawny, majacy na celu uwolnienie od
uciazliwego sprawowania kultu kojarzy jg z coémptio sacrorum

¥ Por. O. Kralowa, dz. cyt.,, s. 97 i n. Na temat ewentualnej re-
cepcjl tego pogladu od J. Scalingera, por. B. Kiibler, S.d., szp.
1683.
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interimendorum gratia 40. Jak wiadomo wspomina o niej Cicero,
w mowie wygloszonej w obronie Mureny, wirod subtelnych Zar-
tow z niedorzecznych i zabawnych formul prawnych.

Cic. Pro Murena 12. 27:

Sacra interire illi noluerunt; horum ingenio senes ad coémp-
tiones faciendas interimendorum sacrorum causa reperti sunt.

Z cytowanego fragmentu wynika, iz chociaz przodkowie nie
chcieli, aby obrzedy zginely w familiach, to jednak przebieglos¢
prawnikow wynalazta sposob ich zniesienia. Bowiem w celu
uwolnienia sie od wieczystych obrzedow religijnych, przywigza-
nych do pewnych débr, dziedzice odstepowali je fikcyjnym kon-
traktem sprzedazy bezdzietnym starcom, z ktorych Smiercig usta-
waly te obrzedy, a wolne od nich dobra wracaly do poprzedniego
wlasciciela 40,

Wrecz przeciwny poglad wyrazit Careddu4l, a za nim ostatnio
Daviero 42. Pojmujg oni sacrorum detestatio jako akt, za pomoca
ktorego ustanawia sie sacra i przejmuje wynikajgce z tego obo-
wiazki. Dokonywaloby sie go w obecnoSci zgromadzenia ludowe-
go przy udziale pontyfikéw. Akt taki mialby podwoéjny cel: z
jednej strony stwierdzenie, iz sacra privata, ktbére sie ustanawia,
sa zgodne z kultem i przekonaniem powszechnym, z drugiej za§ —
Zagwarantowanie, ze sacra ustanowione w tak uroczysty sposob
beda nalezycie wypelniane.

Na poparcie tej tezy powoluja oni przekaz Festusa.

Festus, 424 L., s.v. Sacer mons:

.. Gallus Aelius ait sacrum esse, quocumque modo atque in-
stituto civitatis consecratum sit, sive aedis, sive ara, sive
signum, sive locus, sive pecunia, sive quid aliud, quod dis dedi-
catum atque consecratum sit: quod autem privatis suae reli-
gionis causa aliquid earum rerum deo dedicent, id pontifices
Romanos non existimare sacrum. At si qua sacra privata suc-
cepta sunt, quae ex instituto pontificum stato die aut certo
loco facienda sint, ea sacra appellari, tamquam sacrificium;
ille locus, ubi ea sacra privata facienda sunt, vix videtur
sacer esse. '

W S$wietle relacji Festusa, kult prywatny nie byt uznawany
za sacra, jefli nie odbylo sie przyjecie go przez pontyfikow 43,
© Z krytyka pogladu Karlowy wystgpit B. Kiibler, S.d. szp.
1683, powotujac Cic. De leg. 2.21.52 i n. Zwraca on uwage na bezsens
uciekania sie do réznych pokretnych wybiegdw stosowanych przez ka-
planéw, bedacych réwnoczesnie prawnikami, w celu zniesienia kultu,
skoro istniala do tego celu przeznaczona sacrorum detestatio.

#4 Por. M. Careddu, La ’Sacrorum detestatio’ nel diritto romano,
Studi Fadda, I, Napoli 1906, s. 404 i n.

2 Por. F. Daviero, dz. cyt, s. 544 i n.

# Por. F. Daviero, dz. cyt, s. 546, ktory przypuszcza, iz suscipere
jest terminem technicznym na oznaczenie decyzji pontyfikéw.
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dopiero uznanie go przy udziale pontyfikow zgodnie z prawem
kaptanskim powodowalo powstanie sacra.

Poglad ten, juk sie wydaje przejety od Schwarza, zwalczal juz
Savigny 44 podnoszage stusznie, iz ustanowienia sacra mogli doko-
naé pontyfikowie, bez udzialu zgromadzenia ludowego.

Wreszeie Danz 45 widzi w sacrorum detestatio akt stwierdzajacy
zlamanie przysiegi, ktory ma miejsce na comitia calata. Podsta-
wa tej hipotezy jest przekaz Liviusa, w ktéorym exsecratio i de-
testatio zostaly uzyte zamiennie.

Livius 10.38.10—12:

Iurare cogebant diro quodam carmine, in exsecrationem ca-
pitis familiaeque' et stirpis composito... 12. Primoribus Sam-
nitium ea detestatione obstrictis...

Livius 10.41.3:

Quippe in oculis erat omnis ille occulti paratus sacri et ar-
mati sacerdotes et promiscua hominum pecudumque strages
et respersae fando nefandoque sanguine arae et dira exsecra-
tio ac furiale carmen, detestandae familiae stirpique compo-
situm; iis vinculis fugae obstricti stabant civem magis quam
hostem timentes.

Jak podaje Livius Samnici przygotowujac sie do walki z Rzy-
mianami zlozyli przysiege wzieta z zamierzchlych zwyczajow re-
ligijnych. Wezwani do jej zlozenia byli prowadzeni pojedynczo do
oltarza. Przysiegali na‘pierw, iz nie wyjawia tego co widzieli
i styszeli na tym miejscu. Nastepnie zmuszano wezwanego do wy-
mawiania jakiej§ straszliwej formuly przysiegi zawierajgcej prze-
klenstwo na jego glowe, na rodzine i potomstwo, gdy nie weZmie
udzialu w bkitwie lub z pola walki ucieknie czy nie zabije ucie-
kajacych. Poczatkowo niektérzy odmawiali zlozenia takiej przy-
siegi. Tych zabito u stép oltarza, gdzie lezgc wsrdd zabitych zwie-
rzat ofiarnych byli przestrogg dla nastepnych, Po zaprzysiezeniu
w ten sposéb znakomitych Samnitéw, gdy doszio do bitwy stal
im przed oczyma 6w tajemniczy obrzed ofiarny: uzbrojeni kapta-
ni, stosy trupoéw ludzkich i zwierzecych, straszna klatwa i groze
budzgca treé¢ przysiegi ulozonej na zatracenie rodzin i potom-
stwa. ‘

Poglad Danza, nawiazujacy do jakie’§ tajemniczej przysiegi
Samnitow, nie znalazl w literaturze uznania 46, »

Przedstawione powyzej poglady, jakkolwiek majg mniej lub bar-
# Por. F. Savigny, dz. cyt, s. 401. Por. tez C. G. Bergman, dz.
cyt., s. 137 uw. 1. (Prace V. Schwarza, De sacrorum detestatione,
Altfort 1726, oraz Diss. selectae, Erlang. 1778, s. 309 i n. s3 mi nie-
dostepne).

4% Por. Danmnz, Der sacrale. Schutz im rimischen Rechtsverkehr,

Jena 1857, s. 90 i n. (praca niedostepna mi).
4 Por. B. Kiibler, S.d., szp. 1683
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dziej uzasadnione podstawy zrodlowe, nie wyjasniaja jednak isto-
ty sacrorum detestatio, ktora nie byla tylko dodatkiem do innego
aktu prawnego, lecz samodzielnym aktem dokonywanym na co-
mitia calata.

3. Sacrorum detestatio jake uchylenie uzmania za sacer.

Nalezy wiec zastanowié sie, czym wobec tego byla sacrorum
detestatio. .

Wiadomo, iz w okresie ustawy XII tablic dziedziczenie. testa-
mentowe nalezalo do wyjatkowych i dlatego wymagalo zgody
zgromadzenia ludowego wyrazonej w postaci odrebnej ustawy 47
tak, jak przy adrogatio ¥, ktora dokonywana byla réwniez w wy-
padkach szezegélnych. W takich samych wyjatkowych wypadkach
miata miejsce takze sacrorum detestatio. Watpi¢ jednak nalezy, by
w tym wypadku chodzilo o po§wiecenie pewnych débr prywat-
nych czy publicznych i uznanie ich za sacra. Przeciwnie, chodzi-
Yo raczej o uchylenie po§wiecenia. Za tym przemawialaby przede
wszystkim sygnalizowana juz mowa Cicerona w obronie swego
domu wygloszona do zgromadzenia kaplanow.

Jak wiadomo zapalezywy trybun Klodius, po wygnaniu Cicerona
z miasta zburzyl jego dom. Nie dosé tego, chcge na zawsze za-
grodzi¢ droge do jego odbudowania, poswiecit sam plac na uzytek
religijny i postawil na nim $wiagtynie Wolnosci 49. Odgrzebujace
starozytny zwyczaj burzenia doméw oraz poSwiecenia placéw tych,
ktérzy zadali wladzy kroélewskiej, ukaral w ten sposob Cicerona
twierdzac, iz ten dazyt za swego konsulatu do samowtadztwa 59,

Cicero w mowie De domo sua stara sie o zdjecie poSwiecenia
ze swego placu, na ktérym poprzednio stal jego dom, za$§ podiniej
po,  zburzeniu go stanela $wigtynia. W tym celu przytacza inne
wypadki niewaznego po§wiecenia i wspomina o formule wygto-
szonej przez P. Scevole, najwyzszego kaplana w imieniu kole-
gium kaplanskiego, zdejmujgcej poswiecenie dokonane przez wes-
talke Licinie bez.zezwolenia ludu 5!.

Cic. De domo. 53.136:

..QUOD IN LOCO PUBLICO LICINIA, GAI FILIA, INIUS-
SU POPULI DEDICASSET, SACRUM NON VIDERIER.

Czy jednak w sacrorum detestatio chodzilo o zdjecie po$wiece-

nia z rzeczy? ’

“ Por. M. Kaserw, AJ, s. 64 i n.; Tenze RPR, I, s. 66, 105 i n.

#Por. C. Castello, dz. cyt.,s. 131in, 143in; M. Kurylowicz,
Die Adoptio, s. 40 i n.

4 Por, tez Dio Cass. 38.17.6.

% Por. Cic. De domo. 38.101.

& Por. Cic. De domo. 49.127.
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W prawie XII tablic znajduje sie dosy¢ charakterystyczny prze-
pxs przekazany 'w komentarzu Serviusa.
Serv. ad Aen. 6.609:
Aut fraus innexa clienti ex lege XII tabularum venit, in
quibus sic scriptum est: Patronus si clienti fraudem {fecerit,
sacer esto...
Podobna norma byta rawarta juz w ustawodawstwie krélew-
skim.
Dionysius 2.10 (= Leges Regiae. Romulus 2):
Constltutum tunc est ab illo (scil. Romulo) ius patronatus ta-
. Quod si quis eiusmodi alicuius facinoris convictus esset,
prodmoms lege, quam Romulus sanxerat, obnoxius erat, con-
demnatumque interficere, ut Diti sacrum, cuilibet licebat.
Na patronie i klientach cigzyly pewne wzajemne obowiazki, nie-
wypelnianie ktéorych podlegalo karze $2. Jesliby sprzeniewierzono
sie tym obowigzkom, zgodnie z ustawa wydang przez Romulusa,
sprawca bedzie ukarany jak za zdrade 3 i dlatego kazdy — kto

tylko zechce — moze go zabi¢, jako uznanego za posSwigconego
boéstwu 54,
Festus, 260 L., s.v. Plorare:
. In regis Romuli et Tatii legibus: ,si nurus .., (nurus) sa-

cra divis parentum estod”. in Servi Tulli haec est: ,si paren-
tem puer verberit, ast olle plorassit paren(s), puer divis pa-
rentum sacer esto”. id est (in) clamarit, dix (erit diem).
Wedlug ustawodawstwa krolewskiego, jesli dziecko lub syno-
wa, biliby rodzica, stawali sie sacer dla bogéw ogniska domowe-
go. Wolanie (ast olle plorassit) mialo na celu poinformowanie sg-
siadébw czy obeych o tym wydarzeniu 35. Uznanie za sacer nie po-
cigga jednak za soba obowiazku zlozenia tego, kto stal sie sacer
w ofierze bogom w okreS§lonej formie sakralnej 36 jak to ma miej-
sce przy innych przestepstwach 57,

52 Por. Th. Mommsen, Romische Strafrecht, Leipzig 1899 (Nach-
druck (Graz 1955) s. 402 uw. 2 (cyt. R. Str.); A. Higerstrdm, Der
romische Obligationsbegriff im Lichte der allgemeinen romischen Rechts-
anschauung, I, Uppsala-Leipzig 1927, s. 470 uw. 2.

53 Por. Th. Mommsen R. Str, s. 901 uw. 3, ktéry wyprowadza
wniosek, Ze uznanie za sacer nastepuje na podstawxe wyroku co kwe-
stionuje A. Higerstrdm, dz. cyt, s. 470 uw. 2.

54 Por., Th. Mommsen, R. Str, s. 566 uw. 1; A. Higerstrdm,
dz. cyt., s. 470 uw. 2; K. Latte, Romische Religionsgeschichte, Miin-
chen 1960, s. 38.

5% Por. F. Wieacker, Endoplorare. Dzebstahlsverfolgung und Ge-
rift im altromischen Recht Festschrift Wenger, I, Minchen 1944, s.
167; M. Kaser, AJ, s. 43.

56 Por. A. Hagerstrdm, dz. cyt., s. 468 uw. 2.

57 Por. M. Kaser, AJ, s. 61.
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Plinius, Nat. hist. 18.3.12:

Frugem quidem aratro quaesitam furtim noctu pavisse ac
secuisse puberi XII tabulis capital erat, suspensumque Cereri
necari iubebant...

Wedtug ustawy XII ‘tablic za wypasanie noca lub wyzecie plo-
nu, ktérego uprawa wymagala pluga, nalezalo dojrzalego spraw-
ce powiesié w ofierze bogini Cererze 58.

Plutarch, Ram. 22 (= Leges Regiae. Romulus 9):

Constituit quoque leges quasdam... qui autem venderet uxo-
rem diis inferis immolari.

Zgodnie z ustawodawstwem Romulusa, sprzedajgcego zone mo-
zna bylo ofiarowaé bogom pozbawiajae go zycia 59.

Zlozenie przestepcy na ofiare bogom dokonywalo sie przez akt
ofiarny, natomiast sacer byl przeznaczony bogom iz chwilg $mier-
ci stawal sie ofiarg bogdéw bez dodatkowych aktéow ofiarnych 60.

Serv. ad Aen. 10.419:

. quidquid destinatum fuerit diis, id sacrum appellari. per-
veniri autem ad deos non posse, nisi libera ab onere corporis
fuerit anima: quod nisi morte fieri non potest.

Podstawg uzmania za sacer jest popelnienie zbrodni.

Festus, 424 L., s.v. Sacer mons:

. At homo sacer is est, quem populus judicavit ob malefi-
cium; neque fas est eum immolari, sed, qui occidit, parricidi
non damnatur; nam lege tribunicia prima cavetur, ,si quis
eum, qui eo plebei scito sacer sit, occiderit, parricida ne
sit”...

Homo sacer to ten, kogo lud z powodu przestepstwa za takiego
uzna.81. Zgodnie & prawem boskim, nie mozna go zlozyé w ofie-
rze 82, Jednak je$li kto§ pozbawi go zycia nie popelnia parrici-

# Kare s$mierci jako ofiare przedstawia Th. Mommsen, R. Str,
s. 900, 918; Natomiast P. Wissowa, dz. cyt., s. 388 uw. 11 uwaza, iz
wedlug antycznego prawa sakralnego nie skladano w ofierze bogom
ludzi. Ponadto ofiara skladama bogom musiala byé czysta i nieskalana.
A Higerstréom, dz. cyt, s. 464 traktuje kare $mierci jako ofiare
oczyszczajacy spoleczno$é; podobnie M. Kaser, AJ, s. 61, ktory ttu-
maczy to obawami starozytnych zobowigzujacymi do zabicia sprawcy
przestepstwa.

% Por. P. Noailles, Les tabous du mariage dans le droit primitif
des Romains, Fas et jus. Etudes de droit Romain, Paris 1948, s. 13 i n.,
ktory twierdzi, iz chodzi tutaj o remacypacje w znaczeniu uwolnienia
spod wladzy mezZa i zlozenie z tej okazji piaculum w celu uwolnienia
rodziny przed gniewem bogow. Z pogladem tym polemizuje M. Kaser,
AJ, s. 43 uw. 10.

® Por. A. Higerstrom, dz cyt, s. 468 uw. 2

! Wedlug Th. Mommsena, R Str, s. 901 uw. 3 dokonuje sie to
na podstawie wyroku, zas§ A. Higerstrom, dz. cyt, s. 469 uw. 2
uwaza, iz iudicare jest uzyte tutaj w znaczeniu proclamare wlasnosci
bostwa na podstawie maleficium.

%2 Por. A. Higerstrom, dz. cyt, s. 464 i n. uw. 2 ktéry uwaza,
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dium 83, tak jak nie popelnia parricidium ten, kto zabija zlodzieja
nocnego.

Macrobius, Saturn. 1.4.19:

... quod Xviri in XII tabulis ... dixerunt; verba haec sunt: ,si
nox furtum faxsit, si im occisit, iure caesus esto...

D. 9241 (Gai libro septimo ad edictum provinciale):

Lex duodecim tabularum furem noctu deprehensum occidere
permittit, ut tamen id ipsum cum clamore testificetur: inter-
diu autem deprehensum ita permittit occidere, si is se telo
defendat, ut tamen aeque cum clamore testificetur.

Mozliwoéé zabicia osoby bez wyroku84 ale przy zachowaniu
ustalonych przez prawo wymogéw, byla odstepstwem od ogélnych
zasad prawa epoki XII tablic.

Salvianus, De gubern. Dei. 8.5.24:

Interfici enim indemnatum quemcunque hominem etiam XII
tabularum decreta wetuerunt.

Istnial bowiem generalny zakaz, iz nie wolno nikogo zabijaé
bez wydania uprzednio wyroku 65. Jesli wiec prawo zezwalalo na
zabicie bez wyroku, to tylko w okre§lonych wypadkach. W tym
kontek$cie wydaie sie zrozumiale wyrazne podkre§lenie, iz nie
popelnia parricidium ten, kto zabija homo sacer. Wprawdzie uzna-
ny za sacer nie musial zostaé zabity 66, ale ciazyla nad nim grozba
zabicia bez naruszania prawa. Cheace jei uniknaé miat on do wy-
boru albo opuszezenie panstwa, albo staranie sie o uchylenie de-
cyzii uznaiacej go za sacer ‘podobnie jak w innych wypadkach
skazania na kare $mierci 67. '

Cic. De rep. 2.31.54:

Provocationem autem etiam a regibus fuisse declarant pon-
tificii libri, significant nostri etiam augurales, itemque ab
omni judicio poenaque provocari licere indicant XII tabulae
conpluribus legibus;...

iz homo sacer bezpof$rednio przez $mieré staje sie wlasnoscia bogéw,
natomiast kazdy inny zbrodniarz dopiero przez akt ofiarny.

63 Parricidum oznaczalo pierwotnie kazde zabdjstwo; z czasem po-
jecie to zostalo zacie$nione do zabdjistwa ojca czy ascendentéw. Por.
W. Kunkel, Untersuchungen zur Entwicklung des romischen Krimi-
nalverfahrens in vorsulianischer Zeit, Miinchen 1962, s. 39; H. Kupi-
szewski, Quelques remarques sur le ,parricidium” dans le droit
Romain classique et post-classique, Studi Volterra, IV, Milano 1971,
s. 601 i n.

% Por. A. Higerstrém. dz. cyt, s. 469 uw. 2; W. Kunkel, dz.
cyt., s. 41 uw. 153. Za obowigzkiem zabicia osoby uznanej za sacer
opnwiada sie M, Kaser, AJ, s. 48

65 Por. C. H. Brecht, Perduellio. Eine Studie zu “ihrer begrifflichen
Abgrenzung im rémischen Strafrecht bis zum Ausgang der Republik,
Miinchen 1938, s. 167 i n.; W. Kunkel. dz. cyt, s. 87 uw. 325.

68 Por. A. Higerstrdm, dz. cyt., s. 465 uw. 2.

67 Por. C. H. Brecht, dz. cyt., s. 135 i n.
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Cicero powolujgc sie na $Swiadectwo ksiag kaptanskich i prze-
kazy auguralne podaje, iz mozna sie bylo odwola¢ nawet od wy-
rokow krélewskich; tak samo, jak wskazuja na to liczne przepisy
zawarte w ustawie XII tablic, wolno bylo odwolaé¢ sie od wszel-
kich wyrokéw i natozonych kar 68,

Uznany za sacer, moéogt wnie§¢ provocatio ad populum Rozpa-~
trzenie tej provocatio odbywalo sie na comitia curiata. Poniewaz
jednak comitia curiata zwolywane dla okreslonych celéw sakral-
nych nosily nazwe comitia calata 89, nalezy przypuszczaé, iz wtia-
$nie provocatio uznanego za sacer rozpatrywano na comitia calata.

Na podstawie powyzszych rozwazahn mozna postawié hipoteze,
iz wla$nie uchylenie uznania za sacer bylo omawiang instytucjg
sacrorum detestatio.

Do przyjecia takiej interpretacji zdaje sie takze upowaznia¢ uzy-
te przez Cicerona w podobnym znaczeniu detestatio scelerum.

Cic. De domo. 55.140:

. cum pro detestatione tot scelerum unam aram nefarie con-
secraret?

Jak wiadomo oltarze poswiegcali ludzie przerazeni swoimi zbrod-
dniami dla przeblagania obrazonego bdstwa. Nawiazujac do tego
gwyczaju Cicero ironizuje, iz Klodius dla zgladzenia tak wielu
zbrodni tylko jeden oltarz bezbozna reka poswiecil. Przez wy-
razenie detestatio scelerum Cicero rozumie zgladzenie, zmycie
zbrodni, innymi slowy uwolnienie sie od nich. Analogicznie moz-
na przypuszcezaé, iz sacrorum detestatio oznaczala uwolnienie czto-
wieka od uznania go za sacer.

Zakonczenie

Reasumujac mozna przyja¢ — na podstawie Noctes Atticae — ze
sacrorum detestatio byla instytucjg dobrze znang prawnikom z
konca republiki, skoro Servius Sulpicius Rufus napisal nawet roz-
prawe De Sacris Detestandis, za§ Laelius Felix powoluje w pracy

® Zagadnienie genezy i funkcji provocatio nalezy do kontrowersyj-
nych. Por. M. Voigt, Geschichte und allgemeine juristische Lehr-
begriffe der XII Tafeln mebst deren Fragmenten, Leipzig 1883, s. 657;
Th. Mommsen, R. Str, s. 168; C. H. Brecht, dz. cyt, s. 131 i n.;
M. Kaser, AJ,s. 55 i n,; F. De Martino, Stona della costituzione
romana, Napoh 1951, s. 165 in; W. Kunkel dz. cyt, s. 24 i n.

® Por. B. Kuble:r Calata comztw, szp. 1330; A. Guarino, dz. cyt,
s. 195, ktory podnosi, iz comitia curiata to zgromadzema badi 0 cha-
rakterze politycznym (comitia curigta we wlaéciwym znaczeniu), badZ
o charakterze religijnym (comitia calata). Por. tez M. Kurylow1cz,
Adoptio, 1, s. 28.
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ad Quintum Mucium opinie Labeona o comitia calata, na ktorych
dokonywano wladnie miedzy innymi sacrorum detestatio.

Sacrorum detestatio stuzyla prawdopodobnie do uchylenia uzna-
nia czlowieka za sacer.

Sacrorum detestatio dans le droit romain

L’expression sacrorum detestatio apparait seulement deux fois dans
les sources (Gell. 7.12.1; 15.27.3) sans explication plus précise. Cela
donne lieu au fondement de diverses hypothéses, en la liant avec: le
testament, l'adrogatio, la levée de sacra, linstitution de sacra, ou le
serment. Cependant les hipothéses n’ expliquent pas 1’ essentiel de cet
acte qu’ on accomplissait au comitia calata.

On sait tout de méme, qu’ étant originaire de la législation royale
(Festus, 260 L), ainsi que par la législation de XII tableaux (Servius,
Ad Aen. 6.609) la sanction — sacer -esto — donnait possibilité de tuer
une personne reconnue comme sacer sans commettre parricidium. En
voulant éviter la mort, une telle personne avait la possibilité de qu-
itter le pays ou bien de faire des démarches pour la levée de la dé-
cision la reconnaissant comme sacer, en voie de provocatio ad popu-
lum. Cette provocatio fut examinée au comitia calata et la levée de
l'appréciation en tant que sacer fut justement mentionné dans les
sources sacrorum detestatio.



