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obywatelskie. Kazde z tych pojeé jest szeroko dyskutowane. Autor stosuje — jak w calej
pracy — metodg indukcyjna, tzn. wyswietla znaczenie termindw opierajac si¢ na
ustawach i judyktaturze.

Zagadnienia szczegélowe omawiane w odcinku o wolnosci wiary, sumienia
i$wiatopogladu to: religijne wychowanie dzieci, przynalezno$¢ do wspdlnot religijnych
i wystapienie z nich, rubryka wyznaniowa w ksiggach stanu cywilnego i w dokumen-
tach urzgdowych, przysi¢ga w sadzie, $wigta koscielne, nauczanie religii w szkolach,
nauczyciele w szkolach prowadzonych przez wspolnoty religijne, duszpasterstwo
wigzienne i wojskowe, pogrzeby i cmentarze.

W kolejnych odcinkach zajmuje si¢ wyznaniami prawnie uznanymi, w szczeg6lno-
$ci gwarancjami ich autonomii, ich sprawami majatkowymi i finansowymi, pozycja
prawna (takze miejscem w publicznych srodkach przekazu), ochrona danych, pozycja
prawna duchownych (stuzba wojskowa, prawo do stroju duchownego).

Krotszy odcinek poswigca kosciotom i wspolnotom nie cieszacym si¢ uznaniem
ustawowym. Ich dziatalno$¢ publiczna opiera si¢ na prawie o stowarzyszeniach.

Sto stron zajmuje w podr¢czniku odcinek ,,Kosciot i szkola”, za$ kornczy czgsé
pierwsza odcinek o prawie dotyczacym stosunk 6w migdzywyznaniowych, w tym takze
stosunkow migdzy wspdlnotami a osobami nic nalezagcymi do nich.

Druga czgs¢ podrecznika to prawo wyznaniowe szczegolowe, a wigc dotyczace
Kosciota katolickiego, ewangelickiego, starokatolickiego, prawostawnego, wyznania
mojzeszowego, islamu i szeregu mniejszych wspélnot (metodysci, mormoni, Kosciot
armensko-apostolski, Kosciol nowoapostolski, Kosciot syryjsko-prawostawny, wspo-
Inota buddyjska). Najwiecej miejsca zajmuje Kosciol katolicki. Autor opiera swoje
wywody na konkordacie zawartym w r. 1933, a ratyfikowanym 1.5.1934, oraz na
powojennych umowach.

Podstawowa zaleta podrecznika jest bogata baza-zrodtowa. Autor nie postuluje, jak
ma byd¢, lecz referuje, jak jest. Nie znajdujemy w tym dziele wywodow doktrynalnych..
Bylyby one chyba zbedne, gdyz przedstawiony stan prawny dowodzi konsekwentnej
troski prawodawstwa i orzecznictwa austriackiego o przestrzeganie wspomnianych na
poczatku zasad, w szczegolnosci wolnosci religijnej w jej wymiarze zaréwno wspolno-
towym jak i jednostkowym. W szczegétach nie brak oczywiscie kwestii spornych
idyskutowanych w literaturze, a wtedy autor wiernie referuje stanowiska i ich racje, nie
bojac si¢ uzna¢ kwestii za otwarte. Jest to po prostu dobry podrgcznik austriackiego
prawa wyznaniowego, przeznaczony nie tyle dla studentow, ile raczej dla praktykow.
Jego lektura prowadzi do wniosku, ze przy zachowaniu tozsamosci demokratycz-
no-liberalnego panstwa i Kosciofa ich wzajemne stosunki moga byé uregulowane
z pozytkiem dla obydwu stron, a przede wszystkim z poszanowaniem osoby ludzkiej.

Ks. Remigiusz Sobanski

Luigi Garofalo. Appunti sul diritto criminale nella Romana
monarchica e republicana. Padova 1999 ss. 126

Wspolczesna romanistyka wiele uwagi poswigca rzymskiemu prawu prywatnemu
szukajac w nim korzeni i pewnego punktu odniesienia dla tw.ggzema nowoczesnych
konstrukcji prawnych. Natomiast rzymskie prawo karne pozostaje na marginesie
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zainteresowan. Dosy¢ wspomnieé, iz ostatnie calosciowe opracowanie rzymskiego
prawa karnego zostalo dokonane niemal wiek temu. Przyczyny tego stanu rzeczy
mozna upatrywa¢ w tym, Ze rzymscy prawnicy nie pos$wigcali prawu karnemu zbyt
wiele uwagi, a réwnoczesnie nie wywarlo ono wigkszego wplywu na wspolczesne
kodyfikacje karne. Czasami tylko pojawiaja si¢ czastkowe opracowanie niektdrych
kwestii prawa i procesu karnego. Nalezy wsréd nich odnotowaé prace mlodego
wloskiego romanisty z Treviso ~ Luigi Gorofalo, Appunti sul diritto criminale
nella Roma monarchica e repubblicana. Praca sklada si¢ z dwoch czgéci: I - Sulla
condizione di homo sacer in et arcaica, s. 11-58; I - Il pretore giudice criminale
in eta repubblicana? s. 59-108. Poprzedza je Presentazione piora Gambattista
Impaliomeni (s. 9~10). Do pracy dolaczono: Indice degli autori, s. 109-114
oraz indice delle fonti, s. 115-126.

W pierwszej czgsci pracy Autor wskazal na istotny problem archaicznego prawa
sakralnego i publicznego zwigzany z sankcja: sacer esto! dotykajaca sprawcy
niektorych czynow, okreSlang tez w literaturze, niezbyt dokladnie, cho¢ nie bez
podstaw zrodlowych sacertas, sacerta.

Z zachowanych zrodel, dokladnie w pracy analizowanych wynika, iz juz na
podstawie leges regiae sprawca niektorych czyndéw stawat si¢ sacer. Autor nie wnika
w zawila i dyskusyjna problematyke autentycznosci tych leges, a takze nie zastanawia
si¢ dokladniej nad sposobem stanowienia prawa w epoce krolewskiej, odsylajac
zainteresowanych do literatury, wykorzystywanej w pracy w szerokim zakresie.
Podziela przy tym opini¢, powszechnie przyjeta, iz w spoleczenistwie pierwotnym
pewne zachowania powodowaly naruszenie pax deorum czyli zerwanie harmo-
nijnych zwigzkéw miedzy ludzmi a bostwami. Rownowage mozna bylo odzyskaé
przez przeznaczenie sprawcy czynu czyli homo sacer na ofiare bostwom.

Wzmianki o czynach zagrozonych w leges regiae uznaniem za sacer znajduja si¢
w leksykonie De verborum significatu Festusa s.v. Plorare, oraz ich przerobce Paulusa
Diakona, s.v. Termino oraz s.v. Aliuta. Sankcja sacer esto, majaca w wersji starszej
brzmienie sakros essed znajduje si¢ rowniez w inskrypcji umieszczonej na lapis
niger odkrytym w koncu ubieglego wieku na Forum Romanum. O podobnych skutkach
moéwi tez Dionysios z Halikarnasu (2.10). Plutarch (Rom. 2.13). Servius w komentarzu
ad Aeneidam (6.609), oraz Gellius (20.1.40).

W recenzowanej pracy zostala przedstawiona kwestia sankcji sacer esto, dzn@kn
ktorej mozna bylo dokonaé aktu ekspiacji. A polegal on na zabojstwie homo sacer.
Spolecznosé rzymska daleka byla jednak od zemsty na homo sacer. Nie wyznaczata
wiec organow powolanych do tego celu pozostawiajac uznaniu poszczegdlnych
obywateli powzigcie decyzji zabicia sprawcy i ztozenia go w ofierze bostwu. Zabicie
homo sacer - jak wynika z przekazu Plutarcha (Publ. 12) interpretowanego w $wietle -
Liviusa (2.8.2) - bez wyroku sadowego (cho¢ Festus, s.v. Sacer mons mowi tez: ...homo
sacer is est, quem populus iudicavit ob maléficium...), przynajmniej w epoce przed
ustawg XII tablic, pozostawalo bezkarne (Macrobius, 3.7.5, Festus, s.v. Sacer mons).

Z rozwazan autora mozna wysnu¢ wniosek, ze sprawca czynu przestepnego, za
ktory przewidziana byla sankcja sacer esto stawal si¢ homo sacer w momencie
popelnienia czynu, na skutek przekroczenia ustawy krolewskiej, a zlozenie homo sacer
w ofierze bostwu odbywalo si¢ bez uprzedniego wyroku sadowego i bylo, jak mozna
sadzi¢, bardziej obowigzkiem religijnym niz prawnym. Natomiast swoje uprawnienia
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w prawie cywilnym, przede wszystkim do sacra rodziny, a wigc i majatku spadkowego,
tracil, moim zdaniem, homo sacer dopiero po sacrorum detestatio jaka miata miejsce na
comitia calata. ' ’ '

W drugiej czesci recenzowanej pracy autor krytycznie ustosunkowuije si¢ do tezy
wyraznej przez D. Mantovani, (Il pretore giudice criminale in eta repubblicana.
Athenaeum 78, 1990 s. 19 i n.) na temat roli pretora w rzymskim procesie karnym.

W sumie praca stanowi wyjatkowo ciekawy przyczynek do badan tak nad
rzymskim prawem jak i procesem karnym. '

Jan Zablocki



