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R E C E N zZ J E

Prawo Kanoniczne
37 (1994) nr 34

Haroldo Ramon Gavernet, Mario Antonio Mojer,
ElRomano - La Tierra - Las Armas.
Evolucion historica des las Instituciones del Derecho Romano, La Plata 1992 ss. 154

Prawo rzymskie jest wszedzie zywe, mozna powiedzie¢, biorac do reki podrecznik
z prawa rzymskiego przeznaczony dla_argentynskich studentow pierwszego roku
prawa. Przedstawiono w nim w o$émiu rozdziatach ewolucj¢ ustroju panstwa i zrodet
prawa rzymskiego.

W rozdziale I: Nociones fundamentales (s.9-24) ukazano znaczenie prawa rzyms-
kiego, a takze omowiono podstawowe pojecia takie jak: ius i fas, iustitia, iurisprudentia
oraz aequitas; podane przez Ulpiana zasady prawa (honeste vivere, alterum non laedere
i suum cuique tribuere); przedstawiono podzial prawa na ius publicum i ius privatum;
hierarchi¢ zrodet prawa (ius naturale, ius gentium i ius civile ) oraz kryteria periodyzacji
prawa rzymskiego.

Rozdzial IT: Los origines. La monarquia (s.25-41) zawiera kwestie dotyczace religii,
ludnosci, terytorium, wojska, struktury rodowej i spotecznej (patrycjusze, plebejusze,
klienci) oraz struktury politycznej monarchii (rex, senat, zgromadzenia ludowe,
kolegia kaplanskie): wreszcie zrodla prawa w tym okresie czyli mos maiorum oraz
problem tzw. leges reqiae

W rozdziale I11: El fin de la monarquia. ,,Res Publicae” (s. 43-63) przedstawione
zostaly przyczyny upadku krolestwa i konflikty wewnetrzne migdzy patrycjuszami
i plebejuszami oraz poszczegdlne magistratury zwyczajne (konsul, pretor, kwestor
i edyl) oraz nadzwyczajne (dyktator, praefectus Urbi, decemvires legibus scribundis,
trybuni wojskowi z wladza konsularna oraz interrex ), a takze magistratury plebejskjie
(trybun i edy! plebejski) i ich kompetencje a nastgpnie senat republikanski, jego
kompetencje (auctoritas patrum, interregnum i senatus consulta) oraz zgromadzenia
(comitia: curiata, centuriata, tributa oraz concilia plebis) i1 problem ich zwolywania.

Rozdziat IV: La fuentes de derecho (s. 65-83) poswigcony jest ustawie XIT tablic
i zrodlom prawa z okresu republiki (leges plebiscita, edicta) oraz dziatalnosci iuris
prudentes.

W Rozdziale V: El imperio (2. 85-97) mowa jest o kwestiach zwigzanych z ustrojem
panstwa rzymskiego: koncepcji imperium i przejsciu od ustroju republikanskiego do
pryncypatu oraz o modyfikacjach wprowadzonych w dominacie.

Rozdziat VI: Las fuentes de derecho en el imperio (s. 99-106) zawiera omoOwienie
jurysprudencji klasycznej, konstytucji cesarskich i jurysprudenciji z epoki dominatu.

Rozdziat VII: La codificacion (s. 107-124) po$wigcony jest ustawom o cytowaniu,
kodyfikacjom przedjustynianskim (codex Gregorianus, Hermogenianus i Theodosia-
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nus ) oraz innym zbiorom (Liber iuris syro-romanus, Fragmenta Vaticana, Mosaicarum
et Romanarum legum Colatio, Consultatio veteris cuiusdam iurisconsulti), a takze Leges
-romanae barbarorum (edictum Theodorici, lex Romana Visigothorum, lex Romana
Burgundionum, lex Romana Utinensis) i wreszcie komplikacji justynianskiej. Po
przytoczeniu poczatku konstytucji Imperatoriam maiestatem zostaly omowione
kolejno: Codex, Digesta seu Pandecta, Institutiones oraz przedstawione hipotezy o ich
sporzadzaniu, w tym kwestia interpolacji a nastgpnie nazwy Corpus Iuris Civilis oraz
szkot prawa w cersarstwie wschodniorzymskim.

Rozdziat VIIIL: El derecho Romano despues de Justiniano (s. 125-135) dotyczy dziejow
prawa rzymskiego w cesarstwie bizantynskim po $mierci Justyniana oraz powrotu do
zrodet prawa rzymskiego przez glosatoréw i komentatorow; recepcji prawa rzyms-
kiego w Niemczech. Przedstawiono w nim tez znaczenie prawa rzymskiego w epoce
humanizmu i stosunek do niego szkoly historycznej, zwlaszcza Savigny’ego, a takze
wplyw prawa rzymskiego na prawo argentynskie.

Do pracy dolaczono bibliografi¢ wydanych w jezyku hiszpanskim zrodel praw-
niczych (s. 137)1 literackich (s. 137-138) oraz porgcznikdw (s. 138-139) i literatury (s.
139-141), pdnadto indeks rzeczowy (s. 143-150) i spis tresci (s. 151~154).

Do przedstawionych kwestii mozna miec, jak to zwykle bywa przy ujeciach
podrecznikowych, pewne watpliwosci czy zastrzezenia, np. dlaczego te a nie inne
aspekty zostaly wyakcentowane. I tak przyktadowo (s. 78 i n. Autorzy méwia o toku
uchwalenia leges od promulgatio i na contiones poprzez rogatio na comitia i auctoritas
patrum w senacie, cho¢ nie akcentuja wyraznie koniecznos$ci wspotdzialtania trzech
czynnikow politycznych (magistratus, populus, senatus), bez ktdrego zadna ustawa nie
mogta zosta¢ uchwalona. Natomiast sporo uwagi poswigcaja strukturze leges (index,
praescriptio, rogatio i sanctio) i ich klasyfikacji (leges perfectae, minus quam perfectae
i imperfectae). Podobnie tez przedstawia sig sprawa z uchwatami zgromadzen
plebejskich (plebisscita) zr6wnanymi ostatecznie z leges przez lex Hortensia (236
r.p.n.e [?], ktora zniosla ostatecznie auctoritas patrum dla plebisscita majacych
obowiazywac wszystkich obywateli (s. 80). Wczesniejsze bowiem ustawy lex Valeria
Horatia (z 448 1. p.n.e.) i lex Publilia Philonis (z 338 r p.n.e.) wiazaly obowiazywanie
plebisscita z auctoritas patrum. Plebisscita majace takg auctoritas zwano leges (np. lex
Aguilia z 286 r. p.n.r.). Na takiej interpretacji zaciazylo niewatpliwie datowanie
uchwalenia (lex Hortesia na 236 r., p.n.e. Prawdopodobnie jednak lex Hortensia
zostata uchwalona przed lex Aquilia, co spowodowalo, ze to plebisscitum (moze jako
pierwsze) podobnie jak i plebisscita uchwalane pdzniej obowiazywalo wszystkich
obywateli i dlatego byto nazywane lex.

Powyzsze zastrzezenia nie zmieniaja pozytywnej oceny recenzowanej pracy. Na
uwage zashuguje zwlaszcza sposdb ukazywania poszczegblnych zagadnien wraz
z uwzglednieniem roznych koncepcji, jak to ma miejsce przy omawianiu np.
periodyzacji (s. 221 i n.) czy kompilacji (s. 117 i n.) prawa rzymskiego.

Jakkolwiek sama praca jest tylko podrgcznikowym Zrodlem wiedzy o historii
panstwa i prawa rzymskiego dla studenta argentynskiego, to odestanie do literatury
hiszpanskiej daje mu mozliwosci poznania dorobku romanistyki wspolczesnej.
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Bowiem na jezyk hiszpanski przettumaczono i wydano (w tym w znacznej czgsci
w Argentynie) wszystkie znaczace pozycje. Szkoda, ze w Polsce nie dostrzega sig
potrzeby ttumaczenia na jezyk ojczysty, chocby tylko fundamentalnych prac i to nie
tylko z prawa rzymskiego, ale takze z prawa kanonicznego.

Jan Zablocki

Katolicki Uniwersytet Lubelski, Encyklopedia Katolicka, T.VI: Grall-Ignorancja,
pod red. J. Walusza (i i.), Lublin 1993, kol. 1456

W grudniu 1993 ukazatl si¢ szosty tom ,.Encyklopedii Katolickiej”. Od wydania
pierwszego tomu mineto przeto 20 lat. Od tamtych czasow zmienit si¢ nie tylko sklad
Komitetu Naukowego i Redakcji, ale tez drukarnia (dawniej drukarnia ,,Pallotinum™
teraz Zaklad Malej Poligrafii KUL) i naklad (z 12 tys. do 35 tys.). Zakup papieru
umozliwily $rodki juz nie zagranicznych fundatorow, lecz Ministerstwa Kultury
i Sztuki oraz Komitetu Badani Naukowych Skomputreryzowanie — z funduszéw
Komitetu Badan Naukowych - Zaktadu Matej Poligrafii KUL stwarza ,,mozliwos¢
stopniowego przy$pieszenia redakcji artykulow, a nawet udostgpnienie wersji kom-
puterowej nastgpnych tomoéw Encyklopedii” (cytat z obwoluty). Tom szosty, ztozony
i wydrukowany w tymze zakladzie, kaze wystawi¢ temuz wysoka oceng. Nie jest to juz
~ wida¢ — zaklad ,,malej” poligrafii!

Z uznaniem i wdzigcznoscia nalez przyja¢ ponowne wydrukowanie — w osobnym
zeszycie — wykazu skrotow. Ulatwia on lekturg. Warto, by — zwlaszcza w odniesieniu
do czasopism - skroty te powszechnie stosowano w piSmiennictwie. Niestety,
Redakcja nie zawsze to utatwia, skoro np. ,,TP”” oznacza nie ,, Tygodnik Powszechny™
(ten sygnuje si¢ ,,TPow™), lecz ,, Tygodnik Petersburski” z lat 1830-1841. Szkoda, ze
skroty szeregu czasopism zagranicznych odbiegaja od tych, jakie juz zadomowily si¢
w literaturze, oraz ze nazw dokumentoéw Soboru Watykanskiego nie podaje si¢ od ich
pierwszych stow (np. GS zamiast KDK). Mimo to przydatno$¢ zeszytu z wykazem
skrotow wykracza poza ulatwienie lektury Encyklopedii.

Hasel z zakresu prawa kanonicznego jest w VI tomie niewiele: gregorianskie Msze,
grzesznik publiczny, grzywna, gwalt, hierarchia, hipoteka, historyczne spory, hiszpan-
ska kolekcja, ignorancja. Sposrod omawianych kanonistow zauwazylem: Grabowski,
Gracjan, Halban, Halban Blumenstok, Hemperek, Henryk z Suzy, Hinkmar,
Hinschius, Huguccio.

Trudno mi zgodzi¢ si¢ z wywodami zamieszczonymi pod haslem ..grzesznik
publiczny”. Nie jsst prawda, ze KPK/17 okreslat warunki wymagane do uznania
kogo$ za publicznego grzesznika, znaczenie tego terminu w k. 693§ 1, 1066, 1240 § 1 n.
6 ustalali komentatorzy. Uproszczeniem jest twierdzenie, jakoby wedlug KPK/i7
puibliczny grzesznik ,,zaciagal” infamig, zaciagalo si¢ ja za niektore przestgpstwa,
ktorych popelniajacy kwalifikowani byli jako publiczni grzesznicy. Mija sig z prawda
twierdzenie, ze,, KPK z 1983 przyjmuje prawie wszystkie postanowienia KRP z 1917”.
Pomijajac juz fakt, ze termin publicus peccator w ogdle nie wystepuje w KPK/83



