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Wstep

Autor opracowal budownictwo koscielne w latach 1817-1914. Z tego czasu
do dzisiaj istnieje wiele kosciotow, kaplic, nawet plebanii i domoéw pracow-
nikow parafialnych. Zagadnienie dotyczy ealego Krolestwa Polskiego, we
wszystkich diecezjach obowiazywaly te same przepisy rzadowe. Stan faktycz-
ny budownictwa przedstawil autor na przykladzie jednej diecezji, to jest
augustowskiej czyli sejnenskiej. Jej obszar pokrywat si¢ z wojewodztwem
augustowskim a po powstaniu styczniowym z gubernia suwalska i czgscia
guberni tomzynskie;j.

Dotad nie opracowano tego tematu. Autor opart si¢ prawie wylacznie na
zrodtach rekopismiennych, ktore znajduja sie¢ w Archiwum Diecezjalnym
w Lomzy, Archiwum Panstwowym w Lomzy i w innych archiwach.
W pierwszym archiwum jest kilkanascie poszytow dotyczacych wprost
omawianego zagadnienia, a w nich rozporzadzenia rzadowe, koresponden-
cja biskupow i1 wltadz administracyjnych z podlegtymi im urzgdami kosciel-
nymi i cywilnymi, wreszcie rézne zestawienia statystyczne. W Archiwum
Panstwowym w Lomzy zachowalo si¢ kilka poszytow o budownictwie
koscielnym z pierwszej potowy stulecia oraz ponad sto z okresu po powstaniu
styczniowym dla dwoch powiatow —lomzynskiego i mazowieckiego. Sa futaj
ogolne rozporzadzenia rzadowe a przede wszystkim dokumentacja budowy
poszczegdlnych kosciotow, plebanii, ogrodzenia cmentarzy, skladek od
parafian, zawierania umoéw z wykonawcami; po powstaniu styczniowym
wszystko w jezyku rosyjskim. Autor korzystat tez z Archiwum Panstwowego
w Bialymstoku oraz AGAD-u. Odnoénie rozporzadzen rzadowych, znalazt
tam powtOrzenia znanych z archiwow tomzynskich.

Praca sklada si¢ z dwoch czgsci: stanu prawnego i stanu faktycznego.
W pierwszej czesci zebrano najwazniejsze przepisy rzadowe obowigzujace
w catym Krolestwie Polskim, w drugiej czesci stosowanie ich w konkretnych
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przypadkach na terenie diecezji augustowskiej czyli sejnenskiej. Przy stanie
faktycznym omoéwiono: dozory koscielne, zgromadzenia parafialne, kolato-
row, sktadki, oszczednosci w bankach, czwarta czgs¢ po zmartych benefic-
jatach, fundusz pokladny, licytacj¢ budowy, kaplice niepubliczne, zabudo-
wania gospodarcze, krzyze przydrozne, udziat duchowienstwa w budownict-
wie 1 oceng budownictwa koscielnego.

1. Stan prawny

W Ustawie Konstytucyjnej Krolestwa Polskiego z 27.11.1815 r. zargczono
religii katolickiej szczegélng opieke ze strony rzadu. Konkretne tego
zastosowanie mial zawiera¢ Statut Organiczny. Wobec jednak zastrzezen,
jakie budzily przedstawione projekty organizacji duchowienstwa rzyms-
kokatolickiego i konieczno$ci porozumiewania si¢ z Rzymem, w miejsce
statutu organicznego duchowienstwa cesarz Aleksander I 6/18.03.1817 r.
wydat cztery postanowienia: opieki i dozoru nad duchowienstwem; reperacji
dawnych i budowy nowych kosciotow; wysledzenia w szczegotach majatkow
duchownych; zamiany dotychczasowych dziesigcin na oplaty pienigzne'. Dla
omawianego tematu wazne sa dwa pierwsze postanowienia.

W opiece i dozorze nad duchowienstwem sa cztery ,.tytuly”: przepisy
ogolne, obsadzanie miejsc wakujacych, karnos¢ duchowna i fundusze
koscielne; razem 38 artykutow. Oto niektore z nich.

Art. 1. Opieke 1 dozor nad duchowienstwem rzymsko-katolickim oraz jego
funduszami przejmuje Komisja Obrzadkow Religijnych 1 Oswiecenia Pub-
licznego.

Art. 2. Duchowienstwo udawac si¢ bedzie do rzadu tylko za posrednictwem
tej Komisji.

Art. 3. Wszystkie fundusze oraz budowle koscielne i duchowne sa pod opieka
i dozorem Komisji.

Art. 30. Komisja ma prawo nakazywac¢ konkretnym osobom i instytucjom
reperacje lub stawianie nowych kosciotow i budynkow duchownych.

Art. 37. Parafie i zgromadzenia zakonne moga przyjmowaé zapisy po
uzyskaniu zgody rzadu?.

Drugie postanowienie z 6/18.03.1817 r. zawiera 11 artykulow, mianowicie:
Art. 1. W kazdej parafii przejma odpowiedzialno$¢ za stan kosciola,
cmentarza i plebanii pig¢ 0sob: z urzedu kolator i proboszcz oraz wybrani
przez nich trzej parafianie, ktorych zatwierdzi komisja wojewodzka.

Art. 2. Do nich naleZy: zarzadzanie funduszami na reperacje kosciola;
przeznaczenie dochoddéw z pokladnego na potrzeby cmentarza; moga
wydatkowaé do 50 zt a wigksza sume za pozwoleniem komisji wojewodzkiej;

' Obraz Krélestwa Polskiego w okresie konstytucyjnym, t. I, Warszawa 1984, s. 31.
2 Archiwum Diecezjalne w Eomzy (skrét: Arkm), sygn. 496 k. 1.
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corocznie przesla rachunki do komisji wojewodzkiej a ta do komisji rzadowej
wyznan religijnych i oéwiecenia publicznego; przy braku funduszy na
remonty przedstawia komisji wojewddzkiej sposoby uzyskania takowych;
powiadomia komisj¢ wojewodzka o potrzebie wigkszych remontéw lub
budowie nowych kosciotow.

Art. 3. Obradom przewodniczy kolator a decyzje zapadaja wigkszoscia
glosow. Czas spotkan moze proponowac kazdy z cztonkow.

Art. 4. Remont wewnetrzny plebanii nalezy do proboszcza.

Art. 5. Podejmujac budowe kosciola lub plebanii, tych pigciu przedstawicieli
parafii sporzadza na polecenie komisji wojewodzkiej kosztorys i za posredni-
ctwem komisji wojewddzkiej przesla do komisji rzadowej wyznan religijnych
1 o§wiecenia publicznego.

Art. 6. Udzial proboszczow w kosztach zalezy od wysokoéci ich dochodéw.
Majacy do 1800 zt sa wolni od skladek, od 1800-1900 ptaca ze stu ztotych, od
1900-5000 ponosza pigé procent z calego dochodu, 5000 i wiecej dadza
dziesig¢ procent.

Art. 7. Pozostala suma na budowe kosciota obciaza si¢ kolatora i parafian
danego wyznania. Komisja wojewodzka przesyla_kosztorys do komisji
wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego. Jesli w parafii sa dobra
rzadowe, ta komisja porozumie si¢ z komisja przychodow i skarbu,
1 wowczas podejmie decyzje.

Art. 8. Dochdd z poktadnego stuzy tylko na potrzeby cmentarza.

Art. 9. Gdzie dochodd z pokladnego nie wystarczy na potrzeby cmentarza lub
nowego ogrodzenia, komisja wojewodzka roztozy sktadke i wsrod parafian
a komisja wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego zatwierdzi.

Art. 10. Koscioly 1 plebanie nalezy corocznie ubezpiecza¢ w Towarzystwie
Kasy Ogniowej, pieniadze wzia¢ z przeznaczonych na reperacj¢ kosciola.
Gdyby nie bylo takiego funduszu, proboszcz i parafianie opodatkuja sig,
kolator zgromadzi skladke¢ i wptaci do kasy.

Art. 11. Wykonanie postanowienia zleca si¢ komisji rzadowej wyznan
religijnych i oéwiecenia publicznego®.

Postanowienie namiestnika krolewskiego z 3.01.1818 r. wyjasniato roz-
ktad kosztow na reperacje i budowe koSciota oraz plebanii; posiada 14
artykutow.

Art. 1. Koszta budowy kosciola i plebanii oraz koszta reperacji kosciota
1zewnetrznych reperacji plebanii dzieli si¢ na dwie czgséci: kupno materialow
i pracg fizyczna.

Art. 2. Proboszcz zaplaci swoja czg$¢, zgodnie z art. 6 postanowienia z 1817 r.
Z pozostalej sumy kolator uici dziesie¢ procent, nawet gdyby nie posiadal
majatku na terenie parafii, o ile takowy ma, da ponadto skladke.

* Arbm, sygn. 328 k. 2.
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Art. 3. Proboszcz i kolator uczestnicza zaréwno w kupnie materialow jak
oplatach za pracg fizyczna.
Art. 4. Do kupna materialow sa zobowiazani: wlasciciele majatkow z ludnos-
cia katolicka choéby sami byli innego wyznania; wiasciciele gruntow
w miastach; dzierzawcy dziedziczni 1 dozywotnicy bez wzgledu na wyznanie,
jezeli w dobrach sa katolicy.
Art. 5. Gdzie parafi¢ tworza miasto i wie$, koszta materialéw podzieli¢ na
dwie czgsci i roztozyC proporcjonalnie do ilosci rodzin katolickich w obu
spolecznosciach.
Art. 6. Dozor koscielny wraz z burmistrzem i rada miejska roztoza sume na
poszczegdlnych mieszczan, biorac pod uwage ich wysokosé podatku podym-
nego; na wsiach uczyni to dozér wraz z wojtem, stosownie do posiadanej
ziemi.
Art. 7. W pracy recznej maja udzial tylko katolicy: wlasciciele samych
doméw, zyjacy z handlu, rzemiosta i przemystu, wloScianie panszczyZniani,
czynszownicy i wyrobnicy.
Art. 8. Przy podziale kosztow na miasto i wie§ oraz na poszczegoélne osoby
dozér ma stosowac si¢ do art. 51 6.
Art. 9. Ludzie wymienieni w art. 7 moga ptaci¢ lub odpracowac naleznos¢.
Art. 10. W miastach pierwszego i drugiego rzgdu obowiazuja inne przepisy.
Doz6r z rada miejska obciaza samych katolikow za materialy i pracg reczna
stosownie do ich majatku, nalezno$¢ uiszcza tylko pienigdzmi.
Art. 11. We wsiach zamieszkalych przez drobna szlachtg, za podstawe
obliczen bra¢ nie ilo$¢ rodzin a ilos¢ widk chelminskich, przeliczajac dwie
rodziny na jedna wioke.
Art. 12. Dozor koscielny przesle rozliczenia do komisji wojewddzkiej, ta do
komisji rzadowej wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego celem zatwier-
dzenia.
Art. 13. Dozor koécielny ma dokladnie wypelniac art. 2 postanowienia z 1817 r.
Gdyby z jego winy koszta opdznionej reperacji byly wigksze, sam musi je
pokry¢.
Art. 14. Nad wykonaniem tego postanowienia beda czuwac komisja rzadowa
wyznan religijnych i oswiecenia publicznego, komisja spraw wewngtrznych
i policji oraz komisja przychoddw i skarbu®.

Postanowienie kréla Aleksandra I z 25.12.1823/6.01.1824 r. dotyczyto
dozoréw koscielnych; zawiera 15 artykutow.
Art. 1. Jedynie dozér zajmuje si¢ wznoszeniem lub reperacja kosciotow
i zabudowan koscielnych, ustala koszta i za posrednictwem komisji wojewo-
dzkiej przesyla wykazy do komisji rzadowe;j.
Art. 2. W sklad dozoru wejda na szes¢ lat z urzgdu: kolator, dziedzic
i miejscowy dziekan, z wyboru trzech wiascicieli dobr nieruchomych. Owych

4 ArLm, sygn. 80 k. 111.
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trzech wybiora inni wiasciciele dobr nieruchomych z parafii. Komisja
wojewddzka okresli czas i miejsce wyborow.

Art. 3. Gdyby w parafii nie bylo trzech wiascieieli doébr nieruchomych,
mozna wybra¢ dwoch lub jednego, a przy zupetnym braku takich wiascicieli
moga stanowic¢ dozor tylko trzy osoby z urzedu.

Art. 4. Ustanowieniem dozoru zajmie si¢ dziedzic, a gdyby tego nie uczynit,
to dziekan.

Art. 5. Podczas prac budowlanych dozér wykorzysta pieniadze z dawnych
zapisOw na rzecz parafii. Przy ich braku lub niewystarczalnosci zwroci si¢ do
parafian o dobrowolne sktadki, reszte roztozy migdzy tychze parafian.
Art. 6. Dziesiata czg$¢ kosztow poniesie kolator na zakup materiatow,
a wlasciciele i wyrobnicy ofiaruja prace fizyczna.

Art. 7. Kazdy z parafian moze zaskarzy¢ rozklad skladki do komisji
wojewodzkiej, potem do komisji rzadowe;.

Art. 8. Pieniadze ze skladek dozor moze przeznaczy¢ tylko na koscidl,
dzwonnicg 1 kostnicg. Budynki gospodarcze winien remontowa¢ z innych
funduszéw, w ich braku koszta poniesie sam proboszcz.

Art. 9. Po $mierci proboszcza dozor zatrzyma czwarta czgsC jego osobistego
majatku a pieniadze ze sprzedazy przeznaczy na utrzymanie kosciola,
cmentarza i budowli koscielnych. Od czwartej czgsci sa wolni duchowni
unicey i zakonnicy.

Art. 10. Dozér poréwna spis rzeczy koscielnych przy objeciu parafii i po
Smierci proboszcza, podobnie stan zabudowati proboszczowskich. Ewen-
tualne braki pokryje z majatku po zmartym, jeszcze przed odebraniem
czwartej czesci.

Art. 11. Dochéd z poktadnego przeznaczy dozér na utrzymanie cmentarza,
a co pozostanie, na reperacj¢ kosciola i plebanii.

Art. 12. Gdyby dozér zaniedbal remontu kosciota, nie przedstawil kosztow
i planéw, zostanie upomniany przez komisj¢ wojewodzka a przy dalszym
uporze sprawa trafi do komisji rzadowe;j.

Art. 13. Rzad przesle dozorom kosztorysy i plany na budowg koéciotow,
kaplic, dzwonnic i kostnic.

Art. 14. Uchyla si¢ przepisy postanowienia krolewskiego z 1817 r. i namiest-
nika z 3.01.1818 r. niezgodne z powyzszymi artykutami.

Art. 15. Postanowienie oglosi¢ w Dzienniku Praw’.

Dnia 8.01.1829 r. komisja rzadowa wyznan religijnych i o$wiecenia
publicznego przypomniata postanowienia i zachgcila do ich realizacji. Pismo
zawiera wstep i 11 punktow. W ciagu dwunastu lat mato dbano o budowle
koscielne. Na przyszto$¢ nalezy zatroszczy¢ si¢ aby: dozory koscielne lepiej
spetnialy obowiazki, obnizyé kosztorysy stosownie do zamozno$ci mieszkan-
cow, sprawiedliwiej rozdziela¢ wysokos¢ sktadek. Komisja rzadowa poleca:

5 Arbm, sygn. 84 k. 28.
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1. Komisja wojewodzka sprawdzi, czy we wszystkich parafiach istnieja
dozory koscielne, ewentualnie zacheci do ich organizowania a wybranym
cztonkom przypomni ich obowiazki.

2. Doz6r poprzez komisarza delegowanego przedstawi komisji wojewodz-
kiej reperacje do sumy 80 zl, a jesli zaniedbal tej czynnosci, to poda dlaczego.

3. Komisja wojewodzka potwierdza kosztorysy do 1000 zt zgodnie z po-
stanowieniem namiestnika z 14.08.1824 r. Niezadowolonym przystuguje
odwolanie si¢ do komisji rzadowe;.

4. Kosztorysy ponad 1000 zt nadal zatwierdza komisja rzagdowa. Zwlaszcza
przy budowie nowego kos$ciota nalezy uzasadnic taka potrzebg.

5. Wszyscy urzednicy panstwowi zainteresuja si¢ poczynaniami dozorow.
Jesli one nie dbaja o budowle koscielne, bgda odpowiada¢ z art. 13
postanowienia z 1818 r.

6. Wprawdzie koscioly powinny by¢ okazalsze od budowli w kraju, ale
dochody ludnosci sa mate. W kosztorysach zachowa¢ umiar, inaczej prace
przeciagna si¢ w czasie.

7. Wraz z kosztorysem komisja wojewodzka przesle do komisji rzagdowe;j:
ceny materialdow w tej okolicy, ilos¢ rodzin katolickich, innych wyznan
chrzescijanskich i zydowskich oraz wysokosé¢ podatkow tej ludnosci.

8. Licytacja na wykonanie prac budowalnych odbywa si¢ w komisji
obwodowej. Kontrakt podpisuje komisarz obwodowy i dozdr koscielny
a przynajmniej kolator i dziekan.

9. Licytacje mozna powtarzac trzy razy. Gdyby wykonaweca si¢ nie zglosit albo
odrzucit stawiane warunki, pracami budowlanymi zajmie si¢ dozor koscielny.
10. Zachowac¢ sprawiedliwos¢ w rozdziale obcigzen. Stosowac si¢ do przepisow
z18.03.1817r.,3.01.1818r.16.01.1824 r. Wykorzystac zgromadzone fundusze,
zacheci¢ do dobrowolnych ofiar, brakujgce sumy rozlozy¢ migdzy parafian.
11. Powyzsze przepisy odnosza si¢ takze do reperacji 1 wznoszenia plebanii
oraz zabudowan proboszczowskich®.

Statut Organiczny podpisany przez cara Mikotaja I 14.02.1832 r. zawiera
69 artykutdow, migdzy innymi:
Art. 1. Kroélestwo Polskie stanowi nierozdzielna czg$¢ Panstwa Rosyjskiego.
Art. 5. Gwarantuje si¢ wolno$¢ wyznania... Religia katolicka uznawana
przez najwigksza czgs¢ poddanych bedzie szczegdlnym przedmiotem opieki
i protekcji rzadu.
Art. 22. Sprawy administracyjne podlegaja trzem komisjom, m.in. Komisji
Rzadowej Spraw Wewnetrznych i O$wiecenia Publicznego.
Art. 40. W kazdym wojewoOdztwie ustanawia si¢ Komisje Wojewddzka, do
wykonywania poleceni Komisji Rzadowych’. Statut organiczny utrzymywat
dotychczasowy stan prawny w budownictwie kosécielnym.

¢ Arkm, sygn. 59 bez karty.
7 ArLm, sygn. 496 k. 10.
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Postanowienie namiestnika Paskiewicza z 8/20.10.1837 r. uzupetnito art.
8 dekretu krolewskiego z 1824 r., gdzie zobowiazano proboszczéow do
reperacji zabudowan mieszkalnych i gospodarczych a nie wspomniano
o wznoszeniu nowych. Omawiane postanowienie zawiera 11 artykutow.
Art. 1. Reperacje zewngtrzne i wewnetrzne mieszkan i budynkow gospodar-
czych wykonuja sami proboszczowie.
Art. 2. Dopilnuja tego dozory koscielne. Corocznie w kwietniu sprawdza
zabudowania, zobowiaza do reperacji i oznacza termin jej zakonczenia.
Gdyby proboszcz nie zastosowat si¢, powiadomig wladze gubernialna.
Art. 3. Po dokonaniu reperacji tez powiadomia wtadzg gubernialng a ta
komisj¢ rzadowa spraw wewnetrznych duchownych i oswiecenia publicz-
nego.
Art. 4. Gdy zaistnieje potrzeba reperacji lub wznoszenia budynkow mieszkal-
nych badz gospodarskich, dozoér zwréci si¢ do komisarza obwodowego, ten
wysle urzednika, ktory wspoélnie z dozorem zbada, czy zniszczenia nastapity
z winy proboszcza.
Art. 5. Je$li nie z jego winy, lecz wskutek staroéci, pozaru lub innego
wypadku, to parafianie maja pomoc przy wystawieniu lub reperacji plebanii,
wikariatu, domu dla pracownikow koscielngch, stodoty, stajni z wozownia
1 obory.
Art. 6. Proboszczowie o dochodach ponad 1800 zt sami troszcza si¢ o stodole,
stajni¢ z wozownia 1 oborg; majacy 3000-5000 korzystaja z pomocy parafian
tylko przy budowie lub remoncie wikariatu i domu dla pracownikow;
o dochodach ponad 5000 zt i wiecej ponosza sami wszystkie koszta.
Art. 7. Gdyby zly stan budowli zaistnial z winy zyjacego proboszcza,
zatrzymuje si¢ czwartg czg¢S¢ jego dochodow i sklada do banku, az do czasu
zaspokojenia potrzeb.
Art. 8. Skoro maja pomagad parafianie, nalezy roztozy¢ skladki na kolatora
i parafian zgodnie z postanowieniem z 1817 i 1818 r., dozor podpisze
kosztorys a rzad gubernialny przesle do komisji rzadowej spraw wewnetrz-
nych duchownych i o$wiecenia publicznego do zatwierdzenia.
Art. 9. Zaréwno gdy koszta ponosza proboszczowie jak i parafianie, mozna
dotaczy¢ fundusze z zapisow lub zapomogg z kasy ogniowej, o ile takowe sa.
Art. 10. Gdy nie ma owych funduszy, sami parafianie ponosza wszystkie
koszta.
Art. 11. Postanowienie nalezy oglosi¢ w Dzienniku Praw, za wykonanie
odpowiada komisja rzadowa spraw wewngtrznych duchownych i o$wiecenia
publicznego®.

Szczegolne znaczenie dla budownictwa koscielnego w Krolestwie posiada
ukaz Aleksandra II z 8/20.01.1863 r. Na wstepie car stwierdzil, ze po-
stanowienie krolewskie z 6/18.03.1817 r. i postanowienie namiestnika

8 Dziennik Urzedowy Guberni Suwalskiej Nr 50, Suwatki 4/16.12.1837.
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krolewskiego z 2/14.08.1821 r. nie odpowiadaja obecnym potrzebom pod
wzgledem zarzadzania budowla i1 reperacjami budowli koscielnych. Na
wniosek Rady Administracyjnej i po wystuchaniu Rady Stanu w Krolestwie
car postanowit:

Art. 1. Dozory koscielne parafii rzymsko-katolickich i greko-unickich moga
same wydatkowac na budowle koscielne i plebanskie do wysokosci 300 rs,
rzady gubernialne do 3000 rs, decyzja o wyzszych wydatkach oraz o budowie
nowych ko$ciotow nalezy do komisji rzadowej wyznan religijnych i odwiece-
nia publicznego.

Art. 2. Je$li fundusze przewidziane art. 5 dekretu krolewskiego
225.12.1823/6.01.1824 r. okazg si¢ niewystarczajace do planowanej budowli,
dozory koscielne do 300 rs rozioza skladki na parafian, podadza do
wiadomosci platnikow, wystuchaja ewentualnych reklamaciji i zbiora pienia-
dze. Skiadki do 3000 rs. zatwierdzi rzad gubernialny, wyzsze — komisja
rzadowa wyznan religijnych i oswiecenia publicznego.

Art. 3. Rady powiatowe moga dopomoc z ogélnego funduszu powiatowego
w budowie i reperacji kosciotow oraz zabudowan plebanskich. Wowczas
nalezy przedstawi¢ radom powiatowym plany i kosztorysy do zapoznania
si¢.

Art. 4. Rada Administracyjna Krolestwa wykona i rozwinie ten ukaz’.

Rada Administracyjna wydata swoje oswiadczenie 15/27.03. 1863 r., ujete
w trzech artykulach.

Art. 1. Rada Administracyjna zatwierdza Instrukcje o 52 paragrafach, gdzie
podano szczegOtowe przepisy.

Art. 2. Budowle koscielne zaczete a nie ukonczone oraz niezaczgte ale
zatwierdzone przez komisj¢ rzadowa wyznan religijnych 1 oswiecenia
publicznego i rzady gubernialne maja by¢ wykonywane zgodnie z przepisami
nowej instrukcji. Dotyczy to roéwniez plandw, kosztorysow, rozkladu
kosztow i innych dokumentow, ktore zostaty juz przygotowane badz podane
do zatwierdzenia.

Art. 3. Postanowienie to wraz z instrukcja nalezy ogtosi¢ w Dzienniku Praw.
Komisja rzadowa wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego oraz komisja
rzadowa przychodéw i skarbu wprowadza postanowienie w zycie'’.

Oto Instrukcja z 5/17.03.1863 r. o budowie, restauracji i reperacji
kosciotow i innych zabudowan parafialnych w parafiach rzymsko-katolic-
kich i greko-unickich.

1. Parafie rzymsko-katolickie i greko-unickie ponosza koszta budowy,
restauracji i reperacji koéciotdéw oraz innych zabudowan koscielnych.

2. Jesli parafia nie posiada zapisOw i innych zrodel, koszta budowy,
restauracji 1 reperacji kosciolow, kaplic, dzwonnic, kostnic i grabarni

® ArLm, sygn. 496 k. 339.
1 Arbm, sygn. 496 k. 340.
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ponosza parafianie, za§ proboszczowie zatroszczg si¢ o budowle mieszkalne
1 gospodarskie (art. 8 ukazu z 25.12.1823/6.01.1824 r.).

3. Gdy dochdd probostwa wynosi do 270 rs rocznie, parafianie ponosza
koszta budowy i przebudowy plebanii, wikariatu, domu pracownikéw oraz
zabudowan gospodarskich: stodoét, obor, stajni i wozowni; przy dochodzie
probostwa 270-450 rs parafianie uczestnicza tylko w budowie i remoncie
plebanii, wikariatu i domu pracownikow; przy dochodzie 450-750 rs
parafianie uczestnicza w budowie i remoncie wikariatu i domu pracownikow;
gdy dochdd przekracza 750 rs proboszcz sam wznosi i remontuje wszystkie
budowle mieszkalne i gospodarcze (art. 516 Rady Adm. z 8/20.10.1837 r.).

4. Wszelkie reperacje wewnetrzne i zewnetrzne takze dachow w domach
mieszkalnych i budowlach gospodarskich przeprowadza sam proboszcz,
chyba 7e jest na to fundusz erekcyjny (art. 8 dekretu z 25.12.1823/6.01.1824 1.
i art. 1 Rady z 8/20.10.1837 r.).

5. Dozor koscielny czuwa nad catoscia i dobrym stanem kosciota, kaplicy,
cmentarza oraz zabudowan mieszkalnych i gospodarczych, jest odpowie-
dzialny za ich stan (art. 1 ukazu z 6/18.03.1817 r.).

6. Dozor koscielny dwa razy w roku obejrzy szczegdtowo kosciol, kaplice,
cmentarz oraz zabudowania mieszkalne i gospodarskie, oceni ich stan i zapobie-
gnie dalszemu uszkodzeniu; terminy ogledzin ustala rzady gubernialne danego
terenu (art. 1 dekretu z 25.12.1823/6.01.1824 r. i art. 1 ukazu z 8/20.10.1837 r.
z tym, ze zamiast jednego przegladu w ciagu roku majg by¢ dwa).

7. Gdy kosciot lub inna budowla zostanie uszkodzona nagle, dozoér
zgromadzi si¢ nie czekajac na ustalone terminy i zaradzi potrzebom (nowy).

8. Po kazdych ogledzinach dozor przedstawi protokot zaznaczajac uszko-
dzenia budowli, przewidywang wysokos¢ kosztow i kto ma je ponosic,
parafianie lub proboszcz, stosownie do paragrafow 2, 3 i 4 (art. 1 dekretu
z 25.12.1823/6.01.1824 r.).

9. Dozér wykona protokét w trzech egzemplarzach. Jeden pozostanie
w parafii, drugi bedzie u naczelnika powiatu, trzeci otrzyma biskup; w dwoch
ostatnich nalezy poda¢ stosowne wnioski (nowy).

10. Gdyby dozor nie przekazal protokotu w ciggu nastgpnego miesiaca po
ustalonym terminie naczelnikowi powiatu, ten uczyni dozér odpowiedzial-
nym (paragraf 6) za wynikle szkody dla parafii (art. 12 dekretu
2 25.12.1823/6.01.1824 r.).

11. Po upomnieniu, gdyby dozér w ciagu 15 dni nie podat protokoétu
ogledzin, naczelnik wysle do parafii budowniczego powiatowego, ktory
oceni stan zabudowan, ustali kosztorys naprawy, ile maja zaptacié¢ parafianie
a ile osobiscie dozor za zniszczenia wynikle z jego niedbalstwa (art. 13 Rady
z 3.01.1818 r.).

12. Odnos$nie budowy i reperacji dokonywanych kosztem proboszcza, dozor
przedstawi mu protokot ogledzin i wyznaczy termin ukonczenia prac, nie
baczac na duze koszty (art. 2 ukazu z 8/20.1837 r.).
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13. Proboszcz wzniesie budynki o rozmiarach stosownie do potrzeb parafii,
z dobrego materialu i w okreslonym mu czasie. Jesli nie spetni tych wymagan,
rowniez co do reperacji, dozor powiadomi naczelnika powiatu (nowy).

14. Naczelnik wysle do parafii budowniczego powiatowego, ten oceni plan
przyszlego budynku i ewentualnie sporzadzi nowy plan oraz okresli kosz-
torys. Gdy proboszcz odmoéwi budowy lub reperacji, naczelnik da mu dwa
miesigce na rozpoczg¢cie prac. Nastegpnie powiadomi biskupa, aby ten
spowodowat reakcje proboszcza. Jesli i to nie pomoze, po dwoch kolejnych
miesigcach naczelnik upowazni dozér do wykonywania prac na koszt
proboszcza a naleznos$¢ od niego Sciggnie administracyjnie np. zatrzymujac
dziesigciny, prowizje lub inne dochody (nowy).

15. Po wykonaniu prac, dozor przedstawi naczelnikowi rozliczenie wydat-
kéw. Naczelnik sprawdzi je i rachunek przesle proboszczowi jako dowdd
wydatkowania funduszéw proboszcza (nowy).

16. Na roboty wykonywane kosztem parafian dozor sam moze wydatkowaé
do 300 rs. Przy kosztach wyzszych albo gdy zajdzie potrzeba budowy
kosciofa i kaplicy, dozor zwrdci si¢ do naczelnika. Ten wysle do parafii
budowniczego powiatowego dla przygotowania planow i kosztorysow (art.
1 ukazu z 8/20.01.1863 r.).

17. Nawet przy kosztach ponizej 300 rs, gdy zachodzi koniecznos¢ zmiany
stanu architektonicznego zewnetrznego lub wewngtrznego istniejacej budo-
wli, dozor poprosi naczelnika o przystanie budowniczego, aby ten przed-
stawil wiasciwy plan prac (nowy).

18. Plany i kosztorysy budowniczego opiewajace na sum¢ ponad 300 rs,
z podzialem kosztow na materialy i oplate rzemie$lnikow (koszta A) oraz na
pomoc reczng i sprzezajna (koszta B) dozor omowi wspolnie z budowniczym
i uznajac je, podpisze. Nastgpnie dozor powiadomi naczelnika kto wykona
prace budowlane - sam dozor sposobem administracyjnym lub firma
wyszukana droga licytacji (co do rozkladu kosztéw art. 1 Rady z3.01.1818r.,
a reszta nowy).

19. Naczelnik przedstawi rzadowi gubernialnemu plany i kosztorys. Ten
zatwierdzi budowe o kosztach 300-3000 rs, a dotyczace wyzszych wydatkow
oraz wznoszenia kosciotow i kaplic przesle do komisji rzadowej wyznan
religijnych 1 oswiecenia publicznego (art. 1 ukazu z 8/20.01.1863 r.).

20. Wiadze zatwierdzajace plany i kosztorysy winny od razu zdecydowac kto
wykona prace budowlane, dozér sposobem administracyjnym czy firma
wyszukana droga licytacji publicznej (nowy).

21. Przy kosztach do 300 rs dozor moze korzystac z ustug firmy na drodze
licytacji publicznej gdy uzna to za korzystniejsze dla parafii albo sam nie
potrafi wykona¢ (nowy).

22. Wewnatrz kosciotow, kaplici innych domow modlitwy prace wykonywaé
maja tylko chrzescijanie (nowy).

23. Dotacza si¢ ogdlny wzor warunkéw licytacji. Dozor moze co§ dodaé
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jedynie na koncu formularza z wyszczegolnieniem stusznych przyczyn
(nowy).

24. Ogloszenie licytacji do 300 rs dozor umiesci na drzwiach miejscowego
kosciola oraz poda proboszczowi miejscowemu i sasiednim do publicznego
ogloszenia. W oznaczonym terminie dozor odbedzie licytacjg i spisze umowe.
O licytacji powyzej 300 rs oglosi naczelnik w calym powiecie za posrednict-
wem magistratow miast, wojtow gmin i proboszczow. W oznaczonym
terminie odbedzie si¢ w biurze naczelnika licytacja, z udzialem jednego
czlonka dozoru. Akt odbytej licytacji naczelnik przekaze dozorowi celem
zawarcia umowy z wykonawca (nowy).

25. Przy kontrakcie do 300 rs. dozér sam dopilnuje, by wykonawca dat
odpowiedni material, wykonat prace solidnie i w terminie. Gdy suma jest
wyzsza, dozor przedstawi kontrakt naczelnikowi, ktory ostatecznie zatwier-
dzi umowe i zleci budowniczemu powiatowemu kontrol nad pracami. I tym
razem dozér dopilnuje, aby wykonawca dobrze wywiazatl si¢ z zadania
(nowy).

26. Fundusze na budowe¢ pochodza gtownie z samej parafii: z erekcji
i zapisOw, procentu od czwartej czg$ci po zmarlych beneficjatach, dochodow
z czasu wakansu probostwa (zwane funduszem interkalarnym), z oplat za
miejsce na cmentarzu (funduszu pokladnego), ubezpieczenia za spalone
budynki, oszczednosci w bankach uzyskane przy poprzednich robotach (art.
9 dekretu z 6/18.03.1817 r. i art. 5,9 i 11 dekretu z 25.12.1823/6.01.1824 r.,
a reszta nowy).

27. Gdy wspomniane fundusze okaza si¢ wystarczajace, dozOr wraz z naczel-
nikiem zgromadza je, aby mie¢ gotowy fundusz na kupno i sprowadzenie
materialow, oplat¢ rzemieslnikow i zaplacenie wykonawcy w miare postepu
robot (nowy).

28. Gdy zgromadzone fundusze sa niewystarczajace, dozor zapowie sktadki
dobrowolne. Gdy i te nie uzupelnig potrzeb, dozor sporzadzi obowiazkowy
rozklad kosztow na wszystkich parafian, wedlug przepisow dotychczas
obowiazujacych; nowe ukaza si¢ po uregulowaniu stosunkow wloscianskich.
O kosztach budowy ze skladek dozoér powiadomi parafian przez ogloszenie
na drzwiach koscielnych oraz za posrednictwem magistratu miasta i wojta
gminy. Przez 30 dni parafianie moga zapoznawac si¢ z planami i kosztorysem
budowy (art. 5 dekretu z 25.12.1823/6.01.1824 r., a reszta nowy).

29. Na znak zgody ptatnik podpisze si¢ na liScie przy swoim nazwisku. Jesli
uzna niezgodnosc sktadki z obowiazujacymi przepisami, zaznaczy uwagg na
liscie badz dotaczy odrebne pismo, czynigc o tym wzmianke na rozktadzie
(nowy).

30. Platnik chociaz jest przeciwny rozkladowi, ale nie zaznaczy tego na liscie
w ciagu 30 dni, nie moze potem wystepowaé z zadnymi wnioskami
i reklamacjami (nowy).

31. Po 30 dniach zbierze si¢ caly dozor, rozpatrzy reklamacje platnikow,
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w protokdle poda przyczyny potwierdzenia lub odrzucenia wnioskow
parafian (nowy).

32. Przy kosztach do 300 rs dozor sam zarzadzi pobor skiadki. Przy wigkszej
sumie przesle do naczelnika rozklad oraz protokoét zawierajacy decyzje
o rozpatrzeniu reklamacji (art. 1 ukazu z 8/20.01.1863 r.).

33. Naczelnik przesle cata dokumentacje rzadowi gubernialnemu. Jesli ten
odrzuci reklamacje ptatnikow, dozor przystapi do poboru sktadki. Gdy rzad
gubernialny uzna pretensje platnikéw albo stwierdzi niezgodnosc¢ rozktadu
z przepisami, dozor przepracuje rozklad i przedstawi powtornie do oceny.
Przy kosztach ponad 3000 rs rzad gubernialny przekaze cala dokumentacje
komisji rzadowej wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego (art. 2 ukazu
z 8/20.01.1863 r.).

34. Po odrzuceniu reklamacii do 300 rs przez dozor, platnik moze odwotaé sig do
rzadu gubernialnego, od 300-3000 rs na decyzje rzadu gubernialnego do komisji
rzadowej. Skarga nie wstrzymuje uiszczenia skiadki. Dopiero gdy zapadnie
decyzja korzystna dla platnika, zwrdci si¢ mu nadmiar sktadki z oszczgdnosci na
prowadzonych robotach lub obciazajac dodatkowo parafian (nowy).

35. W kazdym przypadku decyzja komisji rzadowej jest ostateczna (nowy).
36. Na zadanie dozoru przymusi naczelnik opornych parafian do uiszczenia
obowiazkowej sktadki (nowy).

37. Dotad komisja rzadowa pozwalala na podjecie z banku funduszy
przeznaczonych na budowe i reperacje kosciotow oraz innych budynkéw
koscielnych i cmentarzy. Teraz przekazuje swoje uprawnienia rzadom
gubernialnym, ale maja one powiadamia¢ komisj¢ rzadowa o dokonanych
wyplatach. Rzady gubernialne uwzglednia przeznaczenie lokowanych w ba-
nkach sum na konkretne cele oraz wysoko$¢ wyplat do zatwierdzonych
potrzeb (nowy).

38. Skarb publiczny z tytutu kollacji oraz dziedzictwa miast i dobr rzadowych
ponosi koszta na budowle koscielne na réwni z prywatnymi kolatorami
i dziedzicami (art. 2 post. z 3.01.1818 r.).

39. W parafii gdzie na skarbie cigza zobowiazania, dozor wczesniej
porozumie si¢ z asesorem ekonomicznym dobr rzadowych, przedstawi mu
plany, kosztorys i rozklad sktadki. Rzad gubernialny przed zatwierdzeniem
sumy do 3000 rs zwrdci si¢ o akceptacje do wydziatu skarbowo-ekonomicz-
nego, przy wigkszych sumach komisja rzadowa wyznan religijnych i oswiece-
nia publicznego porozumie si¢ z komisja rzadowa przychodéw i skarbu
(nowy).

40. Wszelkie sumy ciazace na skarbie publicznym (do 300, do 3000 rs i wyzej)
wyplaca rzady gubernialne za posrednictwem swych wydzialow skarbo-
wo-ekonomicznych (nowy).

41. Komisja rzadowa przychodow i skarbu przekaze rzadom gubernialnym
z budzetu Krolestwa sumy wydzielone na budow¢ i reperacje kosciolow oraz
zabudowan plebanskich (nowy).
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42. Dozor powiadomi o wykonaniu robot naczelnika powiatu, ten wysle do
parafii budowniczego powiatowego celem sprawdzenia budowli i sporzadze-
nia protokotu rewizyjno-detaksacyjnego lub rewizyjno-odbiorczego (art.
3 rady z 8/20.10.1837 r.).

43. Po przedstawieniu wszelkich wpltywow i wydatkéw, budowniczy i dozor
podpisza protokoét rewizyjny. Nastepnie przekaza go naczelnikowi wraz
z planami, kosztorysem, rozktadem sktadki i umowa z wykonawca (nowy).
44. Przy sumie do 300 rs naczelnik sprawdzi rachunki i ztozy je do akt. Gdy
w kosztach uczestniczyl skarb, powiadomi rzad gubernialny o ilo§ci wydat-
kowanych pienigdzy publicznych. Przy wydatkach 300-3000 rs naczelnik
przesle rzadowi gubernialnemu cala dokumentacje, ktory sprawdzi ja pod
wzgledem technicznym i rachunkowym. Przy wydatkach ponad 3000 rs oraz
nizszych ale zatwierdzonych przez komisj¢ rzadowa wyznan religijnych
i o$wiecenia publicznego, rzad gubernialny sprawdzi plany i rachunki,
nastepnie przekaze dokumentacje takze komisji rzadowej do oceny i zatwier-
dzenia (nowy w zastosowaniu do ukazu z 8/20.01.1863 r.).

45. Gdy protokot rewizyjno-odbiorczy i rachunki wykaza, ze podczas budowy
nie wydano calej zatwierdzonej sumy, oszczednosci nalezy odesta¢ do banku.
Naczelnik powiadomi o tym rzad gubernialny a ten komisje rzadowa.
Oszczednosci wykorzysta sie do przysziej budowy w tej parafii (nowy).

46. Jesli budowa lub remont przekraczaja mozliwosci parafian a kosciot jest
starozytny wzglednie miejscowos$¢ stanowi sanktuarium i §ciaga na odpusty
ludnos¢ okoliczna, dozor odwota si¢ do Rady powiatowej o pomoc ze zrodet
stanowiacych wlasno$¢ powiatowa. Dozoér za posrednictwem naczelnika
przedstawi radzie plany i kosztorys, zanim zwroci si¢ do whasciwej wladzy
o zatwierdzenie budowy (art. 15 ukazu z 24.05/5.06.1861 r. ustep 3 i art.
3 ukazu z 8.20.01.1863 r.).

47. Rada powiatowa czuwa nad stanem budowli koscielnych w powiecie.
Kontroluje dozory w wypelnianiu ich obowiazkow, pomaga finansowo
parafiom malym i biednym przy budowie i reperacji. Rada przedstawia
wladzom administracyjnym swoje wnioski (art. 19 ust. 4 ukazu
z 24.05/5.06.1861 r.).

48. Wiladza diecezjalna jako najbardziej zainteresowana stanem budowli
koscielnych otrzymuje protokoty rewizji budowli w mysl paragrafu 9 obecnej
instrukcji. Gdy nie otrzyma protokolu, upomni si¢ poprzez naczelnika
powiatu. Widzac z protokotu potrzebg jakichs robot, zleci dziekanowi
zbadanie tego na miejscu (nowy).

49. Wiadza diecezjalna majac wiadomos¢ od dziekana lub z innych zrodet, ze
dozér nie wnioskuje o wykonanie koniecznych budowli i reperacji, zazada od
naczelnika, aby skionit dozér do tego. Przy braku skutecznej interwencji
naczelnika, wladza diecezjalna moze zwrécic si¢ do rzadu gubernialnego,
i zkolei do komisji rzadowej. Biskup wptynie i na proboszcza, by wykonywat
roboty, za ktore on placi (nowy).
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50. Jesli forma budowli nie odpowiada przepisom i zwyczajom koscielnym,
wladza duchowna moze za posrednictwem naczelnika powiatu wstrzymac
prace do czasu usunigcia brakow (nowy).

51. Instrukcja dotyczy wszystkich kosciotéw parafialnych rzymsko-katolic-
kich i greko-unickich w Warszawie, miastach gubernialnych, miastach
powiatowych i innych, we wsiach i osadach (nowy).

52. Komisja rzadowa wyznan religijnych i oSwiecenia publicznego wyjasni
watpliwosci, jakie moglyby powstaé przy wykonaniu niniejszej instrukcji.

Po Instrukcji umieszczono ,,Warunki do licytacji na entrepryz¢ budowy
fub reperacji N w parafii N, potozonej w dekanacie N, powiecie N, guberni
N. Te warunki przedstawiono w dwudziestu punktach!!.

W pismie z 19/31.05.1863 r. do biskupéw, komisja rzadowa wyznan
religijnych i o$wiecenia publicznego podsumowatla zaistniale zmiany. Do
tego czasu dozory mogly samodzielnie wydatkowa¢ 7,50 rs a rzady
gubernialne 150 rs, teraz odpowiednio 300 i 3000 rs. Od poczatku stulecia
wzrosly ceny materiaiow budowlanych i zarobki robotnikow, za dawne sumy
mozna bylo wykonac jedynie matoznaczace prace. Wedlug dawnego prawa
jedynie komisja rzadowa decydowata o wznoszeniu nowych budowliiznacz-
niejszych reperacjach, co powodowato niepotrzebna korespondencje i opdz-
niato zalatwienie sprawy. Obecnie duze uprawnienia zyskaly rzady guber-
nialne, blizsze dla parafii swego terenu. Rzady gubernialne zyskaty tez prawo
zezwalania dozorom na podjecie z bankow sum koscielnych oraz wyptacenia
pieniedzy skarbu publicznego przypadajacych na budowle koscielne; dotad
uprawnienia te przystugiwaly komisji rzadowej wyznan religijnych i oswiece-
nia publicznego oraz komisji rzadowej przychodow i skarbu. Pozatem
wladzy diecezjalnej zapewniono wplyw na budownictwo koscielne'?.

Wskutek uwlaszczenia wloscian ukazem z 19.02/2.03.1864 r. wzrosta
liczba uprawionych do glosowania. Przyczynily si¢ do tego rowniez dwa
kolejne ukazy: z 27.10/8.11.1864 r. o zniesieniu klasztoroéw i zabraniu ich

"' Dziennik Powszechny. Pismo urzedowe, polityczne i naukowe, 21.04.1863 nr 50.
Arkm, sygn. 496 k. 340.

2 Arbm, sygn. 496 k. 337. Por. Archiwum Panstwowe w Lomzy (skrot: APL).
Naczelnik powiatu lomzynskiego 1816-1866 (skrét: N), sygn. 11 k. 485. Oto orientacja
w cenach. W 1818 r. placono za konia 108 z}, wotu 108, krowe 72, mtodego byczka 54,
owcg 10, swini¢ 7, kope jaj 2,12, korzec pszenicy 23, korzec jeczmienia 4,15. W.
Jemielity, Diecezja augustowska czyli sejneriska 1818-1872, Lublin 1972, s. 196.
W 1857 r. kon kosztowal 36 rs, krowa 18, jalowica 6, wot 20. W 1905 r. kon 100, krowa
70 rs. W 1886 r. ptacono w czasie siewow: robotnikowi z koniem 1,49 rs, pieszo 0,42,
robotnicy 0,30; byli na wiasnym utrzymaniu. Za caty rok robotnikowi na wlasnym
utrzymaniu 107 rs, na utrzymaniu pracodawcy 54, robotnicy odpowiednio 70 1 33 rs.
Nauczyciel otrzymywat za rok okoto 300 rs, nauczyciel w szkole sredniej okoto 900 rs.
W.Jemielity, Szkolnictwo w guberni lomzynskiej, Warszawa 1994, s. 150. W 1859 r.
proboszcz w Sniadowie placit rocznie: gospodyni 150 21, parobkowi 130, furmanowi 120,
dziewce 80, pastuchowi do bydla 100, pastuchowi do trzody chlewnej 66 zt. APL.N,
sygn. 12 k. 568.
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dobr oraz z 14/26.12.1865 r., kiedy upanstwowiono ziemi¢ koscielna
pozostawiajac parafiom rzymskokatolickim zaledwie po sze$¢ morg'.
Kolejne zmiany wprowadzit car Aleksander II postanowieniem
7 14/26.07.1864 r. Zawiera ono wstep 1 dwadziescia artykutow. W Krolestwie
Polskim istnieja kolatorzy dziedziczni, ktorzy w parafiach rzymskokatolickich
przedstawiaja kandydata na urzad proboszcza i przewodnicza w dozorze
koscielnym. Dotychczasowe uprawnienia kolatorow trzeba pogodzié z przepi-
sami ukazu z 19.02/2.03.1864 r., kiedy to wloScianie otrzymali ziemie 1 weszli
do zarzadow gminnych. Kolatoria rozciagala sig i na cerkwie greko-unickie,
chociaz sami kolatorzy byli przewaznie rzymsko-katolikami i nie okazywali
troski o koscioly i parafie innego wyznania. Prawie potowa cerkwi w Kroélest-
wie Polskim ulegla zniszczeniu, trzeba wiec zadba¢ o dobro tych cerkwi.
1. O kollatoriach w parafiach rzymsko-katolickich
Art. 1. W parafiach rzymsko-katolickich pozostaja kolatorie nalezace do
0sOb prywatnych, instytucji i rzadu oraz dozory koscielne zawiadujace
majatkiem 1 budowlami koscielnymi, ale z uwzglednieniem zmian i ograni-
czen podanych nize;j.
Art. 2. W parafiach wiejskich rzymsko-katolickich o kollacji rzadowej oraz
gdzie prawo kolatorskie przypada rzadowi na podstawie ukazu cara
z 24.05/5.06.1862 r. o uprawnieniu zydéw w Kroélestwie Polskim, w dozorze
koscielnym przewodniczy wojt lub soltys wsi koscielnej, o ile sa rzyms-
ko-katolikami.
Art. 3. Dozory koscielne i miejscowe wiadze nie moga nakladac na parafian
zadnych obowiazkowych skiadek na koscidl; nalezy to do zgromadzenia
samych parafian, utworzonego wedtug art. 4.
Art. 4. Zgromadzenie tworza wszyscy czlonkowie parafii bedacy wyznania
rzymsko-katolickiego i majacy prawo udzialu w zebraniach gminnych,
a wigc wlasciciele gruntu — art. 13 ukazu z 19.02/2.03.1864 r. W sklad
zgromadzenia wchodza takze osoby duchowne, sedziowie pokoju i urz¢dnicy
policji powiatowe;.
Art. 5. W zgromadzeniu parafian przewodniczy wojt miejscowej gminy lub
sottys, gdy ktorys z nich jest rzymsko-katolikiem. Zgromadzenie podejmuje
decyzje wigkszoscia glosow.
Art. 6. W parafiach miejskich rzymsko-katolickich pozostaja dotychczasowe
przepisy o dozorze koscielnym, do czasu wydania nowych.
II. O porzadku wybierania proboszczéw greko-unickich i zawiadywania
wiasnoscia cerkwi greko-unickich.
Art. 7. Znosi si¢ kollatorie w parafiach greko-unickich wiejskich i miejskich.
Jednoczesnie zwalnia si¢ kolatorow od wydatkéw na budowle cerkiewne
i wszelkiego rodzaju udzialu w zyciu cerkwi.

3 W.Jemielity, Upahstwowienie majqtkow coscielnych w powiatach lomzyrskim
i mazowieckim po powstaniu styczniowym, Studia Lomzynskie 1995, t. 5, s. 5-14.
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Art. 8. Nowych proboszczéw wybiera Zarzad kierujacy sprawami wyznania
greko-unickiego.
Art. 9. Zarzad otrzymuje listg kandydatow na proboszczéw, osoby te ciesza
si¢ zaufaniem, ukonczyly seminaria rosyjskie lub galicyjskie, badz zdaty
odpowiedni egzamin.
Art. 10. Biskup jedynie potwierdza dokonany przez Zarzad wybor, a gdyby
stwierdzil powazne przeszkody u kandydatow, zawiadamia Zarzad Spraw
Duchownych Greko-Unickich.
Art. 11. Zgromadzenie kazdej parafii greko-unickiej wybiera starostg¢
cerkiewnego do kierowania majatkiem i budowlami cerkiewnymi. Gdzie juz
istnieja lub zostana utworzone bractwa cerkiewne, obowiazki starosty petni
Z prawa starszy cztonek bractwa.
Art. 12. W zgromadzeniu parafian biora udziat wszystkie osoby peinoletnie
wyznania greko-unickiego, osiadle w granicach tej parafii, nie karane i nie
pozostajace pod nadzorem policyjnym.
Art. 13. Starosta cerkiewny gromadzi i przechowuje fundusze, a wydaje przy
kontroli ze strony proboszcza i parafian na utrzymanie cerkwi i remonty
W niej.
Art. 14. Gdy zajdzie potrzeba wigkszych wydatkow z istniejacych funduszéw
cerkiewnych lub nalozenia skladki, starosta wspolnie z proboszczem i czion-
kami bractwa oglaszajg zebranie parafian, ktoremu przewodniczy starosta
cerkiewny a decyzje zapadaja wigkszoscia glosow.
Art. 15. Podczas zgromadzenia mozna oceni¢ poczynania starosty i spraw-
dzié rachunki. Gdzie sa bractwa, one przejma to zadanie. W obu przypad-
kach przewodniczy miejscowy proboszcz.
Art. 16. Skarb Krolestwa przeznaczy na remont i restauracje cerkwi
greko-unickich sume, jaka dotad winien byt dawac kolator.
Art. 17. Gdy doplata ze skarbu podana wyzej i wlasne fundusze parafii nie
wystarcza na odnowienie i uporzadkowanie cerkwi, parafianie poprosza
rzad o udzielenie na ten cel brakujacej sumy.
Art. 18. Namiestnik Krolestwa przewidzi §rodki ze skarbu na niezwloczne
remonty zrujnowanych cerkwi greko-unickich. Swoje plany namiestnik
przedstawi do zatwierdzenia carowi.
II1. Przepisy ogodlne
Art. 19. Uchyla si¢ poprzednie postanowienia i rozporzadzenia niezgodne
z niniejszym ukazem.
Art. 20. Wykonanie i rozwinigcie ukazu zleca si¢ Namiestnikowi i Komiteto-
wi U{fadzajacemu w Krolestwie. Tre$¢ ukazu nalezy poda¢ w Dzienniku
Praw™.

W postawie rzadu wobec unitow wida¢ zmiang. W 1824 r. wydano
drukiem dotychczasowe rozporzadzenia pod ogélnym tytutem: ,,Urzadzenia

4 APL.N, sygn. 11 k. 455.
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tyczace si¢ budowy oraz reperacji kosciotéw po parafiach katolickich”, czyli
bez wyrdznienia obrzadku rzymskiego i greckiego. Ukaz z 8/20.01.1864 r.
wyraznie rozroznial ,,parafie rzymsko-katolickie i greko-unickie”. Ukaz
z 14/26.07.1864 w odrgbnych artykutach traktowat parafie rzymsko-katolic-
kie i greko-unickie'®. Po kasacie Unii w 1875 r., rzad zdecydowanie
przeciwstawil sobie dotychczasowe obrzadki katolickie; unici stali si¢
przeciez prawostawnymi. Ujawnilo si¢ i w budownictwie. Dnia 11.12.1886r.
ministerstwo spraw wewngtrznych powiadomilo, iz budoweg kosciotow
rzymskokatolickich w miejscowos$ciach zamieszkatych przez bylych unitow
mial opiniowa¢ biskup prawostawny. General gubernator warszawski
27.12.1886 r. przestal to rozporzadzenie gubernatorom lomzynskiemu,
lubelskiemu, siedleckiemu i suwalskiemu a 26.01.1887 r. dodal, ze dopiero
naczelna wiadza w kraju pozwala na budowe kosciotow katolickich w strefie
unickiej. Zakazy te obowiazywaly do 1905 r.'.

W 1892 r. gubernator suwalski przypomnial duchownym obowigzek
stosowania si¢ do istniejacych przepisow o budownictwie, inaczej moga by¢
ukarani 1 rzad nie wyplaci pieniedzy na reperacje i budowy podjete bez
uprzedniego zezwolenia. Gubernator stwierdzil, ze niektérzy duchowni
przekraczali obowiazujace prawo. Duze zamieszanie w stosowaniu prawa
przyniost ukaz carski z 1905 r., dajacy wiele swobdd demokratycznych
w Krolestwie. Nie odwolano tam dawnych przepisow o budownictwie
koscielnym, ale stalo si¢ oczywistym, ze powinny ulec zmianie. Biskupi
zwracali si¢ do departamentu spraw wewnetrznych o wyjasnienie. Ten
dopiero 13.03.1911 r. przekazal biskupom orzeczenie ministerstwa spraw
wewngtrznych. Biskupi mogli sami zezwala¢ na remont i budowe kosciolow
w miejscach, gdzie byly poprzednio a ulegly zniszczeniu wskutek starosci lub
z innych powodow. Dotyczylo to rowniez kosciotow filialnych 1 kaplic. Na
budowe kosciotdw w nowych parafiach nadal zezwalalo ministerstwo spraw
wewngtrznych. Takie przepisy obowiazywaly od dawna w archidiecezji
mohylewskiej (w diecezjach: Mohylew, Fucko-Zytomierz, Telsze, Tyraspol
1 Wilno), teraz przeniesiono je na archidiecezj¢ warszawska. Przy wszelkich
budowach nalezalo speini¢ trzy warunki: uzyska¢ zgode swojej wladzy
duchownej, posiada¢ odpowiednie $rodki materialne i zachowac przepisy
techniczne (ukaz z 17.04.1905 r. par. 13)".

W styczniu 1912 r. ministerstwo spraw wewnetrznych pospieszylo z wyjas-
nieniem, iz nadal obowiazuje prawo z 8.01.1863 r. oraz Instrukcja

'S ArLm, sygn. 321 k. 3; sygn. 469 k. 340. APL.N, sygn. 11 k. 455.

6 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (skrot: APB). Rzad gubernialny fomzynski
(skrot: R), sygn. 117 k. 233. Wyznania Obce, Przeglad Katolicki 1905, s. 283. Por. W.
Jemielity, Dekanat unicki augustowski w XIX i poczgtkach XX wieku, w: Materialy
do dziejow spoteczno-religijnych w Polsce, Lublin 1974, s. 157-212.

7 ArEm, sygn. 74. Sejny 4.07.1892; sygn. 77 k. 29. Swod Zakonow, cz. 1, t. XI par.
124.
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z 15.03.1863 r. o zbidrkach do 300 rs, na wigcej konieczna jest zgoda rzadu.
Widocznie to zagadnienie budzilo watpliwosci, bowiem w marcu 1913 r.
general gubernator warszawski przestat do wszystkich gubernatoréow projekt
nowych przepisoOw o zbidérkach na budowle koscielne w parafiach rzyms-
kokatolickich. Projekt ten zawierat 13 punktow, mianowicie:

1. Na zbiorki nalezy uzyskaé zezwolenie wladzy cywilne;j.

2. Do 300 rs zezwala naczelnik powiatu, do 3000 rs rzad gubernialny, na
wigcej ministerstwo spraw wewngtrznych.

3. Wszelkie zbiorki poza terenem parafii dokonuja si¢ za zgoda ministerst-
wa spraw wewnetrznych.

4. Zbiorki odbywaja si¢ do puszek oraz poprzez ksigge sznurowa. Na
pierwsze zezwala dozér koscielny i wéjt gminy, nakladaja oni na puszki
pieczecie. Ksigge sznurowa poswiadcza i pieczgtuje naczelnik powiatu lub
policmajster miasta albo komisarz dzielnicowy oraz podpisuje dozor kosciel-
ny albo komitet budowy zatwierdzony przez gubernatora (w miescie
Warszawie przez generala gubernatora); karty ksiegi sa ponumerowane.
Uwaga! Poza terenem parafii nie wolno zbiera¢ do puszek.

5. Zbierajacy do puszek otrzymaja od dozoru koscielnego imienne po-
zwolenie.

6. W ksiedze zaznacza si¢: imi¢ 1 nazwisko kwestarza, kiedy i kto dokonat
zbiorki, gdzie i ile zebratl.

7. Kwestarzem moze by¢ osoba upowazniona przez parafian zgromadzo-
nych na zebraniu albo od dozoru koscielnego lub komitetu budowy. Tg¢ sama
ksiege moze przejaé inny kwestarz, ale za zgoda osoby, ktora ja poswiad-
czala. W ksiedze zaznaczy¢ trzeba zmiang kwestarza.

8. Dozor koscielny albo komitet budowy wybiera na kwestarzy ludzi
dobrych i przesyla ich nazwiska wlasciwym wladzom cywilnym.

9. Jezykiem urzedowym ksiegi jest rosyjski, obok niego dozwala si¢ na jezyk
polski i litewski. )

10. Puszke otwiera si¢ przynajmniej cztery razy w roku, w obecnosci dozoru
koscielnego, komitetu budowy oraz przedstawiciela naczelnika powiatu lub
policji (wojta gminy, burmistrza miasta, kogo$ z policji). Podobnie postepuje
sie z ksiegg do zbiorek i listami skladkowymi. Wszystkie zbiérki nalezy
zapisywac do ksiegi sznurowe;j.

11. Gdy pieniadze beda potrzebne wkrotce na pokrycie robot, umiescic je
w kasie parafialnej. Nie majace blizszego przeznaczenia, przekaza¢ do banku
panstwowego, pod opieke rzadu gubernialnego. W miare potrzeby wystapia
o ich zwrot dozdr koscielny albo komitet budowy.

12. Odnosnie punktéw 10 i 11 nalezy sporzadza¢ dokumenty i przekazac je
wlasciwym urzedom.

13. Zaprzesta¢ zbiorki gdy zgromadzono sume, na jaka zezwolil rzad.
Woéwczas dozor koscielny albo komitet budowy przedstawig raport do-
chodow i rozchoddw, zgodnie z Instrukcja paragraf 44 z 15.03.1863 r.
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Gubernator lomzynski zwrocit si¢ do naczelnikoéw powiatow a ci do
wOjtow gmin i burmistrzOw miast o wyrazenie opinii na temat tego projektu.
Nie zachowaly si¢ odpowiedzi'®.

I1. Stan faktyczny

1. Dozory koscielne

W latach 1817-1915 we wszystkich parafiach byly dozory koscielne. Instytu-
cje t¢ powolal i kontrolowal rzad, dozory zajmowaly si¢ utrzymaniem
w dobrym stanie budynkow koscielnych i cmentarzy. Na czele dozoru stat
prezes. W parafiach kollacji prywatnej byt nim potomek zalozyciela parafii
lub nabywca majatku po tamtym, w dobrach rzadowych - naddzierzawca,
wojt gminy lub soltys. W sktad dozoru z urzedu wchodzil miejscowy dziekan.
Termin wyboru trzech niestalych czlonkéw dozoru oglaszal naczelnik
powiatu, ich kadencja trwata szes¢ lat. Miejscowy proboszcz nie nalezal do
tej instytucji. Z chwila $mierci proboszcza dozor przejmowal piecze nad
majatkiem parafii i osobistymi dobrami zmarlego. Byt obecny oficjalnie przy
wprowadzeniu nowego proboszcza. Udziat w dozorze byt przywilejem
i obowiazkiem. Czlonkowie dozoru nie otrzymywali wynagrodzenia a mogli
ptaci¢ kary za niedopelnienie obowiazkéw. Dozor nie podlegal biskupowi,
byt organem S$cisle rzadowym. W dalszej czg$ci opracowania ujawni si¢
dziatalno$¢ dozoru koscielnego".

2. Zgromadzenie parafian

Aleksander II ukazem z 14/26.07.1864 r. pozwolit samym parafianom
decydowac o skladkach na budowle parafialne; dotad czynit to dozor
koscielny. W tym ukazie nie podano, ile trzeba os6b do podjecia waznej
uchwaty. Wyjasnil to 5.03.1882 r, departament spraw duchownych, musi by¢
przynajmniej potowa osOb uprawnionych do glosowania, podobnie jak to
bywa na zebraniach gminnych?®.

Na zgromadzenie parafialne zezwalal naczelnik powiatu. Na przykiad
w 1888 r. dozor parafii Mazowieck przedstawit termin zgromadzenia i prosit
naczelnika o zezwolenie; naczelnik zastrzegl spisanie protokodtu z tego
zgromadzenia. W 1912 r. proboszcz z Kobylina wskazywal na grzyb
w plebanii i potrzebg budowy nowej. Naczelnik wystal tam architekta, ktory
potwierdzit zdanie ksigdza. Sprawa trafita do gubernatora, ktory pozwolit
wypowiedzie¢ si¢ parafianom, czy chca budowy nowej lub remontu starej

18 APL. Powiat Mazowiecki (skrot: M), sygn. 1961 k. 29; sygn. 1974 k. 7.

' W.Jemielity, Dozory koscielne w Krélestwie Polskim, Prawo Kanoniczne
1993, nr 3-4, s. 171-184.

2 APL. Powiat Lomzynski (skrot: L), sygn. 1712 k. 24.
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plebanii. O wynikach glosowania nalezalo powiadomi¢ gubernatora. W 1900 r.
dozér parafii Po§wigtne powiadomil naczelnika, ze zebranie odbedzie si¢
4 marca o godzinie 12-¢j*'.

W 1887 r. w parafii Sokoty na 512 os6b uprawnionych do glosowania
przybylo 327, w 1890 r. tamze z 480 przybylo 254; w 1895 r. w parafii
Szczepankowo z 451 uprawionych byto 372; w parafii Zawady na 405 bylo
315 osob. Wyczytywano ich z listy, kazdy sktadal podpis. W 1891 r.
gubernator uznat jedno ze zgromadzen jako niepelne, bowiem w protokole
nie zaznaczono obecnosci wojta gminy i liczby glosujacych; gubernator nie
potwierdzit uchwat. W 1911 r. ks. Sadowski z Tykocina zaptacit 100 rs kary,
zwolal zgromadzenie bez zgody naczelnika. W zgromadzeniach parafialnych
brali udziat tylko mezczyzni, podobnie jak w zebraniach gminnych. W 1901 r.
general gubernator warszawski dopatrzyl sie wsrod podpisow z parafii
Poswietne obecnosci 42 kobiet, uznal to za sprzeczne z przepisami ogloszony-
mi w 1896 r.22,

3. Kolatorzy

Wazna role w budownictwie koscielnym mieli kolatorzy, ponosili dziesiata
czesé kosztow na budowe i remont kosciota parafialnego. Posiadali szczegol-
ne przywileje: prezentowali biskupowi kandydata na proboszcza, mieli fawke
w prezbiterium, byli honorowani w swojej spotecznosci. Gdy to rzad darowat
ziemi¢ pod koscidl, cmentarz i na gospodarstwo plebanskie, parafia byta
kollacji rzadowej, gdy uczynit to dziedzic - kollacji prywatnej, gdy biskup lub
klasztor — kollacji duchownej. W diecezji augustowskiej byto 56 parafii
kollacji rzadowej, 55 parafii kollacji prywatnej, 3 kollacji duchownej®.

Ukaz z 14/26.07.1864 r. znosil formalnie uprawnienia kolatorskie w para-
fiach greko-unickich a praktycznie i w parafiach rzymsko-katolickich;
zwlaszcza gdy ukazem z 14/26.12.1865 r. zabrano parafiom rzyms-
ko-katolickim ziemig, pozostawiajac tylko szes¢ morg a o nominacjach na
proboszczéw decydowal gléwnie rzad®. Niekiedy kolatorzy zwyczajowo
pomagali, np. w 1880 r. w parafii Zambrow o$miu gospodarzy ztozyli 250 rs
na fawki do nowego kosciola. Wzbudzilo to zainteresowanie gubernatora
lomzynskiego, widziatl on w tym sprzedaz tawek, a powinny stuzy¢ wszyst-

2t APL.M, sygn. 473 k. 1, 10; sygn. 1967 k. 13; sygn. 1036 k. 17.

2 APL.M, sygn. 398 k. 2; sygn. 599 k. 1; sygn. 644 k. 4; sygn. 1036 k. 36. APL.L,
sygn. 1995 k. 1; sygn. 2001 k. 2. P. K u bic k i, Bojownicy kaplani za sprawe Kosciola
iOzg'czyzny w latach 1861-1915, t. 1, cz. 3, Sandomierz 1933, s. 283.

W. Jemielity, Diecezja augustowska czyli sejneniska w latach 1818-1872,
Lublin 1972, s. 147 n. 3

2 A.Boud o u, Stolica Swigta a Rosja. Stosunki dyplomatyczne migdzy nimi w XIX
stuleciu, t. 2, Krakéw 1928, s. 326. Por. W. Jemielity, Mianowanie i przenoszenie
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kim. Konsystorz wyjasnil, iz nie sa one wlasnoscia ofiarodawcow, nie maja
drzwiczek, kazdy moze je zaja¢ ale ofiarodawcy maja pierwszenstwo?.

4. Budowniczy powiatowy

Jeden z urzednikoéw powiatowych odpowiadat za budownictwo ogdlne
1 kodcielne. Jego uprawnienia okreslaly wspomniane juz przepisy. Oto
przyklady stosowania prawa. W 1820 r. dozor koscielny parafii Adamowicze
prosit komisje wojewodztwa augustowskiego o zezwolenie na budowg nowego
kosciota. Otrzymat odpowiedz, iz wkrotce przybedzie do Adamowicz budow-
niczy wojewodzki, ogladnie stary kosciol1 wyrazi opinig, jaki postawi¢ kosciot,
murowany czy drewniany’. W 1847 r. na polecenie naczelnika powiatu
sporzadzil budowniczy kosztorys na wystawienie stodoly oraz reperacje
plebanii i domu pracownikéw w Sniadowie”. W 1870 r. naczelnik powiatu
wystal budowniczego do Waniewa, aby ocenit stan kosciola starego i potrzebe
budowy nowego®. W 1876 r. budowniczy powiatowy, dozér koscielny i kilku
parafian stwierdzili, ze krokwie, dach i wiezyczka na koSciele sa w ztym
stanie”. W 1902 r. budowniczy podal, Ze remont kosciota w Rutkach wyniesie
980,60 rs i tyle mozna pobra¢ z banku, plus 4 procent na technika budowy,
razem 1019,82 rs*'. W 1912 r. budowniczy zjechat do Kobylina i potwierdzit
zdanie proboszcza, ze plebania jest zagrzybiona, trzeba budowaé nowa?.
Budowniczy czesto posiadal uprawnienia architekta i niekiedy sam kierowat
budowa, np. koéciota w Waniewie*. Najczesciej odpowiedzialnosé za wykony-
wanie prac przejmowal technik. W 1900 r. inzynier architekt powiadomit
naczelnika powiatu, iz w Kobylinie ludzie buduja sami, gdy konieczny jest
nadzor techniczny. Naczelnik odniost si¢ do gubernatora, ten polecit dozorowi
wyszukaé kwalifikowanego technika*,

W 1889 r. architekt gubernialny lomzynski informowat wiadze nadrzedne,
ze nowe plebanie czgsto nie maja zatwierdzonych planéw. Ksi¢za ttumaczyli
mu, ze za wilasne pieniadze moga budowac jak chca. I tak powstaja
luksusowe plebanie, pisat architekt, a kto bedzie je remontowal? Nawet gdy
sami placa, niechby budowali za zgoda parafian, przekazywali pienigdze
dozorowi a rzad zatwierdzal plany™.
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5. Kosztorys

W postanowieniu z 3.01.1818 r. przepisano rozkiad kosztéw: na kupno
materiatow i pracg fizyczna, na miasto i wies$, oraz kto i jaka sum¢ winien
ptaci¢. Oto kosztorys z 1822 r. na budowe kosciola w Adamowiczach.
Ogodlna suma wydatkow wynosita 13996,25 zI, z tego na materialy (A)
9634,12%/3 oraz na pomoc reczng majstrom, murarzom i ciesli (B) 4362,12'/3
zt.

Rozklad kosztow A:

1. Od kolatora 1/10 czgsci — 963,13.

2. Od 229 dymoéw wlascicieli dziedzicznych, w proporcji do oplacanego
podymnego — 4186,5 (wymieniono wlascicieli w poszczegdlnych wioskach);
ci placili i za swoich wloscian.

3. Od drobnej szlachty obrabiajacej grunta wlasnymi rekami, w szesciu
wioskach, w proporcji do podymnego — 4447,14.

4. Od dozywotnikow - 37,11.

5. Zwalnia si¢ proboszcza, gdyz jego dochod jest ponizej trzystu talarow.
Razem daje 9634,13 zl.

Rozktad kosztow B:

1. Od kolatora 1/10 czesci — 436,7.

2. Od wiosek i szlachty — 3926,5; co daje razem 4362,12 zi.

Koszta B postanowiono odpracowaé, sume 4362,12 zl podzielono na:

a. do murarki i ciesielki dni pieszych,

b. do zwozki kamieni fur konnych,

c. do zwozki cegly 1 dachéwki fur dwukonnych,

d. do piasku,

e. do drzewa fur czterokonnych,

f. do drzewa fur dwukonnych®,

W 1862 r. koszt budowy kosciota w Szumowie obliczono na 9328,90 rs.
Stosujac si¢ do przepisow dekretu z 6/18.03.1817 r. 1 postanowienia
z 3.01.1818 r., roztozono skladk¢ na wloscian wedhug ilosci dymow i na
wiascicieli wedlug widk, liczac dwa dymy na widke chetminska. Nastepnie,
biorac pod uwage podatek podymny z kazdego domu, rozlozono sume
9328,90 na poszczegdlne rodziny>’.

Na przetomie stulecia rosty niepomiernie koszta budowy nowych neogoty-
ckich kosciotow, np. w Kobylinie 33584,63 rs, w Piatnicy 57672,27 rs,
w Plonce Koscielnej 47857,23 rs, w Sokotach 52073,06 rs, w Wyszonkach
35948,01 rs. Byly to parafie kollacji prywatnej, w zezwoleniu gubernator
zaznaczyl, iz budowa nastapi kosztem parafian. Zbiorki pieniedzy roztozono
na kilka lat: w Sokotach na osiem, w Piatnicy na siedem, w Plonce Koscielnej

% Arkm, sygn. 328 k. 47.
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na dziesie¢, w Wyszonkach na osiem. Mieszkancy podjeli uchwale, ztozyli
podpisy, dokonano rozliczenia na kazdy rok i dla poszczegdlnych gos-
podarzy. Na przyktad w Wyszonkach podzielono ogélna sume przez osiem,
wypadlo rocznie 4493,50'/8 rs. Uformowano liste¢ mieszkancOw w ramach
poszczegdlnych wiosek i przy kazdym nazwisku wyznaczono wysokosé
skladek, jednakowo dla o$miu lat. Poszczegdlni gospodarze mieli placi¢
w stosunku do wielko$ci majatku, np. 5,28; 18,00; 69,20; 96,76 1s*.

Wiadze cywilne aprobowaty rozliczenie sktadek lub czynity uwagi. W 1844 r.
gubernator odmo6wit podpisu odnosnie obmurowania cmentarza grzebalnego
w Sniadowie, bowiem: w rozliczeniu kosztow nie uwzgledniono postanowie-
nia namiestnika z 3.01.1818 r.; dziedzic miasta Jastrzgbski (prezes dozoru)
powinien placi¢ wigcej; zle rozliczono dymy szlachty czastkowej. W 1904 r.
general gubernator warszawski w kosztorysie na remont kosciota w Lomzy
dopatrzyl si¢ uchybien przepisow z 1818 r. 1 1863 r., i odmowil podpisu.
W 1914 r. ministerstwo spraw wewnetrznych potwierdzajac kosztorys
budowy kosciota w Poswigtnem zastrzeglo, by roboty parafian w naturze
(reczne) byly dobrowolne a nie przymusowe, czyli zgodnie z postanowieniem
namiestnika z 1818 r.; podobnie bylo z zezwoleniem dla parafii Piatnicy®.

Wysokie koszta budowy budzity niekiedy zastrzezenia wiadz. W 1842 r.
burmistrz miasta L.omzy kwestionowal polecenie komisarza obwodowego
odno$nie obmurowania miejscowego cmentarza grzebalnego. Pisat iz w mie-
$cie jest mato domoéw nalezacych do katolikow, wigkszos¢ whascicieli to
ludzie biedni, nie zaptaca 9 rs a tyle wypada na jeden dom. W 1901 r. generat
gubernator warszawski pytat, czy w parafii Poswigtne liczacej 3724 dusz jest
konieczny kosciol za 54700 rs, czy to nie przekracza ich mozliwosci
platniczych. Watpliwosci byly stuszne, w sasiedniej parafii Wyszonki
mieszkancy zamiast ptaci¢ rocznie ponad 4000 rs, przez cztery lata wniesli
tylko 300 rs. Gotowi byli rezygnowa¢ z budowy, chcieli korzysta¢ nadal ze
starego kosciota. Dopiero gdy ten sptonat a dodatkowo otrzymali 3458,82 rs
z kasy ogniowej, kontynuowali budowe®.

Po zatwierdzeniu ogdlnych kosztow budowy, czyniono drugi kosztorys
- rozliczenie pienigdzy na cegle, drewno, wapno i inne materialy oraz na
wynagrodzenie dla pracownikow. W 1848 r. rzad podal wzorcowy ,,Wykaz
kosztow potrzebnych do wystawienia koéciola murowanego we wsi rzadowej
lub prywatnej N N sporzadzanego przez budowniczego obwodu N N”.
W aktach poszczegolnych parafii zachowato sig wiele takich kosztorysow np.
z 1862 r. w parafii Nowogrodzie z planem konstrukcji kosciola i cennikiem

3% APL.M, sygn. 1035 k. 4, 39; sygn. 1046 k. 6; sygn. 1052 k. 5; sygn. 1054 k. 14.
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materialow; z 1876 r. w parafii Jablonka z planem kosciola i rozliczeniem
kosztow na materialy i robocizng. Budowniczy powiatowy sprawdzal
zasadnos$¢ wydatkow, nanosit uwagi. W 1829 r. komisja rzadowa wyjasnila,
iz budowniczy nie moze zada¢ wynagrodzenia za uporzadkowanie kosz-
torysow, to nalezy do jego obowiazkéw stuzbowych*!, .

6. Skladki

Budowle koscielne wznoszono i reperowano gidwnie z dobrowolnych
skladek parafian. Po 1863 r. dozor mogt samowolnie wydatkowa¢ juz nie
7,50 a 300 rs, zas rzad gubernialny nie 300 a 3000 rs. Wowczas nasility sie
w parafiach dobrowolne skladki. Jak zawsze pomimo ogolnych przepisow,
sprawy finansowe wymagaly szeregu wyjasnien. W 1853 r. komisja rzadowa
przypomniata decyzj¢ namiestnika z 6.03.1826 r. iz to rzad upowaznia do
zbierania wszelkich doborowolnych sktadek i okre$la termin zbidrek*. Do
tego pisma nawigzala komisja rzadowa w 1867 r. Wyjaénila ponadto iz:
kwestarzy wyznacza proboszcz parafii lub przetozony klasztoru; kwestowaé
moga tylko zakonnicy wlasnego klasztoru; bractwa zbieraja ofiary na swiatto
oraz inne potrzeby tylko wewnatrz kosciota; Swieccy nie moga zbiera¢ na
jarmarkach czy targach, poza ogrodzeniem kosciota®.

W 1874 r. general gubernator warszawski zné6w podat zasady zbiorek:
tylko w granicach swojej parafii i majac pisemne zezwolenie naczelnika
powiatu do 300 rs a na wyzsze sumy tez pisemne zezwolenie od wiadzy, ktora
zatwierdzita kosztorys; na zbiorke poza wiasng parafia upowazniaja wyzsze
wladze; kwestarzy wskazuje proboszcz i dozor a w klasztorze przelozony
wraz z wikariuszem i prokuratorem. Niech biskupi uwrazliwia ksi¢zy na te
przepisy, zdarzaja si¢ naduzycia. O przekraczaniu przepisOw informowali
i mizsi urzednicy. W 1877 r. naczelnik powiatu mazowieckiego podat, iz
odbywaly si¢ zbiorki bez jego pozwolenia*. W 1889 r. architekt gubernialny
podczas podrozy odkryt, iz dana parafia w jednym roku uzyskala pozwolenie
na kilka prac, kazde do 300 rs, a dopuszczalne bylo jedno takie pozwolenie®.
Zdarzaly si¢ kary, np. ks. Skarzynski zaplacit 75 rs za bezprawne przez trzy
lata zbiorki na kupno dzwonéw i remont kosciota w Barglowie; ks.
Turczynowicz 100 rs za zbidrki na kosciot®.

Jak wspomniano, na zbidrki poza terenem wilasnej parafii uzyskiwano
specjalne zezwolenie. Z parafii Kobylina sze$¢ wymienionych z nazwiska
0sOb oraz inni mieszkali w Warszawie na stale. Widocznie wyrazili cheé
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zlozenia ofiar, skoro w 1900 r. dozor prosit naczelnika powiatu o mozliwo$¢
przeprowadzenia tam zbiorki. Naczelnik odniost si¢ do gubernatora, ten do
generala gubernatora warszawskiego. I korespondencja poszta w odwrot-
nym kierunku, naczelnik mial przedstawi¢ swoja opini¢. Wyjasnit on, ze
koszt budowy kosciola oszacowano na 33584,63 rs, parafian jest 6520,
przydalaby si¢ pomoc z zewnatrz?’.

Niekiedy czyniono zbiorki w pobliskich parafiach. W 1878 r. ks. Wy-
rzykowski powiadomil bpa P. Wierzbowskiego, iz w Grajewie zawigzal si¢
komitet budowy kosciota, dawny kosciot splonal. Gubernator fomzynski
pozwolil 42 osobom kwestowac po calej guberni a nawet upowaznit swoja
corke mieszkajaca w Petersburgu do zbierania ofiar na kosciét w Grajewie.
Naczelnik stacji w Grajewie czyni zbiorki w§rdd swoich pracownikéw i 0s6b
podrézujacych koleja. Sasiedni ksieza sa gotowi przez kilka niedziel zbierad
pieniadze w kosciotach. Niech tylko biskup pozwoli im oglosi¢ zambon. Bp
Wierzbowski odpowiedzial, iz uczynitby to chetnie, ale to rzad pozwala na
zbieranie skladek. On najpierw zwrdci sig do wladz cywilnych a gdy otrzyma
aprobate¢, pozwoli na ogloszenie z ambon*,

Bywaly zbiorki na terenie calego Krolestwa. W 1840 r. Rada Administ-
racyjna upowaznita bernardynow z Wielkiej Woli do zbidrek na budowe
organow. Ksigza mieli oglosi¢ to z ambon i zacheci¢ ludzi do ofiarnosci.
W 1847 r. namiestnik Kroélestwa pozwolit bernardynom z Jozefowa nad
Wisla zbiera¢ przez dwa lata ofiary do wysokosci 3742,67'/2 rs na remont
klasztoru. W 1907 r. ministerstwo spraw wewngtrznych pozwolito parafii
Parzno w guberni piotrkowskiej kwestowac do 3000 rs na budowe kosciota;
parafii Czarnca w guberni kieleckiej do sumy 5491,56 rs; parafii Kalina
Wielka do 2893,76 rs; parafii Iwanick do 6587 rs. Gubernator podawat
wiadomo$é naczelnikom powiatéw, ci wojtom gmin i policji w terenie®.

Byly to sktadki dobrowolne. Niezaleznie od tych istniaty sktadki obowiaz-
kowe, wyznaczone przez dozér koscielny lub podjete na zgromadzeniu
parafian i zatwierdzone przez rzad. Zasady podzialu ogdlnej sumy na
mieszkancow podal namiestnik 3.01.1818 r. w punktach 5 i 6-tym. Jeszcze
w1913 r. general gubernator warszawski powolywal si¢ na to postanowienie.
Oto przyklady podziatu. W 1889 r. dozér parafii Mazowieck przedstawil
protokét zbiorki do 3000 rs wedtug ilosci morgow. W 1895 r. w parafii
Piekuty sume 1500 rs roztozono po 0,12'/2 na jeden morg; wies Koboski ma
300 mérg = 36,50 rs, Krasowo Czestki 1962 = 238,71, Zochy Nowe 564
= 68,62, folwark Wierzbowizna 349 = 42 45 itd, razem 1229 moérg = 1500
rs. W 1891 r. na zgromadzeniu parafian Jabloni zobowigzano si¢ wptaci¢
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655,13 rs, ale wybrano nietypowy podzial: 327,56 od ilosci ziemi i 327,57 przy
spowiedzi wielkanocnej, bedzie zbieral organista. General gubernator war-
szawski nie uznal tej uchwatly i powotal si¢ na przepisy z 1818 r. Podobnie
w parafii Po$wigtne, gdzie pod kara zobowiazano si¢ do zwozki materiatlow
oraz pomocy pieszej i konnej; a przepisy z 1818 r. mowily tylko o pienia-
dzach. Rowniez gubernator tomzynski powolywal si¢ na dawne przepisy,
kiedy w protokole parafii Kobylin zaznaczono, iz rozkladu sumy 500 rs
dokonali czlonkowie dozoru i inni parafianie. Stwierdzil iz tylko sami
czlonkowie dozoru posiadaja takie uprawnienia®. W 1909 r. mieszkancy filii
w Zbojnej uchwalili zbiorke na budowe kosciofa. Prawnie podlegali oni
dozorowi parafii macierzystej w Nowogrodzie. Gubernator potwierdzit
uchwale dopiero, gdy dozér z Nowogrodu dokonal rozkiadu sumy na
poszczegdlnych mieszkancow filii®'.

Obowiazkowa skladka pochodzita takze z dobr rzadowych. W 1837 r.
komisja rzadowa rozpatrywala spor, czy rzad ma uiszczaé skladke od
budynkow miejskich przejetych sekwestrem od wlascicieli prywatnych.
Komisja rzadowa uznala, iz stosownie do art. 6 postanowienia namiestnika
z 1818 r. rzad powinien wspolnie z mieszkancami ponosi¢ koszta ustalone
w oparciu o podatek podymny. W 1841 r. przedstawiono kosztorys
ogrodzenia cmentarza grzebalnego w Sejnach. Ogrodzenie mialo byé
z kamienia na wapno, kryte dachowka holenderska. Komisja rzadowa
odrzucila kosztorys, polecita wykopa¢ gleboki row, odarniowac i obsadzi¢
drzewami. Na planowane wpierw ogrodzenie rzad nie miat pienigdzy a jego
udzial z dobr rzadowych bylby wysoki. Inaczej stato si¢ w 1866 r., rzad gotow
byl wptlaci¢ 2536,03 rs przypadajacej skladki, gdy dozoér, komitet budowy
i budowniczy powiatowy przedstawia warunki rozchodéw i dochodéw na
budowe kosciota w Szumowie®2. W koncu bieglego stulecia kazdy wojt
gminny i burmistrz miasta przedstawial wysokos$¢ wydatkow rzadowych na
budowle koscielne™.

Po zatwierdzeniu kosztorysu, wladza cywilna pomagata w egzeckwowaniu
skladek obowiazkowych, zgodnie z obowiazujacym prawem. Oto kilka
przyktadow. W 1847 r. dozor parafii Sniadowo przekazal naczelnikowi
powiatu liste dluznikow, np. Mleczko z Jakaci Starej 9 rs., Jacenty Konopka
z Ratowa Starego 1,20, wie$ Duchny Stare 0,37'/2, wie$ Milewek 0,45, wie$
Marki za najgcie robotnika 0,75. Dozor prosit naczelnika o wyslanie
»egzekucji wojskowej” celem odzyskania naleznosci, co tez naczelnik
uczynil. Zwrocit si¢ tez do sekwestratora, by Sciagnal naleznos¢, wreczyt
dozorowi pieniadze i ztozyt raport o wykonaniu zadania. W 1859 r. ks. Lada
z tejze parafii Sniadowo informowal naczelnika powiatu, ze niektorzy
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mieszkancy odmowili pomocy recznej i sprzezajnej przy budowie plebanii,
a zobowigzali si¢ do tego wobec dozoru i budowniczego powiatowego. Niech
naczelnik przesle ,,egzekucje wojskowa” celem znaglenia opornych do
przychodzenia i to od wczesnych godzin rannych. Naczelnik dal opornym
trzy dni na wykonanie, potem upowaznit wojta do stosowania kary. W trzy
lata potem gubernator zatwierdzit kosztorys na remont koSciota w parafii
Sniadowo. Polecit rownoczesnie naczelnikowi powiatu, aby dopilnowal
pobrania od kolatora i parafian 648,30°/4 rs skladki i o wykonaniu
powiadomil gubernatora. W 1857 r. Wawrzyniec Szabtowski zalegat ostatnia
rate 0,67'/2 na remont kosciola w Piskach. Upomniany przez soltysa, nie
wplacil. Sprawa oparla si¢ o naczelnika powiatu, wojt gminny odebrat
sktadke i dostarczyt naczelnikowi kwit*.

W 1866 r. sekwestrator zlozyl naczelnikowi powiatu sprawozdanie
z pobytu w parafii Szumowo. Zachodzit do kazdego diluznika zajac
ruchomosci, co widzac gospodarze uiszczali sktadke na budowe kosciota. We
wsi Rynotty zebrat 91,50 rs z zaleglej sumy 124,31%/4, we wsi Wyszomierz
496,85'/4 z 546,99'/4, ze wsi Szumowo 40] z 571,86 rs. Inni obiecali, ze
wkrétce zaplaca®™. W 1908 r. Wincenty Brzozowski z parafii Poéwictne
wplacit juz na budowe kosciota 220 rs, bo tyle si¢ zobowigzal dobrowolnie.
Sasiedzi domagali si¢ jednak 300 rs, tyle wypadato z ilosci jego ziemi. Wojt
gminy, soltys i dwaj straznicy ziemscy zabrali mu dwie krowy na pokrycie 40
1s, czyli potowy nalezno$ci. On uwazal, ze uczynili to bezprawnie, niezgodnie
z przepisami Senatu z 1897 r. Gubernator popart zdanie Brzozowskiego, ze
wptacit on i tak duzo®.

Sciaganie naleznosci dotyczylo i dzierzawcoéw dobr rzadowych. Oto
w 1856 r. naczelnik powiatu ostroleckiego zwrocit sig do naczelnika
fomzynskiego, na ktorego terenie przebywata wdowa po zmartym Nowo-
grodzkim, dzierzawcy dobr rzadowych w parafli Rzekun. Zmarly nie wplacit
191,66 rs na obmurowanie cmentarza; chodzito o wyjasnienie tej sprawy.
Podobnie w 1859 r. naczelnik powiatu augustowskiego korespondowat
z naczelnikiem fomzynskim. Wiasciciel Kazimirus uchylat si¢ od sktadki na
budowle koscielne parafii Biataszewo tlumaczac, ze nie jest jakoby dziedzi-
cem ani wieczystym dzierzawca wsi wiaczonych do skladki. Tymczasem
oplaty sa przywiazane nie do osoby a do gruntu. Niech wigc naczelnik
powiatu tomzynskiego odbierze od Kazimirusa 89,11 rs*’.

W 1841 r. wynikla kwestia, czy czterej straznicy lasu maja ptacic sktadki na
kosciot w parafii Krasne. Komisja rzadowa przychodow i skarbu wyjasnita,
iz ¢l oraz wszyscy oficjalisci lesni osiadli na gruntach stuzbowych sa wolni od
skladek zgodnie z postanowieniem namiestnika z 3.01.1818 r. Co wigcej,
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wlosgcianie przyjeci do stuzby tez nie ponosza oplat ani uczestnicza w robociz-
nie>.

Wszelkie skladki zapisywano w, tak zwanej, ksigdze sznurowej. Nazwa
pochodzita od sznurka, ktory taczyt karty ksiggi a na zwigzaniu posiadat
piecze¢. Kazda karta miata numeracje ciagla, na ostatniej karcie naczelnik
powiatu sktadat podpis i wyciskal pieczeC. Wszystko to gwarantowalo
nienaruszalno$¢ ksiggi, przeciwdziatato falszerstwom. Ksiegi sznurowe za-
prowadzano po 1863 r.

W 1867 r. dozor parafii Tykocin przestal naczelnikowi powiatu do
zaparafowania ksiege sznurowa, jak 20.01.1863 r. nakazat car. W 1869 r.
uczynit to samo dozoér parafii Sokoty. Naczelnik powotat si¢ na wspomniany
ukaz cara, iz do 300 rs mozna zbieraé, ale trzeba zapisywa¢ w ksiedze
sznurowej, i potwierdzit ksiege. W 1872 r. proboszcz z Mazowiecka
stwierdzil, ze parafianie wpisywali do ksi¢gi zadeklarowane sumy. W 1884 r.
dozor parafii Wyszonki przestat naczelnikowi ksigge sznurowa. W aktach
parafii Piekuty zachowala si¢ taka ksiega, w 1889 r. wpisywano do niej
skiadki. Podobnie w aktach parafii Miastkowo jest ksigga z 1893 r. W 1903 r.
ministerstwo spraw wewnetrznych wyjasnilo, Ze nadal trzeba zapisywac
ofiary do ksiggi sznurowej a po zakonczeniu zbiorki przesytac ksigge do
konsystorza®®.

Niezaleznie od ksiegi, rzad sprawdzal na biezaco wplywy i wydatki, np.
podczas budowy kosciota w Waniewie. Dozor odpowiadajac na kolejne
pisma stwierdzal: od grudnia 1880 r. do stycznia 1881 r. nic nie zebrano ani
wydano; w lutym 1881 r. zebrano 7,88 rs i wydano na cegle; od marca do
listopada 1881 r. zebrano 309,55 rs z czego wydano na materialy 100, na
robotnikow 100, na zelazo 45,15, zostato 64,40 rs; od listopada do grudnia
1881 r., podobnie od stycznia do kwietnia 1882 r. nie bylo wplywow
i wydatkow®.

Podjecie budowy lub remontu nie zawsze odpowiadato dozorowi kosciel-
nemu, kolator czy dziedzic ponosiliby duze koszta. Na zapytanie konsys-
torza, w 1827 r. dziekani wypowiadali si¢ w tej sprawie. Oto w parafii Sokoly
budowniczy powiatowy okreslit stary kosciol jako nienadajacy si¢ do
reperacji i wskazat potrzebg budowy nowego. Dozor koscielny stwierdzit
mozliwos¢ reperacji kosciota, powotal si¢ na zdanie ciesli, i taki wniosek
przedstawil komisji wojewodzkiej. W parafii Lachowo kolator i razem
dziedzic a zarazem prezes dozoru opozniat budowe kosciota, nie cheial ptaci¢
przypadajacej na niego sumy. W parafii Poryte istniata tylko kaplica.
Tymczasem dziedzice-kolatorzy dobr Korzeniste, Poryte i Stawiski nie
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dbali o wybudowanie ko$ciota. Takich opinii podali dziekani wigcej, ale tez
chwalili licznych kolatoréw i dziedzicéw za ofiarno$é na rzecz parafii®.

Po powstaniu styczniowym zgromadzenie parafian decydowalo o sklad-
kach, ale na wniosek dozoru. Ten niekiedy uchylat si¢ od zwolywania
zgromadzenia. W 1874 r. naczelnik powiatu wskazywal dozorowi w Pieku-
tach, iz plebania i dom pracownikéw wymagaja remontu. Otrzymat od-
powiedz, ze w 1867 r. parafianie zobowiazali si¢ do budowy koSciota, w 1873 r.
do ogrodzenia cmentarza grzebalnego, nastgpnych obciazen teraz nie
podejma. W 1880 r. dozor domagt sig od rzadu 1800 rs na organy do kosciota
pobernardynskiego w Tykocinie, rzad bowiem zabrat ziemi¢ pozakonna
i kapitaly. Naczelnik odpowiedzial, iz to parafia opiekuje si¢ kosciolem
pozakonnym i ona powinna ztoZy¢ si¢ na organy. Dozor jednak nie zwotat
zgromadzenia parafian®.

Dozory koscielne i proboszczowie przyzwyczaili si¢ do sktadek przymuso-
wych. Po wojnie rzad polski cofnal dawne przepisy. Mimo tego do
ministerstwa wyznan religijnych i oswiecenia publicznego naplywaly liczne
podania o zatwierdzenie uchwat parafialnych odnosnie zbierania skladek
przymusowych na budowe i naprawy kosciotéw oraz budynkow plebafs-
kich. Informujac o tym biskupa lomzynskiego, Stanistawa Lukomskiego,
ministerstwo wskazywalo na niewlasciwos¢ owych podan. W konkordacie
miedzy Polska a Stolica Apostolska nie méwi si¢ o skladkach obowiagz-
kowych a Rada Ministrow odwolala dawne prawa wrogie Kosciotowi.
Zanim przeto ukaze si¢ rozporzadzenie o radach parafialnych, nalezy
stosowac si¢ do kanonu 1186 p. 2 o ofiarach na budowg nowych i naprawe
starych budowli koscielnych®.

W okresie migdzywojennym nawiazywano do zbidrek poza terenem swojej
parafii, uzyskiwano na to zgode wojewody. Jako przyklad moze stuzyc¢
parafia Hodyszewo w diecezji lomzynskiej, rownocze$nie sanktuarium
maryjne. W 1931 r. parafianie wybrali komitet budowy kosciota, proboszcz
wykonal wiele kopii cudownego obrazu, uzyskat zezwolenie biskupa fomzyn-
skiego 1 wojewody biatostockiego i wystat kilka os6b na zbiérke. Zglaszaty
sie do miejscowego proboszcza, ten badal ich uprawnienia, wpisywal swoja
zgode do zeszytow kwestarzy, oglaszat wiernym z ambony®.

7. Oszczednosci w bankach

Wiele parafii posiadalo oszczednosci w Banku Polskim. Pieniadze po-
chodzily czesto z zapisu 0séb prywatnych, na przykiad w 1866 r. Barbara
Dorf zapisata 1200 rs na upigkszenie oltarza w Tykocinie, w 1889 r. Marcin
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Kulesza 70 rs na kosciol w Kuleszach, w 1901 r. Adolf Szymborski 100 rs na
koécidt w Jabloni, w 1908 r. ks. Sokolik 1000 rs na koscidt w Mazowiecku®.
Do banku przekazywano fundusze pokladne, czwarta czg$¢ po zmartych
beneficjatach, biezace skladki, na przyklad parafianie z Wyszonk zlozyli
127,17 rs na sprawienie nowych organow®, Byly tez inne sumy, na przyktad
w 1876 r. parafia Jablonka posiadata w banku na cztery procent: kapitat
splacony w 1832 r. z dobr Wdzigkon w listach zastawnych 75 rs i w gotowiz-
nie 12 rs oraz fundusze wypozyczone skarbowi w 1829 r., splacone z dobr
Poryte Jablon w listach zastawnych 300 rs®’.

Parafia nie mogta samowolnie dysponowa¢ pienigdzmi ztozonymi w ban-
kach, podlegaty one kontroli wtadz cywilnych. W 1866 r. naczelnik powiatu
tomzynskiego zwrocit si¢ do rzadu gubernialnego o zezwolenie na podjecie
z banku 481,10 rs z funduszu pokladnego parafii Szumowo; pieniadze miaty
by¢ uzyte na budowg kosciota. W 1867 r. dozor parafii Wyszonki ubiegal si¢
o pobranie 127,17 rs ztozonych w banku na budowg¢ organ6éw. Naczelnik
powiatu pisat do gubernatora, ten do banku. Dopiero gdy dozér dostarczyt
kontrakt z wykonawca organdw, bank wyptacit sume. W 1874 r. gubernator
zastrzegt by zapis Barbary Dorf 1200 rs wyptacic tylko na prace przy oltarzu
a nie na inne potrzeby kosciota w Tykocinie; taka byla wola ofiarodawczyni.
W 1903 r. zgromadzenie parafian z Rutek przyjeto uchwalg o podjeciu 300 rs
na remont kosciola. W kasie parafialnej brakowato pienigdzy na ten cel,
technik budowlany widziat celowo$¢ takiego wydatku. Naczelnik powiatu
zwrocil sie do gubernatora, ten wyrazit zgode. Wkrotce architekt powiatowy
podnidst sume do 1000 rs, wynikato to z kosztorysu budowy. Zgromadzenie
parafian upowaznito trzech wymienionych z nazwiska mezczyzn do podjecia
pieniedzy, gubernator potwierdzil decyzj¢ zgromadzenia. Parafia Rutki
miata wowczas w banku 2701,82 rs. W 1904 r. gubernator pozwolil wzia¢
z banku 922,28 1s na koéciol w Piekutach®.

8. Czwarta czes¢ po zmarlych beneficjatach

Krol Aleksander I w ukazie z 25.12.1823/6.01.1824 r. poswigcil temu
zagadnieniu artykul dziewiaty. Po $mierci kazdego beneficjata — proboszcza,
kanonika, pratata — czwarta czg$¢ jego osobistego majatku przechodzila na
kos$ciotl przy ktorym przebywal lub powinien byt przebywaé. Prawo to
obowiazywalo do pierwszej wojny $wiatowej. Pieniadze mialy stuzy¢ na
utrzymanie miejscowego kosciola, cmentarza i budowli parafialnych. Po
$mierci beneficjata nastgpowatly rutynowe czynnosci: powiadomienie naczel-
nika powiatu, zabezpieczenie pozostalego majatku, sprzedaz i podjgcie
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czwartej czesci. Pieniadze lokowano w bankach a wyptacano je dopiero po
przedstawieniu zatwierdzonych przez wladze cywilne kosztorysow na wspo-
mniane cele. Majatek po zmartych beneficjatach byt rézny, na przykiad ks.
Gasowski zostawil 1262 rs, ks. Hollak 850, ks. Jamiotkowski 13307, ks.
Jastrzebski 462, ks. Lada 248, ks. Skarzynski 2028 rs. Z tego czwarta czes$¢
zostawala w parafii®.

9. Fundusz pokiladny

Poczynajac od 1817 r. w postanowieniach rzadowych wskazywano na
fundusz pokladny, to znaczy pieniadze pochodzace z oplat za miejsce na
cmentarzu grzebalnym. W 1818 r. komisja rzadowa szczegdlowo okreélita
wysoko$¢ optat, obowiazywato to do konca omawianego okresu (z zamiana
zlotego na rubla). Pieniadze pobierat proboszcz, miat klucz do skrzynki
kasowej a drugi klucz posiadat dozér koscielny. Mieszkancoéw podzielono na
trzy klasy w zaleznosci od posiadanego majatku. Za miejsce na cmentarzu
dla osoby po 15-tym roku zycia ptacono: I klasa — 0,60 rs, I1 - 03,0, II1 - 015;
mniej niz 15 lat: I - 0,30, IT - 0,15, 111 — 0;7'/2 rs.

W 1852 r. komisja rzadowa przypomniala gubernatorom wszystkie
dotychczasowe przepisy i zaznaczyla ze: dziekani maja kontrolowac by nie
brano wigcej a zebrane sumy przeznaczano na wskazane cele, to jest reperacje
cmentarza lub reperacje kosciota, ale tylko 50 zt czyli 7,50 rs rocznie; dozory
koscielne powinny kontrolowa¢ rachunki i w styczniu kazdego roku za
posrednictwem naczelnika powiatu przekazywac rzadowi gubernialnemu;
rzady gubernialne z koncem lutego kazdego roku powiadomia komisj¢
rzadowa o czynionych wydatkach; co zostanie z zebranych pieniedzy, do
konca marca wptacaé do banku na procent™. Instrukcja z 1863 r. wspo-
mniata og6lnie (punkt 26) o funduszach pokiadnych.

W aktach poszczegolnych parafii zachowato si¢ wiele sprawozdan. Na
przyklad w 1881 r. w parafii Tykocin bylo 248 pogrzebow, wptyneto razem
26,76'/2 rs. Najczesciej ptacono po 0, i 0,7'/2 rs. Zaznaczyly sie roznice
spoteczne: wérod dorostych za robotnika i szewca po 0,15 a za Zong
wiasciciela 0,30. W 1882 r. w parafii Kobylin byty 233 pogrzeby, wptyneto
razem 43,87'/2 rs. Tu przewazaly optaty za dorostych 0,30 a za dzieci 0,15,
bowiem w parafii Kobylin mieszkata drobna szlachta; wszakze nie podano
ani raz sumy 0,60. Przy kazdym zmarlym wymieniano imi¢ i nazwisko,
doktadna date smierci, iloé¢ przezytych lat, pochodzenie spoteczne (szlach-
cic, wyrobnik). Dozor koscielny poréownywat liste placowa z metrykami
zgondw i protokot przekazywal naczelnikowi powiatu’.

® W.Jemielity, Czwarta czes¢ majatku po zmarlych proboszczach w Krolestwie
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10. Licytacja

Po otrzymaniu zezwolenia na budoweg lub remont szukano wykonawcy.
Odbywalo si¢ to droga licytacji. Jej warunki okreslita w 1833 r. Rada
Administracyjna a w 1863 r. Instrukcja komisji rzadowej”. Oto kilka
przykladow licytacji. W 1848 r. rzad gubernialny augustowski podal
nastgpujace obwieszczenie. Dnia 15/27.09 tr. o godzinie 3-¢j po poludniu
odbedzie si¢ w biurze naczelnika powiatu fomzynskiego licytacja na budowg
kosciola 1 obmurowanie cmentarza w Szumowie: kosciota za 1013,3 rs,
cmentarza za 689,22!/2 rs. Chetni przy$la deklaracje poczta lub przez
postafica. Maja spetni¢ nastepujace warunki: wplaci¢ dziesiata czg$¢ sumy
wywolawczej; po godzinie 3-ej nie przyjmuje si¢ Zadnej oferty i deklaracji;
dadza najlepszy materiat, dobrych majstrow, budowg zakoncza w ciagu roku
od daty zatwierdzenia protokdtu i zapewnia gwarancje na jeden rok za
utajone bledy; pieniadze otrzymaja w trzech ratach: gdy zgromadza materiat
na plac budowy, gdy skoncza wykonanie prac i gdy zostanie zatwierdzony
protokot rewizyjno-odbiorczy. Nad wykonaniem prac bedzie czuwat dozor
koscielny i budowniczy powiatowy. Oto wzoér deklaracji dla ewentualnego
wykonawcy: Zobowiazuje si¢ dopelni¢ reperacje kosciola parafialnego
i obmurowanie cmentarza we wsi Szumowo zgodnie z zatwierdzonym
kosztorysem na sume 1013,3 i 689,22'/2 rs. Poddaj¢ si¢ we wszystkim
warunkom i zastrzezeniom objetym w deklaracji. Dolaczam zaswiadczenie
kasy o zlozeniu sumy przetargowe;.

Rzad gubernialny augustowski nakazat wojtom gmin i burmistrzom miast
trzykrotnie z przerwa tygodniowa poda¢ mieszkancom to obwieszczenie
i powiadomié wiasciwego naczelnika powiatu o wypelnieniu zadania.
Zachowaly si¢ liczne powiadomienia wojtow gmin o wypelnieniu polecenia.
Niezaleznie od tego, w Dzienniku Urzedowym Guberni Augustowskiej oraz
w Gazecie Rzadowej Krolestwa Polskiego powiadamiano o licytacji na prace
w parafii Szumowo; podobnie na zabudowania gospodarskie, plebani¢, dom
dla pracownik6w i stajnie z wozownia w Rajgrodzie, dom pracownikow
w Sudargach, w 1861 r. na reperacje kosciota w Sniadowie itd. Redakcja
Gazety Rzadowej za trzykrotne ogloszenie pobierata 2,87 rs™.

Wyniki licytacji zatwierdzaly odpowiednie wladze cywilne, zaleznie od
wysokosci kosztorysu. W 1843 r. odbyta si¢ licytacja na uporzadkowanie
cmentarza grzebalnego w Sejnach. Raport z licytacji przestano do naczelnika
powiatu, ten do rzadu gubernialnego, z kolei do komisji rzadowej. Konsystorz
prosit gubernatora o przy$pieszenie zatwierdzenia licytacji, by moc rozpoczac¢
gromadzenie materiatow i zawrze¢ umowg z majstrami. Gubernator wyjasnit,
iz do czasu nadejscia decyzji z Warszawy nalezy ze wszystkim poczekad™.
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W 1861 r. wykonawcy nie zgodzili si¢ na warunki co do reperacji kosciota
w Sniadowie. Naczelnik powiatu przewidywat, ze kolejne licytacje tez okaza
si¢ nieskuteczne. Rzad gubernialny zezwolil wowczas na wykonanie prac we
wlasnym zakresie. Niech powstanie Komitet, w skiad ktorego wejda
czlonkowie dozoru i kilku znaczniejszych parafian, nalezy spisa¢ protokot
i w ciagu trzydziestu dni przedstawic¢ gubernatorowi sktad komitetu. W 1913 r.
gubernator zwrécil uwage naczelnikowi powiatu mazowieckiego, by przy
nazwiskach cztonkow komitetu podawac imi¢ ojca, bowiem w protokole
zebrania w parafii Kobylin to pominigto”. Po powstaniu styczniowym
wigkszo$¢ prac wykonywaly komitety. Zdarzaly si¢ licytacje, na przykiad
w 1883 r. na sprzedaz starej plebanii w Nowogrodzie. Dozor koscielny
uzyskal zgod¢ naczelnika powiatu, wycenit budynek na 60 rs, wyznaczyt
licytacje na godzing dziesiata w budynku gminy®.

11. Kaplice niepubliczne

Istnialy trzy rodzaje kaplic niepublicznych: prywatne, wioskowe i grobow-
cowe. Pierwsze znajdowaly si¢ przy dworach, rzad pozwalal na ich wy-
stawienie a biskup na odprawianie nabozefstw. Oto kilka przyktadow.
W 1838 r. hrabia Starzenski otrzymat zgode rzadu na wzniesienie kaplicy
w Klukowie. Zobowiazat si¢ uczynic¢ to wtasnym kosztem i w przysztoéci sam
dokonywac napraw. Biskup P. Straszyniski upowaznit miejscowego dziekana
do poswigcenia kaplicy. W 1843 r. tenze biskup zezwolil na trzy msze $wiete
w okresie wielkopostnym w kaplicy Giejsztora, by dziedzic, jego stuzba
1 wlosScianie mogli odby¢ spowiedz wielkanocna. W 1849 r. dziedzic
Haberman wzni6st kaplice w Smolanach. Zobowiazal si¢ wobec regenta
kancelarii ziemianskiej guberni augustowskiej do jej utrzymania w dobrym
stanie, wnidst zapis do ksiggi swoich dobr Szypiszek. W 1850 r. wiasciciel
dobr Olszyny, Wi. Downarowicz zabiegal w komisji rzgdowej o pozwolenie
do odbywania nabozenstw w swojej kaplicy. Komisja rzadowa odniosta si¢
do biskupa, ten delegowat dziekana, i komisja rzadowa wyrazita zgode.
W 1855 r. dziedzic Wolski zabiegat o wystawienie kaplicy w Winksztupiach.
Biskup popart wniosek z zastrzezeniem, by dziedzic zabezpieczyt hipotecznie
na swoich dobrach utrzymanie w dobrym stanie budowli. W 1860 r. dziedzic
dobr Freda, Godlewski wystawit kaplice we wsi Dygry i prosit o po$wigcenie.
Na pytanie, kto w przysziosci zadba o kaplicg, wskazal na okolicznych
mieszkancow. Komisja rzadowa jego samego obciazyla kosztami, wptacil
wigc 20000 zt do banku na pig¢ procent, dodat grunt i zabudowania. Kaplica
prywatna stanowita wlasnos$¢ dziedzica. Ujawnito si¢ to przy sprzedazy dobr.
W 1877 r. nowi wlasciciele majatku, zydzi Markson, Rubinowicz i Szejman

s APL.N, sygn. 15 k. 801; sygn. 12 k. 287. APL.M, sygn. 1967 k. 15.
% APL.L, sygn. 1731 k. 58.
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przejeli 1 kaplicg w Starej Hanczy. Wojt gminny powiadomit dziekana, ze
zabrali dwa dzwony, ale pozostaly jeszcze dwa krzyze, tawki i inne
przedmioty koscielne. Konsystorz zwrocit si¢ do dziekana i miejscowego
proboszcza, by odzyskali przynajmniej krzyze”.

Kaplice wioskowe budowano w parafiach rozlegtych. Nie byly to kaplice
dojazdowe w dzisiejszym znaczeniu. Ksiadz przybywal tam kilka razy do
roku, glownie na spowiedz wielkanocng. W parafiach bylej diecezji wilens-
kiej niemal w kazdej duzej wiosce spotykato si¢ cmentarze grzebalne, ludzie
chowali sami zmarlego i udawali si¢ do proboszcza dla spisania aktu zgonu.
Na tych ,,mogilnikach” czesto budowano kaplice’. Na przyklad w 1842 r.
trzydziestu mieszkancow wsi Syrwidy sami i wiasnym kosztem pobudowali
kaplicg. Proszac o jej poswigcenie pisali, iz jest daleko do parafii, w dojezdzie
przeszkadza rzeka Niemen, chca na miejscu odprawi¢ spowiedz wielkanoc-
na. Biskup P. Straszynski odmoéwil poswigcenia a tym bardziej odprawiania
nabozenstw. Podobnie w 1839 r. mieszkancy wsi Lokajcie zbudowali na
mogiltkach kaplicg drewniang. Biskup Straszynski zachowat si¢ jak wobec
wsi Syrwidy, tutaj dodatkowo brakowalo zatwierdzenia rzadowego. W tym-
ze roku rzad i biskup nie zgodzili si¢ na wzniesienie kaplicy na mogitkach
w Zielonce. W ogdle biskupi niechetnie odnosili si¢ do kaplic wioskowych
i prywatnych. W 1828 r. biskup augustowski M. Manugiewicz stwierdzit, iz
kaplice prywatne odwodza wiernych od uczgszczania do kosciotow parafial-
nych. Bp Straszynski uwazat podobnie, bowiem wielu ludzi nie przychodzito
na mszg swigta do kosciola a prywatnie modlili si¢ w kaplicach. Biskup ten
oswiadczyt duchowienstwu, iz bez zezwolenia jego i rzadu nie wolno nikomu,
w jakim badz miejscu stawiaé¢ kaplice i kapliczki”.

Rzad rowniez ograniczal nabozenstwa w kaplicach, a tym samym ich
budowanie. W 1846 r. rozciagnieto na Krolestwo przepisy Swietego Synodu
obowiazujace w prawoslawiu rosyjskim. Biskupi nie mogli sami udzielac, tak
zwanych, indultoéw, czyli pozwolen dhuzszych na odprawianie mszy $wigtych
w kaplicach prywatnych i wioskowych. Mieli zwraca¢ si¢ do komisji
rzadowej, ta do namiestnika Krolestwa. Dla miasta Warszawy ostateczna
decyzje podejmowat car. Po tym roku zamknigto wiele kaplic na cmen-’
tarzach wioskowych. Rozporzadzenic to nie dotyczylo kaplic na cmen-
tarzach parafialnych, do tych odnosity si¢ przepisy wspdlne dla budowy
i remontow koscioléw parafialnych®.

Na cmentarzach grzebalnych bywaly tez grobowce-kaplice; w podzie-
miach grzebano zmartych, w czgsci gorne) w dni rocznicowe odprawiano

7 ArEm, sygn. 324 k. 37, 147, 328, 336, 413, 436; sygn. 327 k. 239.

B W.Jemielity, Cmentarze w diecezji augustowskiej czyli sejneriskiej, Prawo
Kanoniczne 1994, nr 3-4, s. 100-117. Tenze, Akta stanu cywilnego w Ksiestwie
Warszawskim i w Krélestwie Polskim, Prawo Kanoniczne 1995, nr 1-2, s. 163-188.
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msz¢ $wigta. Na takie grobowce uzyskiwano zezwolenie rzadu i biskupa. Oto
kilkka przykladow. W 1838 r. komisja rzadowa zgodzita si¢, by dziedzic
Karwowski zbudowal grobowiec na cmentarzu w Barglowie. Poniewaz
kaplica zajmie wigksza przestrzen, niech dziedzic zaptaci dodatkowo na
fundusz poktadny. W 1839 r. dziedzic Wilczewski przestat do komisji rzadowej
prosbe i urzgdowe zobowiazanie, iz on i jego spadkobiercy zadbaja o kaplice
na cmentarzu w Grajewie. Bp P. Straszynki zgodzit si¢ na budowe, poniewaz
Wilczewski spisal zobowiazanie wobec rejenta. W 1858 r. ks. Chojnowski,
proboszcz w Jedwabnem zbudowat samowolnie grobowiec dla siebie i kolej-
nych proboszczéw oraz umiescit oftarz. Komisja rzadowa uczynita mu zarzut
idopiero przyjeta tlumaczenie konsystorza, ze kaplica moze stuzy¢ wszystkim
parafianom do chwilowego przechowywania zwlok. Ks. Chojnowski musiat
jednak zlozy¢ pewien kapital na przyszly remont kaplicy. W 1873 r. ks. Sipajtto
zapisat 100 rs na utrzymanie kaplicy. Departament spraw duchownych
w Petersburgu zazadat 150 rs, ksiadz mial zlozy¢ je w banku i przesla¢ kwit.
W dwa lata potem ministerstwo spraw wewngtrznych pozwolitlo Gorskiej
wznie$¢ w Teolinie pomnik w ksztalcie kaplicy na grobie meza; ztozyta ona 100
rs w banku na procent. W 1898 r. hrabia Starzenski mial dostarczy¢: zgode
dozoru; protokét tegoz dozoru czy na cmentarzu jest juz jakas kaplica a jesli to
w jakim stanie; zezwolenie biskupa prawostawnego chetmsko-warszawskiego
(parafia Kuczyn byla w strefie unickiej) i biskupa swojej diecezji; zabez-
pieczenie sumy na remonty®!.

Grobowce-kaplice byly tez w dobrach prywatnych. W 1821 r. Skarzynska
zbudowala we wsi Stawiec kaplice a pod nig grobowiec rodzinny. Chciala
przenies¢ tam z cmentarza w Szczepankowie cialo meza. Biskup odméwil,
gdyz rzad Ksigstwa Warszawskiego zakazal tego, chyba za specjalnym
zezwoleniem. Przepisy rzadowe z 1846 r. o cmentarzach przewidywaty taka
mozliwo$¢. W 1850 r. dziedziczka Klimontowicz zwrdcita si¢ do konsystorza
0 poswigcenie grobowca-kaplicy w jej folwarku Beckowo. Konsystorz
odnidst si¢ do komisji rzadowej, ta wskazata na uczynienie zapisu, dziedzicz-
ka spelnita wymaganie i otrzymata zezwolenie. W 1872 r. dziedzic Godlewski
zamierzal wymurowa¢ grob familijny w swoim folwarku. Konsystorz
wytlumaczyl mu, iz wedlug przepiséw z 1864 r. powinien uzyska¢ zgode
departamentu spraw wewnetrznych®,

Przy budowie wigc kaplic prywatnych, wioskowych i grobowcdw ostatecz-
na decyzj¢ podejmowat rzad, rola biskupow byla drugorzedna. W 1886 r.
jeden z biskup6éw sam kazat umiesci¢ oltarz w domu prywatnym, gdy w tej
miejscowosci splonat kosciot parafialny. Ministerstwo spraw wewnetrznych
przestrzegto rzadcow wszystkich diecezji by nie czynili tego bez odniesienia
si¢ do wladz cywilnych®.

8 Ark.m, sygn. 324 k. 34, 75, 199, 443. APL.M, sygn. 4760 k. 1.
8 ArLm, sygn. 332 k. 1; sygn. 324 k. 355; sygn. 330 k. 360.
8 Arbm, sygn. 327 k. 292.
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12. Zabudowania gospodarcze

Na mocy erekcji stare parafie mialy po kilka widk ziemii tym samym wiele
budynkow gospodarczych. Sama ziemia nie decydowata jeszcze o bogactwie
danego probostwa, dochodzily zapisy w bankach i na dobrach, dziesigciny,
prawo wyrebu w lesie itp. W parafiach bogatych proboszcz sam budowat
i remontowat zabudowania gospodarcze, w parafiach biednych mieszkancy
pomagali proboszczowi lub catkowicie ponosili koszta, jak to wynika
z podanych przepiséw prawnych. Proboszcz mogt wywiazywac si¢ lub nie ze
swoich zobowiazan. Kontrol nad nim sprawowat dozor parafialny. W 1837 r.
namiestnik Krolestwa polecit dozorowi corocznie sprawdza¢ w kwietniu
zabudowania proboszczowskie 1 zobowiazywaé beneficjata do napraw. Do
tego zarzadzenia nawigzywaly wielokrotnie rzady gubernialne. W Instrukcji
z 1863 r. nakazano dwukrotnie w ciagu roku sprawdzanie; w kwietniu dozor
ocenial uszkodzenia spowodowane podczas zimy a w koncu wrzesnia, czy
proboszcz dokonat naprawy. Zachowalo si¢ wiele takich sprawozdan.
W 1848 r. w Sniadowie burmistrz i trzech czlonkéw dozoru ocenili stan
plebanii, domu pracownikow, dwoch stodol, stajni, chlewni i owczarni;
w 1858 r. w Pietkowie: plebanii, $pichrza, stodoty, stajni i obory; w 1862 r.
w Nowogrodzie: plebanii, wikariatu, lamusa, piwnicy, ptotow, dwoch stodol,
wozowni, szopy, obory, spichrza i chlewkow. W 1850 r. rzad gubernialny
augustowski stwierdzil, ze wiele osob skarzy si¢ na przeciazenie sktadkami,
w tym na zabudowania plebanskie, ktore pochtanialy trzecia czgséé ogélnych
wydatkow. Tymczasem ukaz z 6/18.03.1817 r. bynajmniej nie zwolnit
proboszczow od troski o zabudowania gospodarcze. Niech dozory lepiej
sprawdzaja stan budynkow. Dozory przesylaly swoje uwagi naczelnikowi
powiatu, ten rzadowi gubernialnemu. W 1864 r. ten ostatni polecil naczel-
nikowi lomzynskiemu, aby zgodnie z Instrukcja dopilnowal remontu
zabudowan plebanskich w parafii Nowogréd®.

Po powstaniu styczniowym dozor nie sprawdzal juz tylu budynkow.
Ukazem z 14/26.12.1865 r. pozostawiono w parafii tylko sze§¢ morg ziemi.
Wigkszos$¢ budowli gospodarczych tez przeszia na skarb panstwa.

13. Krzyze przydrozine

Do budownictwa koscielnego mozna zaliczy¢ i krzyze przydrozne. Autor
zetknal si¢ z tym zagadnieniem jedynie dla okresu po powstaniu stycz-
niowym. Stawianie krzyzy, figur przydroznych i innych symboli religijnych
regulowaly zasadniczo dwa rozporzadzenia: dyrektora zawiadujacego spra-
wami duchownymi w Krélestwie z 24.07/5.08.1867 r. 1 generala gubernatora
warszawskiego z 22.11.1897 r. Inne rozporzadzenia wladz wynikatly z tych
dwoch ogolnych.

8 W.Jemielity, Dozory, s. 180. APL.N, sygn. 11 k. 195; sygn. 12 k. 885.
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Od 1867 r. zezwolenia udzielat gubernator a mieszkancy zwracali si¢ do
niego za posrednictwem naczelnika powiatu. Proszacym stawiano wiele
przeszkod, m.in. zabraniano napisow budzacych podejrzenie wiadzy.
W 1897 r. cofnigto szereg ograniczen, jedynie na stawianie krzyzy w nowych
miejscach wymagano zezwolenia. Gdy krzyze ulegly zniszczeniu wskutek
staro$ci lub z innych przyczyn, mozna bylo zastapi¢ je nowymi. Nawet
postawione w nowych miejscach, mialy pozosta¢, ale karano fundatora
i ksiedza, ktory poswiecit krzyz. Do I wojny swiatowej postawiono wiele
krzyzy, w tym rowniez zelaznych wtopionych w fundament kamienny; te
istnieja do dzisiaj®’.

14. Udzial duchowieristwa w budownictwie

Budownictwem zajmowal si¢ dozor koscielny. W jego sklad wchodzit
wprawdzie dziekan, ale nie miejscowy proboszcz, ktory najlepiej znat stan
zabudowan. Zdawatla si¢ to rozumie¢ komisja rzadowa, skoro w 1819 r.
zwrocita sig do biskupow, aby ksigza informowali wladz¢ diecezjalna
o potrzebie reperacji, a ta powinna przekdazywaé dane komisji rzadowe;.
W 1827 r. komisja rzadowa stwierdzita, iz stan ko$ciota i budynkow
najbardziej obchodzil miejscowego proboszcza, ale nie jest on czlonkiem
dozoru. Niech biskup zobowiaze dziekana, aby zawsze przesylat probosz-
czow;6 do zaopiniowania plan budowy nowego lub remontu starego kos-
ciota®™.

W 1829 r. biskup podlaski przedstawit komisji rzadowej wykazy z kazdego
dekanatu o dokonanych w latach 1818-1829 naprawach kosciotow, plebanii,
cmentarzy i innych budowli parafialnych. Wowczas komisja rzadowa
poprosita o takowe dane z innych diecezji. Biskup augustowski, M.
Manugiewicz polecil dziekanom odpowiedzie¢ na pytania: gdzie w ciagu
ostatnich dwunastu lat odbudowano lub zreperowano koscidt, plebanie
1 ogrodzono cmentarz; gdzie takie potrzeby istnieja; czy dozor spelnia
wlasciwie swoje zadanie lub nie. Dziekani przestali zapytania do probosz-
czow, ci odpowiedzieli na wszystkie. Zachowaly si¢ dane z calej diecezji
augustowskiej, biskup mogt doktadnie poinformowaé komisje rzadowa®’.

Proboszcz nie mogh zwracac si¢ do wladzy cywilnej. Taka ewentualnos¢
dawalo mu jedynie postanowienie z 8/20.10.1837 r. art. 4: Gdy zaistnieje
potrzeba reperacji lub wznoszenia budynk 6w mieszkalnych, dozor zwréci sig
do komisarza obwodowego, ten wysle urzednika, ktory wspolnie z dozorem
zbada, czy zniszczenie nastapito z winy proboszcza. Otoz ks. Kossakowski ze
Sniadowa poinformowat naczelnika powiatu, iz stodota i obory wymagaja

8 W.Jemielity, Krzyze przydroine w guberni lomzyniskiej w latach 1867-1914,
Studia Teologiczne 1989, t. 7, s. 73-81.
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remontu. Dozoér ocigga si¢ z pracami a odpowiedzialno$¢ spadnie na
proboszcza; on chce tego unikngé®.

W 1845 r. komisja rzadowa zaapelowala do biskupéw, by dziekani
i proboszczowie, wspéltdzialali z dozorami w drobnych naprawach. Odtad
dziekani przesylali naczelnikowi powiatu protokoly swoich urzedowych wizyt
w parafiach a naczelnik przekazywal je rzadowi gubernialnemu. Mozna bylo
poréwnac opinie dozorow i dziekandéw. W 1856 r. rzad gubernialny augustow-
ski pytat naczelnikow, jakie §rodki zaradcze podjaé, aby zaradzi¢ naprawom
proponowanym przez dziekanéw. W Jablonce bowiem zgnity $ciany kosciota,
dzwonnica od ponad dziesigciu lat nie ma dachu, obydwa cmentarze
wymagajq zmiany ogrodzenia; w Dabrowce brakuje cmentarza grzebalnego,
plebania wymaga reperacji, dom pracownikéw grozi upadkiem; w Wyszon-
kach dach kosciota jest w ztym stanie, wikariat przedstawia ruine itd®.
Uaktywnili si¢ ksigza. Proboszcz z Piatnicy domagal si¢ reperacji okien
w koéciele i dachu; o swoim wystapieniu powiadomit dozér. Proboszcz
z Nowogrodu po raz ktory$ informowal burmistrza, iz stupy w kosciele sa
sprochniale, wlasnie wypadt jeden podtrzymujacy sklepienie®.

Instrukcja z 5/17.03.1863 r. nr 48, 49 i 50 dala biskupom wglad
w budownictwo koscielne. W rok potem 26.09/8.10 komisja rzadowa podala,
iz rzadcy diecezji czgsto zalg si¢ na wladze administracyjne, ktore wykazuja
mato troski o stan budownictwa koscielnego. Rzady gubernialne obwinity
zkolei dozory. Wzniesienie nowej lub kosztowniejszy remont starej budowli
uderzat materialnie w bogatych czlonkéw dozoru i prezydujacego w dozorze
kolatora. Komisja rzadowa apelowala do biskupow, aby dziekani i probosz-
czowie sami zawiadamiali rzady gubernialne o potrzebach budowlanych®.

Nadal jednak ksigza posiadali tylko glos doradczy, o wszystkim decydo-
wat dozér. Postawa rzadu ujawnita si¢ m.in. w 1904 r. z racji odlaczenia wsi
Osupie do innej parafii. Administrator diecezji augustowskiej, ks. Jozef
Antonowicz polecit im pomoéc najpierw w budowie kosciota w dotych-
czasowej parafii. Mieszkancy wsi Osupie odwolali si¢ do generata guber-
natora warszawskiego, ktory zapytal ks. Antonowicza, czy sa prawne
przyczyny odmowy. Budowa kosciola zajmuja si¢ sami parafianie, dozory
koscielne i komitety parafialne, a nie proboszcz lub biskup®>. W 1837 r. bp
Straszynski chciat powstrzymaé budowe kaplicy na cmentarzu wioskowym
w Zielonce. Dziedzic Orlowski nie ustuchal biskupa. Ten zwrécit si¢ do
komisji rzadowej i jej decyzja uzyskal zaprzestanie budowy®.

8 APL.N, sygn. 15 k. 441.
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Ksieza nie mogli sami oglasza¢ z ambony o zbieraniu pieniedzy na
budowle. Ks. W. Oszkieniewski z Radzitowa w 1868 r. kilkakrotnie zwracal
si¢ do naczelnika powiatu i do rzadu gubernialnego o pozwolenie, ale
bezkutecznie. Probowat uzyskac je poprzez biskupa, pisal do niego; nie jest
wiadomym wynik zabiegow®. Biskupi réwniez nie mogli samowolnie
pozwala¢ na takie ogloszenia. Wspomnianio juz o korespondencji ks.
Wyrzykowskiego z Grajewa, gdzie splonal kosciot. Ksieza sasiedzi de-
klarowali si¢ z pomoca, ale nie mogli oglasza¢ wiernym z ambon. Ks.
Wyrzykowski prosit o takie pozwolenie, bp Wierzbowski wymowit si¢
brakiem uprawnien, chyba ze uzyska zgode wladz cywilnych®.

Niemozliwe byto oficjalne wspodidziatanie biskupéw w jakichkolwiek
sprawach. Do poczatku obecnego stulecia obowiazywal art. 18 ustawy
z 6/18.03.1817 r.: Synody nie moga odbywac si¢ bez zgody rzadu. Decyzje
przed ich publikacja maja by¢ przedstawione komisji rzadowej wyznan
religijnych i o§wiecenia publicznego®.

W 1909 r. ks. Sienkiewicz z Kobylina sugerowat utworzenie Komitetu
diecezjalnego budowlanego. Pisal iz powstaje wiele kosztownych i pieknych
kosciotow. Niestety, w przysztosci moga si¢ ujawnic bledy w wewnetrznych
rozkladach $wiatyn. Komitet mialby tu wiele do powiedzenia®’.

Wladze administracyjne decydowaly rowniez o losie niepotrzebnej $wiaty-
ni. W Kobylinie zbudowano koscié! murowany, obok stal poprzedni
drewniany. W 1904 r. gubernator pisat do naczelnika powiatu, iz wedtug
przepisow Kosciota katolickiego drewno ze starego ko$ciota mozna prze-
znaczy¢ jedynie na drugi kosciol, kaplicg i dzwonnice. Drewno nieprzydatne
do budowy nalezy spali¢ a popiot zakopa¢ w ziemi. Dozér, proboszcz i kilku
znaczniejszych parafian niech zdecyduja o przeznaczeniu wspomnianego
drewna, spisza protokot i przekaza naczelnikowi®®.

Wyrazem- dominacji rzadu bylo m.in. rozporzadzenie z 1901 r. o po-
$wigceniu kosciola. Minister spraw wewnetrznych przypomnial, iz w doku-
mentach i napisach podczas takich ceremonii imi¢ cara wymienia si¢ po
papiezu ale przed biskupem. Wszelkie dokumenty nalezy spisywaé po
rosyjsku, mozna daé obok po tacinie®.

15. Ocena budownictwa koscielnego

Mozna zastanowic sig, jakie rezultaty osiagnieto w budownictwie kosciel-
nym za czasOw Krolestwa Polskiego. Na rok przed utworzeniem Krolestwa,

% ArLm, sygn. 222. Radziléw 5.08.1868.
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z pigciu dekanatow diecezji wigierskiej dano opis stanu kosciotdéw, plebanii
i zabudowan gospodarczych. Podsumowujac wyniki, konsystorz infor-
mowatl biskupa J. Golaszewskiego, ze wigkszos¢ budowli popadta w ruine,
nie dbano o nie podczas wojen, obecnie tez brakuje funduszy'®.

Od 1817 r. rzad wydawal znane juz przepisy. Ich znaczenie dla budownict-
wa ukazal Raport Rady Stanu Krolestwa z 1828 r. W Krolestwie byto 1922
kosciotow parafialnych i 202 filialnych. Z tych od 1823 r. wyremontowano
3251 odbudowano 10 kosciotow'®'. W rok po tym raporcie komisja rzadowa
wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego stwierdzita, Ze w ciagu ostatnich
dwunastu lat mato dbano o budowle koscielne i wydata cytowane juz nowe
przepisy. Potem doktadnie rejestrowano stan budowli. Na przyktad w 1856 r.
w powiecie fomzynskim stwierdzono: odnosnie kosciolow — stan dobry 26,
sredni 17, podupadty 2; odnosnie plebanii — dobry 30, sredni 15, podupadly 0;
odnosnie cmentarzy — ogrodzen murowanych 25, oparkanionych 7, ob-
watowanych kamieniami 6 cmentarzy!'®.

W 1862 r. w guberni augustowskiej na 140 kosciotéw bylo w dobrym stanie
78, w ztym 62; na 77 kaplic publicznych w dobrym 72, w zlym 5; na 285
plebanii i wikariatow w dobrym 232, w ztym 53. W tym roku zarzadzono:
reperacje 58 kosciotow, 3 kaplic, 49 plebanii i wikariatow, 58 cmentarzy;
odbudowe 4 kosciotow, 2 kaplic, 4 domow i 2 cmentarzy. W 1866 r.
wybudowano i wyremontowano 3 koscioly, podjeto remont 11, potrzebowa-
to budowy lub remontu 40 koécioldéw!®, Sytuacja wygladata wiec niekorzyst-
nie.

Dostrzegal to rzad, dlatego w 1863 r. zmienit wiele przepisow o budownict-
wie koscielnym. Najwazniejsze sprowadzaly si¢ do nastepujacych: dozory
mogly samowolnie wydatkowaé do 300 rs a rzady gubernialne do 3000 rs, te
ostatnie pozwalaly juz na wznoszenie nowych budowli i na wigksze reperacje,
decydowaly o podjeciu z bankéw sum koscielnych i wyplacaniu pienigdzy
panstwowych. Po 1863 r. biskupi i proboszczowie czgSciowo decydowali
w sprawach budownictwa a pod koniec stulecia pozwalali sami na budowy
i remonty. Na przelomie wiekoéw rozpoczeto i zbudowano wiele kosciotow,
ktore istnieja do dzisiaj. W diecezji augustowskiej czyli sejnenskiej na 128
kosciotow parafialnych istniejacych w 1915 r., zbudowano w latach:
1860-1870 = 9, 1870-1880 = 12, 1880-1890 = 14, 1890-1900 = 5, 1900-1910
= 11, 1910-1915 = 14. Nie wspomniano o czasie budowy 92 kaplic
publicznych, zapewne tez byto wiele nowych'®.

10 Arf.m, sygn. 317 k. 99.

0 Obraz Krélestwa, s. 269.

12 APL.N, sygn. 10 k. 1084-1114.

13 AGAD. Wydzial Wyznan, Wiadomosci statystyczne za 1862, za 1866.

194 Elenchus cleri saecularis ac regularis dioecesis augustoviensis seu seinensis 1915.
Nowe i zrestaurowane koScioly w ciqgu ostatnich lat w diecezji sejnenskiej. Przeglad
Katolicki 1881, s. 415-418.
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The church erections in the Polish Kingdom

The administrative regulations concerning the church erections should be divided
into two groups = from the year 1817 and 1863. The first group was initiated with the
provision of Alexander the First’s in 6/18.03.1817. Supplemented with the governor’s
decision in 3.01.1818. The resolution of Alexander the First’sin 25.12.1823/6.01.1824,
the regulations of the government, religion and public education board in 8.01.1829
and the decision of the governor’s in 8/20.10.1837. The latter group of regulations was
introduced by Alexander the Second with the ucase dated from 8/20.01.1863. The
Tsar’s order was supported by the Administrative Board of the Kingdom in
15/27.03.1863 and it sanctioned the instructions of church and other parish erections in
5/17.03.1863. Church administrations were allowed to spend 300 roubles. It was much
more than the sum of the 7,50 roubles they had been allowed before. And the
governors’ administrations had at their disposal 3000 roubles instead of 300, which
had been available up till then. Decisions on church erections and renovations were
made by Governor’s board which allowed to collect church money from a bank.

The civil authorities, however decided if there was a need to build and renev
churches, parishes, cementaries. They supervised the estate work and controled the
expenses. The government also let set the oadside crosses, provate chapels and graves.
The church authorities could only advise ahere and how to build until the end of the
century, when they got a lot more influence.

The Government Board in parishes was represented by church boards which
consisted of a few civilians. After 1863 all parishioners voted for the obligatory
subscriptions which became essential funds for the church building. Parish funds were
reguralily replenisted by: collectors, fees for a grave place at a cementary, private
donations and the fourth parts of parish administrators’ properties.

In the f{irst half of the century church ereetions were not conducted satisfactorily
efficiently. The whole situation changed for better on the turn of the century. A great
number of the brick churches, public chapels and presbyteries were built then.



