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Wstep

Przepisy koscielne dotyczace obowiazku zachowania kanonicznej formy
zawarcia malzenstwa, pod sankcja niewaznosci, zostaty wprowadzone przez
Sobor Trydencki'. Ich celem byla lepsza opieka prawna sakramentu
malzenstwa. Chodzito przede wszystkim o zabezpieczenie instytucji malzens-
twa przed naduzyciami i wypaczeniami, ktore rodzily si¢ z zawierania tzw.
matzenstw tajnych. Zaréwno pdzniejsze przepisy koscielne w tej materii jak
rowniez dzisiejsze, bardziej juz dopracowane, zawarte w Kodeksie Prawa
Kanonicznego stuza temu samemu celowi. -

Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego, jako zasad¢ ogdlna podaje, ze do
waznosci malzenistwa wymagane jest zawarcie go w obliczu Kosciota (,,in
facie Ecclesiae™), tzn. wobec swiadka urzgdowego (kwalifikowanego) oraz
dwoch swiadkow zwyklych. W podstawowej normie w tym wzgledzie
stwierdza sig: ,,Tylko te malzenstwa sa wazne, ktore zostaja zawarte wobec
asystujacego miejscowego ordynariusza albo proboszcza, albo wobec kap-
fana lub diakona delegowanego przez jednego z nich; a takze wobec dwoch
swiadkow...” (k. 1108 § 1).

1. Zwyczajny Swiadek kwalifikowany

Jak wynika z k. 1108 § 1 wiadzg zwyczajna asystowania przy zawieraniu
matzenstwa posiadaja jedynie ordynariusz miejsca oraz proboszcz. Rodz si¢
zatem pytanie kogo rozumiemy pod tymi pojeciami.

! Po ozywionej dyskusji, ktora trwala od 5 lutego do 11 listopada 1563 1. uchwalono
dekret Tametsi jako powszechna ustawg Kosciola wprowadzajaca obowiazkowa
formg¢ przy zawieraniu malzefistw. Por. Sobor Trydencki, Dekret Tametsi z 11
listopada 1563, w: Denzinger H., Enchiridion symbolorum definitionum et dec-
larationum de rebus fidei et morum, edizione bilingue a cura di Peter Hiinermann,
Bolonia 1995, nn. 1797 — 1800.
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A) Ordynariusz miejsca

Jesli chodzi o ordynariusza miejsca, to termin ten odnosi si¢ do na-
stepujacych os6b:

®» Biskup Rzymski, ktory ,,z racji swego urzedu, posiada on najwyzsza,
pelna, bezposrednia powszechng wladze zwyczajna w Kosciele, ktora
moze wykonywaé zawsze w sposob nieskrgpowany” (k. 331).

m Biskup Diecezjalny oraz ,.inni, ktérzy — choéby tylko czasowo — sa
przetozonymi Kosciola partykularnego lub wspdlnoty do niego przyrow-
nanej zgodnie z k. 368" (k. 134): Pralat i Opat Terytorialny, Wikariusz
1 Prefekt Apostolski, Administrator Apostolski administratury apostols-
kiej erygowanej na state (kk. 368, 381 § 2 ), Administrator Diecezji (k. 427
§ 1).

® Biskup koadiutor i Biskup pomocticzy wyposazeni w specjalne upraw-
nienia (kk. 405 § 2, 406 § 1).

® Wikariusz generalny (kk. 134 § 1-2; 475§ 1, 479§ 1).

® Wikariusz biskupi ustanowiony dla pewnej czgsci okreslonego teryto-
rium, jego wiadza ogranicza si¢ tylko do tego terytorium (k. 476).

m Wikariusz biskupi ustanowiony dla wiernych okre§lonego obrzadku
wzglednie do pewnej grupy osob, jego wladza ogranicza sig tylko do tych
wiernych (k. 476).

m Wikariusz biskupi ustanowiony dla innych okreflonych spraw w diecezji
moze waznie asystowaé przy zawieraniu malzenstw oile Biskup Diecezjal-
ny zawarl w jego zadaniach takie upowaznienie?.

B) Proboszcz

Pod nazwa proboszcz nalezy rozumie¢ nastgpujace osoby:

m Proboszcz we wiasciwym znaczeniu. Kodeks Prawa Kanonicznego tak
okresla urzad proboszcza: ,,Proboszcz jest wlasnym pasterzem zleconej
sobie parafii, podejmujacym pasterska troske o powierzona mu wspolno-
te pod wiadza biskupa diecezjalnego. Powolany jest do uczestnictwa
w postudze Chrystusa, azeby dla tejze wspdlnoty wykonywal zadania
nauczania, uswiccania i kierowania, przy wspoOlpracy takze innych
prezbiteréw i diakonéw oraz niosacych pomoc $wieckich, zgodnie
z przepisami prawa” (k. 519). Proboszcz w granicach terytorium wlasnej

? Warto tutaj zaznaczyé, ze ani Kardynalowie ani Legaci papiescy (nawet w siedzi-
bie papieskiego poselstwa — k.366 n. 1) nie posiadaja zwyczajnej wladzy do
asystowania przy matzefistwach. Wiadzy tej nie posiadaja takze Biskupi metropolici
w swoich diecezjach sufragalnych jak rowniez Prymasi poza wlasna diecezja.
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parafii na mocy swego urz¢gdu waznie asystuje ,,przy matzefistwach nie
tylko swoich podwiadnych, lecz takze obeych, jesli jedno z nich nalezy do
obrzadku lacinskiego™ (k. 1109). Do funkcji specjalnie powierzonych
proboszczowi Kodeks wprost wymienia ,,asystowanie przy zawieraniu
malzenstw i blogostawieniu matzenstw” (k. 530 n. 4).

® Proboszcz personalny w stosunku do wiernych, ktorzy mu podlegaja
w granicach jego okregu (k. 1110). Jako zasade podaje si¢, ze parafia
winna by¢ terytorialna, a zatem proboszcz petni swoja postuge w stosunku
do os6b zamieszkujacych dane terytorium. Jednakze dla waznych przy-
czyn moze byC utworzona parafia personalna, a co za tym idze
—proboszcz personalny. Faktycznie w k. 518 czytamy: ,,Z zasady ogdlnej
parafia powinna by¢ terytorialna, a wigc obejmujaca wszystkich wiernych
okreslonego terytorium. Gdze jednak jest to wskazane, nalezy tworzyé
parafie personalne, okresSlone z racji obrzadku, jezyka, narodowosci
wiernych jakiego$ terytorium, albo z innego jeszcze powodu”.

® Proboszcz tymczasowy, ktéry po mysh kan. 516 stoi na czele parafii
tymczasowej, w granicach tej parafii (k. 516 § 1. ,Jesli czego innego
w prawie nie zastrzezono, z parafia jest zrownana parafia tymczasowa,
ktora jest okreflona wspolnota wiernych w Kosciele partykularnym,
powierzona kaplanowi, jako jej wlasnemu pasterzowi, ze wzglgdu na
szczegdlne okolicznosei jeszeze nie erygowana jako parafia”).

® Administrator parafii, ktdry zastgpuje proboszcza zgodnie z przepisem kan.
540 (k. 540: ,,Administrator parafii ma te same obowiazki i posiada te same
uprawnienia co proboszcz, chyba ze biskup diecezjalny inaczej postanowi™).

® Wikariusz parafialny lub kaplan, ktérzy —na skutek wakansu parafii czy
tez wtedy, gdy proboszcz jest przeszkodzony a nie nastapilo jeszcze
mianowanie administratora parafii (k. 541 § 1) jak rowniez na skutek
nieobecnoéci proboszeza (kk. 533 § 3, 549) — zarzadzaja parafia.

® PoszczegOlni kaptani nalezacy do zespohu, ktérym powierzono wykonywa-
nie solidarnie pasterskiej postugi w jednej lub kilku parafiach (k. 543 § 1).

m Kapelan wojskowy w stosunku do wiernych, ktérzy mu podlegaja
w granicach jego okregu; (”...kaptani, ktdrzy sa mianowani kapelanami
w ramach ordynariatu ciesza si¢ prawami i sa zobowigzani do za-
chowywania obowiazkdw proboszczéw, chyba ze z natury rzeczy lub ze
statutéw partykularnych wynika cos innego’).

3 ,.-sacerdotes qui in ordinariatu cappellani nominantur parochorum iuribus
gaudent et officcis tenentur, nisi ex rei natura vel statutis particularibus aliud constet™
— Konstytucja apostolska z 21 kwietnia 1986 Spirituali militum, w: Enchiridion
Vaticanum. Documenti ufficiali dela Santa Sede, Bolonia 1990, t. 10, s. 247, n. 362.
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m Kapelan emigrantow w stosunku do wiernych, ktérzy mu podiegaja
w granicach jego okregu; (,,Kapelan lub misjonarz, ktéremu zostala
powierzona parafia personalna, posiada wiadzg¢ rowna proboszczowi ze
wszystkimi uprawnieniami i obowiazkami, ktoére zgodnie z prawem
kanonicznym dotycza proboszczéw’™).

2. Delegowany swiadek kwalifikowany

A) Kaplan lub diakon.

K. 1108 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego jako swiadka urzedowego przy
zawieraniu malzenstw wymienia takze kaplana lub diakona delegowanego
przez miejscowego ordynariusza albo proboszcza.

Warto tutaj przypomniec, ze ordynariusz miejsca i proboszcz posiadaja tg
zdolno$é na mocy zajmowanego urzedu, a zatem jest to ich ,,facultas”
zwyczajna. Natomiast kaptan, nie begdacy proboszczem, i diakon moga
otrzyma¢ t¢ zdolno$¢ tylko na mocy delegacji przez osoby do tego
uprawnione zgodnie z przepisami prawa.

W k. 1108 § 2 Prawodawca precyzuje, ze ,,za asystujacego przy zawieraniu
malzenstwa uwaza si¢ tylko tego, kto jest obecny i pyta nowozeficow, czy
wyrazaja zgod¢ i przyjmuje ja w imieniu Kosciola”. Wedtug przewazajacej
opinii kanonistow to ,,asystowanie™ nie nalezy do wladzy rzadzenia (jurys-
dykcji) w Kodciele, ale jest jedynie funkcja, ktéra duchowny speinia
wimieniu K osciola jako swiadek kwalifikowany (urzedowy) przy zawieraniu
malzenstwa i w ten sposdb nadaje charakter publiczny aktowi zawarcia

* Art. 38: ,Cappellanus seu Missionalis, cui paroecia personalis collata est,
paroeciali fruitur potestate una cum omnibus facultatibus et oneribus, quae ad
normam juris communis parochis propria sunt” - Instrukcja Kongregacii Blskupow
z 22 sierpnia 1969 Nemo est, w: Enchiridion Vaticanum, dz. c., t. 3, ss. 940 — 943, nn.
1576 . Odnosnie wladzy kapelana emigrantéw w kwestii malzenstwa warto przytoczy¢
takze nastepny artyku! tej Instrukcji.

Art. 39 § 1: ,,Cappellanus seu Missionalis, cui missio cum cura animarum concredita
est, proprla fruitur potestate atque, congrua congruis referendo, parocho aequipara-
tur”.

§ 2: ,Huiusmodi potestas est personalis, in personas nempe migratorum
eiusdem sermonis, atque intra fines missionis tantummodo exercenda”.

§ 3: ,,Eadem vero cum parochi loci potestate aequo iure cumulata est.
Quapropter quivis migrator libera fruitur facultate adeundi in Sacramentorum
celebratione, Matrimonio non excepto, aut Cappellanum seu Missionalem sui
sermonis, aut Parochum loci” — tamze, n. 1577.

Jedli chodzi o rektorow seminariow, to peinig oni funkcij¢ proboszeza w stosunku do
tych, ktérzy przebywaja w seminarium, wyjawszy sprawy dotyczgce malzenistwa.
A afza:em rektor seminarium nie jest z urzgdu Swiadkiem kwalifikowanym przy
malzenstwie.
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malzenstwa. Jednakze, nalezy podkresli¢, funkcje t¢ moze petnié tylko ten

szafarz, ktory otrzymat ja zgodnie z przepisami prawa dotyczacymi czy to

zwyczajnej wladzy rzadzenia czy delegowanej’.

Poniewaz w obecnym punkcie chodzi o zawieraniec malzenstw wobec
kaplana lub diakona delegowanego, dlatego pragniemy podaé niektore
normy, ktére odnosza si¢ do tego zagadnienia.

m Delegacja: a) ogolna lub b) szczegdlna.

Ad a) Pierwsza ma miejsce wowczas, kiedy kaptan lub diakon zostaje

upowazniony do asystowania przy wszystkich matzenistwach w danej parafii

czy tez matzenstwach danej kategorii.

Ad b) O delegacji szczegolnej mowimy wowczas, kiedy to upowaznienie

odnosi si¢ do poszczegolnych (okreslonych) matzenstw (k. 137 § 1).

® Delegacja a) ,,ab homine’’ lub b) ,,a iure”’.

Ad a) Delegacja ta jest udzielana przez tych, ktorzy posiadaja wiadze

zwyczajna, czyli zwigzana z urzgdem ordynariusza miejsca lub proboszcza.

Ad b) Delegacja a iure udzielona jest przez Kosciol, ktory uzupelnia

(supplet) ,,w przypadku bledu powszechnego, faktycznego czy prawnego,

a takze w przypadku watpliwosci pozytywnej i prawdopodobnej, prawnej

lub faktycznej” (k. 144 § 1) nie tylko wykonawczg wladz¢ rzadzenia, ale

réwniez upowaznienie asystowania przy matzenstwie. Celem uzupekienia

,€Xx iure” w odniesieniu do zawierania matzenstw jest che¢ zabezpieczenia

waznosci aktu tak bardzo istotnego z punktu widzenia religijnego i cywil-

nego. Nupturienci zostaja w ten sposob zabezpieczeni przed ewentualng
niewaznoscia matzensta z powodu brakéw wystepujacych po stronie asys-
tujacego swiadka. Uzupelnienie ma miejsce nie tylko w przypadku wladzy

zwyczajnej, ale rowniez wladzy delegowanej. Wynika to jasno z k. 1108 § 1,

gdzie przywolany jest k. 144 odnoszacy si¢ w tym przypadku do kazdego

matzefistwa, malzefistwa, w ktorym $wiadkiem kwalifikowanym jest jakako-

Iwiek osoba: Ordynariusz miejsca, proboszcz, kaptan lub diakon delegowany

a nawet osoba $wiecka®,

# Delegacja udzielona na sposéb ogdélny moze byé subdelegowana do
poszczegolnych przypadkow. Natomiast udzielona do poszczegolnych
matzenstw nie moze by¢ subdelegowana, chyba ze delegujacy wyraznie na
to zezwolit (k. 137 § 3).

SNavarro Valls,R., Laformadella celebrazione del matrimonio, w: Codice di
diritto canonico, t. II, Roma 1987, s. 796. D’ Ostilio F., Il diritto amministrativo
della Chiesa, Watykan 1995, ss. 252 — 256.

¢Chiappetta,L., Il codice di diritto canonico, Napoli 1988, t. I1, s. 236 i 5. 240.
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m Zadna wladza subdelegowana do poszczegdlnego malzenstwa nie moze
byé ponownie subdelegowana, chyba ze delegujacy wyraznie na to
zezwolil (k. 137 § 4).

m Do asystowania przy malzenstwie mozliwe jest wyznaczenie Swiadka
kwalifikowanego przez tzw. solidarne delegowanie (in solido) wedtug
normy k. 140 § 1.

w Delegacja do asystowania przy zawieraniu malzefistwa powinna byé
udzielona w spos6b wyrazny (expresse dari debet) oraz powinna scisle
okresli¢ danego kaptana czy diakona (determinatis personis dari debet)
(k. 1111 § 2).

m Delegacja ogolna winna byé udzelona na pi$mie, natomiast szczegolna
moze byé udzielona ustnie’.

w Do waznosci delegacii jurysprudencja wymaga takze akceptacje ze strony
delegowanego®.

Pordéwnujac obecny i dawny Kodeks Prawa Kanonicznego, nalezy w tym
miejscu zauwazyé, ze nowoscia w Kodeksie Jana Pawla jest mozliwosc
otrzymania delegacji nie tylko przez kaplana, ale rowniez przez diakona.
Nalezy takze zwrocié uwage, ze delegacje ogolna wedtug dawnego prawa
mogt otrzymac tylko wikariusz wspolpracownik, natomiast obecnie kazdy
kaptan czy diakon.

B) Osoba $wiecka.

Wsrod osob mogacych petnic rolg swiadka kwalifikowanego Kodeks Jana
Pawla II wymienia takze $wieckich. Jest to duza nowos$¢ w poréwnaniu
zpoprzednim Kodeksem Prawa Kanonicznego. Wk. 1112 § 1 czytamy na ten
temat: ,,Gdze nie ma kaptanow i diakonow, biskup diecezjalny, uzyskawszy
— po wczesniegjszej pozytywnej opinii Konferencji Episkopatu — zezwolenie
Stolicy Apostolskiej, moze delegowaé swieckich do asystowania przy
zawieraniu malzenstw”.

Z kanonu wynika, ze, aby osoba $wiecka, czy to mezczyzna czy to kobieta,
mogla waznie asystowac przy §lubie musi by¢ do tego delegowana. Inaczej
niz to ma miejsce w stosunku do kaptana czy diakona, gdzie delegacje t¢
udziela ordynariusz miejsca czy tez proboszcz, osobg Swiecka moze delego-
wa¢ tylko Biskup diecezjalny.

Mozliwos$é udzielenia takiej delegacji jest obwarowana pewnymi warun-
kami. I tak chodz tutaj o rejony, w ktorych rzeczywiscie brakuje kaptanow

T"Pawluk, T., Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. 111, Olsztyn

1996, s. 179.
® Navarro Valls, R, La forma..., dz. c., 5. 799.
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idiakonow. Braki te mogg by¢ podyktowane np. niemoznoscia sprawowania
funkcji przez swigtych szafarzy wskutek przesladowania religijnego czy
politycznego (LG 35, 4). Dalej: Biskup diecezjalny powinien uzyskac w tej
sprawie pozytywna opini¢ Konferencji Episkopatu. Warunek ten nie jest
jednak bezwzglgdnie wymagany. Jesli Konferencja Episkopatu negatywnie
ustosunkuje si¢ do prosby Biskupa diecezjalnego, to i tak moze on zlozyé
wniosek do Stolicy Apostolskiej, przedstawiajac w nim swoje racje przema-
wiajace za delegowaniem osob swieckich do asystowania przy zawieraniu
malzenstw. Wreszcie najwazniejszy moment w tej kwestii — Biskup diecezjal-
ny musi uzyskaé zezwolenie Stolicy Swigtej na wyzej wymieniona delegaci¢®.

Kodeks wymaga takze, aby Biskup diecezjalny funkcje swieckiego swiad-
ka kwalifikowanego powierzyl osobie, ktora ,potrafi przygotowac nup-
turientow i wlasciwie odprawié liturgi¢ zawierania malzenstwa (k. 1112 § 2).
Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze osobami takimi moga byé np. alumni
seminariéw, katecheci, siostry zakonne i inni, ktorzy ciesza si¢ wérod
wiernych powszechnym uznaniem!'’.

Kongregacja do spraw Dyscypliny Sakramentow wyraznie stawia okres-
lone wymagania w tym wzglgdzie. Ot6z Ordynariusz osobiscie, wylaczajac
jakakolwiek delegacje, wybiera katolika, ktory winien spelniaé te funkcje.
Do roli tej moze by¢ wyznaczona tylko osoba, ktdra cieszy si¢ wielkim
szacunkiem, jest odpowiednio przygotowana, nie posiada zadnego osobis-
tego interesu w wyznaczonej funkgcji, jest zdolna do dania odpowiedniego
przygotowania narzeczonym, moze uczestniczyC w celebracji slubu wedtug
obrzedow ustalonych przez Kongregacj¢ do spraw kultu (w celebracji tej
jasno powinien uwidoczni¢ si¢ aspekt duchowy). Wyznaczona osoba $wiecka
powinna sporzadzié¢ odpowiedni dokument potwierdzajacy zawarcie §lubu,
na ktorym skladaja swoje podpisy nupturienci, $wiadkowie oraz osoba
asystujaca przy malzenstwie. Osoba ta winna takze zadba¢ o to, aby
dopetnione zostaly formalnosci prawa cywilnego, ktore nalezy zachowaé lub
ktore zwykle si¢ zachowuje wowczas, kiedy malzenstwo jest zawierane
w obecnosci ordynariusza miejsca lub proboszceza albo w obecnosci kaplana
lub diakona delegowanego!''.

SNavarrete, U., Questioni sulla forma canonica ordinaria nei Codici latino
eorxemale w: Periodica 85 (1996), ss. 506 — 507.

" Pawluk, T., Prawo kanoniczne..., dz. c., 5. 182.

,,Fldelem catholicum ad id muneris praestandum ipse per se eligat Ordinarius,
quavis exclusa delegatione. Porro eligi potest solum fidelis qui undequaque sit dignus,
opportuna pollens scientia, et nullo proprii commodi adipiscendi desiderio impulsus;
qui insuper ad institutionem nupturientibus tradendam sit capax, et ritui, iuxta
ordinem per competentem S. Congregationem pro Cultu Divino statutum persolven-
do, ita interesse valeat, ut spiritualis eiusdem significatio pie prodatur.
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W zwigzku z mozliwoscig wystepowania Swieckiego §wiadka kwalifikowa-
nego przy zawieraniu matzenstw w mysl przepisow zawartych w nowym
Kodeksie Prawa Kanonicznego, warto na ten temat przytoczyé stowa Ks.
T. Pawluka, ktory wyjasnia niektore kwestie w tym temacie. ,,Delegowanie
osoby $wieckiej do asystowania przy zawieraniu matzenstw w charakterze
kanonicznego $wiadka kwalifikowanego pozostaje w zgodzie z przepisem k.
129 § 2, ktory przewiduje wspoldzialanie osob $wieckich w wykonywaniu
wladzy rzadzenia pasterskiego w przypadkach okre§lonych przez prawo. Nie
sprzeciwia si¢ ono przepisowi k. 274, ktory stanowi, ze tylko duchowni moga
sprawowaé urzedy wymagajace wiadzy $wigeen i koscielnej wladzy rzadzenia
(zob. k. 129 § 1). Urzgdowe asystowanie przy slubie nie wymaga wtadzy
$wiecen ze swej istoty, poniewaz szafarzami sakramentu matzefistwa sa sami
nowozenicy; nie jest tez wykonywaniem jurysdykcji koscielnej w Scistym
znaczeniu, poniewaz kanoniczng forme zawarcia malzenstwa wprowadzono
przede wszystkim w celu zlikwidowania malzenstw tajnych. Jesli w razie
braku kaplana i diakona matzenstwo moze byé zawarte wobec tylko dwoch
swiadkoéw zwyklych, to tym bardziej w takiej sytuacji moze byé zawarte
wobec kanonicznie delegowanego Swieckiego $wiadka kwalifikowanego
i dwoch swiadkéw zwyklych™'2,

3. Swiadkowie zwyczajni.

Przepisujac kanoniczng forme zawarcia malzenistwa Prawodawca wymienia
oprocz swiadka kwalifikowanego takze dwoch swiadkow zwyktych (k. 1108
§ 1). Nalezy zaznaczy¢, ze K odeks nie okresla blizej jakimi wymogami winni si¢
oni cieszyé. ,Dlatego zgodnie z przyjgta przez klasycznych autordw, jak
Sanchez, Gasparri, czy Cappello, nie zada si¢ od nich niczego poza tym, co
wynika z natury rzeczy, azeby mogli §wiadczyé o tym co si¢ dokonato™?.

Winny to byé zatem osoby, ktore zdaja sobie sprawg co si¢ dzieje w danym
przypadku, s3 zdolne do rozpoznania tych, ktorzy zawieraja Slub, a wige wiedza
ojaki akt prawny w tym momencie chodz —zawarcie matzetistwa i sa zdolne do
zaswiadczenia o tym co si¢ stalo. By spemié t¢ swojg rol¢ jasne jest, ze
—Cme_—meﬂt electo fideli ut confecti actus — scilicet celebrationis nuptiarum
— legitimum conficiatur instrumentum, subsignationibus sponsorum, testium ipsius-
que adsistentis fidelis muniendum; illas etiam civiles solemnitates peragendas ipse
curabit, quae observandae sunt vel observari solent cum matrimonium celebratur
coram loci Ordinario vel parocho, vel coram sacerdote sive diacono delegato”
— Instrukcja Kongregacji do spraw dyscypliny Sakramentéw z 15 maja 1974,
Sacramentalem indolem, w: Enchiridion Vaticanum, t. V, dz. c., ss. 298-299.

2 pawluk, T., Prawo kanoniczne..., dz. c., s. 183.

1918!7 Zu 2:'9% w s k i M., Kanoniczne prawo malzenskie Kosciola katolickiego, Katowice
, 8. 297.
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swiadkowie winni by¢é obecni w czasie uroczystosci zawierania zwigzku
matzenskiego. Autorzy podkreslaja, ze osoby chore umystowo, bedace w stanie
upojenia alkoholowego czy narkotycznego, nieprzytomne nie spelniaja wyma-
gan, ktérymi winni odznaczaé si¢ zwykli swiadkowie zawarcia matzenstwa'?,

Zwyklymi swiadkami moga by¢ zarowno mezczyzni jak i kobiety, katolicy
i niekatolicy, zatem rowniez nieochrzczeni (oczywiscie nalezy mieé¢ na
wzgledzie fakt, ze w zwyklych warunkach stosownie jest powierzac t¢ funkcje
przede wszystkim katolikom). Nie jest roOwniez rzecza konieczna, aby
swiadkowie zwykli przy zawieraniu malzenstwa byli wyznaczeni w jaki$
sposob formalny do tego zadania lub tez sami posiadali intencj¢ spelienia tej
funkcji. Zdolnymi s3 nawet osoby, ktore zostaty zmuszone do uczestniczenia
w ceremonii Slubu. Istotna rzecza jest, jak juz zostalo podkreslione, ze
swiadkowie sa obecni w czasie zawierania matzenstwa oraz ze zdaja sobie
sprawg z tego w czym uczestnicza'’.

Warto na koniec przypomnieé o obecnosci jednoczesnej $wiadka kwalifi-
kowanego jak rowniez dwoch swiadkow zwyklych w czasie zawierania §lubu.
Taka rownoczesna obecnos$¢ wszystkich trzech jest wymagana (ad validita-
tem), aby zawierany zwigzek malzenski mogt byé wazny. ,,Wszelkie inne
sposoby wyrazania zgody poza wypadkami wyraznie w prawie wymieniony-

mi nie maja skutecznosci prawnej, czyli nie powoduja zaistnienia zwigzku’'S,

4. Warunki waznej asystencji zwyczajnego swiadka kwalifikowanego.

A) Obecnosé czynna

Obecnosé swiadka kwalifikowanego w czasie zawierania zwiazku malzen-
skiego, jak to juz zostalo podkreslone, bardzo rozni si¢ od tej jaka jest
przepisana dla swiadkow zwyklych. Z pewnoscia najistotniejsza réznica
dotyczy faktu, ze Swiadek kwalifikowany wystepuje w imieniu Kosciota, jest
swiadkiem z urzgdu i dlatego musi posiadaé odpowiednie upowaznienie
(facultas) ze strony Kosciota, natomiast w charakterze swiadkow zwyktych
moga wystgpowac jakiekolwiek osoby, byleby spetnily podstawowe warunki
dotyczace mozliwosci swiadczenia o zaistniatym fakcie prawnym.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze samo upowaznienie $wiadka kwalifikowanego
do asystowania przy Slubie nie jest wystarczajace do waznosci formy
kanonicznej. Winien on bowiem spelnié jeszcze inne wymagania.

4 Tamze. Por. takze H e n d ri k s J., Matrimonii forma extraordinaria, w: Periodi-
ca 84 (1995), s. 698.
S Chiappetta, L., Il codice di diritto..., dz. c., s. 236.

6 ZurowskiM., Kanoniczne prawo malzenskie..., dz. c., s. 297.
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I tak z godnie z k. 1108 § 2 pyta on nowozencoéw ,,czy wyrazaja zgode
iprzyjmuje ja w imieniu Kosciota”. Zatem $wiadek kwalifikowany musi byé
obecny fizycznie w czasie zawierania malzefistwa. Dalej trzeba zaznaczyé, ze
winien on zdawaé sobie sprawe z czynnosci, w ktorej uczestniczy. Skoro
bowiem pyta on narzeczonych o zgod¢ na zawarcie malzefistwa i przyjmuje ja
w imieniu Koéciola, winien byé §wiadom swej czynnosci. Dlatego jesliby
$wiadek, z takiego czy innego powodu, byl przeszkodzony w swiadomym
uczestnictwie w obrzedach zawarcia $lubu, jego asystencja bylaby niewaz-
nal'’.

B) Wiadza terytorialna.

Norma, ktéra zostala wprowadzona przez dekret ,,Ne temere” o wladzy
terytorialnej w odniesieniu do asystowania przy zawieraniu malzenstw, takze
w obecnym K odeksie Prawa K anonicznego zachowuje swoja moc'®. Stosujac
te zasade unika si¢ watpliwosci, ktore istnialy po Soborze Trydenckim, gdzie
méwilo si¢ o wlasnym proboszczu nie okreslajac jednak blizej zakresu jego
wladzy. Powodowalo to w niektérych przypadkach trudnosci i dyskusje na
temat rozumienia terminu ,,proboszcz wiasny”*.

Obecnie w k. 1109 Prawa Kanonicznego stwierdza si¢: ,,Ordynariusz
miejsca i proboszcz na mocy swego urzedu, w granicach wlasnego terytorium
waznie asystuja przy malzenstwach nie tylko swoich podwladnych, lecz takze
obcych, jesli jedno z nich nalezy do obrzadku lfaciniskiego™. Znaczy to, Ze:

a) Ordynariusz miejsca i proboszcz moga petic¢ funkcjg swiadka kwalifi-
kowanego jedynie w granicach —odpowiednio— swojej diecezji i swojej
parafii. Ich kompetencja, wynikajaca z urzedu, asystowania przy matzenst-
wach swoich diecezjan czy parafian konczy si¢ poza granicami diecezji
1 parafii.

b) Z drugiej strony —w mysl przepisow prawnych— jeden i drugi moga
waznie asystowaé przy Slubie tych, ktorzy nie nalezac do ich diecezji czy
parafii zawieraja zwiazek malzenski na ich terenie, byleby przynajmniej
jedna ze stron nalezala do obrzadku lacinskiego.

Poniewaz w obecnych czasach przemieszczanie ludnosci odbywa si¢ na
duza skalg, dlatego w praktyce zastosowanie powyzszego przepisu kanonicz-

7 Por. N a varre te U., De ministro sacramenti matrimonii in Ecclesia latina et in
Eccle;it'.s' orientalibus tentamen explicationis concordantis, w: Periodica 84 (1995),
s. 729.

¥ Schéch N., La forma canonica nei matrimoni dei protestanti dal Concilio di
Trento fino al Decreto , Ne temere” (1907), w: Monitor ecclesiasticus 121 (1996),
ss. 266 —- 267.

9 Por. Zur o wski, M., Kanoniczne prawo ..., dz. c., s. 299.
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nego jest bardzo istotne. Jako jego uzupehienie pragniemy poda¢ dwa
przyklady.

Ad a) Zalézmy, ze proboszcz jednej z parafii diecezji krakowskiej udat
si¢ ze swoimi parafianami z pielgrzymka do Cz¢stochwy. Proboszcz ten
wczesniej spisal protokdt badania przedslubnego narzeczonych miesz-
kajacych w jego parafii i wszystkie formalnosci zostaly spetnione —zgodnie
z przepiami prawa kanonicznego — w odniesieniu do tych nupturientow.
Korzystajac z pielgrzymki narzeczeni ci wyrazili che¢ zawarcia §lubu
na Jasnej Gorze. Nalezy jednak podkresli¢, ze proboszcz ten jest niekom-
petentny do asystowania przy ich Slubie. Dlatego, aby mdgt on waznie
petnié rolg swiadka kwalifikowanego w tym przypadku, musi otrzymac, od
osoby do tego upowaznionej, delegacje do asystowania przy zawieraniu
malzenstwa jego parafian. Brak takiej delegacji spowodowalby niewaznosé
slubu.

Ad b) Przyjmijmy, ze do tego samego proboszcza, z jednej parafii diecezji
krakowskiej, narzeczeni z Warszawy obrzadku lacinskiego zwrdcili sig
z prosba o poblogostawienie ich matzenstwa. W takich wypadkach prawo
wymaga licencji z parafii, gdzie narzeczeni zatatwiali formalnosci zwigzane
z ich przygotowaniem si¢ do malzefistwa. Zaldzmy, Ze tej licencji nie bylo,
a mimo tego proboszcz w swoim kosciele poblogostawil §lub owych
narzeczonych. Nalezy stwierdzc, ze asystencja tego proboszcza przy tak
zawartym malzenstwie jest wazna, chociaz niegodziwa. Zatem malzefistwo
tak zawarte, oczywiscie jesli nie wystgpowaly przeszkody zrywajace po
stronie nupturientow i nie byto defektu zgody, jest malzenstwem waznym.
Racja takiego stwierdzenia jest wlasnie owa norma, ktora stanowi, ze
proboszcz waznie asystuje przy malzenstwie, zaréwno swoich podwladnych
jak i obcych, w granicach swej parafii.

Ogolna zasada stwierdzajaca, ze Ordynariusz miejsca i proboszcz s3
kompetentni do asystowania przy malzenstwach zawieranych w granicach
ich terytorium ulega modyfikacji w dwoch przypadkach:

a) Przynalezno§¢ obrzadkowa. Kanon 1109 nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego do waznosci asystencji Ordynariusza miejsca lub proboszcza
przy Slubie, wyraznie wymaga, aby przynajmniej jedno z narzeczonych,
zawierajacych slub na terenie danej diecezji czy parafii, nalezato do obrzadku
facinskiego. Warto zauwazy¢, ze jest to nowy przepis, ktdrego nie bylo
w poprzednim Kodeksie Prawa Kanonicznego. Zatem Ordynariusz miejsca
oraz proboszcz, bez specjalnego upowaznienia, niewaznie asystuja na terenie
swojej diecezji czy parafii przy malzenstwie osdb, ktére nalezg do obrzadku
wschodniego.
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b) Ordynariusz i proboszcz personalny. Mdwiac o wystgpowaniu zwy-
czajnego Swiadka kwalifikowanego zostalo przypomniane, ze w zasadze
diecezje i parafie posiadaja charakter terytorialny. Jednakze jesli wystgpuja
powazne racje pastoralne, tworzy si¢ takze personalne jednostki administ-
racji Kosciola, np. z racji obrzadku, jezyka, narodowosci, itd. (k. 372 i k.
518). W przypadkach tych Ordynariusz i proboszcz sa upowaznieni na
podstawie swego urzedu, w ramach terytorium podlegajace ich kompetencji,
do wamego asystowania przy malzenstwach zawieranych przez narzeczo-
nych, z ktérych przynajmniej jedno podlega ich wiadzy®. Z taka sytuacja
spotykamy si¢ np. w Polsce, gdy chodz o wiadz¢ Biskupa polowego czy tez
kapelandw wojskowych w ramach ordynariatu polowego. Nalezy zauwazy¢,
ze powyzsza kompetencja w niczym nie ogranicza tej, ktora cieszy sig
Ordynariusz czy proboszcz terytorialny. Ci ostatni zawsze moga waznie
asystowaé przy zawieraniu malzenstw, na swoim terenie, wiernych, ktorzy
nie sa ich poddanymi z racji posiadania swego pasterza personalnego.
Oczywiscie trzeba pamigtac, aby przynajmniej jeden z narzeczonych byl
obrzadku tacinskiego (k. 1115).

C) Brak sankcji karnej.

W k. 1109, w ktérym stwierdza sig¢, ze Ordynariusz miejsca i proboszcz
posiadaja kompetencje do asystowania przy §lubie w stosunku do malzenstw
zawieranych w granicach ich terytorium, Prawodawca dodaje bardzo wainy
warunek : ,,chyba ze wyrokiem lub dekretem zostali ekskomunikowani, ukarani
interdyktem lub suspendowani od urzgdu, albo takimi deklarowani” (k. 1109).
Widzimy zatem, ze Ordynariusz i proboszcz waznie asystuja przy slubie o ile nie
zostala im wymierzona lub stwierdzona wyrokiem sadu albo dekretem przelozo-
nego kara ekskomuniki fub interdyktu, lub tez suspensy od urzgdu.

Warto zauwazy¢, ze w kanonie mowi si¢ o zawieszeniu w wykonywaniu
urzedu nie za$ o zawieszeniu w pelnieniu funkcji wynikajacych ze Swigcen czy
tez jurysdykgcji. Jest to podyktowane faktem, ze asystowanie przy zawieraniu
malzenstw nie jest ani aktem sakramentalnym ani jurysdykeyjnym?.

Na koniec trzeba takze podkresli¢, ze ekskomunika, interdykt i suspensa,
jesli wiaza jako kary ,.latae sententiae™ i nie zostaly stwierdzone wyrokiem
sadu lub dekretem przelozonego nie czynia niewazng asystencje przy Slubie,
a jedynie niegodziwa (zob. kk. 1331 — 1333)%.

2 Por.De Paolis,V., Forma canonica, w: Nuovo dizionario di diritto canonico,
Milano 1993, s. 519.

2 por. Chiappetta, L., Il codice di diritto..., dz. c., 5. 237.

2 Zob. Pawluk, T., Prawo kanoniczne..., dz. c., s. 178.
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D) Pelnienie urzedu.

Kolejnym warunkiem, od ktorego zalezy waine asystowanie zwyczajnego
swiadka kwalifikowanego przy zawieraniu malzenstwa jest pelnienie przez
niego urzedu. Poniewaz najcze$ciej chodzi tutaj o proboszcza, dlatego jemu
poswiecimy uwagg, odpowiadajac na pytanie w jaki sposdb otrzymuje on
urzad i w jaki sposdb go traci.

Proboszcza mianuje ordynariusz miejsca lub kaptan przez niego delegowa-
ny, zachowujac sposob objecia parafii taki jaki jest przewidziany prawem
partykularnym lub prawnym zwyczajem. Dla slusznej przyczyny tenze
ordynariusz moze udzieli¢ dyspensy od takiego sposobu objecia parafii.
W takim wypadku dyspensa podana do wiadomosci wiernych, zastepuje
objecie parafii” (k. 527 § 2)

Ordynariusz miejsca powinien tez okreslié czas, w ktorym ma nastapié
objecie parafii. Po jego bezskutecznym uplywie moze oglosié, ze parafia jest
oprdézniona, wyjawszy jednak uzasadniona przeszkode™ (k. 527 § 3).

Jesli natomiast chodzi o utrate urzedu, to zgodnie z postanowieniem k. 538
§ 1, proboszcz traci swoj urzad w nast¢pujacych wypadkach:

1). Przez usunigcie.

2). Przez przeniesienie dokonane aktem biskupa diecezjalnego z zachowa-
niem przepiséw prawa.

3). Przez zrzeczenie podyktowane stuszna przyczyna, podjete przez probosz-
cza oraz — co jest wymagane do waznosci — przyjete przez biskupa
diecezjalnego.

4). Po uptywie okreslonego czasu, jefli proboszcz zgodnie z przepisami
prawa partykularnego, o ktérym w k. 522, byl ustanowiony na oznaczony
czas.

Ad 1) Na pierwszym miejscu Kodeks wymienia ,,usunigcie”, pomini¢te
zostalo natomiast ,,pozbawienie”. Obydwie sytuacje uwzgledniaja normy
ogdlne (kk. 184 - 196). Usunigcie oznacza pozbawienie kogo§ prawnego
tytutu do piastowanego przez niego urzedu, bez nadania nowego, co jednak
nie musi mie¢ charakteru karnego. Natomiast pozbawienie urzedu posiada
z reguly charakter karny.

Usunigcie moze nastapi¢ moca samego prawa, badz tez dekretem kom-
petentnego przetozonego. Moca samego prawa zostaje usunigty (por. k. 194
§ 1) z urzedu koscielnego:

1. Kto utracit stan duchowny (k. 290),

2. Kto publicznie odstapit od wiary katolickiej lub zerwal wspdlnote
z Kosciolem.

3. Duchowny, ktéry usilowat zawrzeé matzenstwo, nawet tylko cywilne.
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Usunigcie, o ktérym mowa w nn.21 3, jedynie wtedy moze by¢ uregulowane,
gdy wiadomo, Ze stwierdzla to kompetentna wiadza (k. 194 § 2).

Pozbawienie urzedu, stanowiace mianowicie karg za przestgpstwo, moze
by¢ dokonane tylko zgodnie z przepisami prawa. Osiaga ono swoj skutek
wedlug przepisu prawa karnego (por. k. 196). Charakter karny ma po-
zbawienie urzgdu proboszczowskiego, ale moze ono mieé miejsce w nastgpst-
wie popelnionego przestgpstwa i dokonywane jest droga procesu karmego,
a nie administracyjnego (zob. kk. 196, § 1-2). Przepisy procedury administ-
racyjnej zawarte w k. 1747 dotycza tylko usunigcia proboszcza, istnieja
bowiem odrgbne regulacje prawne o sposobie usunigcia wikariusza parafial-
nego (k. 552), rektora kosciola (k. 563) czy kapelana (k. 572)*. Usunigcie
proboszcza moze nastapi¢ po zaistnieniu przyczyny, ktorej Kodeks nie
okresla zadnym przymiotnikiem, ale ktorej charakter jest wystarczajaco
opisany w k. 1740 wymagajacym do usunigcia przyczyny powodujacej
szkodliwo$é lub nieskutecznoéé postugi proboszcza.

Ad 2) Przeniesienie proboszcza.

Obowiazujace ustawodawstwo koscielne przewiduje dwa rodzaje przenie-
sienia z jednego urzedu koscielnego na drugi, a zatem takze przeniesienie
proboszcza. Przeniesienie to moze mie¢ charakter karny i przewidziane jest
wsrod kar ekspiacyjnych w k. 1336, § 1, n. 4 oraz charakter administracyjny,
przewidziany wraz z towarzyszaca mu procedurg w k. 1748 i nastgpnych.

Przyczyny, z powodu ktorych biskup diecezji moze si¢ decydowaé na
przeniesienie proboszcza majg na wzgledzie dobro publiczne Koéciofa;
dlatego tez ujete sa w Kodeksie bardzo szeroko i z natury swej winny by¢
pastoralne. K odeks wskazuje na: dobro dusz, potrzebe lub pozytek Kosciota.
Prawodawca zaznacza, ze proboszcz powinien si¢ zgodzi¢ na przeniesienie
kierowany miloscia Boga i dusz (k. 1748).

Ad 3) Prawodawca mowi rowniez o zrzeczeniu si¢ z urzgdu. Zrzeczenie,
aby moglo byé wazne, winno by¢ zlozone temu, komu przystuguje powierze-
nie urzedu, o ktory chodzi, i tona pismie albo wobec dwoch swiadkow (k. 189
§ 1). Przelozony nie powinien przyjmowaé zrzeczenia, ktore nie jest
uzasadnione stuszng i proporcjonalng przyczyna (§2). Rezygnacja traci
wszelka moc, gdy nie zostanie zaakceptowana w ciggu trzech miesigcy (§3).
Dopoki nie osiggnie skutku moze byé odwotana przez rezygnujacego. Po
osiggnieciu skutku nie moze by¢ odwotlana, ale rezygnujacy moze otrzymac
urzad z innego tytulu (§4).

B Zob. A.Ranaud o, I ricorso gerarchico e la rimozione e transferimento dei
paroci nel nuovo codice, W: Dilexit rustitiam. Studia in honorem Aurelii Card.
Sabattani, Watykan 1984, s. 544.
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W wypadku zrzeczenia parafii, rezygnacj¢ musi przyjaé biskup diecezjal-
ny, co jest wymagane do wainosci (k. 538 § 3). Z natury jednak rzeczy
konieczne jest powiadomienie o przyjeciu rezygnacji.

Zgodnie z postanowieniem k. 538 § 3 proboszcz, po ukonczeniu 75 roku
Zycia proszony jest o zlozenie zrzeczenia si¢ urzedu na regce biskupa
diecezjalnego, ktdry rozwazywszy wszystkie okolicznosci osoby i miejsca,
powinien zadecydowa¢ o przyjeciu lub odlozeniu zrzeczenia.

Ad 4) Gdy proboszcz traci swoj urzad po uplywie okreSlonego czasu
(zgodnie z k. 522), utrata urzgdu nastgpuje od momentu pisemnego
zawiadomienia przez kompetentna wiadze (k. 186).

Specyficzna sytuacia ma miejsce w wypadku zakonnika: ,,Proboszcza,
ktory jest czlonkiem instytutu zakonnego albo jest inkardynowany do
stowarzyszenie zycia apostolskiego, usuwa si¢ z zachowaniem przepisu k.
682 § 2 (k. 538 § 2). Zgodnie zas z k. 682 § 2 zakonnik moze byé usunigty
z powierzonego mu stanowiska tak wedlug uznania kompetentnej wiadzy
powierzajacej, po zawiadomieniu przelozonego zakonnego, jak i przez
przetozonego zakonnika, po powiadomieniu nadajacego urzad, bez wyma-
gania zgody drugiego.

5. Warunki godziwej asystencji Swiadka kwalifikowanego.

A) Stwierdzenie stanu wolnego i brak przeszkdd.

Zajmujac si¢ forma zawarcia malzenstwa i zwracajac uwage na koniecz-
no$¢ jej zachowania nie mozna zapomnieé, ze malzefistwo powstaje przez
wyrazenie w sposob swiadomy i dobrowolny zgody na zawarcie malzefistwa
przez osoby, ktdre sg stanu wolnego i nie s3 zwiazane zadng przeszkodz
prawng. W praktyce, to stwierdzenie stanu wolnego i brak przeszkéd po
stronie nupturientéw dokonuje si¢ przez tzw. kanoniczne przestuchanie,
zebranie odpowiednich dokumentow 1 wygloszenie zapowiedz. Jesli chodz
o szczegOlowe przepisy okreSlajace jak nalezy przeprowadzé takie po-
stepowanie, Kodeks Prawa Kanonicznego stwierdza, ze w dziedzinie tej
kompetentna jest Konferencja Biskupow. Na ten temat czytamy w kanonie
1067: ,,K onferencja Episkopatu powinna wyda¢ normy dotyczace egzaminu
narzeczonych, zapowiedzi przedmatzenskich oraz innych odpowiednich
frodkow do przeprowadzenia badan przed zawatciem matzenstwa, aby
proboszcz pilnie ich przestrzegajac mogt przystapié do asystowania przy
malzenistwie”. W Polsce najnowsze normy w tej dziedzinie zostaly opracowa-
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ne w 1990 r. w Instrukcji Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia
malierstwa w Kosciele katolickim®.

Warto zauwazyé, ze k. 1067 wymienia proboszcza jako tego, na ktorym
ciazy obowigzek upewnienia si¢ o stanie wolnym narzeczonych oraz braku
wystepowania przeszkod po ich stronie. Jest to podyktowane faktem, iz to
wlasnie proboszcz jest przede wszystkim odpowiedzialny na wlasnym terenie
Za przygotowanie narzeczonych do zawarcia malzenstwa i na nim tez
spoczywa obowiazek stwierdzenia faktu, ze nupturienci zawieraja malzenst-
wo w sposéb wolny i godziwy. Jednakze trzeba podkredlié, ze kazdy $wiadek
kwalifikowany wystepujacy przy $lubie, zgodnie z przepisami prawa, dziala
niegodziwie, jesli nie upewnit si¢, ze nupturienci s3 stanu wolnego i nie s3
zwigzani zadng przeszkoda malzenska. Innymi stowy nalezy stwierdzé, ze
prawo wymaga, aby Ordynariusz miejsca czy proboszcz albo kaplan czy
diakon delegowany przez jednego z nich, zanim bedg asystowaé przy §lubie,
wczesniej upewnili sig, ze nic nie stoi na przeszkodzie do wainego i godziwego
zawarcia zwigzku matzefiskiego przez nupturienéw (k. 1114: ,,Asystujacy
przy zawieraniu maltzenstwa dziala niegodziwie, jesli nie stwierdzil stanu
wolnego nupturientéw zgodnie z przepisami prawa, a takze nie upewnit sig,
jesli to mozliwe, o zezwolenie proboszcza, ilekro¢ asystuje na podstawie
ogolnej delegacji”. Por. takze k. 1113: ,,Przed udzieleniem delegacii specjal-
nej, nalezy zatroszczy¢ si¢ o wszystko, co prawo przepisuje do stwierdzenia
stanu wolnego™.).

B) Zgoda proboszcza przy delegacji ogélnej.

Szczegdlna odpowiedzialno$¢ proboszcza za sprawy dotyczace matzenst-
wa widoczna jest takze w podkresleniu przez Prawodawcg faktu, ze swiadek
kwalifikowany, majacy asystowaé przy §lubie na podstawie delegacji ogol-
nej, powinien upewnié sig¢, jesli to jest mozliwe, o zezwoleniu proboszcza (k.
1114). Uwidacznia si¢ tu jasno mysl Prawodawcy, ktory proboszczowi
w pierwszym rzedzie powierza trosk¢ o malzenstwa. Warto przy tej okazji
przypomnied, ze taka piecza wynika wprost z okreslenia przez Kodeks Prawa
Kanonicznego funkcji proboszeza. W k. 519 czytamy na ten temat:
,,Proboszcz jest wlasnym pasterzem zleconej sobie parafii, podejmujacym
pasterskg troske o powierzona mu wspolnote pod wladza biskupa diecezjal-
nego”. Zatem prawo okresla proboszcza jako ,,wlasnego pasterza” wier-
nych, ktorzy mu zostali powierzeni. Stad takze prawo i obowigzek asys-

% Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia malzenstwa w Kosciele
katolickim, Krakow 1990 (Z polecenia K omisji Prawnej Episkopatu Polski przygoto-
wat do druku Ks. Tadeusz Pieronek).
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towania przy zawieraniu malienstw spoczywa przede wszystkim na ,,wlas-
nym pasterzu” narzeczonych, czyli na proboszczu. Faktycznie Kodeks
wsrod funkcji szczegolnie powierzonych proboszczowi wymienia wiasnie
»asystowanie przy zawieraniu malzefistw i blogostawieniu matzenstw” (k.
530 n.4).

Majac na uwadze proboszcza jako wilasnego pasterza narzeczonych
uprawnionego w pierwszym rzedzie do asystowania przy ich Slubie, nie
mozna zapomnieé, ze jego wyrazenie zgody na asystowanie Swiadka
kwalifikowanego, ktory posiada delegacje ogolna, nie jest zawsze wymagane.
W przepisach tych bowiem chodzi w gruncie rzeczy o dobro samych
makzonkéw. Przewidujac rozne ewentualne trudnosci, ktére moga si¢ tu
pojawi¢, Prawodawca odno$nie wyzej wymienionego przepisu zaznacza:
jesli to mozliwe”(k. 1114). Dlatego, kiedy proboszcz np. jest nieobecny
w parafii albo niezdolny do wykonywania swojej postugi duszpasterskiej,
wowczas §wiadek kwalifikowany majacy asystowaé przy lubie na podstawie
delegacji ogolnej, pelni swa funkcje godziwie, chociazby nie posiadat
zezwolenia proboszcza. W praktyce chodzié bedzie tutaj o wikariusza
wspotpracownika, ktory posiada delegacje ogdina od ordynariusza miejsca.

C) Miejsce zawarcia malzenstwa.

a) Stale, tymczasowe zamieszkanie lub miesigczny pobyt.

Aby swiadek kwalifikowany godziwie mogt asystowaé przy danym slubie,
matzenstwo to winno byé zawierane w parafii, ,,gdzie przynajmniej jedno
z nupturientéw posiada stale albo tymczasowe zamieszkanie lub miesigczny
pobyt; gdy zas chodz o tulaczy, w parafii, gdzie aktualnie przebywaja...”
(k. 1115). Z kanonu tego wynika, ze teoretycznie moze istnieé szes¢ rdéznych
parafii, w ktérych nupturienci s3 uprawnieni do zawarcia malzenstwa
w sposéb godziwy. I tak trzy rézne parafie moga dotyczyé stalego lub
tymczasowego zamieszkania lub miesigcznego pobytu narzeczonej, inne trzy
moga odnosi¢ si¢ do stalego lub tymczasowego zamieszkania Jub miesi¢cz-
nego pobytu narzeczonego.

Odnosnie do stalego zamieszkania Prawodawca stwierdza: ,,Zamieszkanie
stale nabywa si¢ takim przebywaniem na terytorium jakiej§ parafii lub
przynajmniej diecezji, ktore albo jest polaczone z zamiarem pozostania tam
na state, jesli nic stamtad nie odwola, albo trwato przez pelnych pieé lat” (k.
102 § 1). Jedli chodz o tymczasowe zamieszkanie, to w Kodeksie czytamy:
»Iymczasowe zamieszkanie nabywa si¢ przez takie przebywanie na terenie
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jakiejs parafii lub przynajmniej diecezji, ktore albo jest potaczone z zamiarem
pozostania tam przynajmniej przez trzy miesigce, jesli nic stamtad nie
odwola, albo przedtuzylo si¢ rzeczywiscie do trzech miesigey” (k. 102 § 2).
Natomiast miesigczny pobyt oznacza przebywanie na terenie danej parafii
czy diecezji przez okres jednego miesiaca, np. z okazji studiéw, wczasow,
leczenia.

Warto zwrdci¢ uwagg, z¢ w Nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego nic
nie mowi si¢ na temat zawarcia malzenstwa w parafii narzeczonej, jak to byto
stanowione w Kodeksie 21917 r (k. 1097 § 2/ CIC 1917: ,,In quolibet casu pro
regula habeatur ut matrimonium coram sponsae parocho celebretur, nisi
iusta causa excuset™). Znaczy to, ze — wedlug obecnych przepiséw kanonicz-
nych — nie ma pierwszenstwa w zawieraniu §lubu w parafii pani mlode;j.
Wydaje si¢ jednak, ze ze wzglegdu na pewne dlugotrwale zwyczaje w tej
dziedzinie nic nie stoi na przeszkodzie, aby one byly dalej podtrzymywane.
QOdnosnie do tego zagadnienia we wspomnianej Instrukcji Episkopatu Polski
czytamy: ,.Konferencja Episkopatu Polski nie sprzeciwia si¢ zachowaniu
niepamigtnego zwyczaju zawierania matzenstwa w parafii narzeczonej, co nie
narusza postanowienia k. 11152,

b) ,,Licencja” i ,,zezwolenie’’ ordynariusza miejsca lub proboszcza.

Moze si¢ zdarzyé, ze narzeczeni pragng zawrze¢ zwiazek matzenski
w parafii, gdzie ani jedno z nupturientow nie posiada stalego ani tym-
czasowego zamieszkania ani tez miesigcznego pobytu. Dzieje si¢ tak czgsto
np. z powodu bliskosci danego kosciota od miejsca, w ktérym odbywa si¢
przyjecie weselne. Wowczas do godziwego asystowania swiadka kwalifiko-
wanego przy tym Slubie wymagana jest tzw. licencja, wystawiona przez
wiasnego ordynariusza lub proboszcza (k. 1115: ,,...Za zezwoleniem wias-
nego ordynariusza albo wiasnego proboszcza, wolno malzenstwo zawrzeé
gdze indzej”).

Przed wystawieniem licencji wlasny ordynariusz lub proboszcz jest
odpowiedzialny za przeprowadzenie przedslubnego badania narzeczonych
oraz za wygloszenie zapowiedz przedslubnych zgodnie z przepisami prawa.
Licencja jest bowiem zezwoleniem na zawarcie §lubu w obcej parafii
i jednoczesnie stwierdzeniem, ze narzeczeni zawieraja malzenstwo waznie
i godziwie.

Innym sposobem upowaznienia swiadka kwalifikowanego do asystowa-
nia przy malzenstwie nie swoich parafian, jest tzw. zezwolenie ordynariusza

% Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu..., dz. c., s. 15.
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miejsca lub proboszcza. Ot6z zaznaczyliSmy, ze ten kto wystawia licencje jest
odpowiedzialny za przedslubne badania narzeczonych jak i zapowiedz.
Natomiast w tym drugim przypadku wiasny ordynariusz miejsca lub
proboszcz udzelaja zezwolenia obcemu proboszczowi na przeprowadzenie
tych wszystkich formalnosci i na poblogostawienie §lubu. Przy tego rodzaju
zezwoleniu obcy proboszez (tzn. parafii, w ktdrej narzeczeni nie posiadaja
stalego ani tymczasowego zamieszkania ani miesigcznego pobytu) staje si¢
kompetentny do przeprowadzenia badania przedslubnego i do asystowania
przy zawieraniu malzenistwa w sposob wazny i godziwy.

Zakonczenie

W ostatnich latach wzrosta liczba spraw sadowych o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa. Ogolnie rzecz biorac sprawy te s3 rozpatrywane z trzech pod-
stawowych tytutdw, a mianowicie: z tytulu przeszkdd mabzenskich, defektu
konsensu matzenskiego oraz z braku zachowania przepisanej formy prawnej.
Szczegolnie wzrosta w sadach koscielnych liczba spraw prowadzonych z tytulu
niezdolnosc do podjecia i wypelnienia istotnych obowiazkéw matzeriskich (k.
1095, n. 3), a zatem braku dotyczacego zgody malzenskiej”. Rzadko rozpat-
rywane s3 sprawy, w ktorych przyczyna jest wystepowanie jednej z dwunastu
przeszkod wymienionych w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Nieczesto tez
zdarzaja si¢ procesy malzenskie z tytuln brakoéw dotyczacych niezachowania
zwyczajnej formy kanonicznej przy zawieraniu malzenstwa.

Odnosnie formy zawarcia malzenistwa nalezy zauwazy¢, ze jest to szczegdl-
ny tytul. O ile bowiem inne tytuly niewaznosci matzenstwa dotycza
ewentualnych brakéw wystepujacych po stronie narzeczonych, czy to
w postaci przeszkody zrywajacej czy defektu zgody i zasadniczo wynikaja
Z niezachowania prawa Bozego, o tyle forma zawarcia matzenstwa jest
przepisem czysto koscielnym i jej przepisy odnosza si¢ przede wszystkim do
$wiadka kwalifikowanego, ktérym jest z reguly osoba duchowna. Stad
niezmiernie wazma rzeczq jest, aby normy dotyczace formy malzeniskiej byty
znane i zachowywane przede wszystkim przez tych, ktdrzy w imieniu
Kosciota wystgpuja jako swiadkowie urzgdowi. Nupturienci bowiem maja
prawo oczekiwaé, aby ich matzenstwo w Kosciele bylo zawarte waznie
i godziwie.

Najwazniejsze normy kanoniczne zawarte w Kodeksie Jana Pawta II na
temat zwyczajnej formy zawarcia malzenstwa dadza si¢ stresci¢ w sposob

nastgpujacy.

% Por.Sztychmiler R., Istotne obowiqzki malenskie, Warszawa 1997, s. 12.
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Zwyklym $wiadkiem kwalifikowanym jest ordynariusz miejsca oraz
proboszcz w granicach swojego terytorium. Delegowanym swiadkiem
kwalifikowanym moze byé nie tylko kaplan, ale takze diakon, a nawet
w pewnych okolicznosciach osoba $wiecka. Zostaly zniesione ograniczenia
przy udzielaniu delegacji ogdlnej. Wedlug nowego Kodeksu moze ja
otrzymaé nie tylko wikariusz wspolpracownik, ale kazdy kaplan i diakon.
Istota asystencji $wiadka z urzedu jest pytanie stron o zgode i przyjecie jej
w imieniu K oSciota. Jesli chodz o swiadkdéw zwyklych Kodeks stwierdza, ze
winno ich byé dwéch. Nowy Kodeks nie wspomina o pierwszenstwie
proboszcza narzeczonej do asystowania przy §lubie. Wybdr parafii nalezy do
samych narzeczonych.



