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Dnia 16 maja 2006 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszyrskiego w Warszawie odbyia sie publiczna obrona pracy dok-
torskiej pani mgr Aleksandry Brzemia - Bonarek, absolwentki wyzej wymienione-
go Wydziatu. Doktorantka przedtozyla Radzie Wydziatu rozprawe pt. ,,Dopusz-
czalno$¢ dowodoéw zdobytych w sposdb niegodziwy w kanonicznymprocesie o niewaz-
no$¢ matzenstwa”. Praca doktorska zostata napisana na Whydziale Prawa Kano-
nicznego UKSW pod kierunkiem ks. prof. dr hab. Remigiusza Sobariskiego. Re-
cenzentami rozprawy byli: ks. prof. PAT dr hab. Tomasz Rozkrut oraz ks. prof.
UKSW dr hab. Janusz Grezlikowski.

Problematyka kanonicznego procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa, jest
ciggle aktualna i wazna. Wierni maja prawo do dochodzenia i obrony przystugujacych
imw Kosciele uprawnien, nawtascivwm forum koscielnym i wedtug przepiséw prawa.
Warasta liczba spraw o orzeczenie niewaznosci matzenstwa oraz niewatpliwa Swiado-
mos$¢ wiernych do dochodzenia swoich praw przed sadami koscielnymi. Dziadalnosé
jednak saddw jest ukierunkowana na sprawiedlive rozstrzyganie spraw, niezaleznie
od ich charakteru i stopnia trudnosci. W tym kontekscie niezwykle wazna staje sie
okreslona normami prawa kanonicznego metoda, jaka dysponuje sedziaw rozpozna-
waniu sprawy oraz dostepne Srodki dowodowe. Te metode okreslajg normy prawa
procesowego, ktore wskazujg na konieczno$¢ dokonania wymaganych prawem czyn-
nosci, atakze wprowadzaja okreslone skutki prawne poszczegdlnych aktow.

Na catos¢ rozprawy doktorskiej p. mgr Aleksandry Brzemia - Bonarek, liczacej
178 stron, skiada sie spis tresci, wykaz skrétow, aneks, bibliografia, wstep, trzy roz-
dziaty merytoryczne oraz zakonczenie.

We wstepie Autorka rozprawy wskazuje na kilka podstawowych zatozen swoich
badar, a mianowicie kontrowersyjne zderzenie prawdy materialnej, bedacej pod-
stanowym celem procesu madzeniskiego z zasadg etyczng wykorzystaniaw procesie
niegodziwie zdobytych dowodow. Poddaje analizie cel procesu matzerskiego, kt6-
ry poprzez dobro jednostek zmierza do dobra wspdlnoty koscielnej, w kontekscie
sposobow zdobycia dowoddw. Wskazuje réwniez na watpliwosci, jakie nasuwa
dyspozycja art. 157 instrukcji Dignitas connubii Wzwigzku z wyktadnig normy kan.
1527 § 1 Prezentujac swojg prace krotko omdwita baze zrodtowsg i literature wy-



korzystang w pracy, podkreslajac wykorzystanie niepublikowanych orzeczen Roty
Rzymskiej oraz 44 przesianych orzeczerh sadow koScielnych z caiego $wiata.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym: ,,Proces o niewazno$¢ matzerstwa’/s. 9-
37/ Doktorantka wprowadza czytelnika w podstawowe pojecia funkcjonujace wma-
terii tematu tj. niewaznos¢ medzenstwa, proces matzenski, prawda i pewnos¢ moral-
na sedziego, dowody oraz sedziowska ocena $rodkdw dowodowych w procesie.

Rozdziat drugi, noszacy tytut: ,,Dowody godziwe i niegodziwe w literaturze ka-
nonistycznej i worzecznictwie koscielnym” /s. 38-79/ poswiecita ujeciu tego zagad-
nienia z perspektywy historyczno-prawnej oraz obowiazujacych uregulowan ko-
deksowych i wspoltczesnej mysli kanonicznej.

Z kolei w ostatnim rozdziale, trzecim pt. ,, Teleologia prawdy materialnej wpro-
cesie” /s. 80-136/ analizuje dyskusje pojawiajaca sie w literaturze i odpowiedziach
kanonistow, przeciwko uzyciu dowodéw niegodziwych. Nastepnie poddaje wy-
ktadni regulacje kodeksowe w dziedzinie ochrony prywatno$ci w Kosciele oraz za-
gadnien bezposrednio wigzacych sie z problemem wykorzystania spornych dowo-
dow, tj.; wySwietlenie prawdy, zasady dobra dusz czy stosowania stusznosci kano-
nicznej. Poddata krytycznej analizie wydang w 2005 r. instrukcje Dignitas connubii.

Catos¢ pracy zamykaja tzw. wnioski /s. 137-144/, ktdre sa zaréwno zbiorem opinii
z poszczegolnych rozdziatdwjak i odpowiedzig na postawione we wetepie zatozenia.

Obaj recenzenci wskazali pozytywne jak i negatywne walory dysertacji pani mgr
Aleksandry Brzemia - Bonarek i wkoricowych wnioskach ocenili j jako odpowia-
dajaca wymogom stawianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak pod wzgle-
dem merytorycznym jak i formalnym. Podkreslili tez, ze Autorka dobrze zrealizo-
wata swe zamierzenia badawcze.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, biorac pod uwage wyniki egzaminu
doktorskiego, walor naukowy przedtozonej pracy wiasciwy dla rozpraw doktorskich,
opinie recenzentdw oraz pozytywnywynik obrony, nadata p. Aleksandrze Brzemia-
Bonarek stopier naukowy doktora nauk prawnych wzakresie prawa kanonicznego.

Helena Pietrzak

DOKTORAT KS. DARIUSZA CZUPRYNSKIEGO

Dnia 13 czerwea 2006 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kar-
dynata Stefana Wyszyrskiego w Warszawie odbyfa sie publiczna obrona pracy
doktorskiej ks. mgra Dariusza Czuprynskiego, absolwenta wymienionego wyzej
Wydziatu, kaptana Ksiezy Orionistow.



