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poswigconej sakramentowi pokuty, jak to jest w Kodeksie prawa kanonicznego.
Trzeba jednak przyznac, ze skoro nie naleza one do grupy sakramentéw ich miej-
sce, jak si¢ wydaje, jest chyba wlasnie tutaj. W dalszej kolejnosci znajdujemy kwe-
stie zwigzane z poboznoscia ludowa, kultem §wigtych, slubami oraz przysigga.

W szostej, ostatniej czgsci recenzowane] ksiazki znajdujemy analizg przepi-
sOw dotyczacych miejsc i czasow $wietych.

Na zakonczenie ksiazki zastal zamieszczony obszerny, stupieédziesieciostroni-
cowy dodatek, zawierajacy normy Stolicy Apostolskiej wydane juz po promulga-
cji Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r., a dotyczace postugi uswiecania. Znaj-
duje si¢ w nim tekst Listu Apostolskiego ,,Misericordia Dei” papieza Jana Pawia
II z 2002 r., dekret Kongregacji do spraw Duchowienstwa ,,Mos lugiter” z 1991 r.,
instrukcja tej samej kongregacji ,,Ecclesia de Mysterio” z roku 1997, instrukcja
dotyczaca modlitw o otrzymanie od Boga taski uzdrowienia Kongregacji Doktry-
ny Wiary z 2000 r., i w koncu instrukcja Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw ,,Redemptionis Sacramentum”, wydanej w roku 2004.

Autor w swojej publikacji prezentuje zasadniczo nurt pozytywizmu praw-
niczego. Analizuje najwazniejsze normy prawne odnoszace si¢ do omawianej
tresci, uzupelniajac je réwniez prawodawstwem Konferencji Episkopatu Wioch.
Ujecie materiatu jest niewatpliwie ciekawe i oryginalne, nieco odmienne od spo-
tykanego w wigkszosci podrecznikow z prawa kanonicznego. Lektura ksiazki
z pewnoscia pozwoli niektorym kanonistom na odswiezenie swojej wiedzy doty-
czacej prawa o postudze uswigcania i uzupelnienie jej o nowe elementy, normy
wprowadzone przez Stolicg Apostolska po 1983 roku.

ks. Zbigniew Janczewski

- Andrzej Pastwa, Istotne elementy malienstwa. W nurcie odnowy personali-
stycznej. Wydawnictwo Uniwersytetu slqskiego, Katowice 2007, ss. 411.

Autor jest kaptanem archidiecezji katowickiej, pracownikiem naukowym Uni-
wersytetu Slaskiego i sedzia Sadu Metropolitalnego w Katowicach. Jest autorem
wielu prac z kanonicznego prawa matzenskiego materialnego i procesowego.
Recenzowana publikacja jest praca habilitacyjng przedstawiang na KUL-u.

Temat pracy wpisuje si¢ w nurt proby reintegracji doktryny o kanonicznym
matlzenstwie. Problematyka ta dotyczy préby rozpoznania tresci mieszczacych
si¢ w zapisie kodeksowym ‘istotne elementy malzefistwa’. Rozprawa habilita-
cyjna w swoim rdzeniu dookresla i wskazuje potencjaine obszary stanowiace
essentialia przymierza matzenskiego i jednoczesnie wskazuje optyke badawcza
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w podtytule: W nurcie odnowy personalistycznej. Ten czion podtytutu dobrze
harmonizuje z tytulem pracy, chociaz jest bardzo ogélnikowy.

Motywem podjecia tak okre$lonego tematu byta proba odpowiedzi na nurtujace
ludzi i kanonistdw nastgpujace pytanie: ,,czy w obliczu wspoiczesnego kryzysu
prawdy kanonistyczna doktryna i orzecznictwo koscielne w realizacji swej profe-
tycznej misji sg odpowiednio przygotowane, tzn. czy maja w r¢ku wystarczajace
narzedzia do afirmowania humanistycznych i religijnych warto$ci instytucji mat-
zenstwa i rodziny?” (s. 12). Niezbyt jasno i przekonywujaco brzmi motyw i owo
pytanie badawcze. Zreszta tylko jedno! we wstgpie pracy. Na usprawiedliwienie
autora jest to, Ze jest to najogélniejsze pytanie, a jest ich w tresci pracy wig-
cej. Postawil tez on hipotez¢ robocza, bardzo wazng z punktu widzenia doktryny
i jurysprudencji, ktora brzmi, iz sposdb odczytywania kan. 1101 § 2 mowiacego
o wykluczeniu jakiego$ istotnego elementu w $wiecie kanonistyki jest niejako
papierkiem lakmusowym stopnia adaptacji soborowej idei przymierza mitosci mai-
zenskiej (s. 12). Zamierzenie badawcze okreslenia istotnych elementéw matzen-
stwa jest problemem waznym, aktualnym i stosownych do pracy habilitacyjne;j.

Strukture rozprawy autor wystarczajaco objasnit we Wstepie (s. 13-14).
Na recenzowane opracowanie skladaja sig: spis tre$ci (w jezyku polskim, nie-
mieckim i wloskim) wstep, trzy rozdzialy, zakoniczenie, aneks reformy kanonéw
od CIC 1917 do KPK 1983, bibliografia, wykaz skrétéw, indeks osobowy oraz
sommario w jezyku wloskim i Zusammenfassung w jezyku niemieckim. Wstgp,
chociaz bardzo krotki, jest metodologicznie poprawny i sumarycznie zapoznaje
czytelnika z problemami, ktére maja by¢ przedmiotem refleksji naukowej. Takze
zakoniczenie pracy koreluje z postawiona teza i pytaniami. Poszczegolne rozdzia-
ty pozostaja w logicznym i merytorycznym zwiazku z tematem, sa spojne oraz
od strony warsztatu naukowego poprawne.

Kluczowymi zrodiami dla rozprawy habilitacyjnej sa: Konstytucja duszpaster-
ska o Kosciele wspotczesnym Gaudium et spes, Kodeksy prawa kanonicznego
z 1917 i 1983 roku, owoce prace Komisji Odnowy KPK kolejnych schematéw
De matrimonio, szeroko rozumiane magisterium Jana Pawla Il zawarte w ency-
klikach, adhortacjach, listach i przemowieniach, zwlaszcza do Roty Rzymskiej. .
Waznym elementem bibliograficznym byly liczne wyroki wspomnianej Roty.
Spis bibliograficzny wykorzystanej literatury przedmiotu zastuguje na uznanie.
Jest to imponujaca literatura, chociaz wybiorcza, bo tylko ‘uznanych autorow’
(s. 13). Mozna postawié pytanie o kryterium owego ,,uznania autor6w”? Autor
przy opracowaniu tezy, i to warto zaznaczy¢, siegnal do publikacji w jezyku pol-
skim, wloskim, hiszpanskim, angielskim i francuskim. Literatura obcojezyczna
stanowi zdecydowana wigkszos¢. Dobor Zrodet i literatury jest wlasciwy, nadto
sa one w dobrym stopniu wykorzystane. Zwlaszcza nauczanie Jana Pawla Il
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znajduje eksploracj¢ w pracy. Wynika to z faktu, ze Jego nauczanie przynosi
rozwoj nauki o malzenstwie, stanowi jego poglebienie i pelne osadzenie bosko-
ludzkiej instytucji w wiodacym kierunku personalistycznym. Zapisy bibliogra-
ficzne sa catosciowe i poprawne, nie budzac zadnych zastrzezen. Nalezy podkre-
§li¢ duza starannos¢ i konsekwencje Autora przy sporzadzaniu zapisoOw zaréwno
w przypisach, jak i w wykazie zatacznikéw bibliograficznych.

W celu zrealizowania swoich zamiaréw badawczych ks. Pastwa przyjat sze-
roko rozumiana metode analityczno-poréwnawcza. W wydzielonych obszarach
analiz teologicznych postuzy! si¢ zaréwno egzegeza jak i hermeneutyka teolo-
giczng, za§ w obszarach prawnych hermeneutyka kanonistyczna. Nie wspomina
si¢ nic o doszukiwaniu si¢ sensu ustaw koscielnych, a przeciez autor zmierzat
do odkrycia prawdziwego sensu sformutowania kan. 1101 § 2 KPK w kontekscie
symulacji czg¢$ciowej matzenstwa.

Praca skiada si¢ z trzech rozdziatéw. Ks. Pastwa rozdziat pierwszy pracy
(s. 15-106) zatytutlowal ,,Odnowione uj¢cie matzenistwa w doktrynie Soboru
Watykanskiego 11”. Konstrukcja tego rozdziatu jest logiczna i w rzeczywistosci
odzwierciedla odwrot od formuty instytucji kontraktowo-prokreacyjnej i zwrot
ku matzenstwu jako instytucji wspdlnoty osob zakotwiczonej w rzeczywistosci
sakramentalnej. Odnowa miala kontekst teologiczno-antropologiczny, teologicz-
no-prawny i spoteczno-kulturowy i wynikata z nieadekwatnosci formuly mat-
zenstwa jako instytucji kontraktowo-prokreacyjnej. Autor do$¢ wnikliwie poka-
zal uwiktanie matzenstwa w teorii neoscholastycznej prawa naturalnego, ktora
odwzorowat Kodeks z 1917 r. i przy tym niewystarczalno$é éwczesnych formut
prawnych dla ujgcia rzeczywistosci sakramentalnej matzenstwa, przyblizajac
go do magii. W niniejszym rozdziale autor dobrze ukazuje wkiad Karola Woj-
tyly jako uczonego i papieza w soborowe i posoborowe okreslenie matzenstwa
jako ‘gtebokiej wspolnoty zycia i mitosci’, jego wkiad w teologi¢ ‘daru oséb’
w lacznosci z teorig ‘uczestnictwa’. Temu samemu magisterium papieskiemu
Jana Pawta II malzenstwo jako communio personarum zawdzigcza rozpatrywanie
go w $wietle prawdy ‘obrazu Boga’, czyli w aspekcie chrystologicznym i try-
nitarnym. Ta analogia, zdaniem autora, pozwolita wyraza¢ komplementarno$é
celow malzenskich, ich wewnetrzng korelacje i przenikanie oraz autonomicz-
nos$¢, wykluczajaca ich jakiekolwiek deprecjonujace hierarchiczne podporzadko-
wanie. W dalszej czesci tego rozdziatu autor pokazuje glebig ‘wielkiej analogii’
Listu do Efezjan w spotkaniu tajemnicy Chrystusa i Kosciota z tajemnica daru
mezczyzny i kobiety, co dobrze oddaje biblijna kategoria ‘przymierze’. W kon-
cowej czgsci zostaly przyblizone powiazania malzenstwa jako wspoélnoty 0sob

.z sakramentami chrztu i Eucharystii, by wreszcie ukazaé¢ rzeczywisto$¢ ‘Kos-
cicta domowego’. Bardzo cenne i spdjne wewnetrznie sa wnioski zamieszczone
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w osobnym punkcie. Ogdlnie rozdziat pierwszy ksiazki nalezy oceni¢ pozytyw-
nie, podkreslajac dobre osadzenie go w zrédlach i literaturze.

Drugi rozdzial monografii ciekawie zatytulowany: ,,Wykladnia istotnych
elementéw matzenstwa w procesie reformy koscielnego prawa malzenskiego”
(s. 107-201), ukazuje najpierw ewolucj¢ przepiséw dotyczacych okreslenia mat-
zenstwa, by nast¢pnie ograniczy¢ si¢ do reformy kanonu o symulacji malzenskiej
w kolejnych schematach De matrimonio w przedmiocie poszukiwania nowej
identyfikacji istotnych elementéw matzenstwa. W tej warstwie narracji zwraca
si¢ uwage na nastgpujace istotne elementy: ius ad vitae communionem, ius ad
coniugalem actum i Sacramentalis dignitas. Wypada w tym miejscu zaakcen-
towac fakt, ze autor nie tylko prezentuje owoce prac Komisji Odnowy KPK
na poszczeg6lnych etapach kodyfikacji, ich wewngtrzne dyskusje, ale takze sze-
roko przedstawia przebieg dyskusji na ten temat w $rodowiskach opiniotwér-
czych. Jest to bardzo dobrze opracowana czes¢ pracy. Wielos¢ pogladow uczo-
nych w interesujacej materii jest duza, a autor umiejetnie pokazuje scieranie sig¢
nowych pradow o malzenstwie z nauka tradycyjna. W tej czesci mozna réwniez
zauwazy¢, dobry warsztat analityczny habilitanta, chociaz brakuje mi odniesien
krytycznych do pogladéw i opinii cztonkéw Komisji Odnowy KPK i uczonych.
Autor we wnioskach drugiego rozdziatu artykuluje zaréwno plusy opisania mat-
zenstwa pojeciem matrimoniale foedus, lepszego sformutowania o bledzie doty-
czacym sakramentalnej godnosci oraz wprowadzenia o wykluczeniu godnosci
sakramentalnej, jak i dostrzega niedostateczne zwiazanie przymierza malzenskie-
go z wymiarem chrystologiczno-eklezjalnym, z uwagi na dominujaca tendencje
do stosowania zawezonej interpretacji (matrimonium in fieri) fundamentalnej
zasady nierozdzielnosci sakramentu i zwiazku ochrzczonych. Dla poszukiwan
tresci istotnego elementu malzenstwa, zdaniem ks. Pastwy, wazna bylo decy-
zja o fundamentalnym znaczeniu dla interpretacji tj. usankcjonowanie w kan.
1055 § 1 istnienia dwéch réwnorzgdnych ukierunkowan matzenstwa: ku dobru
malzonkdéw i ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. W ten sposéb podkreslo-
no walor prawny ordinatio ad bonum coniugum. W Konstatacji rozdzialu autor
odnotowat takze, ze ,,symboliczny kres traktowania malzenstwa jako instytucji
prokreacyjnej przyniost dekret Kongregacji Nauki Wiary z 1977 roku dotyczacy
problemu verum semen” (s. 201). Pozwolg¢ sobie mie¢ inne zdanie w tej materii.
Moje badania tej kwestii, w nieco innym aspekcie, nie upowazniaja do takiego
wniosku. W tym miejscu wpisuj¢ uwage natury bardziej ogdlnej, ze szkoda, iz
w recenzowanej pracy niewiele korzysta sig¢ z przemyslen polskich autorow.

Rozdzial trzeci i ostatni traktuje o samym rdzeniu realizowanego tematu
publikacji, bowiem taktuje o personalistycznej eksplikacji istotnych elementow
malzenstwa w kan. 1101 § 2 KPK z 1983 roku (s. 203-352). W nim kryje si¢
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proba dookreslenia tresci, jakie zawiera sformutowanie prawne ‘istotny element
malzenstwa’ wymienionego kanonu. Zastuga i osiagnieciem badawczym autora
jest wyodrebnienie stanowisk typowych, z plejady réznych pogladéw uczonych,
i stworzenie z nich czterech kierunkéw personalistycznych w prawie matzenskim.
W ramach implikacji skierowania matzenstwa ku celom przybliza si¢ dwa kierunki
doktrynalne: Serrano-Ruiza (interpersonalno$é wspoélnoty zycia i mitosci matzen-
skiej w obrebie dobra matzonkéw i odpowiedzialnego rodzicielstwa) oraz Herva-
dy (unitarnos$¢ celow matzenstwa w wyartykutowaniu (Viladricha) istotnych praw
i obowigzkéw malzenskich). Ks. Pastwa udowadnia przy tym teze, ze nie jest obo-
jetne, czy identyfikacja istotnych elementéw malzenstwa w kan. 1101 § 2 (lub,
dalej idaca, ich ujecie w postaci istotnych praw i obowiazkéw matzenskich) doko-
nuje si¢ w odniesieniu do celow instytucjonalnych rozumianych autonomicznie
(ordinatio ad bonum coniugum, ordinatio ad bonum polis), czy w relacji do tych
samych celow ujmowanych unitarnie (ad familiam) (s. 209). W dalszej czgsci tego
rozdzialu autor skupia si¢ na wydobywaniu istotnych elementéw z charakteru
sakramentalnego matzenstwa. Promotorem trzeciego kierunku doktryny w tym
obszarze byt kard. Grocholewski, ktory sakramentalno$é widziat jako czwarte
dobro (obok trzech augustynskich). Proby identyfikacji sakramentalnej godnosci
miescily sie tez w istotnym elemencie matzenstwa. Z kolei na kanwie ujg¢ sakra-
mentalnosci malzenstwa w eklezjalno-eklezjologicznej optyce przymierza ukaza-
ny zostat czwarty kierunek doktrynalny lansowany przez Corecco, szwajcarskiego
kanoniste. Jego idea sakramentalnosci zmierza do przezwycigzenia w jej obrgbie
dualizmu, a z tym takze si¢ wiaze wyeliminowanie dwéch intencji: kontraktowej
i sakramentalnej. W tym konteks$cie wiara najpelniej wyraza si¢ jako przymierze,
ktore sytuuje si¢ w koscielnym porzadku prawnym wraz z paradygmatem velut
Ecclesia domestica. Stad wazna konstatacja, ze tak, jak nie ma prawdziwego oso-
bowego oddania si¢ bez przyjecia daru osoby, tak, konsekwentnie, nie mozna
mowi¢ o wierze bez otwarcia si¢ — przynajmniej implicite — na Dar Przymierza.
Jego $wiadome i radykalne odrzucenie musi skutkowaé niewaznoscia malzenstwa
(s. 348). To pozwala méwi¢ o tym, ze pozytywne wykluczenie religijnego wymia-
ru z przymierza malzenskiego powoduje jego niewaznosé. Tym samym mozna
przyjaé, ze obok religijnego wymiaru matzenstwa, rowniez religijne wychowanie
potomstwa stanowi istotny element matzenstwa.

W podsumowaniu tego waznego rozdziatu nalezy podkresli¢, ze bardzo dobrze
sformutowane sa wnioski (s. 350-352), o ktérych warto zaznaczy¢. Wedtug auto-
ra w Swietle kan. 1055 § 1 i kan. 1101 § 2 prawna formuta istotnych elementow
obejmuje akty i postawy matzenskie sytuujace si¢ w skierowaniu ku dobru mat-
zonkéw i ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. Jest nim réwniez catkowitosé
oddania si¢ w relacji migdzyosobowej mezczyzny i kobiety. Nastepnie jest nim
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wspolnotowos¢ i obowiazek urzeczywistniania wspolnoty matzenskiej w_catej
prawdzie ludzkiej (np. prawdziwos¢, uczciwosé, wolnosé, ablatywnoscé). Jest tez
istotnym elementem odpowiedzialna prokreacja lub humano modo, a takze otwar-
tos¢ prokreacyjna. Wreszcie religijny wymiar matzenstwa i wychowanie religijne
potomstwa. Tak wiec z jednej strony autor explicite artykutuje istotne elementy
malzenstwa wpisane w te cztery kierunki doktrynalne, ktére wzajemnie si¢ dopel-
niaja i wnosza swoj tworczy wklad w coraz pelniejsze ich rozpoznanie. A z dru-
giej strony przedstawia watpliwosci co do takiej ich kwalifikacji jako istotnego
elementu matzenstwa (np. wzajemna pomoc i zaspokojenie popedu). Zaprezen-
towane wnioski badawcze stanowia, wedlug przyjetych zalozen metodologicz-
nych, raczej propozycje wskazania potencjalnych obszaréw obecnosci essentialia
w konkretnym przymierzu malzefiskim niz probg opracowania zamknigtego kata-
logu istotnych elementéw matzenstwa. Jest to najbardziej tworcza i zasadnicza
cz¢$é pracy. W tym rozdziale wida¢ wyraZznie potrzebg poprzednich rozdzialow
i ich naukowych konstatacji. To tez od innej strony potwierdza si¢ zasadnos¢
i logiczno$¢ struktury publikacji.

Ksiazka napisana jest z zastosowaniem odpowiedniej terminologii kanoni-
stycznej i teologicznej. Redakcja techniczna i staranno$¢ edytorska zashuguja
na specjalne podkreslenie, bowiem nie dostrzega si¢ literéwek i bledow. Razi
natomiast nagminne uzywanie w_tekécie polskim zwrotéw i okreslen w jezyku
obcym, zwlaszcza po tacinie i po wlosku. Oczywiscie bylby to zabieg stuszny
i wskazany, gdy wyjasnia si¢ pojecie lub ono oddaje najpetniej przyblizana kwe-
sti¢. Autor jednak lubuje si¢ po prostu wtraceniami obcoj¢zycznymi w konstruk-
cji zdan polskich. Ten mankament bardzo obniza komfort czytania publikac)i
1 wcale jej nie wzbogaca. W tekstach do$¢ czesto tez nastepuje spolszczenie stow
obcojgzycznych (np. matrimonialistyka, konceptualizacja), co powoduje, ze tekst
brzmi niezbyt pigknie literacko. Pojawiaja si¢ tez czasami takie wyrazy, ktorych
si¢ dzisiaj zwykle nie uzywa np. atoli. W narracji tekstu glownego winno si¢
pisaé cale imi¢ wymienianego uczonego, a nie jego skrot.

Pomimo przedstawionych wyzej pewnych uwag krytycznych, pozytywnie
nalezy oceni¢ ksiazke, ktdra czyta sie z zainteresowaniem. Hipoteza postawiona
na wstegpie opracowania jest udowodniona i zastuguje na uznanie. Ale najwaz-
niejszym osiagnigciem pracy jest wskazanie potencjalnych obszaréw wystepo-
wania istotnych elementéw matzenstwa i ich w duzym zakresie ukonkretnienie.
Rowniez stusznym rozwiazaniem autorskim jest pozostawienie otwartym kata-
logu owych istotnych elementéw malzenstwa. Wiele razy w rozprawie pojawia
si¢ okreslenie ‘istota matzenstwa’. Wprawdzie autor posrednio dotyka tej kwestii
i rozrdznia istote malzenstwa od istotnych elementow, to jednak brakuje w pracy
tresci o wzajemnych powigzaniach tych okreslen prawnych. Nie sa one prze-
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ciez tozsame. Cenne, jak si¢ wydaje, byloby dopowiedzenie o ‘istocie malzeni-
stwa’. Podstawowa warto$cia tej pracy jest usystematyzowany i logiczny wywod.
Autor umiejetnie prowadzi dyskusje z uczonymi, nie stroni od analizy zagadnien
spornych i dyskusyjnych we wspolczesnej kanonistyce. Wypowiada tez ostroz-
nie swoja wlasna opini¢, czasami moze zbyt bojazliwie. Nalezy tez zauwazy¢,
iz przypisach monografii autor prowadzi szeroki dyskurs, co rowniez podnosi
jej wartos¢. Sadze, ze recenzowana ksiazka jest cenny wkiadem do badan nad
okresleniem istotnych elementéw matzenstwa, poprzez wskazanie potencjalnych
obszar6w obecnosci essentialia w konkretnym matrimoniale foedus. Ubogaca
ona kanonistyke o warto$ciowe studium z zakresu prawa maizenskiego. Mozna
ja poleci¢ czytelnikom, zwiaszcza kanonistom.

ks. Henryk Stawniak SDB

Andrzej Jozwowicz, L’imputabilita penale nella legislazione canonica, Lib-
reria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2005, ss. 201.

Prawo kanoniczne jest szczegbélnym dzialem prawa koscielnego, swoi-
stym jego fundamentem a zarazem i w pewnym sensie synteza, wypracowa-
nym bowiem w szczegdlnym procesie, i to z zaangazowaniem wielu podmiotéow
naukowych oraz legislacyjnych. Oczywiscie nie jest mu obca cata iurispruden-
tia, ktora uksztattowala si¢ — w bardzo dynamicznym procesie — na przestrzeni
dziesigtkow wiekow, zwlaszcza rzymska, ale i pézniejsza. Zatem mozna spotkaé
w nim wiele interesujacych kwestii, ktore moga mie¢ odniesienia bardziej ogol-
ne, choé¢ w tym konkretnym przypadku takze wlasne zastosowania i szczegoto-
we interpretacje. Prawodawstwo koscielne pozostaje, zwlaszcza w krggu kultury
lai:iﬁskiej, szczegdlnym przyktadem.

W te kwestie wpisuje si¢ takze szczegdétowe zagadnienie poczytalnosci, waz-
nej kwestii, tak teoretycznej jak i praktycznej, zwlaszcza w kontek$cie wielo-
rakich kategorii karnej, takze w plaszczyznie ich zastosowania. Ma ona swoja
bogata historig, a jednoczesnie i konkretny stan faktyczny w legislacji kanonicz-
nej, ale ciagle aktualna pozostaje sfera dalszych pytan czy badan naukowych.

Autor prezentowanego opracowania jest doktorem ,utroque iuris” Papieskie-
go Uniwersytetu Laterafiskiego. Ksiazka jest integralng publikacja jego rozprawy
doktorskiej przedstawionej na tej uczelni. Autor odbyt takze regularne studia
w Papieskiej Akademii Koscielnej i od 1997 r. zaangazowany jest w stuzbie
dyplomatycznej Stolicy Apostolskiej, m.in. w Mozambiku i Tajlandii, a ostatnio
jako sekretarz w nuncjaturze w Budapeszcie. Z pewnoscia prawo kanoniczne



