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KANONICZNY PROCES O NIEWAZNOSC MALZENSTWA:
PROCES SPORNY CZY PROCES SPECJALNY?

Tresc: Wstep. — 1. Kanoniczny proces malzenski wedtug klasyfikacji Kodeksu Jana
Pawtla II oraz instrukcji procesowej ,,Dignitas connubii”. — 2. Charakterystyka kano-
nicznego procesu malzenskiego wedhug przemowien rotalnych Jana Pawta II: obrona
godnosci osoby ludzkiej oraz poszukiwanie prawdy. — 3. Wybrane wypowiedzi stron
procesowych w kontekscie procesu matzenskiego. — Zakonczenie.

Wstep

Tak sformutowana problematyka podpowiada, aby wyodrgbnic¢ trzy
obszary, ktore z roznych stron pomoga udzieli¢ odpowiedzi na posta-
wione pytanie'. Naturalnie bedzie ona zawe¢zona do wybranych elemen-
tow zwiazanych z kodeksowa systematyka dotyczaca kanonicznego
procesu matzenskiego (1), sukcesywnie zostana wskazane wybrane
elementy zawarte w Magisterium Jana Pawta II, ktére ukierunkowuja
na szczegodlne oraz wybrane zagadnienia procesu matzenskiego (2),
oraz zostang przedstawione takze niektore postawy oraz wypowiedzi
stron procesowych z kanonicznego procesu matzenskiego (3), aby
w ten sposob ubogaci¢ elementy formalno-prawne prowadzonych roz-
wazan i jednoczes$nie, aby wskaza¢ na sposob rozumienia kanoniczne-
go procesu matzenskiego przez wspotczesne strony procesowe.

1. Kanoniczny proces malzenski wedlug klasyfikacji Kodeksu
Jana Pawla II oraz instrukcji procesowej ,,Dignitas connubii”

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w strukturze Ksiggi proce-
sowej, mowiac przede wszystkim na temat procesu spornego (czgsé

! Zob. F. D an e e ls, La natura propria del processo di nullita matrimoniale, w:
H. Franceschi — J. Llobell — M. A. Ortiz, La nullita del matrimonio: temi processuali e
sostantivi in occasione della «Dignitas Connubii», Roma 2005, s. 15-26.
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I1?), wyréznia zwykly proces sporny (Sekcja I°) oraz sukcesywnie
w Czesci 111, omawia niektore procesy specjalne a wsrdd nich procesy
matzenskie (Tytut 1), tj. sprawy o orzeczenie niewaznosci malzenstwa,
sprawy o separacje malzonkéw, proces do dyspensy od matzenstwa
zawartego a niedopelnionego oraz proces dotyczacy domniemanej
$mierci wspotmatzonka*. Co wigcej, kan. 1691, a wige ostatni z grupy
kanondéw na temat spraw o orzeczenie niewaznosci matzenstwa (kan.
1671-1691), po omowieniu przez Kodeks takich zagadnien jak: wtasci-
wos¢ sadu’, prawo zaskarzenia matzenstwa®, urzad sedziow’, dowody?®,
wyrok 1 apelacja oraz proces oparty na dokumentach?, moéwi wprost
w przywotlanym kanonie, ktory zostat zakwalifikowany do grupy trzech
kanonow, ktore tworza ,,normy ogolne”'?, ze ,,w pozostatych kwestiach
dotyczacych sposobu postgpowania, nalezy stosowac, jesli nie sprzeci-
wia sig temu natura rzeczy, kanony o procesie w ogdlnosci i 0 zwyczaj-
nym procesie spornym, z zachowaniem norm specjalnych co do spraw
o stanie 0sob i spraw odnoszacych si¢ do dobra publicznego”.

Mozna by zatem powiedzie¢, ze wedtug ustawodawcy koscielnego,
zamiarem Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. byto przede wszyst-
kim ukazanie struktury procesu spornego, w ramach ktérego trzeba
widzie¢ takze i kanoniczny proces majacy za przedmiot stwierdzenie
niewaznosci malzefistwa.

Dlatego tez nalezatoby dopowiedzie¢, ze jak tatwo zauwazy¢ jest
to dos¢ osobliwa struktura, gdy idzie o Ksigge VII Kodeksu z 1983 r.,
aby nie powiedzie¢, ze jest ona skomplikowana oraz mato praktyczna,
zwazywszy przede wszystkim na fakt, ze zdecydowana wigkszo$¢ pro-

2 KPK, 1501-1670.

* KPK, kan. 1501-1655.

4 KPK, kan. 1671-1707. Nalezy jednak podkresli¢, ze sprawy dotyczace niewazno-
$ci matzefnstwa maja naturg procesu, tak ze wzglgdu na sama procedurg procesowa jak
i postanowienie je konczace; natomiast inne sprawy dotyczace malzefistwa maja na-
tur¢ administracyjna, mimo, ze ich prowadzenie dokonuje si¢ z wykorzystaniem me-
chanizméw charakteryzujacych procedurg sadowa. . Arroba Cond e, Diritto
processuale canonico, Roma 1993, s. 517.

5 KPK, kan. 1671-1673.

¢ KPK, kan. 1674-1675.

7 KPK, kan. 1676-1677.

8 KPK, kan. 1678-1680.

® KPK, kan. 1686-1688.

1" KPK, kan. 1689-1691.
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cesOw we wspotczesnym Kosciele sg to procesy o orzeczenie niewazno-
$ci malzenstwa. Niewatpliwie taka struktura kodeksowa nie utatwiata
prowadzenia proceséw matzenskich po promulgacji nowego Kodeksu.
Dlatego tez ten fakt postulowalby wyodrebnienie procesu matzenskie-
go i danie praktycznych wskazan, w formie jakiegos praktycznego ula-
twienia pracownikom koscielnego wymiaru sprawiedliwosci.

Powyzsza uwaga zostata podzielona we Wstepie do Instrukcji pro-
cesowej ,,Dignitas connubii” z 2005 r., gdzie czytamy nastgpujaco:
,»howy Kodeks, w tym co dotyczy procesu matzenskiego w celu dekla-
racji niewaznos$ci matzenstwa, postuzyt si¢ metoda Kodeksu z 1917 r.
W czesci specjalnej Procesy matzenskie taczy w jednym rozdziale nor-
my wlasne takiego procesu (kan. 1671-1691), podczas gdy inne prze-
pisy, ktore reguluja procesy w ogolnosci, znajduja si¢ w czgsci ogdlnej
Postepowanie sqdowe w ogolnosci (kan. 1400-1500) i Proces sporny
(kan. 1501-1655), z czego wynika, ze normy dotyczace procesu, ktore
sedziowie oraz pracownicy trybunalu sa zobowiazani do zachowania
w deklaracji niewazno$ci malzenstwa, nie sa potaczone w jeden roz-
dzial. Trudno$ci jakie z tego wynikaja w analizowaniu tych spraw sa
oczywiste same z siebie, i sedziowie stwierdzaja, ze musza si¢ z nimi
ciagle zmierza¢, tym bardziej, ze relatywne kanony dotyczace proce-
su w ogolnosci, i te dotyczace zwyktego procesu spornego, maja by¢
aplikowane «jesli nie sprzeciwia si¢ temu natura rzeczy», a ponadto,
«z zachowaniem norm specjalnych co do spraw o stanie 0sob i spraw
odnoszacych si¢ do dobra publicznegoy» (kan. 1691)”',

Co wigcej, czytamy dalej w tejze Instrukcji procesowej, ze ,,po opu-
blikowaniu Kodeksu w 1983 r., okazato si¢ rzecza konieczna opubliko-
wac¢ Instrukcje, ktora wzorujac si¢ na Provida Mater, bytaby pomoca
dla sedziéw i pracownikow sadow w interpretacji i aplikacji w sposob
poprawny odnowionego prawa matzenskiego, ..., dzigki ktorej sedzio-
wie oraz pracownicy sadow byliby wspomagani w wykonywaniu urze-
du o duzym znaczeniu, to znaczy w traktowaniu spraw dotyczacych
deklaracji niewazno$ci matzenstwa, unikajac trudnosci, ktére w wy-
konywaniu osadu, moga pochodzi¢ chocby tylko ze sposobu w jaki
normy tego procesu sa zamieszczone w Kodeksie'?.

""T.R o z k r u t(red.), Komentarz do Instrukcji procesowej ,, Dignitas connubii”’,
Sandomierz 2007, s. 19 n.
12 Tamze, s. 20 n.
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W tak prowadzonym rozumowaniu oraz w konteks$cie dyskusji nad
Instrukcja ,,Dignitas connubii”, ktora nie podejmuje problematyki na-
tury kanonicznego procesu malzenskiego nalezaloby, odwotujac sie
do Magisterium papieza Benedykta XVI wskaza¢, ze w tym wypadku
mamy do czynienia z pewnego rodzaju vademecum, ktére nie tylko
zbiera obowiazujace w materii normy, ale zostalo ono takze ubogacone
pozniejszymi dyspozycjami, ktore okazaty sie¢ konieczne dla popraw-
nej aplikacji norm procesowych i dodat Benedykt XVI w swojej pierw-
szej alokucji rotalnej z 2006 r., ze ,,zasadnicza warto$¢ tej Instrukcji,
ktéra mam nadziej¢ bedzie aplikowana integralnie przez pracownikow
trybunatéw ko$cielnych, zawiera si¢ we wskazaniu, w jakiej mierze
i w jaki sposob, maja by¢ aplikowane w sprawach dotyczacych nie-
wazno$ci matzenstwa, normy zawarte w relatywnych kanonach na te-
mat zwyklego procesu spornego, na temat stanu osob oraz na temat
dobra publicznego™".

Wida¢ zatem, ze ten wazny dokument Stolicy Apostolskiej na temat
kanonicznego procesu malzenskiego ma wybitnie charakter praktycz-
ny; doktrynie zatem pozostawiono problematyke dotyczaca refleksji
na temat tego szczego6lnego postgpowania procesowego, ktore nie tyl-
ko w mass-mediach, ale takze wsrdéd wielu katolikow oraz w Srodo-
wiskach Ko$ciota nie ma zawsze nalezytego zrozumienia. Wystarczy
przypomnie¢ wypowiedzi niektorych biskupoéw w czasie XI Zebrania
Generalnego Zwyczajnego Synodu Biskupow na temat Eucharystii
z jesieni 2005 r."*. Odnidst si¢ do nich J. Llobell, ktory przypomniat,
ze celem kanonicznego procesu malzenskiego jest ukazanie prawdy,
anie ocena, czy duszpastersko bytoby bardziej stosownie okresla¢ mat-
zenhstwa za niewazne, po to tylko, aby osoby znajdujace si¢ w sytuacji
nieregularnej dopusci¢ do komunii $w. Dodat takze, ze ,,w przeciwnym
razie bylaby zanegowana nierozerwalno$¢ jako element naturalny,
ustanowiony przez Boga i potwierdzony przez Chrystusa, aby osoba
ludzka byta szczesliwa na ziemi i otrzymata wieczne zbawienie” oraz,
ze ,,biskupi, ktorzy nie zawsze znaja dobrze cel i metodg procesu sa-
dowego dotyczacego niewaznosci malzenstwa, moga sadzi¢ blednie,
aczkolwiek kierowani troska pasterska o dusze ludzkie, ze misja ich

B3Il discorso di Benedetto XVI, w: L’Osservatore Romano, Domenica 29 Gennaio
20006, s. 5.

4 Zob.R.N ardin(red.), Sinodo dei Vescovi. XI Assemblea Generale Ordinaria.
L’Eucaristia: fonte e culmine della vita e della missione della Chiesa, Roma 2008.
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sadow koscielnych, jest eliminowanie przeszkody, ktora przeszkadza
rozwiedzionym a na nowo zwigzanym cywilnie przystapi¢ do komunii
eucharystycznej, to znaczy winny one deklarowaé zawsze niewaznos¢
nieudanego malzenstwa po to tylko, aby wierni mogli zawierac je dru-
gi raz wobec Kosciota”??.

Probujac podsumowac ten fragment wypowiedzi, nalezaloby syn-
tetycznie powiedzie¢, ze w wypadku kanonicznego procesu matzen-
skiego mamy do czynienia z jednej strony z procesem spornym, ktory
charakteryzuje si¢ kontradyktoryjnoscia'®, z drugiej strony mamy do
czynienia z procesem tak specyficznym, ze mozemy mowic o procesie
specjalnym, ktory posiada swoja wlasna charakterystyke oraz wyjat-
kowo partykularne normy procesowe'”. Ukazujac naturg kanonicznego
procesu o niewazno$¢ malzenstwa, nalezy podkresli¢, ze jego celem
jest poznanie prawdy na temat matzenstwa, ktory to cel wytyczalby
takze sposob postgpowania a nawet powinien naklania¢ strony do
wspotpracy, o czym miedzy innymi czytamy w instrukcji ,,Dignitas
connubii”'®. Taki wniosek nalezy wyciagnac takze i z faktu, ze mowiac
na temat wspolczesnego kanonicznego procesu matzenskiego méwimy
o formule watpliwosci, co sprawia, ze nie ma juz w nim wigcej przed-
miotu sporu, ktory jest tak charakterystyczny dla procesu spornego'.
Nalezatoby zatem powiedzie¢, ze owszem jest to proces specjalny,

1S Giornata di studio della facolta di Diritto Canonico, w: Notizie dall’Apollina-
re, XV, 1(2006), s. 8.

16 Zob.M. G r e s z a t a, ludicium cum principiis. Kodeksowa weryfikacja wybra-
nych zasad procesowych w kanonicznych sprawach o niewaznos¢ matzenstwa, Lublin
2008, s. 242-263.

17 ,Samo sformutowanie inskrypcji czesci III (,,Niektore procesy specjalne”) oraz
kontekst czg$ci poprzedzajacych, dotyczacych procesu spornego w ogdlnosci, uspra-
wiedliwia sugestywna opinig, iz KPK 83 kieruje najpierw uwagg na proces zwyczajny
— sama forma (pisemna lub ustna) nie ma tutaj szczegdlnego znaczenia — rozumiany
jako narzedzie prawne o charakterze niemal uniwersalnym, bo nie zwiazane z okre-
slonym typem spraw, podczas gdy procesy specjalne i proces karny (czgs¢ 1V) stano-
wityby dostosowanie tego narzgdzia do okreslonego typu sprawy. Ten sposob ujgcia
charakteru specjalnego procesow, o ktorych w tytutach czgsci 11l i 1V, zakladajacy
podziat procesdw na zwyczajne i specjalne, jest niewatpliwie dalece uzasadniony,
ale nalezy mie¢ réwnoczes$nie na uwadze inne jeszcze aspekty”. G. Erlebach,
Niektore procesy specjalne, w: J. Krukowski (red.), Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego, Pallottinum 2007, t. 5, s. 325.

18 Zob. Dc, art. 102.

1 KPK, kan. 1513.
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ktory jednak ma by¢ prowadzony wedtug postgpowania zarezerwowa-
nego dla procesu spornego, co wymaga specjalnego dostosowania do
tego typu procesu ogdlnych norm procesowych, bowiem przedmiotem
badania procesowego pozostaje malzenstwo kanoniczne, migdzy oso-
bami ochrzczonymi sakrament?.

2. Charakterystyka kanonicznego procesu malzenskiego wedlug
przemowien rotalnych Jana Pawla II: obrona godnoSci osoby
ludzkiej oraz poszukiwanie prawdy

Z magisterium Jana Pawta Il nalezy przywota¢ nastgpujace elementy,
ktore podkreslaja szczegdlny charakter procesu o niewaznos¢ matzen-
stwva w Kosciele. Pierwsza wyodrebniona problematyka wskazuje, ze
zadaniem Kosciota jest bronienie godnosci kazdej osoby takze poprzez
kanoniczny proces matzenski, z kolei drugie wyodrebnione zagadnie-
nie podkresla, ze fundamentem wyroku musi pozostawac tylko oraz
jedynie poznana prawda. Fakt ten bedzie rodzit takze konkretne konse-
kwencje natury formalnej dla kanonicznego procesu matzenskiego.

Wspomniane magisterium zwraca uwage, ze jest zadaniem oraz rola
Kosciota angazowac si¢ i podejmowacé wysilek, aby by¢ interpreta-
torem powszechnego pragnienia sprawiedliwosci i obrony ludzkiej
godnosci, ktorych domagaja si¢ oraz na ktore sa wyczuleni wspotcze-
$ni ludzie. Doswiadczenie uczy, ze osoby, ktore zwracaja si¢ ze swoja
sprawa do sadu koscielnego, jednoczesnie, poza pewnymi wyjatkami,
wyrazaja zaufanie wzgledem koscielnego wymiaru sprawiedliwosci
oraz oczekuja godnego potraktowania. Dlatego wedtug rotalnego prze-
mowienia Jana Pawta Il z 1979 r. nalezaloby pamigtac, ze zakonczony
dwudziesty wiek moze by¢ okreslany jako stulecie, w ktérym Kos$ciot
byl bastionem w obronie osoby ludzkiej, na przestrzeni catego jej zycia
ziemskiego. W tym kontekscie rola porzadku kanonicznego jest ukazy-
wanie oraz wspieranie osoby, ktdra broniona jest nienaruszalnymi oraz
niezbywalnymi prawami uniwersalnymi, oraz obdarzona zostata po-
nadto godnos$cia nadprzyrodzona. Jest to niewatpliwie rowniez szcze-
golne zadanie Kosciota: gloszenie oraz bronienie w kazdym miejscu
oraz w kazdym czasie fundamentalnych praw cztowieka, fakt ten zo-
bowiazuje Kosciot, aby dla §wiata byl zawsze «speculum iustitiae»;
niewatpliwie w tej materii Koscioél posiada specyficzna odpowiedzial-

20 KPK, kan. 1055 § 2.
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nos¢, w szczegdlnosci wobec wspotczesnego chaosu na polu wartosci.
Jan Pawet II wskazal ponadto na poczatku swojego pontyfikatu, ze
ta przypomniana opcja fundamentalna, dotyczy w sposob szczego6l-
ny pracownikoéw trybunatow koscielnych. Poszanowanie praw ludz-
kich, ktére winny by¢ szczeg6lnie chronione, zobowiazuje sedziego
do doktadnego zachowywania norm proceduralnych, ktore z kolei
gwarantuja zachowanie praw osoby. Dlatego kazdy sedzia koscielny
nie tylko jest zobowiazany do tego, aby postgpowat zgodnie z wymo-
gami sprawiedliwosci i aby respektowat godno$¢ osoby ludzkiej, ale
jednoczesnie jest wezwany, aby w swoim dzialaniu, oprocz sprawie-
dliwosci, kierowat si¢ takze stusznoscia kanoniczng oraz mitoscia, co
niewatpliwie powinno charakteryzowa¢ kanoniczny porzadek prawny
— warto podkresli¢, ze jest to niewatpliwie specyfika koscielnego po-
rzadku prawnego (w tym takze jego sadownictwa), ktora jednak nie
moze narusza¢ ani zasad sprawiedliwosci ani tym bardziej nie moze
oddala¢ sie¢ od prawdy. Doda¢ nalezy, ze nie mozna jedynie modelo-
wac¢ sprawiedliwo$ci na elementach czysto formalnych. Podstawa bo-
wiem kazdego porzadku prawnego ma by¢ cztowiek wraz z cala swoja
godnoscia, wynikajaca ze stworzenia na obraz Bozy. Ten kierunek
w prawie Kosciota obserwuje sig szczeg6élnie po Soborze Watykans-
kim II; wtedy to nastapito mocniejsze akcentowanie praw czlowieka
i praw wiernych?!.

Pozostajac w tej samej problematyce, w przemowieniu wygto-
szonym po promulgacji nowego Kodeksu, Jan Pawet II wskazat, ze
Kosciot zawsze popieral oraz bronit prawa wiernych, ktore w nowym
Kodeksie zostaty uroczyscie promulgowane jako prawo podstawowe
(«carta fondamentale») w kan. 208-223 (De omnium christifidelium
obligationibus et iuribus), ktore staly si¢ w kanonicznym porzadku
prawnym gwarancja oraz ochrona godnos$ci przystugujacej wszystkim
wiernym. W procesie kanonicznym s¢dzia koscielny jest wezwany do
tego, aby byt nie tylko poprawnym interpretatorem sprawiedliwosci
oraz prawa, ale rOwniez jest on wezwany do tego, aby respektowat oso-
be i kierowat si¢ stusznoscia kanoniczna oraz mitoscia. Ponadto Papiez
przypomniat, ze chociaz nowy Kodeks Prawa Kanonicznego w kan.
1453 naktada obowiazek szybkiego zakonczenia procesOw w pierw-

2 Ad Decanum Sacrae Romanae Rotae ad eiusdemque Tribunalis Praelatos
Auditores, ineunte anno iudiciali (die 17 Februarii 1979), w: AAS 71(1979) 422-427.
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szej 1 drugiej instancji (,,S¢dziowie i trybunaty winni si¢ troszczy¢, by
jak najszybciej, z zachowaniem sprawiedliwosci, zakonczy¢ wszystkie
sprawy tak, by w trybunale pierwszej instancji nie przeciagaly si¢ po-
wyzej roku, za§ w trybunale drugiej instancji powyzej szesciu miesig-
cy”), to jednak nie powinno to doprowadza¢ do powstania sytuacji ze
szkoda dla sprawiedliwosci oraz ze szkoda dla ochrony praw wszyst-
kich stron w sporze oraz wspoélnoty, ktorej sa cztonkami®.

We wszystkich procesach koscielnych, od ich poczatku az do wyda-
nia wyroku, prawda musi by¢ zawsze fundamentem, ,,matkq i prawem
sprawiedliwo$ci”. Bezposrednim celem procesow koscielnych, przede
wszystkich procesow matzenskich, jest stwierdzenie lub tez wyklucze-
nie faktéw, ktore na podstawie prawa naturalnego albo koscielnego,
czynia matzenstwo niewaznym. Sedzia ko$cielny w swojej specyficz-
nej postudze ma za zadanie stwierdzi¢ czy celebrowane matzenstwo jest
prawdziwym malzenstwem. W tym celu Kosciot, aby wyeliminowac
mozliwos¢ pobtadzenia w wykonywaniu swojej wtadzy sadowniczej,
wypracowal wlasng procedure, ktora poszukujac prawdy obiektyw-
nej, gwarantuje stronom procesowym przedstawienie ich wtasnych ra-
cji oraz zabezpiecza nakaz Bozy, ktoéry wyraznie postanawia: «Quod
Deus coniunxit, homo non separet». Dalsza czg§¢ przemdéwienia pa-
pieza Jana Pawla II do Trybunatu Roty Rzymskiej z 1980 r., zosta-
fa podzielona na cztery czesci, ktore podkreslaja znaczenie instrukeji
procesowej (n. 3), moéwia na temat roli pewnosci moralnej w procesie
wyrokowania (n. 4-6), wskazuja na obowiazki sedziego (n. 7-8) oraz
przypominaja obowiazek zachowania wiernosci normom kodeksowym
przez wyrokujacego sedziego (n. 9). Mozna powiedzie¢, ze zapropo-
nowane zagadnienia nie sa nowoscia jezeli idzie o kos$cielne prawo
procesowe, niemniej jednak sa one zawsze aktualne i maja ogromne
znaczenie w codziennym wymierzaniu sprawiedliwos$ci. Mowiac na
temat instrukcji procesowej, Jan Pawet Il zaznaczyl w przywotanym
przemoéwieniu rotalnym, ze wszystkie elementy procesu (tj. od skargi
powodowej do pism obronczych), maja by¢ zrédtem prawdy; w spo-
sob szczegblny takim zrodlem maja by¢ akta sprawy, konkretnie akta
instrukcji procesowej, poniewaz taka instrukcja, ma za swoj specyficz-
ny cel zebranie dowoddéw na temat prawdy przedstawianych faktow, w

2 Ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos Auditores, Olfficiales et
Advocatos coram admissos (die 26 Februarii 1983), w: AAS 75(1983) 554-559.
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tym celu, aby sedzia mdgl, na podstawie tego fundamentu jakim jest
prawda, ogtosi¢ sprawiedliwy wyrok®. Chcac krotko podsumowac to
przemoéwienie, warto rdwniez wspomnie¢, ze przypomniane i znane
zasady procesowe Kos$ciota zostaty oparte tak na fundamencie biblij-
nym, jak réwniez na prawie rzymskim i germanskim, z kolei takze na
prawie Dekretatow, co niewatpliwie ukazuje jeszcze lepiej traktowane
argumenty w ich aspekcie historycznym oraz podkresla spdjnos¢ ka-
nonicznej mysli w materii. Niewatpliwie takze i te elementy Swiadcza
o partykularnym wymiarze kanonicznego procesu matzenskiego.

Z kolei w rotalnym przeméwieniu Jana Pawta 11 z 1998 . czytamy, ze
aby zrozumiec¢ sens prawa oraz wtadzy sadowniczej w Kosciele, trzeba
na pierwszym miejscu przypomnie¢ nadprzyrodzona natur¢ Kosciota.
Papiez wskazal, ze w komunijnym wymiarze wspdlnoty koscielnej,
ktora jest w czasie znakiem zycia wiecznego w Trojcy Swigtej, jego
cztonkowie sa wyniesieni przez dar Bozej mitosci do stanu nadprzyro-
dzonego, otrzymanego przez nieskonczone zashugi Chrystusa, Stowa,
ktore stato sig ciatem. Dlatego tez wedtug oryginalnego zwrotu Jana
Pawta 11, sedzia koscielny, ktorego okreslit jako ,,autentyczny «sacer-
dos iuris» we wspolnocie koscielnej”, jest powotany, aby aktualizo-
waé «officium caritatis et unitatis». Jan Pawet Il wskazat, ze o tym
trzeba pamigta¢ tak w interpretacji jak i aplikacji kanonow Kodeksu,
jak rowniez — i to przede wszystkim — w wiernym przyjmowaniu tych
zasad doktrynalnych, ktore jako konieczny substrat, daja poszczego6l-
nym kanonom znaczenie oraz uzasadnienie. Jednocze$nie przywota-
ne magisterium u§wiadamia, ze Biskupowi Rzymskiemu nie jest obcy,
jako Pasterzowi, trapiacy i dramatyczny problem, ktory przezywaja ci
wierni, ktorych malzenstwo zostalo rozbite nie przez ich wlasna wing
i ktorzy, zanim jeszcze otrzymaja ewentualng sentencje koscielna, kto-
ra legalnie okre$li niewaznos$¢ zawartego matzenstwa, zwiazali sig no-
wym zwiazkiem, ktory chcieliby, aby zostat poblogostawiony przez
przedstawiciela Kosciota. W tym kontekscie Jan Pawet 11 przypomniat,
ze juz wiele razy zwracal uwage na konieczno$¢, aby zadna norma pro-
cesowa, jedynie formalna, nie stanowila przeszkody dla rozwiazania,
zgodnie z mito$cia i stusznos$cia kanoniczng, wspomnianych sytuacji:

3 Ad Tribunalis Sacrae Romanae Rotae Decanum, Praelatos Auditores, Officiales
et Advocatos, novo Litibus iudicandis ineunte anno: de veritate iustitiae matre (die
4 Februarii 1980), w: AAS 72(1980) 172-178.
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duch i litera obowiazujacego Kodeksu Prawa Kanonicznego ida wia-
$nie w tym kierunku; sprawy matzenskie maja by¢ bowiem ukonczone
wraz z powaga i szybko$cia wymagana przez ich wlasna naturg?.

3. Wybrane wypowiedzi stron procesowych w konteks$cie procesu
malzenskiego

Codzienna praktyka sadowa wskazuje na rézne zachowania stron
procesowych, co dodatkowo sprawia, ze w wypadku procesu matzen-
skiego mamy do czynienia z procesem szczegdlnym. Owe zachowania
w rozny sposob si¢ manifestuja. Celem lepszego zobrazowania zostana
przywolane niektore.

I tak powdd, ktory po wielu latach zaskarzyt niewaznos$¢ swojego
matzenstwa z tytulu swojego braku rozeznania oceniajacego, co do
istotnych praw i obowiazkow malzenskich oraz niezdolnosci do podje-
cia i wypehienia istotnych obowiazkoéw matzenskich i chcac ewident-
nie uregulowac swoje zycie z inna kobieta, z ktora jest juz cywilnie
zwiazany od lat, w odpowiedzi na uwagi obroncze, napisat: ,,z tonu
Obroncy wynika, ze Wasz wyrok bgdzie negatywny, to w zaden sposob
nie zaspokoi naszego pragnienia do pelnego zycia sakramentalnego
w Kosciele, dlatego niech Bog bgdzie Wam Sprawiedliwym Se¢dzia,
wedlug miary, jaka sami domierzacie, za zbawienie tych, ktorzy si¢ do
Was uciekali po sprawiedliwo$¢ sprawowana z mitoscia™*. Natomiast
strona pozwana w tymze procesie napisata nastgpuj aco: ] jedyna przy-
czyna rozpadu naszego matzenstwa byta zdrada .. Ja wiem, ze 32 lata
to dos¢ dlugi okres czasu, by wiele spraw zapomnie¢. Ja jednak nie
bede go oceniaé, chce mojego meza zapamigta¢ jako dobrego czlo-
wieka, wspaniatego me¢za i ojca. Ponadto moja Wiara mi przypomina,
ze «co Bog ztaczyl, cztowiek niech sig nie wazy rozdzielacy, tak wige
te moja sprawe oddaje Panu Bogu i tak jak dotad z pokora bede trwac
w Jego woli”*. Spotykamy sig tutaj ze skraJnyml postawami, pierw-
sza jest bardzo pretenSJonalna i roszczeniowa, z kolei druga jest petna
pokory i cechuje sig¢ uszanowaniem Bozego prawa, ktore zobowiazuje
zdradzong oraz porzucona kobietg do zachowania wiernosci.

** Ad Romanae Rotae praelatos auditores (die 17 Ianuarii 1998), w: AAS 90(1998)
781-785.

%5 Tarnovien., nr 2679, s. 107.

26 Tamze, s. 102.
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Z kolei inna osoba, ktora zaskarzyta swoje malzenstwo na uwagi
obroncy wezta matzenskiego napisata nastepujaco: ,,w zwiazku z otrzy-
manym pismem od obroncy wezta matzenskiego pragne na zawarte
w nim uwagi udzieli¢ pewnych wyjasnien i odpowiedzi. ... Obecnie,
pomimo, mojej nieuregulowanej sytuacji koscielnej ... urodzitam uko-
chana coreczke. Konczac pragne zaznaczy€, ze uszanujg¢ ostateczna
decyzje jaka podejma Przewielebni sgedziowie w mojej sprawie, a sie-
bie sama powierzam Milosierdziu Bozemu”?.

Jeszcze inny powod, z mentalno$cia wspotczesnego biznesmena,
dla ktoérego podstawowa wartoscia sa pieniadze, zaskarzyt swoje mat-
zenstwo, ktore faktycznie sam rozbit zdradzajac swoja matzonke i spo-
Strona pozwana napisala w odpowiedzi na skarge powodowa: ,,niepo-
rozumienia zaczely sig¢ gdy w Zyciu mojego meza pojawita si¢ kobieta,
ktora obecnie jest jego zona. Od tego momentu maz coraz wigcej cza-
su spedzal poza domem i w zwiazku z tym coraz czg$ciej dochodzi-
fo do konfliktéw. Maz naruszyt przykazania Boze i ztamal przysigge
przed Bogiem, zdradzajac mnie z inng kobieta”*®. A jeden ze §wiadkow
w tymze procesie zeznal nastgpujaco: ,,ja nie potrafi¢ zrozumie¢ dla-
czego powod wnidst sprawe do Sadu Biskupiego, sa domniemania, ze
na tym zalezy jego aktualnej zonie cywilnej. Dla mnie proces jest nie-
uzasadniony poniewaz uwazam, ze malzenstwo to bylo zawarte waz-
nie i byto na poczatku bardzo dobrym malzenstwem. ... Na koncu chce
doda¢, ze bede oburzona, jezeli nastapi deklaracja niewaznosci tego
malzenstwa poniewaz uwazam, ze byto zawarte waznie”.

W innym z kolei procesie matzenskim powod zaskarzyt niewaznos$é
matzenstwa z tytulu niezdolnosci wedtug normy kan. 1095, n. 3 KPK
po swojej stronie w tym celu, aby stworzy¢ swojej malzonce mozli-
wos¢ uregulowania jej aktualnego zycia zgodnie z nauka Kosciota. Na
ten temat napisat w skardze powodowej: ,,nie chcialbym soba, uniesz-
czesliwia¢ mojej bytej zony. Pragng by unormowata swoj stosunek do
Boga™*.

Przywotane przyktady $wiadcza o roznorodnych postawach proce-
sowych a jednocze$nie wskazujq na partykularny charakter kazdego

27 Tarnovien., nr 2810. s. 91 n.
28 Tarnovien., nr 3158, s. 21.
2 Tamze, s. 87, 89.

30 Tarnovien., nr 2961, s. 6.
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procesu matzenskiego oraz na osobiste problemy i dramaty zyciowe
jego uczestnikow i jednoczesnie wzywaja sedziego koscielnego do za-
jecia naleznej postawy, nie tylko wynikajacej z norm kanonicznych,
ale takze tej duszpasterskiej wzgledem stron procesowych, ktore moga
dodatkowo czu¢ sig zranione zaistniatym procesem w Kosciele.

Zakonczenie

Powyzsza refleksja na temat kanonicznego procesu majacego za
przedmiot matzenstwo kanoniczne wskazuje, i to z wielu stron, na spe-
cyficzna natur¢ tego wyjatkowego postgpowania procesowego. Nie
ulega watpliwosci, ze dla wielu stron procesowych, taki koscielny pro-
ces przede wszystkim zwigzany jest z efektem praktycznym: to znaczy
z mozliwoscia uregulowania aktualnego zycia w nowym zwiazku mat-
zenskim zgodnie z nauka Kosciota. Nie mozna jednak zapominaé, ze
szczegolna cecha ukazywanego procesu jest poznanie prawdy na temat
matzenstwa, ktéra ma pozostawa¢ fundamentem kazdego sprawiedli-
wego wyroku.

Jak tatwo zauwazy¢, pod wieloma wzgledami proces matzenski jest
procesem szczegolnym. Warto takze wskaza¢, ze doswiadczenie sa-
dowe uczy, ze niekiedy wyraznie wida¢ jak poprzez akta sprawy oraz
procesu matzenskiego, nie kto inny ale ,,Boza reka” prowadzi tak po-
stgpowaniem procesowym, aby strony — dotknigte niesprawiedliwo-
$cig — osiagnely wymarzony cel. Wynika to migdzy innymi i z tego,
ze proces ten pozostaje zawsze w stuzbie ,,salus animarum”, co do-
datkowo $wiadczy o jego wyjatkowym charakterze, ktory sprawia, ze
kanonicznemu procesowi malzenskiemu nie moze by¢ przypisywana
skuteczno$¢ automatyczna, zgodnie z ktora ztozenie skargi powodo-
wej miatoby zawsze skutkowac stwierdzeniem niewazno$ci matzen-
stwa. Ten aspekt szczegolnie dzisiaj nalezy podkresli¢, kiedy z jednej
strony wspolczesna mentalno$¢ rozwodowa towarzyszy zawieraniu
wielu matzenstw w Kosciele, a jednocze$nie mentalno$¢ zwiazana
z szybkimi oraz skutecznymi procesami rozwodowymi jest przenoszo-
na na kanoniczny proces matzenski, ktory — niezaleznie od ludzkich
pogladow — musi pozosta¢ wierny Bozemu prawu oraz Magisterium
Kosciota.
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Il processo matrimoniale: il processo contenzioso o il processo speciale?

Riflessione sul processo matrimoniale nella Chiesa fa una domanda sulla sua
particolare natura. Il nuovo Codice, promulgato il 25 gennaio 1983 da Giovanni Paolo
II, in materia del processo matrimoniale per la dichiarazione di nullita ha seguito lo
stesso metodo del Codice del 1917. Nella parte speciale ,,I processi matrimoniali”
riunisce in un solo capitolo le norme proprie di questo processo (cann. 1671-1691),
mentre le altre prescrizioni, che disciplinano il processo nel suo insieme, si trovano
nella parte generale ,,I giudizi in genere” (cann. 1400-1500) e ,,11 giudizio contenzioso”
(cann. 1501-1655). Il testo oltre analisi della classificazione del processo matrimoniale
nel Codice del 1983, fa riferimento alla ,,Dignitas connubii” a anche per dimostrare
la sua particolare natura cita alcuni discorsi di Giovanni Paolo II alla Rota Romana
e anche le risposte e le dichiarazioni giudiziali delle parti in processo matrimoniale.



