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nie depozytu wiary. Kosciot czerpiac z Pisma $§wigtego, Tradycji apostolskiej i sukcesji
apostolskiej oraz z doswiadczenia historii coraz doskonalej i wnikliwiej przekazuje
i broni depozytu wiary. Poprzez wieki, a zwlaszcza wspodtczesnie, dba on o wierny
i integralny przekaz depozytu wiary. Jest to wyrazem jego pasterskiej troski.

Obydwaj recenzenci wskazali pozytywne jak i1 negatywne walory dysertacji
ks. mgr Lestawa Krzyzaka 1 w konicowych wnioskach ocenili ja jako odpowiadajaca
wymogom stawianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak pod wzgledem meryto-
rycznym jak i formalnym. Podkredlili tez, ze Autor dobrze zrealizowatl swe badawcze
zamierzenia.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, biorac pod uwage wyniki egzaminu
doktorskiego, walornaukowy przedtozonej pracy wlasciwy dlarozpraw doktorskich, opi-
nie recenzentow oraz pozytywny wynik obrony, nadata ks. mgr Lestawowi Krzyzakowi
stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego.

0. Marek Saj CSsR

DOKTORAT PANI KATARZYNY MAJCHRZAK

Dnia 25 stycznia 2011 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyta si¢ publiczna obrona pracy
doktorskiej p. mgr Katarzyny Majchrzak, absolwentki wyzej wymienionego Wydziatu.
Doktorantka przedtozyta Radzie Wydziatu rozpraweg pt. Ochrona karna prawa do zy-
cia dziecka poczetego w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku. Praca doktor-
ska zostata napisana na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW pod kierunkiem ks.
prof. UKSW dr hab. Wiestawa Kiwiora. Recenzentami rozprawy byli: ks. prof. UPJPIL
dr hab. Tomasz Rozkrut z Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie
i ks. prof. UKSW dr hab. Henryk Stawniak z Wydzialu Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

Praca p. mgr Katarzyny Majchrzak sktada sig ze Spisu tresci (s. 2-7); Wykazu skro-
tow (s. 8-9); Wstepu (s. 10-14); Rozdziathu I: ,,Pojecie aborcji — przerwanie ciazy”
(s. 15-41), Rozdziatu II: ,,Podmiot czynny przestgpstwa przerwania ciazy” (s. 42-65),
Rozdziatlu III: ,,Strona obiektywna przestgpstwa aborcji” (s. 66-94), Rozdziatu IV:
,»Strona subiektywna przestgpstwa aborcji” (s. 95-140); Rozdziatu V: ,,Sankcja karna”
(s. 141-183); Zakonczenia (s. 184-187) oraz z Bibliografii (s. 188-203).

Doktorantka w swojej autoprezentacji rozprawy doktorskiej wskazata na kilka pod-
stawowych zatozen swoich badan. Na samym poczatku zwrocita uwage, ze podjeta sig
dokonania analizy tego zagadnienia migdzy innymi z tego powodu, Ze ostatnio bardzo
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czgsto poruszana jest ta kwestia, zwlaszcza w kontekscie rzekomego prawa kobiet
do decydowania o zyciu dziecka poczgtego. Prawo do zycia jest jednym z podstawo-
wych praw czlowieka. Natomiast samo zycie to jedno z najwickszych wartosci. Zycie
cztowieka nalezy do najwyzszych wartosci indywidualnych i spolecznych, dlatego
stanowi jeden z gldwnych przedmiotéw ochrony karnej. Norma prawa Bozego ,,nie
zabijaj” sankcjonowana jest przez Kosciol, ktoéry swoim prawem karnym chroni kazde
zycie ludzkie od samego poczgcia az po jego naturalng $mier¢. Prawodawca koscielny
w kan. 1398 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku chroni prawo do zycia dziec-
ka poczetego, ktore rozwija si¢ w tonie matki.

Opracowanie tematu Autorka oparta na podstawowych zrodtach prawa kano-
nicznego, czyli na Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku oraz Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1917 roku. Wzigta rowniez pod uwage wiele dokumentéw Kosciota,
ktore poruszaja kwesti¢ ochrony karnej dziecka poczgtego. Wsrdd nich wymieni¢ na-
lezy przede wszystkim encyklike Evangelium vitae Jana Pawta 1l z 25 marca 1995
roku. W swoich badaniach postuzyta si¢ bogata literatura prawa karnego dotyczaca
ogo6lnych zagadnien o przestgpstwie i karze.

Doktorantka zaznaczyta, ze w opracowaniu tematu postuzyta si¢ metoda dogma-
tyczno-prawna. W niektorych czgsciach pracy zastosowata metodg historyczno-praw-
na. Prezentowana praca sktada si¢ z pigciu rozdziatow.

W rozdziale 1 zostalo przedstawione pojgcie aborcji. Omoéwiono w nim zwlasz-
cza znaczenie prawne aborcji w rozumieniu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983
roku. Podane sa takze informacje na temat przestgpstwa aborcji w nauczaniu Kosciota
na przestrzeni wiekow. Jest rowniez mowa o pojmowaniu tego czynu przestgpnego
w $wietle Pisma Swigtego.

Rozdzial I poswigcony zostal podmiotowi czynnemu przestgpstwa przerwania cig-
zy. Poruszono réwniez zagadnienie wspotudziatu w przestepstwie aborcji, z uwzgled-
nieniem podziatu na uczestnikéw koniecznych i niekoniecznych. Autorka rozréznita
wspoétudzial fizyczny i moralny, ktoéry w przestgpstwie aborcji moze si¢ przejawiaé
jako zlecenie, nakaz badz podzeganie.

W rozdziale III poruszona zostata kwestia dotyczaca strony obiektywnej przestep-
stwa aborcji, czyli strony przedmiotowej. Przestgpstwo aborcji jest przestgpstwem
materialnym, czyli o jego dokonaniu decyduje skutek przestgpnego dziatania. Do do-
konania aborcji konieczna jest realizacja zamierzonego przez sprawce skutku, to zna-
czy rzeczywiste przerwanie cigzy. W tej czgsci pracy jest takze mowa o usitowaniu
popehienia przestgpstwa przerwania cigzy.

Z kolei w rozdziale IV ukazano strong subiektywna przestgpstwa aborcji, czyli
sprawg dotyczaca podmiotu, ktory popetnia przestgpstwo. Przede wszystkim poruszo-
no kwesti¢ winy sprawcy. Omoéwiono ponadto okoliczno$ci wylaczajace poczytalnosé
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i odpowiedzialnos¢ karng za aborcjg, jak rowniez okoliczno$ci, ktére nie modyfikuja
poczytalnosci i odpowiedzialno$ci karnej za przestgpstwo przerwania ciazy.

Rozdzial V poswigcony zostat odpowiedzialnosci sprawcy za popetione przestep-
stwo przerwania ciazy. Zgodnie z kan. 1398 sankcja karng za przestgpstwo skuteczne-
go przerwania ciazy jest ekskomunika /atae sententiae. Oméwiono wige jej wymiar
i skutki. Nastgpnie Autorka przedstawita zagadnienie absolucji od ekskomuniki, dalej
kwesti¢ dodatkowej sankcji karnej za przestgpstwo aborcji ze wzgledu na przynalez-
no$¢ do instytutu zycia zakonnego, instytutu $wieckiego badz do stowarzyszenia zycia
apostolskiego, czyli karg wydalenia.

Podsumowujac swoje badania Doktorantka stwierdzita, iz ochrona karna prawa do
zycia dziecka poczgtego w prawie kanonicznym jest zagadnieniem niezwykle donio-
stym, ale jednoczesnie dos¢ problematycznym. Warto$¢ i nienaruszalno$¢ zycia ludz-
kiego oparta jest przede wszystkim na fakcie, iz u poczatku kazdej osoby ludzkiej
znajduje si¢ stworczy akt Boga. Dlatego prawo do zycia jest $wigte i powinno by¢
chronione z nalezyta troska. Cztowiek w fazie prenatalnej jest niemal niezauwazalny
i wyjatkowo bezbronny. Nie moze si¢ broni¢ tak, jak cztowiek juz urodzony, ktory
chocby poprzez ptacz lub krzyk dziata na zmyst wzroku i stuchu. Dziecko poczgte,
bedace w tonie matki, pozostaje niejako zdane na wyobrazni¢ i dobra wolg tych, od
ktorych jest uzaleznione. Prawodawca ko$cielny ustanowil normy chroniace dziecko
poczete ze wzgledu na jego warto$¢ 1 godnos¢ osoby, a nie ze wzglgddw majatkowych,
spotecznych czy politycznych. Prawo do zycia nie jest nadane przez wtadzg panstwo-
wa, dlatego zadna wtadza nie moze tego prawa nikogo pozbawiaé. Niewatpliwie
wspoélczesnie wzrasta zainteresowanie prawami cztowieka. Zwlaszcza duzo mozna
ustysze¢ na temat prawa do zycia i prawa do wolnosci, kiedy sa one tamane. Nikt
réwniez nie podwaza znaczenia istnienia i potrzeby szanowania i przestrzegania tych
praw. Jednakze problem powstaje, kiedy trzeba skonkretyzowac te prawa. Pojawia
si¢ bowiem w tej sytuacji niebezpieczenstwo, ze z prawem osoby trzeciej wigze si¢
nasz obowiazek. Wowczas nie wspominamy o naleznych prawach osobie trzeciej, lecz
podnosimy gtos, ze sa tamane nasze prawa. Takim przykladem jest, niestety, prawo
do zycia dziecka poczgtego, kiedy matka nie zauwaza, ze to dziecko ma prawo do
zycia 1 do dalszego rozwoju i nie chroni go przed niebezpieczenstwem. Przeciwnie,
matka podnosi wtedy glos, ale w obronie swego prawa do wolnosci, do decydowania
o wlasnej przysztosci i o wtasnym zyciu. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze dziecko po-
czgte w pewnym sensie zalezne jest od matki, ale — w §wietle nauki Kosciota i kano-
nicznego prawa karnego — nie daje jej to zadnego prawa, aby swobodnie decydowaé
0 jego zyciu. Analiza problematyki dotyczacej ochrony karnej prawa do zycia dziecka
poczetego w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku nasuwa oczywisty wniosek,
ze jest to niewatpliwie istotne zagadnienie, ktore wymaga zainteresowania w sferze
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kanonicznego prawa karnego, a nie tylko w sferze problemow etycznych zwiazanych
Z przestgpstwem przerwania cigzy.

Obydwaj recenzenci wskazali pozytywne jak i negatywne walory dysertacji p. mgr
Katarzyny Majchrzak i w koncowych wnioskach ocenili ja jako odpowiadajaca wy-
mogom stawianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak pod wzgledem merytorycz-
nym jak i formalnym. Podkreslili tez, ze Autorka dobrze zrealizowata swe badawcze
zamierzenia.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, biorac pod uwage wyniki egzami-
nu doktorskiego, walor naukowy przedtozonej pracy wtasciwy dla rozpraw doktor-
skich, opinie recenzentéw oraz pozytywny wynik obrony, nadata p. mgr Katarzynie
Majchrzak stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego.
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