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Abstrakt: Klamstwo jest jednym z powszechnych 1 od wielu lat aktualnych tematow.
Szczegodlnie jest ono istotne, gdy wystepuje w procesie wychowywania mlodego czlowieka.
Klamstwo moze by¢ rozpatrywane w réznych aspektach, ktérymi mogg by¢: aspekt moralny,
prawny, a nawet filozoficzny. Z tego powodu podjeto badania nad zjawiskiem klamstwa wéroéd
uczniéw. Z przeprowadzonych badan wynika, ze klamstwo jest zjawiskiem powszechnym,
a pobudki jego stosowania sg w wiekszosci przypadkow egoistyczne. Dorosli, gloéwnie rodzice
inauczyciele, uswiadamiajg, ze klamstwo jest dzialaniem nagannym. Natomiast uczniowie,
zdajac sobie sprawe z negatywnej oceny klamstwa, czesto si¢ nim postuguja, ale sami nie chcg
by¢ oklamywani. Dlatego wydaje sig, ze nalezy eliminowac w procesie wychowywania nie sa-
mo klamstwo, gdyz jest to nieskuteczne, a przyczyny klamstwa.

Stowa kluczowe: klamstwo, oklamywanie, wychowywanie

1. Wprowadzenie

Klamstwo jest tematem powszednim, niezmiennie zwigzanym z motralnoscia, czasami
traktuje si¢ go, jako umiejetnos¢, czasami tez, jako sztuke. Zdarza si¢, ze staje si¢ proble-
mem prawniczym, innym razem zas$ filozoficznym.

Co sadzili na temat klamstwa starozytni? Nie mieli oni z klamstwem najmniejszych
probleméw, nie mieli tez wyrzutdw sumicnia z powodu poslugiwania si¢ nim. Pojecie
klamstwa, jako takiego, po prostu bylo im obce. Greckie stowo veudox oznaczalo gléwnie
czynno$¢ tworzenia swoistej fikcji. Nie bylo rdéznicy pomiedzy fikcja, falszem a wprowa-
dzaniem w blad. Przypuszcza¢ mozemy, ze kunszt klamania traktowano jako umiejetnosé
bardzo przydatng w zyciu. Nie zadawano sobie trudu, aby oceni¢ je z moralnego punktu
widzenia (Derrida, 2005, s. 25-31).
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Autor IV-wiecznego traktatu o klamstwie, Augustyn z Hippony, dzielit klamstwa na
mnigj i bardziej godne potgpienia. Uwazal jednak, ze wypowiadanie falszywych zdan nie-
koniecznie trzeba uwaza¢ za ktamstwo, gdyz wtedy wszelkie zarty powinny by¢ traktowane
jako klamstwo. Byl zdania, ze nawet dla zbawienia kogo$ nic powinno si¢ postugiwac
klamstwem (Jak klamac..., 2012)

Maty stownik psychologiczny tak definiuje klamstwo: , klamstwo jest to wypowiedz
nieprawdziwa, tj. niezgodna z rzeczywistoscia, przy czym klamca wie, jak jest naprawde
i zdaje sobie sprawe z nieprawdziwosci swojej wypowiedzi — w odréznieniu od wypowie-
dzi mylnych, ktére sa rowniez nieprawdziwe, ale wypowiadajacy jest réwniez przekonany
o0 ich prawdziwosci”(Ekel i in., 1965, s. 20).

Wincenty Okon réwniez uwaza, iz ,klamstwo jest wypowiedzig falszywa, ktérej ce-
lem jest swiadome wprowadzenic otoczenia w blad. Nie jest klamstwem wypowiedz myl-
na, ktérg wyglasza kto§ w przekonaniu o jej prawdziwosci” (Okon, 1975, s. 43).

Stan B. Walters w swej ksigzke przytacza nastepujaca definicje: ,,Zaciemnianie, dez-
informacja, wprowadzanic w blad, zatajanie, ukrywanie, krecenie, gmatwanie, oszukiwa-
nie, fabrykowanie, maskowanie, znicksztalcanie, koloryzowanie, dwuznacznos¢, klam-
stewko, zmySslanie, falsyfikowanie, przekrecanie, falszowanie, unikanie, op6éZnianie, wy-
wieranie wplywu, klamstwo™ (Walters, 2003, s. 14—15).

Moralnos$¢ danej jednostki objawia si¢ w stosunku do zasad postepowania, jakic obo-
wigzuja w jej otoczeniu. Tak na przyklad , klamliwe lub prawdoméwne postgpowanic moze
by¢ okreslane jako moralnie zle lub dobre tylko wtedy, gdy w okreslonym spoleczenstwic
obowigzuje zasada prawdoméwnosci” (Lewiton, 1956).

Celem wychowania jest doprowadzenie do tego, aby dziecko w danych sytuacjach za-
chowywalo si¢ zawsze w sposob zgodny z przyjetymi moralnymi regulami postgpowania.
,,Aby jednak méc zachowywac si¢ w sposéb, ktoéry odpowiada moralnym zasadom trzeba je
zna¢, czyli wiedzie¢ jak si¢ zachowywag, potrzebne sg réwniez pewne umiejetnosci poza-
danego zachowania si¢, jak réwnicz nalezy mie¢ che¢ oraz potrzebe takiego zachowania.
Zatem wychowanie moralne jest nie tylko prostym ¢wiczeniem w postepowaniu, ale roéw-
niez rozwijaniem uczué, woli, oraz wiedzy, posrdéd odpowiednich form postgpowania”
(Malewska, Muszytiski, 1962, s. 24-28).

Badania wskazuja, ze jesli w grupie osob obie plciec méwia tyle samo, to Iudzie i tak
sadza, ze wiccej mowily kobiety. Niewykluczone jest zatem to, ze bardzo podobny sterco-
typ funkcjonuje w obrebie klamstwa.

Poza réznicami w czgstotliwosci badz sklonnosci do klamstwa pomigdzy chtopcami
i dziewczetami nalezy uwzgledni¢ jeszcze odmienny sposéb komunikowania si¢ obu plci.
Kobiety 1 m¢zczyzni nie tylko klamig w zupelnie inny sposéb, ale moga réwniez odbierad
jako nieprawdziwe komunikaty otrzymywane od osoby plci przeciwnej, podczas gdy inten-
cja wprowadzenia w blad nickoniecznie musiata towarzyszy¢ nadawcy. Bardzo czg¢sto zda-
17aja si¢ sytuacje, kiedy kobieta mowi: ,,w prawo”, pokazujac w tym samym czasie r¢ka
w lewo, a wiec myli kieruneck prawy z lewym. Cho¢ sama nie stwierdza, ze to klamstwo,
mezczyzna uzna to za ewidentne wprowadzenie w blad (Witkowski, 2002).

Nietrudno si¢ domysli¢, ze uczennice, ktére ukrywaja swoje najskrytsze tajemnice
przed swoimi kolezankami, zostang czesciej posadzone o klamstwo. Przypuszcza¢ naleza-
loby rowniez, 7ze czes¢ meska, ktora nie wyjawia swych sekretéw, moze zosta¢ nazwana
klamcami przez bliskie im kobiety. Poniewaz norma polegajaca na wyjawianiu sekretow
jest obca $wiatu mezczyzn, prawdopodobne bedzie im si¢ to przytrafia¢ (Witkowski, 2006).
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Ré7znic w komunikowaniu si¢ obu plci jest oczywiscie o wiele wigcej niz tylko te, ktd-
re dotyczg tajemnic i szczegdlow. Wymienione zostaly takie, ktére zasadniczo moga by¢
zwigzane z klamstwem albo sprawi¢ wrazenie klamstwa (Witkowski, 2002, s. 161-166).

Bardzo interesujacy jest fakt, ze stopiefi rygoryzmu w interpretacji slow: ,,nic nalezy kla-
mac” zmnigjsza si¢ wraz z miejskoscia. Dzieci mieszkajace na wsi o wiele czesciej uwazaja, ze
nie wolno klama¢ nigdy, w przeciwienstwie do dzieci mieszkajacych w matych miastach, przy
czym te ostatnie twierdza tak czesciej anizeli dzieci z miast Srednich i wielkich. Dzieci z miast
rzadziej traktuja nakaz prawdomoéwnosci jako co$ obowigzujacego bezwzglednie. By¢ moze
dzieje si¢ tak dlatego, ze Srodowisko wicjskie wpaja wigkszy szacunek do przestrzegania naka-
z6w moralnych. Przyczyng jest prawdopodobnie fakt, ze klamstwo na wsi jest duzo latwiejsze
do wykrycia niz w miastach, poniewaz prawic wszyscy si¢ znaja. Dzieci wiejskie rygorystycz-
nie oceniaja méwienie nieprawdy, poniewaz jest ono surowiej postrzegane i karane (Kunicka,
1948, s. 48-56). Wickszos¢ dzieci nic uwaza, 7ze nakaz méwienia prawdy obowigzuje w kazdej
sytuacji oraz ze najwigcej rygoru wobec prawdomoéwnosci wykazujg dzieci mieszkajace na wsi
(Malewska, Muszyfiski, 1962, s. 69-71).

Znaczna czg$¢ dzieci, zblizajac si¢ do okresu dojrzewania, podlega coraz silnigjszym
wplywom swoich rowiesnikdw. W coraz wickszym stopniu podazaja za osobami, ktére opo-
wiadajq si¢ za czymsS, co rodzice uwazaja za co$ zlego. Dobrg wiadomosciq jest fakt, iz z cza-
sem sytuacja ulega zmianic na dobre. Mlodzi ludzie przewaznie staja si¢ bardzo odporni na
presje. jaka wywieraja réwiesnicy, 1 juz tak bardzo nie odtracaja pogladéw rodzicéw (Gordon,
2000).

May i Hartshorne odkryli, ze dzieci, ktére méwiq nieprawde, maja takich samych przy-
jaciot — przyjacidl, ktoérzy klamia (Aronson, 1997). Najsilniejsze jest powigzanic miedzy
dzie¢mi, ktére chodza do tej samej klasy. Dzieci, ktdére maja tendencje do bardzo czestego
klamstwa, przyjaznig si¢ z dzie¢mi, ktdre uznawane sq przez innych za osoby lamiace prawo
badz twardzieli. Mimo tego, ze wszystkie dzieci sa podatne na presje rowiesnicza, gdy wcho-
dza w okres dojrzewania, to nie kazde z nich skloni si¢ ku zjawisku, jakim jest oszustwo
i klamstwo (Aronson, 1997, s. 143-150).

Problem klamstwa nie ogranicza si¢ do jednarozowego aktu powiedzenia nieprawdy,
gdyz czgsto to jednarozowe klamstwo powoduje dalsze. Mozna to poréwnac do sloéw
Arystotelesa: ,,Nieznaczne odchylenie od prawdy, popelnione na samym poczatku, rosnie do
rozmiaréow dziesiatkow tysiecy, w miarg jak postgpuje badanie” (Arystoteles, 1980, s. 14).
Podobnie jest z klamstwem. Wydaje si¢ czasem, ze male niewinne ,klamstewko™ nie jest
szkodliwe, jednak z czasem pociaga ono za soba nastepne i tak mozna dojs¢ do powaznego
klamstwa, ktére w konsekwencji moze by¢ przykre dla osoby klamiacej.

2. Klamstwo uczniéw w Swietle przeprowadzonych badan

Celem pracy bylo zbadanie zjawiska klamstwa wsrdd dzieci w wicku szkolnym na
przykladzie uczniow uczeszczajacych do wybranych szkol w okregu tarnowskim. Przyste-
pujac do badafi, postawiono hipoteze: Klamstwo wérdd dzieci w wieku szkolnym jest zja-
wiskiem powszechnym.

Badania przeprowadzono w$rdd uczniéw uczeszezajacych do Zespotu Szkét Publicz-
nych w Koszycach Wielkich oraz do Szkoly Podstawowej nr 14 w Tarnowie-Krzyzu.
W badaniach uczestniczylo 56 uczennic oraz 45 uczniéw. Na 101 ankictowanych tylko jed-
na osoba stwierdzila, ze nie wie, co to jest klamstwo.
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Tylko dwie osoby sposrdd ankictowanych odpowiedzialy, ze nie zdarza im si¢ kla-
mag¢, pozostali (99 0sdb) przyznali si¢ do poslugiwania si¢ klamstwem.

Niecale dwie trzecie ankictowanych deklaruje, ze klamie rzadko, natomiast prawic
jedna trzecia przyznaje, ze czgsto dopuszcza si¢ klamstwa (rysunck 1). Przy wyborze od-
powiedzi na pytanie: ,,Jak czgsto zdarza ci si¢ klamac?” jedna osoba odpowiedziata, ze nig-
dy. Z tego nalezy wnioskowa¢, ze jedna spos$rdd ankictowanych osob, ktére w poprzednim
pytaniu stwierdzily, ze nie zdarza im si¢ klama¢, w tym przyznala si¢c do poshugiwania si¢
klamstwem.

63,3%

31,7%

4,0%
1,0%

bardzo czesto czesto rzadko nigdy

Rysunek 1. Struktura odpowiedzi na pytanie: Jak czgsto zdarza Ci si¢ ktamac?

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Prawic jedna czwarta ankietowanych (23, 8%) przyznala, ze atmosfera w domu sprzy-
ja klamstwu. Pozostala czg$¢ uczniéw byla odmiennego zdania.

Najczesciej oklamywane sg kolezanki i koledzy, ale w niewiele mniejszym stopniu sg
tez oklamywane matki (rysunck 2). Okolo jedna czwarta ankictowanych przyznaje si¢ do
oklamywania ojcow. Natomiast rzadziej jako osoby oklamywane wskazywani byli nauczy-
cicle 1 dziadkowie. W przypadku tego pytania ankictowani mogli wymieni¢ wigcej niz jed-
ng oklamywang osobg.
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46,5%
41,6%
23,8%
13,9%
9,9%
. —
I =
kolega/kolezanka matka ojciec nauczyciel dziadkowie inne

Rysunek 2. Osoby najczesciej oklamywane przez badanych uczniéw

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Najwigcej respondentéw zapytanych o sytuacje, w jakich najczesciej ucickaja si¢ do
klamstwa, twierdzi, ze oklamuje w obawic przed kara (rysunck 3). Natomiast jedna czwarta
postuguje si¢ klamstwem w celu zaimponowania innym. Co pigty uczen klamie w celu
wymigania si¢ od obowigzkéw. Cickawe jest stwierdzenie, ze ankictowani postuguja si¢
klamstwem z zyczliwosci dla innych. W przypadku tego pytania uczniowie mogli udzieli¢
kilku odpowiedzi.

60,4%

23,8%
20,8%

16,8%
14,8%
l . B

gdy boje sie kary  z zyczliwosci do innych  aby uwolnic sie od aby pochwali€ sie bo czuje nieche¢ do  aby utrzymac dobre
obowigzkow przed innymi innych stosunki z innymi

Rysunek 3. Najczegstsze motywy klamstwa
716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.
Ponad 80% ankictowanych deklaruje, ze nie namawialo innych do klamstwa. Natomiast

prawie 15% przyznalo si¢ do namawiania innych do klamstwa, nie deklarujac motywacji takie-
go dzialania. Tylko nicliczni deklarowali motywacj¢ swego dziatania (rysunck 4).
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81,7%
14,3%
. 1,0% 1,0% 1,0% 1,0%
nie tak tak, aby nie czué sie  tak, zeby byto tak, z checi tak, Zeby nie wpas¢

samotnie bardziej wiarygodnie chronienia przed nauczycielem
kolezanek i kolegow

Rysunek 4. Odpowiedzi na pytanie: Czy zdarzylo Ci si¢ namawia¢ innych do klamstwa?

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Okolo 36% badanych ucznidw twierdzi, ze oklamywanie przychodzi im tatwo. Pozo-
stali sa zdania, z¢ klamstwo nie jest proste. Prawic wszyscy ankictowani przyznali si¢, z¢
nie czuja satysfakcji z postugiwania si¢ klamstwem.

Zdecydowana wigkszo$¢ ankictowanych (64,4%) uwaza, ze osoby oklamywane moga
straci¢ do nich zaufanie. Zaledwie kilku ankietowanych stwierdzilo, Zze nie interesuja ich
odczucia oklamywanych. Odpowiedzi uczniéw na pytanie o samopoczucie oklamywanych
ilustruje rysunek 5.

64,4%
24,8%
4,9% 4,9%
| | —
oktamany stracitby poczutby sie zle poczutby sie nie interesuje mnie  brak odpowiedzi
zaufanie skrzywdzony to

Rysunek 5. Samopoczucie oklamywanych w opinii badanych uczniéw

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.
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Okolo 86% ankictowanych uwaza oklamywanie za zle postgpowanie, natomiast pozo-
stali nie widza w klamstwie niczego zlego.

Prawie jedna trzecia ankictowanych podaje za przyczyne klamstwa strach przed kara,
a co szosty uczen klamie, bo chee si¢ popisaé. Wsrdd pozostalych przyczyn klamstwa wy-
mieniano obawe przed reakcja rodzicow, zlymi stopniami c¢zy sprawieniem komus$ przykro-
$ci. Odpowiedzi uczniéw pokazano na rysunku 6.

36,6%

14,8%

10,9% 9,9%
7,9%
59%
3,0% 3,0% 3,0%
° ° 2,0% 2,0% 1,0% °

strach przed  cheé zta ocena reakcja by nie nie wiem cheé ukrywanie ched niecheédo unikanie brak
karg popisania rodzicéw  sprawié zdobycia czego$  sprawienia nauki ktopotéw odpowiedzi
sig przykrosci czegos komus
przykrosci

Rysunek 6. Przyczyny klamstwa

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Z badan wynika, ze okolo trzy czwarte badanych (72,3%) obawia si¢ konsekwencji
moéwicnia nieprawdy, a ponad potowa ankietowanych (58,4%) przyznaje, ze reaguje na ob-
serwowane klamstwo.

Prawic zaden z ankictowanych ucznidéw sam nie chcialby by¢ oklamywany (odpowie-
dzi takiej udzielilo 96 osdb, pozostale nic odpowiedzialy na to pytanie). Co piaty badany,
gdyby zostal oklamany, odczuwalby zlo$¢, a réwniez co piaty doznalby z tego powodu
przykrosci.

Jedna piata ankictowanych stwierdzila, ze bylaby zla, gdyby zostala oklamana, nato-
miast prawie jednej pigtej byloby przykro. Inne reakcje obrazuje rysunek 7.
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20,8%
19,8%
18,8%

12,8%

9,9%

59%

3,0% 3,0%
2,0% 2,0%

Rysunek 7. Deklarowane reakcje uczniéw na ich oklamanie
716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Badanych uczniéw zapytano o konsekwencje postugiwania si¢ klamstwem. Ponad po-
lowa ankictowanych (58,4%) przyznala, z¢ nie ponioslta z tego tytulu zadnych konsekwen-
¢cji. Spotkaly one natomiast okolo 39% respondentow.

Okolo jedna trzecia ankictowanych stwierdza, ze 7Zle si¢ czuje, gdy klamie, ponad jedna
czwarta ma wyrzuty sumienia, natomiast okolo jedna szésta czuje wstyd. Tylko jeden ankicto-
wany stwierdzil, ze dobrze si¢ czuje, gdy sklamie. Samopoczucic badanych, gdy sklamia, przed-

stawia rysunek 8.

33,7%
27,8%
15,8%
5,9% 5,9% 5,9%
4,0%
H B = - B
I
czuje sie Zle mam wyrzuty czuje wstyd jest mi boje sie czuje sie czuje sie brak
sumienia smutno  konsekwencji  dziwnie dobrze odpowiedzi

Rysunek 8. Samopoczucie ucznidow, kiedy dopuszczg si¢ klamstwa

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.
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Kiedy zapytano wprost o wyrzuty sumienia lub ich brak po sklamaniu, liczba osob,
ktére odczuwaja wyrzuty sumienia, wzroslta do 70,3%. Pozostali uczniowie nie odczuwali
po swoim klamstwie zadnych wyrzutow sumienia.

Prawie co dziesiaty uczen (10,1%) byl kiedy$ zmuszany do méwienia nieprawdy, na-
tomiast 14,8% respondentéw samo naklanialo innych do klamstwa. Okazuje si¢ przy tym,
7ze az 93,1% ankictowanych uczniéw wiedziala, ze klamstwo jest zlym postepowaniem,
a wiedza ta pochodzila z przekazu 0s6b dorostych. Tylko 5,9% badanych twierdzilo, ze nie
zostalo przez doroslych uswiadomionych, iz klamstwo jest czyms$ ztym. O tym, ze klam-
stwo jest zle, ankietowanych u§wiadamiali gldéwnie rodzice, w mnigjszym stopniu czynili to
nauczyciele. Marginalna byla tutaj rola réwiesnikdw (rysunck 9).

72,2%

12,9%

5,9%
3,0
1,0% /0%

rodzice nauczyciele rodzenstwo réwiesnicy nikt

Rysunek 9. Osoby, ktére najczesciej uswiadamialy ankictowanym zlo klamstwa

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Tylko jedna trzecia ankictowanych uwaza, ze klamstwo mozna ukry¢, zdecydowana
wigkszo$¢ (69,3%) jest zdania, ze nie jest to mozliwe.

Ucznidow zapytano w ankiecie o odczucia zwigzane z klamstwem: ,,Czy dobrze jest
czasem sklamac¢?”. Prawie polowa uczniow stwierdzila, ze nie, co piaty badany uznal, 7e
dobrze jest czasem sklamac, pozostali uczniowic uwazaja, z¢ jest to wlasciwe w pewnych
okoliczno$ciach (rysunek 10).
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46,6%

20,8%

16,8%
4,9% 4,9%
3,0% 3,0%
nie tak

tak, by nie tak, aby uwolni¢ tak, gdy chce sie  tak, gdy robisie  tak, by unikngé
sprawic¢ komus sie od zataic zte stopnie komus osmieszenia
przykrosci obowigzkéw niespodzianke

Rysunek 10. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy dobrze jest czasem sklamaé?

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.

Co dziesigty uczen stwierdzil, ze poslugujac si¢ klamstwem, bierze przyklad z doro-
stych, natomiast tylko co dwudziesty przyznal, ze do ktamstwa namawiaja go dorosli.

Przewazajaca wigkszos¢ ankietowanych (82,2%) probowala naprawi¢ klamstwo
1 przeprosi¢ osobe oklamana.

Pytanie podsumowujace ankiet¢ mialo na celu sprawdzenie, jak ankictowani postrze-
gaja zjawisko klamstwa. 73,3% uczniow uwaza, ze moéwienie nieprawdy jest czyms zlym,
14.8% uwaza klamstwo za co$ dobrego, natomiast 10,9% stwierdzilo, ze zjawisko to jest
dobre i zle, natomiast jeden ankictowany nie udzielil odpowiedzi (rysunek 11).

73,3%

14,8%
10,9%

ktamstwo to cos ztego ktamstwo to co$ dobrego ktamstwo to cos dobrego i ztego

Rysunek 11. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy uwazasz, z¢ klamstwo jest czyms$ zlym?

716 d1o: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan.
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Z badan nad zjawiskiem ktamstwa wsrdd uczniow

3. Podsumowanie

Analiza wynikow badan empirycznych przeprowadzonych wsrdd uczniéw i uczennic
klas szdstych szkoét podstawowych potwierdzila postawiong hipoteze: , . Klamstwo wérdd
dzieci w wicku szkolnym jest zjawiskiem powszechnym”.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze prawie wszyscy uczniowie wiedza, czym jest
zjawisko klamstwa. Sa tez przez doroslych uswiadamiani o ktamstwie jako nieprawidlowej
drodze postgpowania. Jednak pomimo tego klamia. Niektorzy z nich podaja ré6zne motywy
takiego postgpowania. Duzy procent ankictowanych obawia si¢ konsekwencji klamstwa, co
nic wstrzymuje ich przed poslugiwaniem si¢ nieprawda. Ankictowani zdaja sobic sprawe,
ze-klamstwem moga wyrzadzi¢ krzywde innym. Chociaz wielu uczniéw przyznaje si¢ do
postugiwania si¢ klamstwem, sami nie chcieliby by¢ oklamywani.

Wyniki badan u$wiadamiajg nam, ze klamstwo jest nadal powszechnym zjawiskiem
wérod mlodziezy, z czego wynika, ze dotychczasowe metody wychowawcze, majace za
zadanie wyeliminowanie klamstwa, nie sprawdzily sig.

Przyczyny tego mozna upatrywaé w probie eliminacji klamstwa jako takiego, a nie
jego przyczyn. Dlatego wydaje si¢ konieczne kontynuowanie prac majacych na celu
glebsze zbadanie przyczyn i uwarunkowan klamstwa wérdéd obecnie uczeszczajacych do
szkoly uczniow.
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Conclusions of studies on lying among pupils

Abstract: Formany years, lying has been a timely topic. It is especially important if it is present
in the process of a young person’s upbringing. A lie can be analysed in many difterent ways includ-
ing: moral, legal and even philosophical. That is why studies on the lying among pupils have been
carried out. Based on the conducted studies, it can be concluded that lying is a common phenome-
non, and the reasons for it are mostly egoistic. Adults, mainly parents and teachers, raise awareness
among children and inform them that lying is reprehensible. On the other hand, students, while be-
ing aware of the negative nature of the lie, use it often. That said, they themselves do not want to be
lied to. That is why it seems that the sole act of lying should not be forbidden in the upbringing as it
is not that common. What should receive more attention are the causes of lying.

Key words: lie, lying, upbringing
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