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YSKUSJE I POLEMI

PROFESOROWI LECHOWI WYSZCZELSKIEMU
W ODPOWIEDZI

Prowadzac od wielu lat badania nad postacig Kazimierza Sosnkowskiego, w tym w kilku-
nastu archiwach rozproszonych na obu pétkulach, po lekturze nasyconej btedami i niedorzecz-
nosciami ksiazki Lecha Wyszczelskiego Generatl Kazimierz Sosnkowski, ocenitem ja jako zlg
prace popularyzatorska — w zadnym razie nie pracg naukowg. Autor, nie do$¢, ze nie korzystat
z najwazniejszych archiwow, w ktorych sg kolekcje Sosnkowskiego (np. Dzial Rekopiséw Bi-
blioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroclawiu, oba zagraniczne instytuty Joze-
fa Pitsudskiego, Studium Polski Podziemnej), to nawet nie siegnat do akt personalnych Genera-
ta w Centralnym Archiwum Wojskowym'. Za to we wstepie oswiadczyl, ze jego praca powstata
(...) gtownie w oparciu o analize materiatéow Zrédtowych (s. 14) i na poparcie tego w bibliografii
i przypisach podat kilka archiwéw, cho¢ — o czym dalej — najprawdopodobniej w ogdle w nich
nie byt. Te negatywna ocene, niezamierzenie, potwierdzit sam Lech Wyszczelski w odpowiedzi
na moja recenzje (oba teksty zob. ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2011, nr 1).

Takze krytycznie ocenitem efekty prac redaktorskich nad ksiazke, z uwagi na liczne li-
terowki, niereprezentatywnie dobrane fotografie, ktore na domiar ztego zle lub bezmysl-
nie opisano (przy zalozeniu, ze doboér i opis fotografii byly dzielem redakeji, a nie Autora
monografii); ksigzka nie posiada indeksu, co takze jest mankamentem. Podsumowalem to
stwierdzeniem: Nie popisato si¢ tez wydawnictwo Bellona: marna redakcja... (s. 163). Lech
Wyszczelski nie zrozumial tej uwagi i zareagowal nastepujaco: Uwage ,marna redakcja”
moge skwitowac informacjq, ze p. redaktor to doktor filologii polskiej, wiec z pewnoscig lepiej
wlada jezykiem polskim niz stabo wyuczony p. doktor (s. 182). Tym gorzej dla Redaktora. Nie
zmienia to bowiem faktu, ze ksigzka posiada wymienione mankamenty.

Pomijajac niespotykany w naukowej dyskusji styl i jezyk, przewazajaca w calym tek-
$cie niewybredng personalng napas¢ na mnie oraz na Instytut Pamieci Narodowej, ktérego

1

Wyjatek stanowi przywolana w bibliografii (nie w tekscie) sygnatura 199/S-2511, rzekomo akt personalnych
w CAW. Faktycznie sygnatura ta (z poprzedzeniem ,,KW”) dotyczyta wniosku o odznaczenie gen. Sosnkowskiego
Krzyzem Walecznych. Kopia tegoz dokumentu, zwyczajowo w CAW opatrzona na pierwszej stronie pieczecia
z sygnaturg (tu: KW 199/S-2511), otwierata w — czesto zreszta cytowanym przez Lecha Wyszczelskiego — tomie
Kazimierz Sosnkowski Zotnierz, humanista, mgz stanu w 120. rocznice urodzin, red. T. Glowinski, J. Kirszak, Wro-
ctaw 2005, s. 225, zestawienie wybranych przeze mnie i reprodukowanych dokumentéw. Kolejne przedstawione
tam dokumenty, tym razem z akt personalnych, nie byly pierwszymi stronami tego zespolu, wigc pieczeci z sy-
gnaturg nie mialy. Uzasadnione zatem wydaje sie stwierdzenie, ze Lech Wyszczelski stad zaczerpnat te sygnature
i mylnie uznat ja za sygnature akt personalnych. Dla wyjasnienia podam, ze akta personalne gen. Sosnkowskiego
mialy kiedy$ sygnature 1769/89/4773 (obecnie Kolekcja Akt Generatdw i Osobistosci, sygn. mikrofilmu 571).
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jestem pracownikiem, ogranicze sie gléwnie do uwag merytorycznych Lecha Wyszczelskiego.
Ze stu kilkudziesieciu przytoczonych przeze mnie istotnych bledéw w omawianej publikacji,
jej Autor przyznal si¢ do dwoch, w tym jeden to dwukrotnie zle podana data $mierci gen.
Sosnkowskiego - przy czym uznat to (...) za drobne przeoczenie. Reszte moich uwag skwitowat
jako wytwor (...) osoby nasigknietej jadem i atmosferg panujgcg w instytucji, w ktorej pracuje
(s. 182). Inne epitety, ktérymi obdarzyl mnie Profesor to: kandydat na historyka, dyletant, nic
nie znaczgcy w srodowisku historycznym doktor, zupetny ignorant w sprawach sztuki wojennej,
pseudohistoryk, sfrustrowany kandydat na ,,uczonego”, prowincjonalny doktor itd.

Reakcja Lecha Wyszczelskiego byla przewidywalna. Juz wczesniej Czytelnicy ,,Przegladu
Historyczno-Wojskowego” mieli okazje przekonac sie, ze nie potrafigc przyznaé sie do popet-
nionych bledéw, Autor ten potrafi jedynie atakowac na oslep, bez umiaru i opamietania®.

Nie bede szerzej komentowat osobistych wycieczek Adwersarza czynionych pod moim
adresem, nie powinno si¢ tego czyni¢ w naukowym pi$mie. Musze¢ jednak zaznaczy¢, ze stu-
dia historyczne ukonczytem na Uniwersytecie Wroctawskim, tam tez obronilem doktorat
i do dzi$ jestem zwigzany z tym $rodowiskiem naukowym - przeto nazywanie mnie prowin-
cjonalnym doktorem raczej mi pochlebia, gdyz umieszcza mnie w towarzystwie innych pro-
wincjonalnych badaczy pracujacych np. w Poznaniu, Krakowie czy tez Toruniu, a na swoje
nieszcze$cie nie w kregu mego siedleckiego Adwersarza. Wyjasnie rowniez, ze tytul mojej
dysertacji brzmial: Armia Rezerwowa gen. Kazimierza Sosnkowskiego w roku 1920°, a nie
jak napisal Lech Wyszczelski: Armia Rezerwowa dowodzona przez gen. K. Sosnkowskiego
w czerwcowej 1920 r. kontrofensywie Wojska Polskiego na froncie wschodnim (prostuje ten
dziwolag z uwagi na rzekoma doktadnos¢ Profesora); uwaga zas, ze (...) jako doswiadczony
promotor prac doktorskich temat zakwalifikowatbym raczej na prace magisterskg (s. 180),
podwaza kompetencje Rady Naukowej Instytutu Historycznego Uniwersytetu Wroclaw-
skiego, promotora prof. Jerzego Maronia i recenzentéw: prof. Janusza Ciska i prof. Francisz-
ka Kusiaka — notabene tez emerytowanego pulkownika Sit Zbrojnych PRL. Pk w st. spocz.
prof. Wyszczelski podkresla, ze zawodowa stuzba w Wojsku Polskim stanowi dla niego (...)
duzg pomoc w rozumieniu historii wojskowosci, co ma skutkowac (...) znaczng przewagg
nad rzekomymi znawcami tej specjalnosci (s. 181)*.

Zatrzymam si¢ jeszcze przy Armii Rezerwowej, o ktorej (...) czofowy specjalista w dzie-
dzinie wojskowosci II Rzeczypospolitej — jak glosi informacja na s. 4 okladki najnowszego
(o ile nie powstalo juz co$ nowego) dwutomowego dzieta prof. Wyszczelskiego Wojna pol-
sko-rosyjska 1919-1920 — napisal, Ze jej efektywne dzialania ofensywne trwaly (...) od 2 do
8 czerwca 1920 r. (to powdd jego kwalifikacji tematu raczej na prace magisterskg). Uscisle,

2 Znana jest polemika Lecha Wyszczelskiego z Danielem Koresiem. Gdy dr Kore$ wytknal w przypisie Profeso-
rowi bledy (zob. D. Kores, Organizacja i liczebnos¢ Grupy Operacyjnej Jazdy w lipcu 1920 r., ,PHW” 2007, nr 2,
s. 71, 72), ten w ordynarnej napasci odsadzil go od czci i wiary i do niczego si¢ nie przyznal (zob. L. Wyszczelski,
W sprawie Grupy Operacyjnej Jazdy, ibidem 2008, nr 2, s. 165-167), ale w Kampanii ukrairiskiej 1920 roku (War-
szawa 2009) uwagi Koresia uwzglednit i poprawki wprowadzit.

* Informacj¢ na ten temat mozna odnalez¢ w bazie danych nauki polskiej.

Dodam na marginesie, ze w recenzji zdarzyto mi si¢ nazwisko Profesora poprzedzi¢ Jego stopniem wojskowym
i tytulem naukowym: ,,ptk prof” Adwersarz odnidst si¢ do tego i ironicznie zauwazyl, ze (...) mdj aktualny stopien
wojskowy — po to, by podnies¢ jego (czyli moja — J.K.) edukacje informuje jest to putkownik w stanie spoczynku (s. 181).
Profesor myli stopient wojskowy ze stosunkiem do stuzby wojskowej. Putkownik to nadal stopien, ktéry nie podlega
weryfikacji. Nie jest bowiem méj polemista putkownikiem tymczasowym/funkcyjnym (jak w niektérych armiach)
lub putkownikiem czasu wojny, lecz nadal putkownikiem, tyle, ze jak to Niemcy okreélali, a.D. (aufler Dienst).
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ze powolana rozkazem z 25 maja 1920 r. Armia Rezerwowa, ktérej dowodztwo trzy dni
pdziniej objal gen. Sosnkowski, cho¢ rzeczywiscie calodcig sit przeszta do kontrofensywy
2 czerwca, to jednak (...) efektywne dziatania ofensywne podjela juz 31 maja (zaciete boje
pod Kozianami i Przebrodziem), ci¢zkie zas walki prowadzita jeszcze 13 czerwca (nad je-
ziorem Szo, nad rzeka Autg, pod Jamnem), czyli do dnia objecia dotychczasowego odcinka
Armii Rezerwowej przez dowddztwo 1 Armii. Z kolei dowodztwo Armii Rezerwowej roz-
wigzano dopiero 15 czerwca 1920 r. Wobec tego historia tego zwigzku operacyjnego za-
wierala si¢ miedzy 25 maja a 15 czerwca 1920 r. i trwala 3 tygodnie, czyli poréwnywalnie
dlugo do historii polskich zwigzkéw operacyjnych w kampanii polskiej 1939 r. Zwigzki te
w wiekszo$ci doczekaly sie obszernych monografii — bedacych w kilku przypadkach rozpra-
wami doktorskimi.

skokok

Z wigkszo$cig moich uwag Lech Wyszczelski nie podjat polemiki, wigc sadze, ze przy-
znal mi racj¢. Czytelnik, ktéry zechcialby do nich zajrze¢, moze wyrobi¢ sobie poglad odno-
$nie skali usterek i ptynacych stad wnioskéw. Z czeécig zarzutéw Lech Wyszczelski wszakze
W spos6b agresywny polemizuje.

Moja uwage, ze autor biografii gen. Sosnkowskiego nie korzystat z podstawowych archi-
wow, w ktorych sa cale kolekcje Generata (np. nowojorski Instytut Jézefa Pilsudskiego czy
Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu), a nawet nie siegnat do
zrodla wydanego drukiem: K. Sosnkowski, Wybér pism (Wroctaw 2009) — Lech Wyszczelski
skwitowal: Tak reklamowanej pozycji jak J. Kirszak, K. Polechowski (!) ,Wybér pism” celowo
nie wykazywatem, bowiem korzystatem z opracowan oryginalnych, a nie wyboréw, do tego zas
wyboru mam stosunek negatywny. Znam natomiast inne opracowania Krzysztofa Polechow-
skiego (!) (s. 183). No, ale c6z z tej wiedzy wynika, skoro Profesor w ogéle z niej nie korzysta,
a na dodatek przekreca jeszcze nazwisko autora? Wyjasnie, ze autorem rzeczonego Wyboru
pism jest Kazimierz Sosnkowski, ja za$ ten tom tylko opracowalem i napisalem pierwsza
cze$¢ wstepu, drugg napisal dr Krzysztof Polechonski (tak poprawnie brzmi nazwisko tego
autora), to po pierwsze. Po drugie, w wyborze tym znalazty sie tez teksty po raz pierwszy
publikowane, ktérych wykorzystanie uchronitoby Lecha Wyszczelskiego od wielu bledow
- takim tekstem jest np. rozkaz pozegnalny gen. Sosnkowskiego do wojsk Armii Rezerwo-
wej. Po trzecie wreszcie, uwaga: (...) korzystatem z opracowar oryginalnych, a nie wyborow
(s. 183) jest o tyle niezasadna, Ze za podstawe napisania ksigzki o Sosnkowskim, postu-
zyly Lechowi Wyszczelskiemu opracowane przez Jozefa Mateckiego Materialy historyczne
K. Sosnkowskiego, ktdre nie sg niczym innym, jak wlasnie wyborem pism Generala.

Z kolei catkowite pominigcie 631-stronicowej monografii Ireneusza Wojewddzkiego®, prof.
Wyszczelski uzasadnit: (...) nie umiescitem w wykazie literatury z powodu czasu wydania jej
i mojej ksigzki. Po jej lekturze twierdze, Ze nie wnosi ona zaskakujgco nowych watkow weryfiku-
jgcych moje ustalenia (s. 183). Przypomne, ze ksigzka dr. Wojewddzkiego ukazala si¢ jesienig
2009, a ksiazka Lecha Wyszczelskiego jesienig 2010 r. Pelny rok to chyba czas wystarczajacy
nawet na wiecej niz jedynie (...) umieszczenie w wykazie literatury. Dodam przy tym, ze cho¢

> 1. Wojewddzki, Kazimierz Sosnkowski podczas II wojny swiatowej. Ksigze nieztomny czy Hamlet w mundurze?,
Warszawa 2009.
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Ireneusz Wojewddzki skupit si¢ gtéwnie na IT wojnie §wiatowej, to i tak jego ksigzka — jako
calosciowa biografia Sosnkowskiego — ma wigcej zalet od pracy Profesora. Pozostaje jedynie
zalowac, ze jej dystrybucja jest znacznie gorsza niz dzieto Lecha Wyszczelskiego.

Jako powazny biad i zaniedbanie w pracy nad biografig postaci tej miary, co gen. Sosn-
kowski, uznatem niemal zupelne pomigcie prasy, z wyjatkiem raz przywolanego miesieczni-
ka ,Morze”. Zauwazylem przy tym, ze kuriozalne jest umieszczenie tego tytulu w bibliografii
w dziale Prace autorskie Kazimierza Sosnkowskiego obok tylko siedmiu prac zwartych Ge-
nerata®. Profesor Wyszczelski, nie odnoszac si¢ zupelnie do wytknietego mu zignorowania
prasy, uznat jedynie za (...) chybiony zarzut moje zdziwienie na lokalizacj¢ w bibliografii tegoz
numeru ,,Morza”. Gdyby p. Kirszak czytal, co tam jest napisane, to by wiedziat, ze jest to opubli-
kowanie wystgpienia Sosnkowskiego, a konkretnie fragment jego odzewy do narodu, a wiec tekst
autorski (s. 183). Ot6z, o$wiadczam Profesorowi, ze znam ten artykul. Problem polega jednak
na tym, ze jest to odezwa Gldwnego Komitetu ,,ITygodnia Morza’, ktérego gen. Sosnkowski
byt przewodniczacym, lecz nie on pisal t¢ odezwe. Lech Wyszczelski najwidoczniej w ogéle
nie korzystal z oryginalnego numeru ,,Morza’, a zasugerowal si¢ tekstem przedrukowanym
w opracowaniu prof. Marka M. Drozdowskiego, ktéry przypisuje autorstwo owej odezwy
Sosnkowskiemu. Publikacja prof. Drozdowskiego stala sie zreszta jednym ze zrédel badan
mojego Adwersarza. Przypomnijmy nadto: praca Marka M. Drozdowskiego tez jest w czg$ci
wyborem pism Sosnkowskiego, co podwaza deklaracje prof. Wyszczelskiego o korzystaniu
(...) z opracowari oryginalnych, a nie wyboréw. Gdyby Lech Wyszczelski znal np. ,Morze” 1939,
nr 3, w ktérym umieszczono znamienne przemdwienie gen. Sosnkowskiego, wygtoszone
10 lutego 1939 r. w Gdyni z okazji powitania okretu podwodnego ORP ,,Orzel’, najstynniejsze-
go z czasem polskiego okretu (brak o tym wzmianki w ksigzce), moglby rozwazy¢, czy zaszere-
gowac ten numer ,,Morza” w bibliografii w pracach autorskich Sosnkowskiego. W tym wypad-
ku poprawniej byloby zrobi¢ osobny punkt w bibliografii ,,Prasa’, ale wowczas Autor powinien
przywola¢ inne tytuly prasowe, ktére zamieszczaly przemoéwienia i wywiady Sosnkowskiego,
np.: ,Monitor Polski’, ,Dzien Dobry’, ,,Stowo’, ,,Kurier Codzienny”, ,Kurier Baltycki’, ,,Nowy
Dziennik’, ,,Kurier Wilenski”, ,,Ostatnie Wiadomosci’, ,Czas”, ,,Przeglad’, ,,Kurier Poranny”,
»Kurier Warszawski’, ,Dziennik Powszechny”, ,,Polska Zbrojna’, ,,Express Poranny’, ,Gaze-
ta Polska’, ,Glos Poranny”, ,,Dziennik Ludowy’, ,Glos Czestochowy’, ,,Dziennik Poznanski”,
~Wiek Nowy’, ,,Dziennik Kresowy’, ,Gazeta Powszechna’, ,Gazeta Lwowska’, ,,Dziennik Piotr-
kowski’, ,,Express Wilenski’, ,,Polska Zachodnia’, ,,Dziennik Biatostocki”, ,,Kurier Zachodni’,
»llustrowany Kurier Codzienny’, ,Nar6d i Wojsko’, ,Gazeta Gdanska’, ,, Antena”. Podatem tu
wylgcznie tytuly prasy miedzywojennej, a przeciez jest jeszcze obszerna prasa emigracyjna,
ktora takze drukowala teksty Kazimierza Sosnkowskiego.

W recenzji zauwazytem i wyjasnitem, ze Lech Wyszczelski pomylit sie o caly rok
w datacji waznych dla Sosnkowskiego wydarzen - zdanie matury w Petersburgu oraz roz-
poczecie studiow i pracy niepodlegto$ciowej w Warszawie. Wydarzenia te mialy miejsce
w 1904 r., a nie w 1905, jak napisal Autor biografii. Profesor nie uwierzyl i odparowat: nie
ja to wymyslitem, (...) pisze o tym Bogustaw Miedziniski’. (...) Adwersarz to kwestionuje, tyle

6

Na dodatek dwa razy powtoérzono tu te sama ksiazke (cho¢ z blednym tytulem), a w trzech przypadkach poda-
no broszury, ktére sg czeécia skladowa, takze wymienionych Materiatéw historycznych Sosnkowskiego.

7 Rzeczywiscie, w przywolanym przez Lecha Wyszczelskiego tekscie, Miedziniski napisal, ze Sosnkowski zdat
mature w Petersburgu w 1905 r., ale juz kilka zdan dalej, wciaz na tej samej stronie, czytamy: Nadszed? r. 1904.
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tylko, ze nie podaje Zrédia, a odsyta do swoich publikacji (to kluczowy argument). Tymcza-
sem po sprawdzeniu przywolywanego opracowania: J. Kirszak ,Wspéttworca niepodlegtosci.
Kazimierz Sosnkowski do 1918 roku”, ,, Biuletyn IPN” 2008, nr 11-12, okazuje sig, Ze i tam nie
ma zamieszczonego Zrédla tego ustalenia. Takie metody moze stosowal tylko pseudohistoryk
(s. 184). Rzeczywiscie, w przywotanym artykule nie ma przypisu zrédtowego (przypomne,
ze ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” jest czasopismem popularnonaukowym i nie
wymaga si¢ tu nadmiernego stosowania aparatu naukowego), ale poza tekstem z ,,Biule-
tynu’, wskazalem inng swoja publikacje (emanacja poprzedniego), w ktérym informacje
o0 aresztowaniu przez rosyjska policje warszawskiego studenta Kazimierza Sosnkowskiego,
podczas manifestacji na ul. Marszatkowskiej 14 grudnia 1904 r., czyli wtedy, gdy - zdaniem
Lecha Wyszczelskiego — Sosnkowski miat by¢ jeszcze uczniem w Petersburgu — udokumento-
walem stosownym przypisem®. W tym wypadku chodzi o protokdt z przestuchania Sosnkow-
skiego z jego wlasnorecznym podpisem z 16 grudnia 1904 r., ktéry to dokument znajduje si¢
w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Nieznajomos¢ tego i wielu innych faktéw, ttumaczy na-
stepne zdanie odpowiedzi Profesora: Moje zas badania wskazujg, Ze udokumentowane zwigzki
Sosnkowskiego z ruchem socjalistycznym siggajg dopiero jesieni 1905 r. (s. 184).

Prof. Wyszczelski napisal: Zarzut, ze popetnitem blgd, wymieniajgc wsrdd uczestnikéw spo-
tkania zatozycielskiego Zwigzku Walki Czynnej braci Dgbkowskich, skwituje tym, by adwersarz
zechciat to zweryfikowa¢ z ustaleniami (...) prof. Wojtasika wymieniajgcego nastepujgcy jego
sktad: Sosnkowski, Zygmunt Bohuszewicz, Mieczystaw i Stefan Dgbkowscy (podkr. - L.W.),
Kazimierz Fabrycy, Jan Tomasz Gorzechowski, Marian Kukiel, Kiciriski, Jan Miedziobrodski,
Kazimierz Mozdzeri (powinno by¢ Mozdzen - J.K.), Leon Nowakowski, Jerzy Otdakowski, Alek-
sander Ringman, Wiadystaw Rozen, Mieczystaw Trojanowski (J. Wojtasik, ,Kazimierz Sosnkow-
ski — tworca i wspotorganizator Zwigzku Walki Czynnej”, w: ,,Generat Kazimierz Sosnkowski.
Materialy z Sympozjum Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Instytutu Historii PAN 13 listopada
1992 7, Warszawa 1977, s. 30). Dodam, ze i inni historycy wymieniajg taki sklad zebrania za-
tozycielskiego ZWC (s. 184). Ja z kolei dodam, Ze sg tez historycy, ktérzy wsréd uczestnikow
spotkania zalozycielskiego ZWC wymieniajg Jozefa Pilsudskiego, ale czy stusznie?

Zanim ustosunkuje si¢ do tej kwestii, winien jestem Czytelnikom wyjasnienie. Prostujac
bledy popelnione przez autora biografii gen. Sosnkowskiego, w wigkszosci nie odsytalem do
zrodel, zeby nie rozszerza¢ i tak juz rozrosnietego tekstu. Skoro jednak Autor recenzowanej
pracy upiera sie przy swoich bledach i Zada dowodéw - takowe przytocze.

Prof. Janusz Wojtasik w przywolanym przez mego oponenta artykule podat sklad zato-
zycielski ZWC za Julianem Stachiewiczem (co zresztg wskazuje w przypisie). Do ustalen
Stachiewicza nalezy jednak podchodzi¢ z rezerwa, wszak to on w pierwszej redakcji swego
tekstu — skadingd bardzo dobrego - w skladzie uczestnikéw zalozycielskiego spotkania
ZWC wymienit Jozefa Pilsudskiego®’. Ale wré¢my do Dabkowskich. W recenzji napisa-
tem, ze w zebraniu zalozycielskim ZWC, ktére odbylo si¢ w czerwcu 1908 r. w Iwowskim

Sosnkowski koticzyt wlasnie szkole srednig w Petersburgu. To samo wydarzenie — dwie rézne daty. Lech Wyszczelski
nie zweryfikowat tej informacji i wybrat z1g.

8 J. Kirszak, Wspéitwérca Niepodlegtosci. Kazimierz Sosnkowski w latach 1885-1918, w: Niepodlegtos¢, Warszawa
2010, s. 133.

° J. Stachiewicz, Poczqgtki Zwigzku Walki Czynnej, ,Niepodleglos¢” 1930, t. 2, s. 46. W dolaczonej erracie Jozef
Pilsudski zostal juz wykreslony.
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mieszkaniu Kazimierza Sosnkowskiego, uczestniczyt jeden z braci Dabkowskich - Mieczy-
staw. Stefan byl wowczas na syberyjskiej katordze. Uciekt z niej dopiero w pazdzierniku 1908 .
i po przedarciu si¢ do Lwowa wlaczyt sie do prac w ZWC™.

Co do zarzutu prozaicznego — napisal Lech Wyszczelski - ze rzekomo Pitsudski z akcji pod
Bezdanami nie powrdécit z Krélestwa Polskiego do Galicji, lecz z tzw. ziem zabranych, to pytam
czym podrozowat (samolotem, balonem), a jezeli innymi srodkami lokomocji, to przybyt przez
teren nazywany Krolestwem Polskim, o czym wspomina on sam w ,Pismach zbiorowych”
(s. 185). Tymczasem o odwrocie spod Bezdan Pilsudski w Pismach zbiorowych napisat tyl-
ko jeden raz: Cofanie si¢ odbywalo i przez wszystkie trzy zabory w warunkach niezmiernie
trudnych, przy czym odnosilo sie to do wszystkich szesnastu uczestnikow akcji, ktorzy — co
zrozumiate — musieli si¢ rozproszy¢''. O swojej marszrucie Pilsudski nie wspomina. Wyja-
$niam wiec, ze Jozef Pilsudski, razem z Aleksandra Szczerbinska, podrézowal pociagiem
(nie balonem i nie samolotem) i przez Lide oraz Kijow (ktére do Krélestwa Polskiego, czyli
Kongreséwki, nie nalezaly), wjechal od wschodu do Galicji*.

Jak juz zaznaczytem, z przeszto setki wytknietych bledéw Lech Wyszczelski przyznal si¢
tylko do dwodch. Pierwszym bylo przekrecenie daty $mierci gen. Sosnkowskiego, drugim:
Mate potkniecie wymieniajgce Sosnkowskiego 29 wrzesnia 1914 r. jako szefa sztabu I Brygady
- zasugerowanie si¢ cytatem Tadeusza Kasprzyckiego — ktory zresztg przywotuje, zaliczone zo-
stato do rozmiarow wielkiego uchybienia (s. 185). Wcale nie szeregowalem tej pomylki jako
wielkie uchybienie - po prostu biad rzeczowy. Skoro I Brygada zostata utworzona dopiero
w grudniu 1914 r., Sosnkowski nie mdgl by¢ jej szefem sztabu we wrzeéniu 1914 r. Gorsza
jest inna rzecz — Profesor probuje zastonié sie przywotanym przez siebie Tadeuszem Ka-
sprzyckim (Kartki z dziennika oficera I Brygady, s. 75), ktéry w tym miejscu Sosnkowskiego
wymienia jako szefa sztabu (w domysle 1 putku), a nie szefa sztabu I Brygady.

Unikanie przez Adwersarza kwerendy archiwalnej, nieuzasadniony i niezrozumialy po-
$piech w badaniach historycznych, prowadza do nieuniknionych bledéw. Dotyczy to tez
dzialan wojennych 1920 r., rzekomo dobrze rozpoznanych przez Lecha Wyszczelskiego. Za-
miast siegna¢ do archiwaliéw czy zrddel wydanych drukiem, Adwersarz woli positkowa¢
si¢ zle datowanym i znieksztalconym odpisem rozkazu gen. Sosnkowskiego umieszczonym
w pracy Wladystawa Poboga-Malinowskiego®. Gdy wytykam to jako powazny blad, Adwer-
sarz odpowiada: (...) zarzut, Ze ze znieksztalceniami podaje rozkaz gen. Sosnkowskiego analizu-
jgcy dokonania dowodzonej przez niego Armii Rezerwowej, to najprawdopodobniej albo ktopoty
ze wzrokiem, albo - wydaje si¢ to bardziej prawdopodobne - Swiadome manipulowanie faktami
(s. 185). Cho¢ sugerowane klopoty ze wzrokiem istotnie mam, to faktami nie manipuluje'*.

10" Instytut Jozefa Pilsudskiego w Londynie, kol. 78, Stefan Dgbkowski, Pamietniki..., z. 4, Lipiec 1907-listopad
1908; W. K. Cygan, Oficerowie Legionow Polskich 1914-1917. Stownik biograficzny, t. 1, Warszawa 2005, s. 200.
117, Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. 3, Warszawa 1937, s. 34.

2 W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego 1867-1935,t. 1, 1867-1916, Krakéw, Lomianki
2006, s. 254 (tu bibliografia nt. akcji pod Bezdanami); A. Pitsudska, Wspomnienia, oprac. A. Adamczyk, Warszawa
[2004], s. 136, 137.

3 Skoro Lech Wyszczelski ma (...) negatywny stosunek do opracowanego przeze mnie Wyboru pism K. Sosnkow-
skiego (tam umie$cilem in extenso 6w Rozkaz Dowddztwa Armii Rezerwowej L.dz. 310 z 12 czerwca 1920 1), niech
zajrzy do CAW. Rozkaz ten, takze w odpisach, znajduje si¢ w co najmniej kilku zespofach.

* Lech Wyszczelski nie po raz pierwszy wytyka stan zdrowia swemu adwersarzowi. Wczesniej posunat si¢ do tego
wobec starszego od siebie prof. Piotra Staweckiego. Zob. L. Wyszczelski, W odpowiedzi na ,,rewelacje” prof. dr. hab.
Piotra Staweckiego, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2009, nr 1, s. 163.
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W recenzji wykazatem, ze 15 pulk ulanéw nie wchodzit w skfad Armii Rezerwowej gen.
Sosnkowskiego. Prof. Wyszczelski uparcie pozostaje przy swoim: (...) nie do korica wierzg
natomiast w wiarygodnos¢ ustalesi p. Kirszaka i mam na to wiele dowodéw. Opierajgc sig
na bardziej wiarygodnym autorze ]. Moszy#iskim ,,Natarcie i odwrét XV Armji Sowieckiej
maj-czerwiec 1920 r.: pierwsza ofensywa polska na froncie polskim”, ,Bellona” 1923, t. 12,
s. 204-205 to jednak 15 put wchodzit w sklad Armii Rezerwowej (s. 185). Tymczasem nawet
bez kwerendy archiwalnej mozna fatwo ustali¢ sklad Armii Rezerwowej, wystarczy zajrze¢
cho¢by do Encyklopedii wojskowej, t. 1, Warszawa 1931, s. 128. Nie trzeba tez by¢ czofowym
specjalistg, aby zna¢ historie tak znanego oddzialu, jak 15 pulk utanéw (choéby np. z uwagi
na jego stawnego dowddce, pptk. Wiadystawa Andersa), aby wiedzie¢, na jakim odcinku
i w jakim skladzie wowczas walczyl. Pikanterii dodaje fakt (a propos sugerowanych mi
klopotéw ze wzrokiem), ze w przywolanym artykule i na wskazanych przez Adwersarza
stronach, J. Moszynski nie wymienia 15 put lecz... 13 pul. Na koniec Lech Wyszczelski za-
pomnial, ze w swojej Wojnie polsko-rosyjskiej 1919-1920, 1. 1, s. 279, 15 pulk utanéw wymie-
nit w skladzie 3 Armii. Oczywiscie czytelnik moze mie¢ watpliwosci co do rzetelnosci tej
i wszystkich innych informacji zawartych w tym wyczerpujgcym dziele, skoro na tej sa-
mej stronie (279) czytamy, ze w marcu 1920 r. w skfad 3 Armii wchodzit tez m.in. 13 putk
utanéw pod dowddztwem ptk. Butkiewicza, w sklad za$ 7 Armii wchodzil m.in... 13 putk
ulanéw pod dowddztwem mjr. Butkiewicza®.

Upoér Adwersarza przy tym, iz niska (...) lokata w nadaniu orderu Virtuti Militari II klasy,
wynikala z oceny dowodzenia gen. Sosnkowskiego Armig Rezerwows, jest godny lepszej
sprawy. Skoro nie przekonatem Profesora, ze numer orderu byt tylko kolejnym numerem
nadania i nie wynikal z oceny dowodzenia (jako przyklad wskazalem gen. Sosnkowskiego,
ktéry otrzymal VM II kl. nr 12 i gen. Johna J. Pershinga, ktéry przeciez znacznie efek-
tywniej dowodzil od Sosnkowskiego, a otrzymal VM II kl. nr 19), to dam inny przyktad:
plk Stanistaw Kalabinski, dowéddca 55 DP w Armii ,,Krakéw”, za dowodzenie we wrzesniu
1939 r. otrzymal Krzyz Zloty Orderu Virtuti Militari (IV kl.) nr 10, jego przelozony, gen.
Antoni Szylling, Krzyz Ztoty Orderu Virtuti Militari (IV kl.) nr 137, a gen. Sosnkowski
Krzyz Zloty Orderu Virtuti Militari (IV kl.) nr 135'. Czy to znaczy, ze w ocenie Kapituly
Orderu Virtuti Militari ptk Kalabinski wypadt lepiej niz obaj generalowie?

Bledne sg w wiekszo$ci informacje Autora dotyczace zycia osobistego i spraw rodzin-
nych Generata. Lech Wyszczelski, o czym pisalem w recenzji, myli fakty i daty urodzin
badz innych waznych wydarzen z zycia dzieci Jadwigi i Kazimierza Sosnkowskich, np. date
chrztu najstarszego Aleksandra, ktérego ojcem chrzestnym byl Jozef Pitsudski, przesuwa
az o 4 lata (chrzest byt w 1932, a nie w 1928 r.). Sprostowanie tego btedu Profesor kwestio-
nuje: Co do daty chrztu syna Aleksandra, to za wiarygodniejszg uznaje informacje Tadeusza
Kaltebacha (tak tez w ksigzce: s. 133, 137, 141, powinno by¢: Katelbacha - ].K.), ktérg cytuje,
niz powolywanie si¢ na ,,Kalendarium...” autorstwa Waclawa Jedrzejewicza i Janusza Ciska.
Podobng opinig przedstawia Jadwiga Sosnkowska w wydanych wspomnieniach (]. Sosnkowska,

1> U Lecha Wyszczelskiego oficer ten raz jest majorem, innym razem putkownikiem, cho¢ w omawianym okresie
byt podpultkownikiem, ponadto w t. 1 ma na imie Alojzy, a w t. 2 - Mieczystaw albo Mscistaw (akurat wlasciwe).
16 Lech Wyszczelski, co wytknatem w recenzji, przepisujac bez zastanowienia ze znanej publikacji wykaz odzna-
czen gen. Sosnkowskiego, nie uzupelnit go o ten order. Pominal tez najwyzsze polskie odznaczenie - Order Ortfa
Biatego. W odpowiedzi na recenzje pominat ten szczegol, wida¢ uznat go za malo istotny.
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W. T. Kowalski, W kregu mitow i rzeczywistosci, Warszawa b.r.w.). Kto jak kto, ale matka
z pewnoscig pamietata date chrztu syna. Tych wspomnieni adwersarz nie przywotuje i domy-
Slam sig dlaczego (s. 186). Zeby Lech Wyszczelski nie musial si¢ domyslaé, wyjasnie, ze po-
minglem te wspomnienia, poniewaz informacje w nich zawarte sa nieprawdziwe. O chrzcie
10-letniego Aleksandra Sosnkowskiego, gtéwnie z powodu jego ojca chrzestnego, informo-
wala 6wczesna prasa. Wiemy juz, ze Profesor w swoich badaniach biograficznych prase zi-
gnorowal. Gdyby mimo wszystko raczyl wzig¢ do reki kwestionowane przez siebie, a przy-
wotlane przeze mnie Kalendarium Zycia Jozefa Pitsudskiego (ktorekolwiek z czterech wydan),
zobaczylby, ze informacje o chrzcie mlodego Sosnkowskiego autorzy podali za prasg (w tym
wypadku ,,Kurier Poranny” 1932, nr 151). To nie koniec. Lech Wyszczelski czesto podkresla,
ze jego ksiazka zostala oparta gléwnie na analizie Zrodel. Nienajlepiej z tg analizg, skoro
nawet w rzekomo rozpoznanym przez niego, takze z okazji innych publikacji, zespole ar-
chiwalnym Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych w Centralnym Archiwum Wojskowym
przeoczyl dokument precyzyjnie wskazujacy date chrztu Aleksandra Sosnkowskiego'”. Na
koniec méglby wreszcie zapytac o to samego Lesia (tak potocznie najblizsi nazywali Aleksan-
dra Sosnkowskiego), ktory date i cale wydarzenie dobrze pamieta. W ubieglym roku zmart
w Kanadzie drugi w kolejnosci syn Jadwigi i Kazimierza - Jan Sosnkowski (1924-2010).
Pozostali mieszkajg w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie i Francji. Wszelako Autor biografii
gen. Sosnkowskiego nie zadal sobie trudu odszukania i przeprowadzenia wywiadu choc¢by
z jednym z pieciu synéw Generala. Dotarcie do rodziny opisywanej postaci uwazam za fun-
damentalng powinno$¢ kazdego biografa. Zaniechanie tego skutkuje tym i kolejnymi bleda-
mi Adwersarza.

W pokretnej probie dezawuowania kolejnej mojej uwagi Lech Wyszczelski zauwazyt:
Batamutne sq tez i takie zarzuty, ze uwzglednienie przeze mnie prasy wojskowej sprzed Smierci
Pitsudskiego miatoby wplyw na wyjasnienie rzekomego wyznaczenia przez marszatka gen.
Sosnkowskiego swoim nastepcg. Co prasa mogla o tym wiedziec, poza spekulacjami, jezeli tej
wiedzy nie mialy osoby z jego najblizszego otoczenia, w tym nawet Walery Stawek czy prezy-
dent Ignacy Moscicki (s. 187). Wydaje sig, ze i tym razem Autor nie zrozumial postawionego
zarzutu. Nie pisatem przeciez, ze prasa informowata o wyznaczeniu przez marsz. Pilsudskie-
go swoim nastepca gen. Sosnkowskiego, zauwazytem jedynie, Ze w przekonaniu ogétu kor-
pusu oficerskiego, tym nastepca bedzie Sosnkowski — takie relacje na kartach wspomnien
zlozyli Romeyko, Comte, Truszkowski. Przeciez oficerowie ci wnioski wyciagali nie tylko
z biezacych rozmow z kolegami, ale takze — a moze przede wszystkim - z prasy. W tym celu
przywotalem tytuly prasowe, w ktérych gen. Sosnkowski byt wymieniany jako generalny
inspektor sit zbrojnych (w zastepstwie nieobecnego Marszalka), czy tez jako przedstawiciel
Pilsudskiego (cho¢ na tej samej uroczystoéci byl tez gen. Smigly-Rydz). O tym, ze ,doty”
oficerskie uwazaly Sosnkowskiego za nastepce Pilsudskiego w armii, $wiadczy¢ tez moze
posrednio 6wczesny adiutant 3 putku utanéw por. Stefan Sottysik, ktory wliscie do kpt. Jana
Jawicza z 24 marca 1933 r. napisal: (...) najblizszym wspétpracownikiem Marszatka Pitsud-
skiego byt i jest (podkresl. - J.K.) Pan Generat (Sosnkowski — J.K.)*.

17 Jest to Wypis aktu urodzenia: Aleksander Wiladystaw Sosnkowski ochrzczony 22 maja 1932 r. Swiadomie nie precy-
zuje¢ lokalizacji dokumentu, bowiem Lech Wyszczelski nagminnie przywlaszcza sobie cudze ustalenia (zob. dalej).
'8 Kopia listu w moich zbiorach, oryginal w Archiwum Akt Nowych.
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Doskonale wiem o tym, ze na wyposazeniu piechoty i kawalerii etatowym ich uzbrojeniem
byly dziata ppanc 37 mm i takze o tym szeroko pisatem w publikacjach, tyle tylko, Ze typo-
we dziata 40 mm plot uzywane byly i do zwalczania broni pancernej, stgd ich montowanie
w schronach budowanych na Polesiu (s. 187) — replikuje Lech Wyszczelski moja uwage. Po
pierwsze, w ksiazce nie napisal on 40 mm dziala przeciwlotnicze, ale dziatka przeciwpan-
cerne (40 mm). Po drugie, mozna si¢ zastanowi¢, jaki cel miatoby montowanie deficyto-
wych armat plot w schronach bojowych, skoro dostepne sg armaty ppanc. Po trzecie, armat
plot, ktére w warunkach polowych rzeczywiscie mogly swietnie zwalcza¢ bron pancerna,
w schronach bojowych na Polesiu nie montowano®.

Myli si¢ p. doktor — zauwaza prof. Wyszczelski - piszgc, ze kadeci nie podlegali mobilizacji,
(...) Korpus Kadetow nr 1 we Lwowie — w nim przebywat jeden z synéw Sosnkowskiego, Jan
- to jako instytucja podlegla wojsku i zmilitaryzowana, dzialata do zakoviczenia obrony miasta
i jego zajecia przez Armie Czerwong 22 wrzesnia 1939 r. (...). Wobec tego Jan Sosnkowski nie
mogl ewakuowac sie wraz z mlodszymi braémi ,,z opiekunkg p. Gordziatkowskg, w trudnych
wojennych warunkach, w atakowanych przez Luftwaffe kolumnach (jak po 22 wrzesnia mogty
one latac w tym terenie oficjalnie zajetym przez Armig Czerwong — L.W.) na potudnie”. Podtrzy-
muje to, co napisalem w recenzji — 15-letni kadet Jan Sosnkowski nie zostal zmobilizowany
i razem z mlodszymi braémi przedostat si¢ z Polski do Francji. Jan Sosnkowski nie opowie
Lechowi Wyszczelskiemu, co robit we wrze$niu 1939 r. (jak juz wspomnialem zmart w ubie-
glym roku), ale ciaggle historie wspolnej ucieczki mogloby Profesorowi opowiedzie¢ trzech
pozostalych braci. Poza tym gdyby Lech Wyszczelski, wbrew temu co glosi, byt w Bibliotece
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu, trafitby na niejedng relacje na temat
rodziny Sosnkowskich, np. na list z 1940 r. gen. Sosnkowskiego do zaprzyjaznionego Cze-
stawa Swirskiego, w ktérym Generat napisat: Pani Zola (opiekunka - ].K.) z dzie¢mi opuscita
Bukowiec z rozkazu wladz wojskowych w dniu mobilizacji tuz przed wojng. Ulokowatem ich
w Siedleckiem w lesniczowce (...). Uciekli stamtgd pod bombami, gdy Niemcy byli tuz tuz. Nie
moggc ich gdzie umiescic, widzgc juz zresztg doktadnie, ze kampania jest przegrana, zdecydo-
walem sig wystac ich za granice. Cala czworke, po kilkutygodniowym pobycie w Bukareszcie,
General §ciagnal w listopadzie 1939 r. do Paryza; w grudniu dotart do miasta oddzielnie, inna
droga, najstarszy Aleksander. Informacj¢ o tym zawarl tez w swojej monografii, podpierajac
sie jeszcze inng bazg zrédtows, Ireneusz Wojewddzki®. Pamietamy, ze Lech Wyszczelski (...)
po jej lekturze stwierdzil, ze nie weryfikuje ona (...) zaskakujgco jego ustalen.

Za mato wiarygodng (...) - zdaniem Profesor — wydaje si¢ artykutowana przez adwersa-
rza jego informacja, iz 6 wrzesnia (1939 r. Sosnkowski — J.K.) miat wyrazic¢ zgode na wejscie
do rzgdu (brakuje jej we wspomnieniach wrzesniowych gen. Sosnkowskiego ,,Cieniom wrze-
snia”). (...) Pozostaje przy mojej wersji (s. 188). W niniejszym tekscie nie ma miejsca na pro-
be wyjasnienia, dlaczego gen. Sosnkowski w pisanych w 1942 r. wspomnieniach pominat
ten watek. Dla mnie za$ wiarygodniejsze sg przechowywane w Instytucie Jozefa Pilsudskie-
go w Nowym Jorku (zreszta juz opublikowane) zapiski Generala z 1939 r. (i to ich fragment
cytowalem w recenzji), w ktérych pod datg 6 wrzesnia zapisal: Chwyta mnie Sktadkowski.
Mowi o mojej nominacji na wicepremiera — dekret podpisany. Gen. Sosnkowski, cho¢ przede

19 Z. Pruski, Bastion Polesie. Polskie fortyfikacje na Polesiu w latach 1920-1939, Przasnysz 2000, s. 82-93.
2 1. Wojewddzki, op. cit., s. 119.
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wszystkim pragnat przydzialu liniowego, to mimo zastrzezen wyrazit zgode na objecie pro-
ponowanego mu stanowiska wicepremiera, kierujacego caloscig gospodarki wojennej pan-
stwa, (...) gdyz w czasach jak obecne wspétpracy i pomocy nie odmawia sig”. Inng jest rzecza,
ze zadnej funkcji w rzadzie nie objal i w posiedzeniach Rady Ministréw nie bral udziatu.
De iure do rzadu jednak wszedt, o czym moze $wiadczy¢ wymienienie Generata jako mini-
stra koordynacji gospodarki wojennej w skladzie odwotanego rozporzadzeniem prezydenta
Wiadystawa Raczkiewicza rzadu premiera Stawoja Sktadkowskiego, co zostato ogloszone
w ,,Monitorze Polskim” z 2 pazdziernika 1939 r. (nr 218-219).

Za kolejny przyklad dezinformacji (s. 188), uwaza Lech Wyszczelski moja uwage, ze sze-
fem sztabu DOK VI we Lwowie byl ptk Ludwik Rudka, a nie ptk Bronistaw Rakowski. Tym-
czasem, wedlug Profesora, fakty sq nastepujgce: pierwszy byt szefem sztabu do 14 wrzesnia
1939 1., drugi zas - od tej daty (R. Dalecki, ,, Armia «Karpaty» w wojnie obronnej 1939 roku”,
Rzeszow 1989, s. 384.). Gdziez tu tak demonstrowana precyzja? Odpowiedzie¢ na to pytanie,
i to precyzyjnie, moze sobie Lech Wyszczelski, gdy otworzy swoja ksigzke na s. 202 i zoba-
czy, ze wymienil tam pik. Rakowskiego jako szefa sztabu DOK VI w kontekscie wydarzen
z... 11 wrze$nia 1939 r., czyli wowczas, gdy szefem sztabu DOK VI mial by¢, takze wedlug
niego, ptk Rudka. Absurd goni kolejny absurd, ze uzyje stow swego Adwersarza.

Warto$¢ specjalisty historii wojskowos$ci mierzy si¢ tez jego znajomoscia sprzetu woj-
skowego. O ,,zamieszaniu” z armatami plot 40 mm w schronach bojowych juz bylo. Nie
lepiej jest u Lecha Wyszczelskiego ze znajomo$cia polskich samolotéw. Sprostowanie przeze
mnie btednie podanego typu samolotu, ktérym gen. Sosnkowski leciat do odcietych wojsk,
Autor skomentowal: Nie wdajgc sie w dyskusje, jakim samolotem general wylecial ze Lwowa
do Przemysla 12 wrzesnia (bylo to 13 wrzesnia - ].K.) 1939 r., zacytuje jego samego: ,Do dys-
pozycji miatem cztery awionetki RWD-8” (K. Sosnkowski, ,,Cieniom...”, s. 104) (s. 188). W ta-
kim wypadku Sosnkowskim (ktdry sie pomylil) méglby zastonic si¢ kto inny, a nie historyk
pretendujacy do miana czolowego specjalisty w dziedzinie wojskowosci II Rzeczypospolitej,
poniewaz zaraz dalej Generat zaznaczyl, Ze przed startem zaznajomit si¢ z obstuga karabinu
maszynowego, ktérych przeciez nieuzbrojone RWD-8 nie mialy. Nie jest to blad szczegélnie
wazacy, ale o znajomosci przedmiotu przeciez §wiadczy. W wypadku lotnictwa literatura
jest obszerna, przywolam w tym miejscu tylko niedawno wydana monografi¢ dr. hab. An-
drzeja Olejki, w ktdrej znajduje sie tez relacja pilota ,,generalskiego” samolotu R-XIII D*.

Nieznajomo$¢ najnowszej literatury, brak weryfikacji wykorzystywanych opracowan
i pamietnikéw, bezkrytyczne powtarzanie po innych, to zasadnicze btedy w metodyce pracy
tego Autora®.

Za mankament uznalem pominigcie przez prof. Wyszczelskiego w biografii swego bo-
hatera wielu wydarzen, cechujacych osobowo$¢ Generata i wykazujacych jego osobista od-
wage jako Zolnierza. Adwersarz odnidst si¢ tylko do dwoch przykladéw i spuentowal: Upo-
minanie sig o brak informacji o kierowaniu w kampanii wrzesniowej przez generata osobiscie

2! Notatki generata Kazimierza Sosnkowskiego z kampanii wrzesniowej 1939 r., wstep i oprac. J. Kirszak, ,,Niepod-
leglo$¢” (Warszawa) 2007, t. 57, s. 166.

22 A. Olejko, Lotnictwo Armii ,,Karpaty”, Chmieléw 2009, s. 217, 218. Pisal tez o tym przywolany przez Lecha
Wyszczelskiego Ryszard Dalecki (op. cit., s. 239).

2 Wobec powyzszego zlowrézbnie brzmi informacja o Lecha Wyszczelskiego (...) biografii Smiglego-Rydza, ktéra
ma sie ukazaé w tym roku (s. 188).
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ogniem armaty przeciwpancernej (nie byt artylerzystg) oraz znajdowaniu si¢ na pierwszej
linii z karabinem w reku to kolejny przykiad, ze adwersarz w ogéle nie zna realiow Zycia woj-
skowego. Takie zachowanie generata nie Swiadczylo o jego mestwie osobistym, lecz o nieumie-
jetnosci dowodzenia jako dowddcy grupy armii resztkami posiadanego wojska. Czy wobec tego
nalezalo to specjalnie eksponowac? (s. 188). Jak to sie ma zatem do twierdzenia Autora, ze
nie zamierzal on pisa¢ hagiografii Sosnkowskiego? Jesli ma obiektywny stosunek do swego
bohatera, to wlasnie powinien jego bledy eksponowa¢ i podda¢ krytyce. Biograf nie moze
ulega¢ emocjom i wszystkie fakty, a ten jest przeciez bardzo ciekawy, przedstawia¢. Na mar-
ginesie dodam, Ze gen. Sosnkowski w kampanii wrzesniowej jako dowddca liniowy popetnit
bledy, tylko akurat nie w tym wypadku. Gdy chwycil za karabin, nie stat na czele grupy
armii, tylko resztek przedstawiajacych tacznie sile niepelnego batalionu.

W recenzji wytknatem biografowi, ze w kwestii stosunku gen. Sosnkowskiego do Po-
wstania Warszawskiego powtarza on utarte i, niestety, gleboko zakorzenione stereotypy,
typu: Sosnkowski to typ ,oportunisty” a nie cztowieka czynu albo Naczelny Wédz (...) nie
spieszyt si¢ do powrotu do Londynu, by blokowaé podejmowane tam decyzje. Adwersarz
w rozwlekly i jednoczesnie zagmatwany sposdb przeczy temu. Brnie dalej, piszac, ze gen.
Sosnkowski jako Naczelny Wodz miat prawo wyda¢ rozkaz zakazujacy wybuchu powsta-
nia. Tym samym udowadnia, Ze nie zna podstawowych aktéw prawnych Rzeczypospolitej
okresu wojny - w tym wypadku dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 maja 1942 r.
o organizacji naczelnych wladz wojskowych w czasie wojny, ktdry informowal, ze rzad (...)
podejmuje uchwaly dotyczgce prowadzenia wojny i okresla jej cele (art. 3 pkt C), natomiast
Naczelnemu Wodzowi stuzy prawo stawiania Rzgdowi wnioskéw (art. 5). Nie mogt wigc Na-
czelny Wédz wydac rozkazu sprzecznego z uchwala rzadu z 26 lipca 1944 r., upowazniajaca
delegata rzadu na kraj (...) do ogloszenia powstania w momencie przez Was wybranym?.

Zalecany przeze mnie uwadze Profesora, a mogacy Mu sporo wyjasni¢, obszerny zrédlo-
wy tekst w naukowym czasopi$mie, pewnie dlatego, Ze mojego autorstwa, nazywa artykuli-
kiem? i replikuje: Smiesznymi w konfrontacji z realiami sq przypisywane gen. Sosnkowskiemu
plany wylgdowania ze spadochronem w Warszawie podczas powstania (s. 189). Dla Lecha
Wyszczelskiego plany udania si¢ Naczelnego Wodza do Warszawy s $mieszne. Moim zda-
niem, jest to sprawa powazna. Naczelny Wodz w liScie do prezydenta 20 sierpnia 1944 r.
pisal m.in.: Nie potrzebuje chyba przekonywacé Pana Prezydenta, ze dzisiaj, gdy Zotnierze Ar-
mii Krajowej i ludnos¢ cywilna w Warszawie bije si¢ z Niemcami, najwiecej odpowiadatoby
mi by¢ razem z nimi w jednym szeregu. (...) mogtbym polecie¢ do Warszawy (...) by walczy¢
na rowni z innymi na jej barykadach. Jako Zotnierz jestem na to przygotowany i zglaszam na
rece Pana Prezydenta gotowos¢ odlotu (...). W tym wypadku byloby koniecznym moje natych-
miastowe udanie si¢ z powrotem do Wioch, skqd zostatem niedawno odwotany decyzjq Pana
Prezydenta. Nie otrzymawszy jasnej odpowiedzi, 25 sierpnia Naczelny Wodz pisze ponow-
nie do prezydenta: Mysle, ze w zakresie uruchomienia pomocy dla Warszawy wyczerpano ze
strony wojskowej bodaj wszystkie drogi i Srodki. (...) Z tego wiec punktu widzenia uwazam, ze
moge polecie¢ do Polski (podkresl. - ].K.). Prezydent odpowiedzial nazajutrz, informujac,

2 Armia Krajowa w dokumentach, t. 4, Londyn 1977, s. 12.
» . Kirszak, Naczelny Wodz gen. Kazimierz Sosnkowski wobec Powstania Warszawskiego, ,Niepodleglos¢” (War-
szawa) 2007, t. 57, s. 95-128.
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(...) Ze jest zdecydowanie przeciwny (...) udaniu si¢ Naczelnego Wodza do Polski*®. Obszerne
fragmenty tej korespondencji, wraz ze zrédlowymi odsylaczami, przedstawitem w tymze
artykule. Dowodzg one, ze Naczelny Wodz nosil si¢ z zamiarem udania si¢ do Warszawy.
Nie przekonujg one jednak Adwersarza, ktéry nadto zauwaza: Gdyby je (tzn. plany udania
sie do Polski, gen. Sosnkowski — J.K.) nawet miat, to od historyka wymagana jest opinia o re-
alnosci takich zamierzen. Wydaje sig, iz moge by¢ zwolniony od komentowania takich bzdur-
nych pomystéw w zestawieniu z realiami walczgcej stolicy (s. 189). Profesor nie doczytal, ze
wyrazitlem opinie o tej sprawie, piszac m.in.: Na przelomie sierpnia i wrzesnia (...) skok (...)
réwnat sig praktycznie samobojstwu lub dostaniu sie do niewoli”’.

Jak zrozumiec zarzut — zastanawia si¢ Adwersarz nad mojg uwaga - Ze ,,Najmniej miejsca
poswiecit Lech Wyszczelski cwiercwieczu, ktéry Sosnkowski spedzit gtownie na kontynencie
amerykariskim” przyktadowo z wczesniej przez niego wychwalang ksigzkg Marii Pestkowskiej
— po prostu nie ma czego porownywac. Tej kwestii poswigcitem rozdziat liczgcy 31 stron tekstu.
Prositbym o wskazanie, kto inny tej sprawie poswigcit tyle uwagi? (s. 190). Po pierwsze, nie
wychwalalem ksigzki Marii Pestkowskiej, tylko nie godzilem si¢ na deprecjonowanie jej
przez Lecha Wyszczelskiego, szczegdlnie w kontekscie jego pracy. Po drugie, Maria Pest-
kowska zyciu emigracyjnemu Sosnkowskiego poswiecila 28 stron, czyli poréwnywalnie do
Lecha Wyszczelskiego (ktory zreszta duzo z niej czerpal) — w 220-stronicowej ksigzce, pod-
czas gdy ksigzka Adwersarza liczy 387 stron. Proporcjonalnie zatem, pod tym wzgledem,
ksigzka Pestkowskiej wypada korzystniej. Po trzecie wreszcie, ulegne prosbie Adwersarza
i wskaze mu, ze Ireneusz Wojewddzki, pomimo iz jego ksigzka koncentrowala si¢ gtownie
na II wojnie $wiatowej, omawianemu okresowi poswiecil 46 stron (bez przypisow, ktore
wydawnictwo umiescilo na koncu ksigzki), czyli znacznie wiece;.

Bardzo oryginalng i ciekawg metodg badawczg, wymyslong przez p. Kirszaka, jest usta-
lenie jego (tj. Sosnkowskiego - ].K.) nafogu nadmiernego palenia papierosow po analizie, iz
byt z papierosem czesto fotografowany (jak czesto, tego sig nie dowiadujemy) (s. 190). Ani
ciekawe to, ani oryginalne, ze ikonografi¢ traktuje si¢ jako Zrédlo pomocnicze w badaniach
- cho¢by datacji. Lech Wyszczelski tego nie wie, o czym moga $wiadczy¢ opisy fotografii
w jego ksiazce. Jak czesto Sosnkowski byl fotografowany (a takze malowany) z papierosem
tego naturalnie nie da si¢ ustali¢, natomiast Adwersarz bedzie maégl policzy¢ fotografie gen.
Sosnkowskiego w albumie jemu poswigeconym, ktéry w tym roku wyda Instytut Pamieci
Narodowej. Na kilkuset prezentowanych tam portretach Kazimierza Sosnkowskiego okoto
potowa to fotografie ,,z dymkiem”. Jest to chyba przekonujacy dowod, ze Sosnkowski byt
natlogowym palaczem.

Nie chcg dyskutowac o sprawach rzekomych lub urojonych bledow korektorskich - rezo-
lutnie probuje Adwersarz zbagatelizowa¢ kilkadziesigt wytknietych mu btedéw w pisowni
nazwisk, imion, dat czy stopni wojskowych. O tym, ze tych urojonych takze nie brakuje,
kolejny przyktad. (...) Panie doktorze, jakie pierwsze imig miat premier Sktadkowski, czyzby
nie Felicjan, na pewno nie Stawoj, chociaz to drugie imig czesto bylo przywolywane (prosze
sprawdzi¢ w autobiografii), a Kordian-Zamorski to przypadkiem nie Jozef. Kordian to jego
pseudonim. Zaiste Smieszne (s. 190). To juz nie $mieszne, to jest tragicznie powazne, ze Lech

% Ibidem,s. 122-124.
27 Ibidem, s. 125.
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Wyszczelski, robigc tak elementarne bledy, po ich wytknieciu dalej si¢ przy nich upiera.
Panie Profesorze, powtdrze, ostatni premier II RP nazywal si¢ Stawoj Skladkowski (ewen-
tualnie Stawoj Felicjan Skladkowski), a nie Felicjan Stawoj-Sktadkowski. Stawoj to jego
pierwsze imi¢ otrzymane na chrzcie, a nie legionowy pseudonim. Prosze zajrze¢ do biogra-
fii Sktadkowskiego albo do Polskiego stownika biograficznego®. Tak samo Kordian Zamorski,
a nie Jozef Kordian-Zamorski. Kordian to imie, nie pseudonim (Zamorski w ZWC i Le-
gionach mial pseudonim ,,Ignacy”). Prosze sprawdzi¢ w ktérymkolwiek z przedwojennych
Rocznikow oficerskich - takze w kontekscie Sktadkowskiego.

Kuriozalna jest sprawa pomystu na opis zdjec. (...) Muszg to by¢ podpisy krotkie i odnoszg-
ce sig tylko do gtownego bohatera ksigzki, a nie wskazujgce na wszystkie znajdujgce si¢ tam
osoby. Nie wdaje si¢ zupetnie w dyskusje w tej sprawie, bowiem wydaje si¢ byc zupetnie zbedng
(s. 190). Zaiste trudno wdac si¢ w dyskusje w tej materii, skoro Adwersarzowi jest obojetne,
ze pod fotografig, na ktorej przedstawiono gen. Szeptyckiego, napisano, ze to gen. Sosnkow-
ski; ze pod fotografia, na ktorej Sosnkowski stoi siodmy z lewej, napisano, ze stoi czwarty
z lewej; ze pod fotografia, na ktorej jest sztab I Brygady z komendantem i szefem na czele
nad Wislg, napisano, ze to grupa legionistéw nad Stochodem; ze pod fotografig z poswig-
cenia sztandaréw 1 DP Leg. w Wilnie, napisano, ze to uroczystosci pogrzebowe prezydenta
Narutowicza w Warszawie; ze fotografie, na ktorej gen. Sosnkowski jest w przedwojennym
mundurze, opisano: Naczelny Wodz Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Ukoronowaniem
tych absurddw jest fotografia z 1921 r., na ktdrej utrwalono m.in. siedzacych w fotelach
marsz. Pilsudskiego oraz generatéw Jézefa Hallera i Sosnkowskiego - jej opis brzmi: Uro-
czystosci pogrzebowe marszatka Jozefa Pitsudskiego. Adwersarz zapomnial, ze gléwnym za-
rzutem poczynionym mu w kwestii opisu ikonografii, nie byto niepelne ich opisanie, lecz
zle ich opisanie.

Uwagi Lecha Wyszczelskiego wyjasniajace (?) sposéb i przyczyne takiego opisu fotogra-
fii byty ostatnimi Jego komentarzami dotyczacymi meritum. Dalej Profesor przeszedt do
podsumowania.

Hkkok

W recenzji skrytykowatem takze metodyke (nie metodologi¢) pracy Lecha Wyszczel-
skiego. Napisalem m.in.: Autor posuwa sie do chwytow karygodnych, tzn. przywlaszcza sobie
cudze ustalenia. Np. w przypisach podaje - za innymi badaczami (bez powolania si¢ na nich)
- Zrodla archiwalne. Nie wskazuje przy tym, ze podane sygnatury archiwalne pochodzq juz
z prac publikowanych. Manipulacja w zapisie przypisu nie jest w stanie tego zakamuflowac
(s. 179). Adwersarz zaprzecza temu i konczy (...) dyskusje stwierdzeniem, ze p. recenzent
posuwa si¢ z pewnoscig do bezczelnosci zarzucajgc mi nieprzestrzeganie zasad metodologii
(chyba metodyki? - J.K.) pisania prac naukowych. Przypisy Zrodtowe archiwalne to sq moje
kwerendy w wykazywanych archiwach (podkresl. - J.K.) (s. 191). Jest to ewidentna niepraw-
da, poniewaz Lech Wyszczelski nagminnie zapozycza sobie cudza prace. Podam kilka przy-
ktadéw jego zapozyczen, ktére pochodzg m.in. z prac: Tomasza Nalecza, Jozefa Smolinskiego,

A, Adamczyk, Generat dywizji Stawoj Felicjan Skladkowski (1885-1962). Zarys biografii politycznej, Torun
2001, s. 12, gdzie autor w przypisie 2 wyja$nia te kwestie; Z. Landau, Sktadkowski Stawoj Felicjan, w: Polski stownik
biograficzny, t. 38, Warszawa-Krakéw 1997, s. 193; M. Sioma, Stawoj Felicjan Sktadkowski. Zotnierz i polityk, Torun
2005.
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Wojciecha Wlodarkiewicza czy — nawet od tak przez siebie postponowanego — nizej pod-
pisanego. Oto dowody - L. Wyszczelski, Generat Kazimierz Sosnkowski, s. 53, czytamy:
(...) 20 grudnia 1916 r. Walery Stawek wystat do Sosnkowskiego list, w ktérym m.in. rozwazat
rézne kwestie zwigzane ze stanowiskiem politycznym Komendanta, ,,czy zgodzi si¢ dac POW
do wojska, czy nie” (podkresl. - J.K.). Przypis do tego cytatu jest nastepujacy: List Walerego
Stawka do Sosnkowskiego z 20 XII 1916 r., AAN, Akta Pitsudskiego (!), cz. IV, t. 5, k. 43. Tym-
czasem w pracy T. Nalecza, Polska Organizacja Wojskowa 1914-1918, Warszawa 1984, s. 99,
czytamy: (...) W. Sfawek w liscie do K. Sosnkowskiego podkreslat: ,Coraz czesciej slyszy sie, ze
jednak klucz do rozwigzania sytuacji znajduje sie w reku Ziuka i polega na tym, czy on zgodzi
sie da¢ POW do wojska, czy nie” (podkresl. - J.K.). Przypis do tego cytatu jest nastepujacy:
List z 20 grudnia 1916 AAN, Akta Pitsudskich, cz. IV, t. 5, k. 43. Ksigzke Tomasza Nalecza,
Lech Wyszczelski cytuje m.in. nas. 51, ale juz dwie strony dalej, zamiast uzy¢ zwyczajowego
w podobnych wypadkach zwrotu ,,cyt. za”, wolal sobie przypisa¢ cudzg kwerende archiwal-
ng. Wérdd licznych wpiséw w karcie uzytkownika (metryczce) tej jednostki akt jest wpis
Tomasza Nalecza, nie ma za$ wpisu Lecha Wyszczelskiego (ostatni korzystajacy z tych akt
wpisal sie w 2007 r.)*.

Na s. 70 prof. Wyszczelski skrupulatnie wylicza stan bojowy Armii Rezerwowej gen. Sosn-
kowskiego: Ten zwigzek operacyjny w dniu 1 czerwca 1920 r. liczyt 613 oficeréw, 25 070 bagne-
tow, 1844 szable, 568 karabiny maszynowe (...) itd. Przypis nr 34 odsyta czytelnika do: Stan
Armii Rezerwowej na 1 VI 1920 r., CAW, Naczelne Dowédztwo WP, Stan Liczebny Naczelnego
Dowddztwa Wojska Polskiego, 1.301.31.70. Dokladnie te same liczby podaje w swoim tekscie,
cho¢ nieco inaczej wyglada przypis, ale sygnatura ta sama®. Lech Wyszczelski zna ten artykut
i nawet przywoluje go na tej samej s. 70. W swoich ksigzkach jednak ustalenie stanu Armii
Rezerwowej woli przypisa¢ wlasnym badaniom®'. W karcie uzytkownika podanej przez Lecha
Wyszczelskiego teczki archiwalnej nie ma Jego nazwiska (ostatni wpis z 2011 r.)

Na stronach 153 i 154 Lech Wyszczelski cytuje, za Wojciechem Wlodarkiewiczem,
ktéry dotart do oryginatéw, fragmenty opracowan gen. Sosnkowskiego z lat 1934 i 1935.
Prof. Wlodarkiewicz, edytujac ten material, podatl jego lokalizacje: Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich, sygn. 16502*. Lech Wyszczelski w bibliografii do swojej monografii, w po-
zycji Zrédta archiwalne, podaje m.in. Biblioteke Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich
we Wroclawiu, Dzial Rekopiséw, Papiery Kazimierza Sosnkowskiego, 16502. Tymczasem
w karcie uzytkownika rekopisu 16502 jest m.in. wpis prof. Wlodarkiewicza, ale wpisu
prof. Wyszczelskiego nie ma (ostatni wpis w 2008 r.).

Na s. 306 prof. Wyszczelski wspomina o datowanym na 21 czerwca 1944 r. Referacie
w sprawie jeticow i robotnikow polskich w Niemczech. Przypisy zrodlowe nr 90 i 91 odsylaja

» Dodam, ze Lech Wyszczelski, zapozyczajac efekty pracy Tomasza Nalecza, zaszeregowat 6w list Stawka do Sosn-
kowskiego z 20 XII 1916 r. do korespondencji, ktérg Sosnkowski otrzymywal w niemieckim wigzieniu w Magdebur-
gu, do ktorego przeciez trafit... dopiero w sierpniu 1917 r. Zaznaczylem to w recenzji — adwersarz nie skomentowal.
% 1. Kirszak, Gen. Kazimierz Sosnkowski jako dowddca Armii Rezerwowej w roku 1920, w: Kazimierz Sosnkowski
- Zolnierz, humanista, mgz stanu..., s. 34, przyp. 32.

31 Zapozyczenie to takze zob. w: L. Wyszczelski, Wojna polsko-rosyjska 1919-1920, t. 1, s. 427. Ponadto na s. 438
Lech Wyszczelski podat straty Armii Rezerwowej w poleglych i rannych. Przypis zrodtowy odsyla czytelnika do
CAW, a nie do mojego artykutu, w ktérym umieécitem te dane i sygnature archiwalna.

2 Wrzesiett 1939. Radzieckie zagrozenie Rzeczypospolitej w dokumentach, relacjach i wspomnieniach, wybor
i oprac. W. Wlodarkiewicz, Warszawa 2005, s. 41, 54.
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czytelnika do Biblioteki Zakladu Naukowego (sic!) im. Ossolinskich, Zbiory gen. Sosnkow-
skiego, 16552 (poprawna nazwa kolekcji K. Sosnkowskiego w Bibliotece Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich to Papiery Kazimierza Sosnkowskiego). Tymczasem dokument ten
w calosci byt juz publikowany w zbiorze, ktdry Lech Wyszczelski cytuje na tej samej stronie
306%. Adwersarz zwyczajowo juz probujac nadac swej pracy pozory zrodtowej analizy, woli
postuzy¢ sie cudza kwerendg archiwalng. Na marginesie dodam, ze przygotowujacy te edy-
cje prof. Jozef Smolinski, jak zrédlo podat Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Zbiory gen.
Sosnkowskiego, sygn. 16552. Wyjasnia to, skad u Lecha Wyszczelskiego sa owe Zbiory gen.
Sosnkowskiego, a nie Papiery Kazimierza Sosnkowskiego.

Ocenie Czytelnikéw pozostawiam takie postepowanie.

skoksk

W podsumowaniu recenzji napisalem (i podatem przyklady), ze pseudonaukowa twor-
czo$¢ Lecha Wyszczelskiego jest znana, a moja krytyczna ocena nie jest pierwsza. Adwer-
sarz replikuje: Rzekomym przyktadem krytyki moich ustalen, i to nie z recenzowanej ksigzki,
jest wymienienie kilku autorow wnoszgcych jakies uwagi do innych prac mojego autorstwa.
Tyle tylko, ze w wigkszosci dotyczg drobnych i do tego polemicznych spraw, umieszczonych
czesto w jakims przypisie, natomiast zupetne niedostrzezenie recenzji bardzo pochlebnych
(tych jest bez liku). Pan recenzent nie pisze do tego, jakie byly natomiast moje odpowiedzi
na te swoiste glosy krytyki. Zaiste taka konfrontacja bytaby ciekawa dla czytelnika (s. 182).
Rzeczywiscie, taka konfrontacja bytaby ciekawa. Przed laty, recenzujgc inng prace mego
Polemisty, wybitny historyk Polskiego Radia, prof. Maciej J6zef Kwiatkowski, konkludowat:
W poczuciu odpowiedzialnosci za stowo jestem przeciw wydaniu tej pozycji, jako nienauko-
wej, nierzetelnej i stronniczej. (...) Wydanie tej ksigzki uwazam nie tylko za niecelowe, lecz
za szkodliwe*. Ta wypowiedz prof. Kwiatkowskiego nie uchronila, niestety, polskiej histo-
riografii od recenzowanego dziela. Ksigzka Lecha Wyszczelskiego - juz po $mierci prof.
Kwiatkowskiego, wbrew jego opinii, bez uwzglednienia jego poprawek i uwag - ukazala
sie drukiem. Toczone za$ polemiki z dr. hab. Grzegorzem Nowikiem, znacznie wykraczajg
poza uwagi (...) w jakims przypisie. Grzegorz Nowik na kilkunastu stronach (!) ostatniej
ksigzki wykazal brak kompetencji Lecha Wyszczelskiego®. Poza tym nie jest znana (i to nie
tylko w prowincjonalnym srodowisku wroctawskim) cho¢ jedna pozytywna i opublikowana
recenzja, ktorejkolwiek z (...) 35 ksigzek autorskich i setek innych publikacji (s. 181), ktory-
mi szczyci si¢ prof. Wyszczelski. Do tych (...) bardzo pochlebnych i to (...) bez liku recenzji,
Adwersarz najprawdopodobniej zalicza wewnetrzne (zapewne z wylaczeniem prof. Kwiat-
kowskiego). Co ciekawe, w ostatnich ksigzkach Lecha Wyszczelskiego nie podaje si¢ recen-
zentéw wewnetrznych, co jest przeciez zwyczajem w publikacjach naukowych.

dkok

3 Naczelne wladze wojskowe Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie (1939-1945). Dokumenty, wybdr i oprac.
J. Smolinski, Warszawa 2004, s. 213-221.

* M. J. Kwiatkowski, Ksigzka szkodliwa. Recenzja wewnetrzna ksigzki: Lech Wyszczelski, ,,Polskie radio w powsta-
niu warszawskim 19447, ,Mars” 2004, s. 220-227.

% G. Nowik, Zanim zltamano ,,Enigme’... rozszyfrowano ,,Rewolucje”. Polski radiowywiad podczas wojny z bolsze-
wickg Rosjg 1918-1920, Warszawa 2010, s. 33-40, 42-46. Tu m.in. o nie rozréznianiu przez Lecha Wyszczelskiego
strategii Kutuzowa od strategii Suworowa.
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W odpowiedzi na moja recenzje prof. Wyszczelski zauwazyt ponadto, ze stawiam mu za-
rzuty niczym (...) stabo douczony propagandysta (s. 181)*. Rzeczywiscie, daleko mi do wyzyn
osiggnietych w tej materii przez mego Adwersarza, absolwenta Wojskowej Akademii Poli-
tycznej im. F Dzierzynskiego oraz wieloletniego oficera politycznego, ktéry nie jest stabo,
lecz wrecz naukowo wyedukowanym specjalista w pracy partyjno-politycznej. Przykladem
tego naukowego podejscia niech bedzie debiutancka biografia piéra Lecha Wyszczelskiego
(Kazimierz Sosnkowski to jego druga praca biograficzna), powstala z inspiracji Zarzadu
Propagandy i Agitacji Gléwnego Zarzadu Politycznego WP, a po$wiecona generatowi ,Wal-
terowi”, w ktdrej autor pisal: Karol Swierczewski to posta¢ wybitna, to symbol rewolucyjnego
zaangazowania i patriotycznego poswiecenia. Stawat do walki wszedzie tam, gdzie dostrzegat
potrzebe obrony ideatow wolnosci, gdzie masy ludowe walczyly z sitami wstecznictwa i reak-
cji¥’. Zatem osgdowi Czytelnikéw pozostawiam ocene terazniejszego wyznania Profesora:
Nie muszeg sig tez wstydzic tego, co juz opublikowatem, a czynie to od blisko 40 lat, czyli wtedy,
kiedy adwersarz historig i takze historig wojskowosci znat co najwyzej z bajek (s. 181).

kkk

Podtrzymuje w calej rozciaglodci to, co napisalem w recenzji ksigzki Lecha Wyszczel-
skiego, General Kazimierz Sosnkowski. Jest to ksigzka zla i nie jest to wylacznie problem jej
autora; Jest to problem spoleczny, poniewaz wigze si¢ z marnotrawstwem publicznych pienie-
dzy. Np. omawiana publikacja, podobnie jak inne jego autorstwa, zostata dofinansowana ze
srodkow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (s. 179).

Nie jest to glos odosobniony, uwadze Czytelnikdw polecam tekst Daniela Koresia,
Generatl Sosnkowski wedtug Wyszczelskiego, ktory ukazat sie w ,,Biuletynie Instytutu Pamieci
Narodowej” 2011, nr 1-2, s. 80-85 (wkrotce dostepny tez w Internecie: http://www.ipn.gov.
pl/portal/pl/24/).
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Najwyzszg troske budzi stan rodzimej historiografii, skoro w naukowym obiegu moze
pojawic si¢ tom, w ktérym czytamy: Historia wojskowosci ma niewielu mistrzow w $wiecie.
Jednym z kluczowych jest prof. dr hab. Lech Wyszczelski, ktory swojg prace naukowg powigzat
z pracg zawodowg. Od 50 lat nie ustaje we wzbogacaniu i odkrywaniu kolejnych aspektow
tej dziedziny. (...) Mistrz jest specjalistg w zakresie powszechnej mysli wojskowej i to jedynym
w skali $wiatowej badajgcym dzieje od starozytnosci po czasy wspotczesne™.

Jerzy Kirszak

% Stgd - pisze dalej Profesor — uszczypliwa uwaga recenzenta: ,nie znajduje potwierdzenia w faktach i jest jednym
z kolejnych przyktadow braku podstawowych zasad metodologii uprawiania historii” (s. 181). Tymczasem w mojej
recenzji takiego zdania nie ma.

7 L. Wyszczelski, Gen. broni Karol Swierczewski ,Walter”, Warszawa 1987, s. 5.

% Historia wojskowosci XX wieku. Ksiega pamigtkowa z okazji 50-lecia pracy zawodowej prof. dr. hab. Lecha
Wyszczelskiego, red. A. Nieweglowska, M. Wisniewska, Siedlce 2010, s. 9.
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