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wywarly duzy wplyw na ostateczny wynik kampanii przeciwko Kozakom,

nie doczekaty sie dotychczas odpowiadajgcego ich znaczeniu opracowania
w polskiej historiografii. Jest to tym bardziej trudne do wytlumaczenia, ze do naszych
czasOw zachowata si¢ pokaZzna baza Zrédtowa, a wydarzeniom tym sporo miejsca po-
Swiecili w swoich pracach wybitni XVII-wieczni polscy historiografowie i pamigtni-
karze, a przede wszystkim Joachim Jerlicz!, Stanistaw Oswigcim?, Albrycht Stanistaw
Radziwitt czy tez Wawrzyniec Jan Rudawski*. Tymczasem z polskich historykéw do
dzisiaj udzial Litwindw w dziataniach militarnych 1651 r. nieco szerzej opisywali,
ale i tak w bardzo lakonicznej formie, tylko Edward Kotlubaj (jeszcze na poczatku
drugiej potowy XIX w.!)° oraz Henryk Wisner®. Raczej mizernie przedstawia si¢ w tej
kwestii dorobek historiografii ukrainskiej i rosyjskiej’. Na swojego badacza ciagle
czeka zatem zaréwno tzw. druga bitwa tojowska, jak i péZniejsza wyprawa Janusza

Dzialania militarne prowadzone przez armi¢ litewska w 1651 r., pomimo iz

' J. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka, wyd. K. W. Wéjcicki, t. 1, Warszawa 1853, s. 123-129.

2 S. Oswigcim, ... diariusz (1643-1651), wyd. W. Czermak, w: Scriptores rerum polonicarum, t. 19,
Krakéw 1907, s. 319-321, 348-350. )

* A. S. Radziwilt, Pamigtniki o dziejach w Polsce, wyd. A. Przybo§, R. Zelewski, t. 3, Warszawa
1980, s. 311-314.

4 W. J. Rudawski, Historja Polski od Smierci Wtadystawa IV az do pokoju oliwskiego, czyli dzieje pa-
nowania Jana Kazimierza od 1648 do 1660 r., ttum. W. Spasowicz, t. 1, Petersburg; Mohylew 1859,
s. 144, 147, 160-163. )

5 E. Kottubaj, Galeria nieswiezska portretow Radziwitowskich, Wilno 1857, s. 145-148; idem, Zy-
cie i dziatalnosc Janusza Radziwitta, Wilno—Witebsk 1859, s. 165-181.

¢ H. Wisner, Dziatalnos¢ wojskowa Janusza Radziwitta 1648-1655, ,,Rocznik Biatostocki” 1976,
t. 13, s. 81-88; idem, Janusz Radziwitt: 1612—-1655. Wojewoda wilerniski. Hetman wielki litewski,
Warszawa 2000, s. 133—-153.

7 Znamy jedynie dwa monograficzne artykuty po§wigcone zajeciu przez Janusza Radziwilta Kijowa:
bardzo cenne, ale nieco juz przestarzale opracowanie: J. I. Smirnow, KniaZ Janusz Radziwitt i jego
Kijewskij pochod 1651 g., w: Trudy XIII. archeotogiczeskogo sjezda w Jekaterinostawie, 1905 g.,
Jekaterinostaw 1908; oraz niedawno, solidne, aczkolwiek niepozbawione btedéw studium: A. O. Hur-
byk, Wtorhnennia wijsk’ Wetykoho Kniaziwstwa Lytowskoho w Ukrajinu ta oborona Kyewa (1651 r.),
,,Ukrajinskyj Istorycznyj Zurnat” 2006, nr 6, s. 35-56. Bardzo obszernie, korzystajac z szerokiej bazy
Zrédtowej, kampani¢ 1651 r. opisal réwniez w swojej monumentalnej historii Ukrainy Mychajto Hru-
szewskyj (Istorija Ukrajiny-Rusy, t. 9, cz. 1, Roky: 1650-1654, Kijow 1996).
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Radziwitta na pétnocng Ukraing, ktdra to wyprawa przyniosta najbardziej spektaku-
larny sukces Litwinéw w dobie wojen z Kozakami, czyli zdobycie Kijowa.

Plany nowej kampanii wojennej przeciwko Kozakom, rozpatrywane na sejmie
nadzwyczajnym w grudniu 1650 r. (5-24 grudnia), przewidywaly oczywiscie udziat
w nowej wyprawie przeciwko Chmielnickiemu réwniez armii litewskiej. Wielkie
Ksiestwo Litewskie miato zaciagnac na wojng 15 tys. koni i porcji®. Byto to bardzo
znaczacym wysitkiem militarnym i finansowym, gdyz oznaczato koniecznoS¢ nie-
mal czterokrotnego powigkszenia stanu wojska, ktére po redukcji przeprowadzone;j
w 1650 r. liczyto tylko ok. 4 tys. zotnierzy®. Na czele tej armii miat stana¢, podobnie
jak w czasie poprzednich kampanii przeciwko Kozakom w 1649 r., hetman polny
Janusz Radziwill. Tradycyjnie juz zastepowat on podupadajacego na zdrowiu i pra-
wie nie biorgcego udzialu w dziatalnosci publicznej hetmana wielkiego Janusza
Kiszke, ktory i tym razem nie wyrazat checi udziatu w dziataniach militarnych.

Przygotowania do zblizajacej si¢ kampanii rozpoczety si¢ w styczniu 1651 r.,
kiedy to krdl wydat hetmanom listy przypowiednie zaréwno na zaciagg nowych cho-
ragwi (stuzbe miano im liczy¢ od 1 stycznia), jak i na suplementowanie istniejgcych
juz jednostek do stanéw przewidzianych w kompucie'.

14 marca 1651 r. Janusz Radziwilt przybyt do obozu pod Bobrujskiem nad Be-
rezyng, gdzie wyznaczyt gtéwny punkt koncentracji swojej armii''. Wybdr ten miat
wiele zalet. Ze wzgledu na niewielkie oddalenie od pogranicza, hetman mdgt stad
w petni kontrolowac ruchy oddziatéw nieprzyjacielskich, ktére prébowaly przenik-
na¢ na terytorium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a w razie potrzeby bardzo szyb-
ko reagowac na powstajace zagrozenia i wyprzedzac ruchy Kozakow. Szybkie prze-
mieszczanie si¢ wojska, transport artylerii czy tez zaopatrzenia miata mu utatwiac
sie¢ rzeczna, gdyz Litwini mogli w razie potrzeby wykorzystac transport Berezyna,
a takze Dnieprem'?.

Radziwilt byt w tym okresie wyraZznie niezadowolony zar6wno ze stanu przy-
gotowan do kampanii, jak i z dosy¢ wolnego tempa zbierania si¢ jego chorggwi,

szczegolnie nowego zaciggu'®. Jeszcze na poczatku marca donosit, iz niezwykle
8 S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana Kazimie-
rza Wazy. Prawo—doktryna—praktyka, t. 1, Wroctaw 2000, s. 83-86; J. Duda, Wysitek militarny Rze-
czypospolitej w 1651 roku, w: Polska w Europie. Studia historyczne, Lublin 1968, s. 184; J. Wimmer,
Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1965, s. 69. Zob. tez uchwalone przez ten
sejm konstytucje w sprawie litewskich podatkéw (przede wszystkim 16 podymnych): Volumina Le-
gum, t. 4, wyd. J. Ohryzko, Sankt Petersburg 1859, s. 158—165.

> L. Czgscik, Sejm warszawski w 1649/50 roku, Wroctaw—Warszawa-Krak6w—Gdansk 1978, s. 132.
Por. A. Rachuba, Komisja wileriska w 1650 roku, w: Europa Orientalis. Polska i jej wschodni sgsiedzi
od Sredniowiecza po wspdtczesnos¢. Studia i materiaty ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Alexan-
drowiczowi w 65. rocznice urodzin, Torufi 1996, s. 279-288.

10 H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 134—136. Zob. tez Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warsza-
wie, Archiwum Radziwittéow (dalej — AGAD, AR), dz. IV, kop. 187, nr 271, s. 49, J. Radziwilt do
J. Kiszki, Wilno 13 II 1651; nr 272, s. 51, J. Radziwitt do J. Kiszki, Wilno 22 II 1651.

! Zob. informacje na ten temat w diariuszu kancelaryjnym hetmana polnego: Ibidem, nr 36, s. 468.
12-W celu zebrania odpowiedniej liczby bajdakéw 1 czéten, a takze zapaséw broni, zywnosci i ma-
teriatéw wojennych Radziwilt wystat do miast naddnieprzanskich (Mohylewa, Starego Bychowa,
Szktowa, Kopysi) podsedka mozyrskiego Samuela Oskierke. Zob. instrukcje ksiecia w tej sprawie
(ibidem, s. 474475, Bobrujsk 15 III 1651) oraz listy Oskierki do hetmana z Bychowa 22 III 1651
i Mohylewa 26 III 1651 (ibidem, s. 492, 503).

13 Jeszcze 24 IV 1651 r. hetman w liscie do podkanclerzego kor. Hieronima Radziejowskiego oceniat,
ze do tego czasu udato mu si¢ zgromadzi¢ w obozie zaledwie ok. 4 tys. zotnierzy. Zob. ibidem, s. 584.
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trudno bedzie mu zgromadzi¢ uchwalong na sejmie liczbg wojska: w tej ludzkiej do
stuzby nieochocie, gdzie jedni obietnice swe zwlekajg, drudzy sie cale wymawiajg,
insi zas listy przypowiednie nazad odsytajg'*. Kiedy 20 marca ksigzg przeprowadzat
anahze; (...) nad komputem wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, tak dawnego,
Jako i nowego zaciggu i ex calculo doszedt tego, ze do ordinowanej sejmem kwoty,
nie dostaje 1080".

Nic zatem dziwnego, iz piszac listy spod Bobrujska, hetman polny stale narzekat,
iz: sejmu wedtug czasu nie ztozono, wojska ku jesieni (gdzie ku wysustentowaniu
[utrzymaniu] go tatwi byt sposob) rozpuscic kazano (...) potym i consilia (rady)
i zaciggi spoiniwszy, czy tez, ze wojsko (si¢ — K.B.) w ciggnieniu pod Bobrujsk
bardzo opoZnito, bo juz niz od niedziel dwoch na chorggwie tu czekam, ktore dla re-
solutiej (roztopow) za wodami, przedobyc sie zadng miarg nie mogg'®. Od kwietnia
uzupetnianie stanéw jednostek starego zaciggu odbywato si¢ jednak duzo spraw-
niej, a do obozu zaczety rowniez nadciagac kolejne chorggwie nowego zaciagu. Da-
walo to nadzieje, iz armia litewska bedzie gotowa, aby na czas wyruszy¢ przeciwko
nieprzyjacielowi'.

Teoretycznie sity armii zawodowej powinny wzmocni¢ w nadchodzacej kampa-
nii choraggwie powiatowe, ktorym nakazano stawic¢ si¢ do wyznaczonych miejsc
koncentracji na 24 czerwca'®. Oddzialy te, na ktdre szlachta wolata si¢ dodatkowo
opodatkowac zamiast samodzielnie stawac¢ do obrony kraju, w sumie mialy liczy¢
1744 konie. Dodajmy w tym miejscu, iz utworzenie tego typu jednostek wlasciwie
nie bylo zgodne z prawem, gdyz podczas ostatniego sejmu wszystko Wielkie Ksie-
stwo Litewskie na pospolite ruszenie przez posty swe nie pozwolito i konstitutiej

4 J. Radziwitt do J. Kiszki, Borysow 5 III 1651, w: E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosé..., s. 342-343.
Zob. tez AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 429432, Listy J. Radziwitta do Jana Kazimierza i H. Radzie-
jowskiego, Boryséw 6 III 1651 i do H. Mirskiego, Swistocz 13 III 1651 (ibidem, s. 462—463: tu ksiaze
pisat m.in., iz choragwie suplementowac sie nie chcg, nonam Mai (9 maja, czyli konica éwierci — K.B.)
Jjak Zydowskiego Mesjasza czekajg, (aby potem opuscic¢ stuzbe — K.B.). Przyjecia listéw przypowied-
nich odméwili wtedy, m.in. chorgzy mscistawski Wtodzimierz Dadzibég Kamieiiski i kasztelan trocki
Aleksander Ogifiski. Zob. ich listy do hetmana polnego (ibidem, s. 419-420, 423—-424). Zob. takze:
ibidem, s. 456-457, J. K. Hlebowicz do J. Radziwitta, Dubrowna 8 III 1651.

15 Ibidem, s. 481. Pomimo préb zwigkszenia stanu wojska do 15 tys. koni i porcji, 9 VI, gdy gtéwna
cze$¢ armii opuszczata obéz pod Bobrujskiem, okazalo sie, ze siedemnascie set do komputu ordyno-
wanego desideratur (brakuje). Zob. Biblioteka Jagielloniska (dalej — BJagiel.), rkps 7513/I11, k. 19v.
Por. H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 136.

16 AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 487491, J. Radziwitt do kasztelana sandomierskiego S. Witowskie-
go, Bobrujsk 22 III 1651; s. 525-529, J. Radziwitt do H. Radziejowskiego, Bobrujsk 28 IIT 1651.

' Pierwotny zamiar Radziwitta rozpoczecia kampanii pomigdzy Swigtami Wielkanocnymi (w 1651 r.
9-10 1V), a Zielonymi Swiatkami (28 V) okazat si¢ szybko nierealny. Zob. ibidem, s. 420-422,
M. Potocki do J. Radziwitta, b.m.d. [koniec lutego 1651]; s. 438—440, J. Radziwilt do M. Potockiego,
Boryséw [9 IIT 1651].

18 Wedtug ostatecznych planéw Janusza Kiszki (chyba z p6znego lata 1651 r.), choraggwie powiatowe
powinny udac si¢ pod Pifisk, Rzeczyce i Krzyczew. Pod Pifisk ostatecznie mialy podazy¢ powiaty:
grodzienski, kowienski, pifiski, stonimski, wolkowyski oraz Ksiestwo Zmudzkie (w sumie 750 koni),
pod Rzeczyce — wojewddztwo potockie, powiaty: oszmiafski, upicki, witkomierski i brastawski
(w sumie 506 koni), a takze wojewddztwo nowogrédzkie, ktére nie wystawilo zaciggéw powiato-
wych, lecz wyszto w pole viritim; pod Krzyczew — wojewddztwa: wilefiskie, witebskie, mifiskie
i trockie oraz powiat lidzki (488 koni). Zob. BJagiel., rkps 8835/IV, k. 15-16v. Zob. tez wczedniejszy
(majowy?) ordynans obu hetmanéw z nieco inng dyslokacja choragwi powiatowych (cz¢$¢ z nich
miata podazy¢ do Turowa): AGAD, AR, dz. X, nr 632, nr 11, s. 65, 66; dz. II suplement, nr 538.9, s. 2.
Por. H. Wisner, Dziatalnos¢ wojskowa..., s. 83.
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osobliwej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego o tym nie masz — jak podkreslat wojewo-
da wileniski Krzysztof Chodkiewicz'®, bardzo sceptycznie nastawiony do idei tych
zaciggow, podobnie jak duza czes$¢ szlachty. Zapewne powszechnie podzielano tez
inny poglad Chodkiewicza, iz samo pienieine wojsko Ksiestwa Litewskiego miato
sufficere (wystarczyC) do ugaszenia tego zapatu procz pospolitego ruszenia®™.

Sejmiki litewskie podejmowaty stosowne uchwaty w tej sprawie z duzym op6z-
nieniem, a same jednostki powiatowe zbieraty si¢ bardzo wolno. Na przyktad szlach-
ta zmudzka 3 czerwca, po trzydniowych obradach sejmiku, zadecydowata o zacia-
gu 100 husarzy i 200 zZotnierzy lekkiej jazdy (kontyngentem tym miat dowodzié
podkomorzy zmudzki Aleksander Andrzej Radziminski), ktérych popis powinien
sie odby¢ dopiero 27 czerwca®'. Szlachta witebska, chociaz zebrata si¢ na popisie
pospolitego ruszenia dosy¢ szybko, bo juz 29 maja, nie potrafita wystawi¢ 100-kon-
nej choraggwi na oczekiwany termin (24 czerwca) i poprosita o jego prolongate.
Ostatecznie jednostka ta wyszta w pole 11 lipca®?. 12 czerwca, po dtugich i burz-
liwych dyskusjach, laudum o wystawieniu 200 kozakéw uchwalono w Oszmianie,
ale z powodu licznych trudnos$ci organizacyjnych jednostka ta oczywiscie takze nie
zdotata dotrze¢ na czas do obozu®. Choragiew trocka miata rozpocza¢ stuzbe do-
piero 22 lipca, gdyz tamtejsi obywatele dlugo ociggali si¢ z wplaceniem naleznych
podatkow?. Podobnie bylo w wypadku chorggwi minskiej. Gdy zebrata si¢ ona
w koficu na popis 15 lipca, okazato si¢, iz cz¢$¢ pandw braci nie tylko nie zaptacita
poborcom uchwalonych podatkdw, ale i innych zbuntowala, a sytuacja powtérzy-
fa si¢ na drugim popisie 26 lipca®. Nic zatem dziwnego, iZ ostatecznie zaciagi te
nie odegraty w nadchodzacych dziataniach militarnych prawie zadnej roli, co wig-
cej, rotmistrz chorggwi tatarskiej hetmana wielkiego Dawid Tarasowski donosit, ze
w ostatniej dekadzie lipca w poblizu gléwnego teatru dziataih wojennych nie byto
jeszcze zadnej choragwi powiatowe;j!*.

Janusz Radziwilt réwniez z wielu innych powodéw dtugo zwlekat z podjeciem
decyzji o wymarszu w pole. Przede wszystkim oczekiwat na zakoficzenie wiosen-
nych roztopéw, ktore rozpoczely si¢ pod koniec marca. Przy éwczesnym stanie
logistyki oraz szlakow komunikacyjnych praktycznie uniemozliwialy one podje-
cie jakichkolwiek krokéw wobec przeciwnika?’. Hetman miat tez duze trudnosci,

1 AGAD, AR, dz. V, nr 2052, cz. I1I, s. 62, K. Chodkiewicz do J. Kiszki, Wilno 4 VI 1651.

2 Ibidem, s. 64-65, K. Chodkiewicz do J. Kiszki, Wilno 5 VII 1651.

2t Ibidem, dz. 11, nr 1251, Laudum zZmudzkie, Rosienie 3 VI 1651. Zob. tez postanowienie tamtejsze;j
szlachty z 1 VI 1651 r. w sprawie optacenia tych zaciagéw (ibidem, Archiwum Pitsudskich-Giniato-
wiczéw, nr LVIL.C, s. 96-98).

22 Zob. ibidem, AR, dz. II, nr 1249, 1253, Listy urzednikéw i szlachty witebskiej do J. Kiszki, Wi-
tebsk 29 Vi 11 VII 1651.

3 Ibidem, dz. V, nr 18696, s. 1, J. Zenowicz do J. Kiszki, Oszmiana 12 VI 1651. Zob. tez ibidem,
Archiwum Tyzenhauzéw, nr B-41/133, k. 206. Sytuacje w tym powiecie opisat tez S. Bielikowicz.
Zob. ibidem, AR, dz. X, nr 694, s. 9-10, List S. Bielikowicza do J. Kiszki, Ostrowiec 25 VI 1651.

2 Ibidem, dz. V, nr 10694, s. 27, A. Ogifiski do J. Kiszki, Strawiniki 2 VII 1651.

3 Ibidem, nr 15137, s. 4, W. Stetkiewicz do J. Kiszki, Mifisk 29 VII 1651. Podobne problemy byty
tez w powiecie brastawskim, ktdry ostatecznie wystawit tylko 21 Zotnierzy jazdy lekkiej i to z duzym
op6Znieniem! Zob. ibidem, nr 11192, s. 14, List F. Paca do J. Kiszki, Widze 3 VIII 1651.

% JIbidem, nr 16085, s. 1-2, D. Tarasowski do J. Kiszki, spod Rzeczycy 26 VII 1651; H. Wisner,
Janusz Radziwitt..., s. 144.

27 Jeszcze 22 11 Radziwitt pisat: niepodobna (wyprowadzi¢ wojska w pole — K.B.) dla rzeczek szalo-
nych, ktorych piec, szesc jednego dnia przechodzic¢ trzeba, nuz rzek tak wielkich, jaka jest Berezyna,
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by zgromadzi¢ w obozie zapasy niezbednych materialéw wojennych, a przede
wszystkim sprowadzi¢ pod Bobrujsk artylerig, ktora zamierzat Sciagna¢ z cekhauzu
wilefiskiego. Zajmujacy si¢ calg operacja, jako general artylerii, stolnik litewski
Wincenty Gosiewski w potowie marca donosil, iz na skutek wieloletnich zanie-
dban stan sprzetu jest fatalny: kedy jednego kota, tanicucha, Zelaza, najmniejszej
rzeczy nie mam sporzadzonej, dodajac tez sarkastycznie, iz obory u gospodarzow
sq@ w lepszym opatrzeniu, nizeli tu tak importunus Reipublicae (uciazliwy Rzeczy-
pospolitej) apparatus®. Ostatecznie Radziwilt musial siggna¢ — podobnie jak pod-
czas innych kampanii tego okresu — do zasobéw arsenalu stuckiego. Sciggnigto
stamtad trzy dziata 6-funtowe (planowano sprowadzenie jeszcze 6 mniejszych),
ktore byly chyba jedynym wsparciem artyleryjskim armii litewskiej podczas nad-
chodzacej kampanii!®.

Radziwilt nie zamierzal tez rozpoczyna¢ kampanii przeciwko Kozakom wcze-
$niej, niz na Ukrainie do wielkiej ofensywy przystapia gtdwne sity Rzeczypospo-
litej. Na jego ostrozno$¢ mial niewatpliwie wplyw przebieg kampanii zimowo-
-wiosennej hetmana polnego Marcina Kalinowskiego, ktdra to kampania, pomimo
poczatkowych sukceséw, ostatecznie przyniosta armii koronnej upokarzajacy od-
wrot spod Kamienca Podolskiego i bardzo dotkliwe straty®. Hetman z wielkg uwa-
g3 studiowal naptywajace na Litwe, czesto ze sporym opdZnieniem, wiadomosci
o dziataniach, ktére prowadzili Polacy, cierpliwie oczekujac na dogodny moment
do wyjScia z obozu. A sam przed wodami nie moggqc sie do nich przedobyd, na to in-
tentis summo (w pelni zdecydowany) zostawam, abym catos¢ interim (tymczasem)
granic tutejszych zatrzymat, az sie otworzy pora do dalszej roboty, trzymajac sie jak
najbardziej Dniepru i Prypeci i czynigc sobie do przeprawy aditum (przystgp) — pi-
sat pod koniec marca®'.

Ksiaze miat zreszta duza swobod¢ wyboru zaréwno terminu rozpoczecia kam-
panii, jak i kierunkéw prowadzenia przysztych operacji militarnych®. W liscie
z 27 marca Jan Kazimierz nakazat mu jedynie, aby przy linii jako najpredzej sta-
nawszy, to niemieszkanie czynit, co czas i experientia (wiedza) wojenna kaze ku

Dniepr, Sosza, Prype¢ (AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 490-491). Zob. tez ibidem, s. 552-553, J. Ra-
dziwitt do J. Kiszki, Bobrujsk 5 IV 1651; Wiadomosci z 15 1V 1651, w: Ojczyste spominki w pismach
do dziejow dawnej Polski, wyd. A. Grabowski, t. 1, Krakéw 1845, s. 84.

2 AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 503-504, W. Gosiewski do J. Radziwilta, [b.m.d., hetman otrzymat
to pismo 28 III 1651]; s. 575, W. Gosiewski do J. Radziwilta, Motodeczno 12 IV 1651.

2 [Ibidem, s. 470, Ordynans hetmana polnego w tej sprawie dla wystanego do Stucka stugi Radziwitta
Nosowicza. Por. H. Wisner, Janusz RadziwiHt..., s. 136. Gosiewski zasilit armi¢ 400 cetnarami prochu
i kul. Zob. E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosc..., s. 166.

%0 Szerzej na ten temat zob. M. Nagielski, Kampania zimowo-wiosenna 1651 roku hetmana polne-
go koronnego Marcina Kalinowskiego przeciwko Kozakom, ,Przeglad Wschodni” 1999, t. 5, z. 3,
s. 413-434.

31 AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 525-529, J. Radziwilt do H. Radziejowskiego, Bobrujsk 28 III 1651;
s. 533-534, J. Radziwitt do K. Chodkiewicza, Bobrujsk 31 III 1651.

32 Analizujac przyszte scenariusze dziatan wojennych, Radziwilt trafnie w tym czasie przewidywat,
iz jesli ratio circumstantiarum tej wojny i koronnych progresow suadebit (beda zacheta, aby), rzu-
cic sie na pros¢ do Kijowa, nihil impediet (nic temu nie przeszkodzi). Ale za Dniepr mi cigzko, bo
ani mostu robic¢ podobna, ani statkéw tyle mie¢ moge, ani wczasu, bo go cale nieprzyjaciel broni¢
wzigt przed sie i nie moze nigdzie byc¢ przebyty, chyba per vim (sil3). Zob. ibidem, s. 570-573, List
do H. Radziejowskiego, Bobrujsk 12 IV 1651.
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dobremu Rzeczypospolitej*. Tym samym krdl zrezygnowat z zamiaru $ciggnigcia
czgsci litewskiej armii komputowej na tzw. wolyniski obszar operacyjny, gdzie — jak
planowat — miata ona przystapic¢ razem z wojskami koronnymi do dziatanh ofensyw-
nych. Jeszcze kilka tygodni wcze$niej monarcha nakazywal, aby 3 tys. Zolnierzy
Radziwilta (i to z doborowych jednostek starego zaciggu) stawito si¢ na 16 mar-
ca pod Lublin. Gdy okazalo si¢ to z wielu powodow nierealne, 18 marca pisat do
hetmana, iz co prawda termin ten zostaje przesuni¢ty o miesigc, ale Litwini maja
dotaczy¢ do gtéwnych sit koronnych juz na Wotyniu, pod Wiodzimierzem*. Co
celniejsze 7 starego zaciggu tam naznaczone takoz tych wyprawiwszy — narzekat pod
koniec marca hetman, nie wiedzac jeszcze o zmianie rozkazow Jana Kazimierza,
stusznie zauwazajac, iz bez wojska zostawac mi przyszto, zwtaszcza ze nowotnych
chorggwi opdznionych zaciggow doczekac sie nie moge®.

Ostatecznie jednak pod Beresteczkiem walczyty tylko prywatne oddziaty magna-
tow, gtéwnie podkanclerzego litewskiego Kazimierza Leona Sapiehy i koniusze-
go litewskiego Bogustawa Radziwitta, a poza tym dwie chorggwie nowogrédzkie.
W sumie byto to ok. 3600 Zotnierzy, co stanowito i tak niematy wktad Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego w wielkie zwycigstwo nad Chmielnickim?*.

Przed wyruszeniem do walki z Kozakami hetmana polnego czekalo jeszcze jedno
bardzo trudne zadanie. Musiat bowiem po raz kolejny przekona¢ swoich zotnierzy,
aby pozostali dalej w szeregach armii, pomimo uplywajacej 9 maja kolejnej ¢wierci
borgowej stuzby, duzych zalegtoSci w wyptacie Zotdu i nie najlepszej sytuacji ma-
terialnej. Wojska animusze dos¢, jako macam, tractabiles (sktonne do kompromisu)
— ocenial w tym czasie Radziwilt, dodajac jednak zaraz: ale na zaptacie, zeby za-
wiedzeni nie byli, wszystko nalezy”’. Aby dopilnowa¢ osobiscie ukontentowania zot-
nierzy, 19 kwietnia ksigze opuscit obéz pod Bobrujskiem, pozostawiajac komende
nad wojskiem w rekach jednego ze swoich najbardziej doSwiadczonych oficeréw,
straznika litewskiego Hrehorego Mirskiego. Nastepnie podazyt do Minska, gdzie
zamierzat zdazy¢ na 27 kwietnia, kiedy to rozpoczynaty si¢ obrady komisji wojsko-
wo-skarbowej*.

3 Ibidem, s. 553, Jan Kazimierz do J. Radziwitta, Warszawa 27 III 1651.

3% Ibidem, s. 501, H. Radziejowski do J. Radziwilta, Warszawa 7 III 1651; s. 539-540, Jan Kazimierz
do J. Radziwitta, Warszawa 18 III 1651; H. Wisner, Janusz Radziwi#t..., s. 137-138; idem, Dziatal-
nosc¢ wojskowa.. ., s. 84-85.

3 AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 541, J. Radziwitt do J. Tyszkiewicza, Bobrujsk 3 IV 1651.

3¢ H. Wisner, Janusz Radziwi#..., s. 138—139. Sktad putku ,,sapiezyfiskiego” zob.: Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,,Ogniem i Mie-
czem” (1648-1651), oprac. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 350 (aneks 9); M. Sawicki, Stronnic-
two dworskie w Wielkim Ksigstwie Litewskim w latach 1648—1655, Opole 2010, s. 217-218. Ksigze
Bogustaw wystawit na kampani¢ 1651 r. dwa pulki: pieszy i rajtarski, w sumie liczace 1739 porciji
i koni, i jedng choragiew dragofiska. Zob. Zarys dziejow Bogustawa Radziwita, w: Autobiografia
Bogustawa Radziwitta, wstep 1 oprac. T. Wasilewski, Warszawa 1979, s. 43.

37 AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 519-521, J. Radziwitt do H. Radziejowskiego, Bobrujsk 17 IV 1651;
s. 548-550, Instrukcja wojska dla postéw na komisje: wojewody smolefiskiego J. K. Hlebowicza i sta-
rosty mozyrskiego M. Frackiewicza Radziminskiego, w obozie bobrujskim 4 IV 1651; s. 570-573,
J. Radziwitt do H. Radziejowskiego, Bobrujsk 12 IV 1651.

3 Obrady komisji zostaly najpetniej przedstawione w diariuszu kancelaryjnym J. Radziwitta. Zob.
AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 590, 593; Blagiel., rkps 7513/111, k. 4-8v; AGAD, AR, dz. 1V, kop.
187, nr 275, s. 60-62, J. Radziwilt do J. Kiszki, Minsk 29 IV 1651; H. Wisner, Janusz Radziwitt...,
s. 139-141.
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Prace komisji wbrew pierwotnym oczekiwaniom bardzo si¢ przeciagnely 1 dopie-
ro 24 maja udato si¢ osiggnac kompromis®. Podstawowg trudno$¢ stanowit oczywi-
$cie niedostatek pieniedzy w skarbie®. Podatki uchwalone na ostatnim sejmie wpty-
waty w tak wolnym tempie, iz calkowite zaspokojenie pretensji wojska stato si¢
szybko — tradycyjnie zreszta — catkowicie nierealne, a zebranych Srodkéw nie star-
czylo nawet na catkowite zaptacenie zalegtego zotdu (za sze$¢ c’wierci) Zolnierze
dali si¢ Jednak namowi¢ do dalszej stuzby wielkim staraniem, pracg i powagg Ich
MM panow wodzow swych*', a przede wszystkim dzigki wydaniu przez komisarzy
oraz Janusza Radziwitta dwoch asekuracji. Zapewniano w nich, iz nieuregulowane
dotad naleznoSci zaréwno za ¢wier¢ zakonczong 9 maja, jak i za trwajacg juz obec-
nie (w sumie 513 228 zt) zostang wyptacone do kofica sierpnia. Zaptata miata zostaé
dostarczona przez podskarbiego wielkiego litewskiego Gedeona Michata Tryzne do
Stucka, ale jesliby propter temporis iniquitatem (z powodu niedogodnos$ci czasu)
albo inszej jakiej adversitatem (przeszkody) pienigdze nie stanety, hetman polny
zezwalat rycerstwu na dobrach mych wtasnych zastug swych dochodzi¢*.

Jak juz zostato wspomniane, dziatania militarne na froncie litewskim mogty si¢
rozpocza¢ dopiero po zakonczeniu roztopow, czyli pod koniec wiosny 1651 r. Boh-
dan Chmielnicki skierowat do ostony swojej poétnocnej flanki relatywnie niezbyt
wielkie sity. W sumie oddziaty te liczyly co najwyzej kilkanascie tysigcy ludzi,
zapewne — jak najczeSciej podaje si¢ w literaturze przedmiotu — nie wigcej niz
15 tys.*. Dowodzit nimi putkownik czernihowski Martyn Nebaba. Byt to bardzo
do$wiadczony i popularny wsréd Kozakow zotnierz i dowddca, ktdry brat udziat
wlasciwie we wszystkich kampaniach od poczatku powstania. Urzad putkownika
petnit juz jesienig 1648 r., w 1649 r. pod jego komendg znajdowat si¢ putk borz-
nianski, w rejestrze zborowskim za§ wystgpowat jako putkownik czernihowski*.
Nebabe miat wspiera¢ putkownik kijowski Anton Zdanowicz, ktéry — jako donoszo-
no — Kijowa strzec bedzie, a Niebaba putkownik przepraw do Litwy pilnowac ma®.
Putk kijowski rzeczywiScie nie wzigl udzialu w wyprawie na Wielkie Ksigstwo Li-
tewskie, tylko zabezpieczat od pétnocy Kijéw, obsadzajac m.in. Czarnobyl*.

% Dziefi p6zniej podwojewodzi wilefiski Stefan Bielikowicz, ktéry nie wiedziat jeszcze o tym wyda-
rzeniu, narzekal w liscie do J. Kiszki, iz Zotnierze bez wodza w obozie proznujg, drudzy krazq, trzeci
Jeszcze leza odprawujq, wzigwszy pienigdze jakies. Zob. AGAD, AR, dz. X, nr 694, s. 7, S. Bieliko-
wicz do J. Kiszki, Ostrowiec 25 V 1651.

“ Na temat tragicznej sytuacji skarbu litewskiego zob. ibidem, dz. VI, nr 36, s. 530-531, J. Radziwitt
do G. M. Tryzny, Bobrujsk 30 III 1651.

#1 Blagiel., rkps 7513/111, k. 7.

4 Ibidem, k. 8-8v.

4 Juz 12 11T 1651 podstarosci homelski Jan Franciszek Chlewiniski w liScie do chorazego nadwornego
litewskiego Z. A. Stuszki pisat, ze wedtug zeznan szpiegéw putk Nebaby liczyt 15 tysiecy gotowych
Jjak do boju, okoto Czernihowa hultajstwa. Zob. AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 477. Z kolei konfesaty
jeficéw wskazywaty, iz w drugiej potowie kwietnia putkownik czernihowski miat pod swoja komenda
10 tys. albo tez 8 tys. ludzi. Zob. ibidem, s. 586, 589.

“ 0. Kowalenko, Martyn Nebaba, w: Potkowodci Wijska Zaporozkoho, t. 1, Kijow 1998, s. 227-240;
J. Dabrowski, Pochodzenie spoteczne i drogi kariery wyZszej starszyzny kozackiej w latach 1648—1657,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego™ Ser. ,,Prace Historyczne” 1993, z. 101, s. 64.

# AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 614.

4 Ibidem, s. 619. Zrédta zresztg znacznie réznig sie, jesli chodzi o putki oddane pod komendg Neba-
by, czesto podajac catkowicie rozbiezne dane. W zeznaniach jeicéw mozemy m.in. przeczytaé, iz na
Litwe wystano puiki: perejestawski, czernihowski, mozyrski, przytucki (ibidem, s. 607). Os§wigcim
z kolei pisze, iz oprdcz putku czernihowskiego Nebabie przekazano puiki: pottawski i perejestawski
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Chmielnicki nie zdecydowat si¢ na wystanie na pogranicze z Litwg wigkszych
sit, pomimo bardzo przykrych dla niego doSwiadczef z kampanii 1649 r., kiedy to
znacznie silniejszy niz obecnie korpus kozacki, dowodzony przez Stanistawa Krzy-
czewskiego, wystany na potudniowg Biatoru$ zostal catkowicie rozbity przez Ja-
nusza Radziwilta pod Lojowem. Sukces ten dawat wéwczas Litwinom mozliwosé
wkroczenia na pétnocng Kijowszczyzng, a co za tym idzie, skutecznej dezorganiza-
cji zaplecza gtéwnych sit kozackich oblegajacych armi¢ koronng w Zbarazu. Cho¢
ksiaze z okazji tej jeszcze wéwczas nie skorzystat, to Chmielnicki doskonale zda-
watl sobie sprawe z niebezpieczefistwa, jakie niesie niedostateczne zabezpieczenie
jego pdtnocnej flanki*’. Pomimo to réwniez w 1651 r. powtdrzyt swdj btad sprzed
dwdch lat, nie przekazujac pod komende Nebaby wiekszych sit, dzieki czemu mogt-
by skuteczniej stawic czota Litwinom albo tez nawet zneutralizowaé armi¢ Radzi-
witta. Zapewne zreszta przywddca kozacki nie mial wigkszego pola manewru i nie
dysponowal Zadnymi odwodami, ktére mogty wzmocni¢ korpus Nebaby, gdyz pra-
wie wszystkie doborowe putki kozackie musiaty zostaé skierowane do decydujace;j
rozprawy z giéwnymi sitami Rzeczypospolitej, do ktérej doszto w dniach 28-30
czerwca pod Beresteczkiem.

Najwczes$niej, bo juz od kofica marca, z niewielkimi oddziatami kozackimi oraz
miejscowymi bandami chtopskimi musiaty zmagac si¢ dwa niewielkie putki stojace
na pograniczu z Ukraing. Bronity one tzw. paséw, tj. dogodnych przejs¢ przez lasy
i przeprawy przez Prype¢ na Polesiu w powiecie mozyrskim. Pierwszy z nich, do-
wodzony przez bardzo do§wiadczonego w takich dzialaniach rotmistrza Siemiona
Pawszg, stacjonowal bardziej na zachdd w rejonie Babicz, drugi, ktérym komen-
derowat Andrzej Kurbski (w Zrédtach nazywany takze Krupskim), zostat wystany
pod Chojniki. Hetman polny sukcesywnie wspierat je kolejnymi jednostkami jazdy
i dragonii, dzigki czemu Litwinom udawato si¢ skutecznie nie tylko Zabezpieczaé
ten kierunek, lecz réwniez atakowac potozony juz na Ukrainie powiat owrucki®.

Od konica kwietnia wigkszos¢ tych choragwi, ktére docieraty pod Bobrujsk, byla
od razu wysytana nad Dniepr, w rejon Horwola i Rzeczycy. Miaty tam kontrolowac
ruchy Kozakow i zwalcza¢ oddzialy przeciwnika, prébujace dostac si¢ w glab pan-
stwa, a takze przygotowywac teren pod dziatania gtdwnych sit litewskich®.

Dodajmy wreszcie, iz liczne partie rebeliantéw, liczace, wedlug réznych Zrddet,
od 3 tys. do 4,5 tys. ludzi, grasowaty w tym czasie réwniez daleko na lewym brzegu

(op. cit., s. 280). Por.: A. O. Hurbyk, op. cit., s. 36-37; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 223-224;
W. A. Smolij, W. S. Stepankow, Bohdan Chmelnyckyj. Socialno-politycznyj portret, Kijow 2009, s. 314.
47 Na temat kampanii 1649 r., oprécz studiéw E. Kottubaja i H. Wisnera, dysponujemy przede wszyst-
kim nieco juz przestarzala praca Wactawa Lipifiskiego (Stanistaw Michat Krzyczewski. Z dziejow
walki szlachty ukraifiskiej w szeregach powstarnczych pod wodzg Bohdana Chmielnickiego, Krakow
1912, s. 284-322) i popularnym opracowaniem Witolda Biernackiego (Powstanie Chmielnickiego.
Dziatania wojenne na Litwie w latach 1648—1649, Zabrze 2006).

4 Informacje o wystaniu do Babicz i Chojnik Pawszy i Kurbskiego zob. AGAD, AR, dz. VI, nr 36,
s. 480. Zob. takze zachowane w diariuszu kancelaryjnym J. Radziwitta bardzo liczne relacje obu rot-
mistrzéw o sytuacji na pograniczu w okresie pomiedzy marcem a poczatkiem czerwca 1651 r., zawie-
rajace takze cenne dane wywiadowcze, zbierane przez nich na Ukrainie; S. Pawsza do J. Radziwitta,
24 VI 1651, w: Starozytnosci historyczne polskie, t. 1, Krakow 1840, s. 314-315. Por. A. O. Hurbyk,
op. cit., s. 37-38; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 224.

¥ AGAD, AR, dz. VI, nr 36, s. 599-600, H. Mirski do J. Radziwitta, Bobrujsk 5 V 1651; s. 604—-605,
H. Mirski do J. Radziwitta, Bobrujsk 8 V 1651; s. 609-610, H. Podbereski do H. Mirskiego, Horwol
8 V 1651. Por. A. O. Hurbyk, op. cit., s. 39-40.
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Dniepru™. Przenikaty one do wojewddztw smoleriskiego i mscistawskiego z kon-
trolowanego przez Kozakéw jeszcze od 1648 r. powiatu starodubowskiego, a takze
przechodzac — za pozwoleniem cara Aleksego Michajlowicza! — przez terytorium
Panstwa Moskiewskiego w rejonie Briafiska. Poniewaz na terenach tych nie stacjo-
nowaly w tym czasie zadne wojska komputowe, a oston¢ stanowity tylko nieliczne
i stabo wyszkolone choraggwie powiatowe oraz oddziaty prywatne podkanclerzego
Kazimierza Leona Sapiehy, Kozakom udato si¢ poczatkowo odnie$¢ sporo sukce-
sow. Przede wszystkim 16 czerwca zdobyli nlebromony Rostawl, gdzie wymordo—
wano miejscowych Zydow, a przy tej okazji dostato sig i szlachcie niektorej".

Przez kilka tygodni, pod koniec czerwca i na poczqtku lipca, oblegany byt tez Krzy-
czew. Na szczgScie zostal on na czas obsadzony przez miejscowego staroste, wojewo-
de trockiego Mikotaja Stefana Paca silng zatoga, liczaca ok. 400 ,,pieni¢znych” zot-
nierzy. Garnizon ten zdofat obroni¢ si¢ w zamku, po odparciu az siedmiu szturmow,
ale napastnicy puscili z dymem miasto i zrabowali doszczgtnie okoliczng wtos¢. Osta-
tecznie Kozacy zostali zmuszeni do odwrotu po nadejsciu odsieczy przyprowadzonej
przez Paca. 8 lipca dotart on pod Krzyczew na czele podobno ok. 4 tys. pospleszme
zebranych ludzi (ztgczywszy sie z pospolitym orszanskim ruszeniem i 7 panami dona-
tariuszami mohilewskimi®®). Wedhlg jednego ze Zrodet, przed 19 lipca Litwini mieli
rozbié pozostajace niedaleko miasta oddziaty rebeliantow, zabijajac ok. 1000 z nich.
Sam Pac jednak o tym wydarzeniu w swoich listach nie wspomina, narzekajac jedy-
nie na trudnosci, jakie sprawiala szlachta orszanska, ktdra nie chciata si¢ poddac jego
komendzie i zaledwie po kilku dniach zamierzata rozjecha¢ si¢ do domow?>.

W tym czasie nieprzyjaciel przystapit rowniez do aktywniejszych dziatan na po-
tudniu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Putk czernihowski, wsparty oddziatami
z innych putkéw lewobrzeznej Ukrainy (nizynski, borzniaﬁski54) a zapewne row-
niez licznymi Kozakami nierejestrowymi, przesunat si¢ na polnoc i pod koniec maja
stanat obozem pod Repkami. Po obsadzeniu silng zatogg waznej przeprawy przez
Dnlepr pod Lojowem, mofojcy zaczgli coraz odwazniej zapuszczac si¢ w gore rzeki,
Scierajac si¢ z chorggwiami litewskimi. W powaznym niebezpieczenstwie znalazt
si¢ przede wszystkim potozony daleko na potudnie Litwy Homel — juz wkrétce miat

% Hurbyk podaje (op. cit., s. 40), iz sity te liczyly 4,5 tys. ludzi (4 tys. Kozakéw i 500 Tataréw),
a dowodzit nimi Iwan Szochow, ktéry w tym czasie byt putkownikiem nakaznym w putku czerni-
howskim. Zob. tez M. Hruszew§kyj, op. cit., s. 270-271 (na podstawie Zrédet moskiewskich szacuje
liczebnos$¢ Kozakdw na 4 tys. wojska, razem z ,,Judem obozowym” — na 7 tys.). Szlachta mscistawska
za$ z duzg przesadg oceniala sity rebelizantéw na kilkanascie tysiecy swawolnych kup. Zob. AGAD,
AR, dz. II, nr 1250, Instrukcja wojewddztwa mScistawskiego dla sedziego grodzkiego mscistawskie-
go Piotra Jana Potupigty, posta do hetmana J. Kiszki, Mscistaw 29 V 1651.

°! Biblioteka Narodowa (dalej — BN), akcesja rkps 6564, b.p., F. K. Obuchowicz do K. L. Sapiehy,
Horki 23 VI 1651.

2. AGAD, AR, dz. V, nr 11214, cz. 1, s. 6, M. S. Pac do J. Kiszki, Krzyczew 15 VII 1651.

3 List podwojewodziego smoleniskiego P. K. Wiazewicza, Smolerisk 20 VI 1651, w: S. O$wigcim,
op. cit., s. 319-321; List z obozu litewskiego z 7 VII 1651, w: ibidem, s. 349-350; AGAD, AR, dz. V,
nr 11214, cz. 1,s. 1-9, M. S. Pac do J. Kiszki, z Daniszewa 27 i 30 VI, Krzyczew 15121 VII 1651; nr 5417,
s. 1-2,J. Drucki Horski do J. Kiszki, Bohuszewo 15 VII 1651. Zob. tez bardzo ciekawe, nie wykorzysta-
ne dotad przez historykéw relacje pisarza w. lit. F. K. Obuchowicza dla K. L. Sapiehy, Horki 23 VI, Hory
7 VIIi20 VII 1651 (BN, akcesja rkps 6564, b.p.) oraz awizy z obozu orszafskiego pod Krzyczewem,
19 VII 1651 (AGAD, AR, dz. II suplement, nr 520). Por. H. Wisner, Janusz Radziwi#..., s. 141.

3 Wiemy, iz w wyprawie brali udzial dowddcy tych putkéw — Wasyl Lichwinenko i Petro Zabieto.
Zob. tez A. O. Hurbyk, op. cit., s. 37.
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si¢ sta¢ pierwszym celem uderzenia oddzialéw kozackich, nad ktérymi komende
oddano w rece Petro Zabiety, putkownika borzniafiskiego™.

Oblezenie miasta rozpoczelo sie zapewne w niedziele 3 czerwca. Wzigto w nim
udziat podobno az 7-8 tys. motojcéw, ktérzy jednak nie przyprowadzili ze sobg
zadnej artylerii®. Pierwszy atak nastgpil w nocy z 4 na 5 czerwca, a brawurowo
nacierajgcym Kozakom udato si¢ nawet wedrze¢ na umocnienia i chwilowo opa-
nowac jedng z kwater. Jednakze zatoga, pozostawiona przez miejscowego staroste,
chorgzego nadwornego litewskiego Zygmunta Adama Stuszke, wzmocniona przez
positki przystane przez hetmana polnego (dowodzit nig kapitan piechoty niemiec-
kiej Hugon Montgomery), zdotata po zacietych, dramatycznych walkach odeprzeé
zaréwno ten szturm, jak i kolejny, w nocy z 6 na 7 czerwca®’.

Janusz Radziwitt, ktéry otrzymywat stale doktadne wiadomosci o tych wszyst-
kich wydarzeniach, po zakoficzeniu obrad komisji od razu pospieszyt z Mifiska pod
Bobrujsk, aby poczyni¢ ostatnie przygotowania przed rozpocz¢ciem kampanii. Do
obozu dotart 5 czerwca, a juz dwa dni p6Zniej, po otrzymaniu alarmujgcych infor-
macji o zagrozeniu Homla, nakazat chorggwiom stacjonujagcym w Rzeczycy, a tak-
ze dopiero nadciggajacym nad Dniepr, aby niezwtocznie wyruszyty komunikiem na
pomoc miastu. Ksigze bowiem powaznie obawiat si¢, iz pod wplywem sukceséw
Nebaby miejscowa ludno$¢ zacznie masowo buntowac si¢ przeciwko szlachcie,
dezorganizujac zaplecze jego armii*®.

Dowddcg jednostek wystanych na odsiecz miastu zostat porucznik choraggwi hu-
sarskiej hetmana polnego, starosta mozyrski Maciej Frackiewicz Radziminski, ktory
8 czerwca otrzymal doktadne instrukcje od Radziwitta, a nastepnie pospieszyt z Bo-
brujska w kierunku Rzeczycy. Liczebno$¢ choragwi przekazanych pod jego komen-
de mozemy szacowa¢ na nieco ponad 1000 zotnierzy (11 choragwi jazdy)>. Oka-
zalo si¢ za$, iz do uratowania Homla nie byta potrzebna bezposrednia interwencja
zbrojna, gdyz na sama wiadomos$¢ o wystaniu odsieczy Kozacy przerwali oblgzenie
ijuz 9 czerwca odeszli na potudnie. Odwrét ten odbywat si¢ w niezwyktym pospie-
chu (motojcy pozostawili w obozie ogromne zapasy zywnosci) i w dramatycznych
okolicznoSciach, gdyz podczas przeprawy przez rzeke¢ Soz fala tak gwattownie na-
stapita, gdzie z promem ich wywrdcita, gdzie gwatt ich potongto, osobliwie tych, co
na deskach i ktadkach sie przeprawowali®.

9 czerwca gtéwne sity litewskie zaczely wreszcie opuszczaé obdz pod Bo-
brujskiem, kierujac si¢ na potudnie. Wydaje si¢, iz Janusz Radziwilt — pomimo

35 Blagiel., tkps 7513/111, k. 10v, Z. A. Stuszka do J. Radziwitta, Bychéw 28 V 1651; k. 10v-11,
J. F. Chlewinski do Z. A. Stuszki, Homel 27 V 1651.

% Liczbe 8 tys. Kozakéw podaje podstawowe i najobszerniejsze zrédto do tego zagadnienia: ,,Rela-
cja oblezenia homelskiego, przez jednego, ktdry z Litwy od oblgzenia przyjechat” (Biblioteka Mu-
zeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, dalej — BCzart., tkps 144, nr 125, s. 667-673); 7 tys. —
J. F. Chlewinski (BJagiel., tkps 7513/111, k. 15, J. F. Chlewiniski do Z. A. Stuszki, Homel 4 VI 1651).
37 Szczegotowy opis tych zmagan zob. BCzart., rkps 144, nr 125, Relacja oblezenia homelskiego.
Zob. tez opis oblezenia miasta na podstawie tego Zrédta w: M. Hruszewskyj, op. cit., s. 225-227.

3% Blagiel., rkps 7513/111, k. 19-19v, J. Radziwitt do Jana Kazimierza, na ruszeniu si¢ z obozu spod
Bobrujska 9 VI 1651.

3 Ibidem, k. 18—18v.

% BCzart., rkps 144, nr 125, s. 673, Relacja oblgzenia homelskiego. Zob. tez ibidem, rkps 145, nr 40,
s. 175-176, List H. Radziejowskiego do krdlewicza Karola Ferdynanda, pisany jeszcze przed bitwa
w obozie pod Beresteczkiem (podawana w znanej nam kopii data 2 VI 1651 jest btedna).
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rozlicznych przeszkéd — optymalnie przygotowal wojsko do zblizajacej si¢ kampa-
nii, ktdre, jak z entuzjazmem donosit marszatek nadworny litewski, tak dobre, ludne
i konne, ze by mogto z Cesarzem wojowac Tureckim. Nie schodzi nic i na ocho-
cie, byle sie mieli 7 kim bi¢, czego Zyczg sobie®'. Hetman polny oceniat, ze ogétem
do dziatan przeciwko Nebabie mogt przeznaczy¢ nieco mniej niz 10 tysigcy zot-
nierzy, i to na roznych miejscach wedtug potrzeby roztozeni; wiecej niz trzy tysigce
w ciggnieniu i na wtosci jeszcze haeret (przebywaja)®. Warto w tym miejscu wspo-
mnied, iz historiografia ukraifiska w charakterystyczny dla siebie sposéb znacznie
zawyza liczebno$¢ wojsk przeciwnika. Nie znajac prawie w ogole Zrédet polskich
1 litewskich, badacze ci szacujg liczebno$¢ armii litewskiej na co najmniej 13 tys.
zotnierzy, podajac tez liczby znacznie bardziej odbiegajace od rzeczywistosci®.

OczywiScie hetman postanowil poprowadzi¢ swoje uderzenie wzdtuz Dniepru,
tzw. korytarzem lubecko-tojowskim, gdzie skupione byly niemal wszystkie sity
Nebaby, do ktérych dofaczyta juz grupa niedawno oblegajaca Homel. Pokonanie
tych oddziatéw nie tylko zabezpieczalo potudniowg granice Wielkiego Ksiestwa,
co zawsze mialo dla Litwindw bardzo wazne znaczenie, ale rowniez de facto otwie-
rato droge na Kijow i dawato mozliwoS¢ przeniesienia dziatah militarnych na ukra-
inski teatr wojenny, co byto tym razem gtéwnym celem Radziwitta®.

29 czerwca Litwini dotarli pod Rzeczyce, rozpoczynajac decydujacy etap kam-
panii. Tutaj pozostawiono niemal caly tabor, zabierajagc w dalszg droge tylko nie-
zbedne zaopatrzenie i stosunkowo niewielkg liczb¢ wozow. 1 lipca hetman polny
podzielit swoja armi¢ na dwie cz¢sSci. Mniejsza, liczaca ok. 3 tys. kawalerii, nad
ktorag dowddztwo przekazal H. Mirskiemu, otrzymata zadanie glebokiego obej-
§cia pozycji nieprzyjaciela od wschodu (szlakiem przez Homel) i zaatakowania
od tytu obsadzonych przez niego szancéw usypanych w Lojowie, u ujsScia Sozy do
Dniepru. Giéwne sity litewskie wyruszyly na potudnie 4 lipca — kawaleria prze-
mieszczata si¢ ladem wzdtuz prawego brzegu Dniepru, a czes¢ piechoty i dziat
wielkich wodg na bajdakach, dla tym wigkszej nieprzyjaciela distrakcji (rozpro-
szenia uwagi) (hetman — K.B.) puscit®. Obie grupy dotarty w rejon Lojowa do-
ktadnie tak, jak zaplanowat Radziwilf, tj. o Swicie 6 lipca, i mogly rozpocza¢
skoordynowane natarcie na nieprzyjaciela. Jego celem bylo opanowanie waznej
strategicznie przeprawy przez Dniepr.

Oddziaty prowadzone przez hetmana polnego zajely natychmiast pozycje na-
przeciwko kozackich szaficdw, o czym chorggwie straznika litewskiego zostaly po-
informowane przez umdéwione hasto — wystrzat z trzech dzial. Ze Zrédet wynika,

6

! Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny w Kijowie (dalej — CDIAU), fond (dalej — f.)
48, nr 976, K. Zawisza do K. L. Sapiehy, b.m. 16 VI 1651.

2 Blagiel., tkps 7513/111, k. 19v, J. Radziwilt do Jana Kazimierza, na ruszeniu si¢ obozu spod Bo-
brujska 9 VI 1651.

% Hurbyk (op. cit., s. 39) — 13 tys. juz na poczatku roku; Smolij i Stepankow (op. cit., s. 327) — 14 tys.
w czerwceu i (op. cit., s. 354) 15-17 tys. pod koniec lipca, tylko oddziaty atakujace Kijow. Catkowicie
juz wodze fantazji puscil Iwan Storozenko (Bohdan Chmelnyckyj i wojenne mystectwo u wyzwolnij
wijni ukrajinskoho narodu seredyny XVII stolittia, t. 1, Dniepropietrowsk 1996, s. 267, 269), uznajac,
iz na poczatku wrze$nia Radziwilt wyszedt z Kijowa na czele 20 tys. Zolnierzy, a cala armia polsko-
-litewska walczaca pod Bialg Cerkwig liczyta 70 tys. Zolnierzy!

% A. O. Hurbyk, op. cit., s. 39.

6 BCzart., rkps 145, nr 48, s. 213, Awiza o zniesieniu Nebaby z Kozakami, z obozu litewskiego
13 VII 1651.
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ze skuteczno$¢ dziatan wywiadu przeciwnej strony pozostawiata wiele do zyczenia.
Kozacy nie tylko nie mieli zadnych informacji o ruchach grupy Mirskiego i zu-
pelnie nie spodziewali si¢ nadejScia przeciwnika z tego kierunku, ale w ogdle byli
bardzo zaskoczeni nadej$ciem catej armii litewskiej pod £.0jéw®®. Motojcy spedzili
beztrosko ostatnig noc w swoim taborze i dopiero ustyszawszy salwe z litewskich
dzial, rzucili si¢ do szancow. Przeprowadzony przez Mirskiego atak w ciggu godzi-
ny ztamat ich opdr: Nieprzyjaciel z taboru swego ku szaricom nad wodg sie rzucit
— czytamy w najobszerniejszym opisie tych wydarzen — a pan straznik tegoz posta-
nowionego czasu, z tytu na niespodziewanego uderzywszy, wprzod w tabor nieprzy-
Jacielski, a potym w same szarnice wpadt i one opanowat®’. Straty Kozakow w tym
starciu sg bardzo ogélnie szacowane na kilkuset ludzi, po stronie za§ Litwinow byto
podobno tylko kilku rannych®.

Gtowne sity Martyna Nebaby, ktére mozemy szacowacé na ok. 10—12 tys. ludzi
(chociaz w Zrédiach pada réwniez liczba 15 tys.), obozowaty od kilku tygodni cig-
gle w tym samym miejscu pod Repkami, troch¢ ponad 30 km (5 mil) na potudnie
od miejsca, gdzie rozgrywaly si¢ opisywane wydarzenia. Zapewne jeszcze rankiem
dotarli tam pierwsi uciekinierzy spod f.ojowa, przynoszac szokujace wiadomosci
o klgsce. Cho¢ Nebaba nie mégt mie¢ zadnych doktadnych informacji zaréwno na
temat liczebnoSci, jak i dalszych zamiaréw przeciwnika, podjat jednak dosy¢ zaska-
kujaca decyzje, aby catosScig swoich sit natychmiast zaatakowacé Radziwitta. Znane
nam Zrédia litewskie réznie interpretujg ten krok putkownika czernihowskiego, do-
wodcy powszechnie znanego z wielkiego mestwa i szaleficzej odwagi, ale niestety
czesto nazbyt zapalczywego 1 mato odpowiedzialnego. By¢ moze spodziewat si¢ on,
iz pod Lojowem nie pojawily si¢ jeszcze wszystkie oddzialy litewskie albo — co jest
bardziej prawdopodobne — ze uda mu si¢ rozbi¢ grupe Mirskiego, zanim jednost-
ki prowadzone przez hetmana polnego zdaza przeprawié si¢ na drugi brzeg Dnie-
pru. Niewatpliwie wodz kozacki liczyt, iz zaskoczy przeciwnika oraz rozprezenia
po porannym zwyciestwie i jak donosit straznik litewski rozumiat, ze nas zastanie
po pracy wczasujacych sie®. Choragwie litewskie byty tez bardzo zme¢czone mar-
szem, ktéry musialy wykona¢ przez ostatnig noc, aby na czas zdazy¢ pod Lojow.
Przebyty bowiem az 9 mil, a wigc prawie 65 km.

Rachuby Nebaby — chociaz nie pozbawione racjonalnych podstaw — okazaly si¢
jednak btedne. Radziwilt spodziewat sig, iz Kozacy beda chcieli szybko poms$cic
porazke swoich oddzialéw i odzyskac utracony szaniec, dlatego tez zaraz sie z woj-
skiem pieszym przeprawit, konie jak najspieszniej kazat przeprawowac™, biorgc

% Przyczynily si¢ do tego zresztg dziatania Radziwitta. Zatrzymat on w swoim obozie poselstwo

kozackie, oficjalnie wystane przez Nebabe z wezwaniem do zachowania przez ksiecia neutralnoSci
w tegorocznej kampanii, ktérego celem niewatpliwie byto zorientowanie si¢ w liczebnosci i planach
armii litewskiej. Hetman polny rozglaszat réwniez, iz zagon Mirskiego zostat wystany tylko po to,
aby udzieli¢ pomocy zagrozonej przez Kozakéw szlachcie wojewddztwa smoleriskiego.

7 BCzart., rkps 145, nr 48, s. 213-218, Awiza o zniesieniu Nebaby.

% Wydarzenia te sa najdoktadniej opisane w trzech Zrédtach: ,,Awizach o zniesieniu Nebaby” (ibi-
dem, s. 213-218), ,,Awizach z obozu litewskiego” (ibidem, nr 94, s. 399), a takze w anonimowej,
napisanej dziefi po bitwie relacji, ktéra zostata wystana do Jana Kazimierza (S. OS$wiecim, op. cit.,
s. 348). Drugie z tych Zrddet liczebno$¢ Kozakéw bronigcych szafica ocenia na ponad 1000 ludzi,
ostatnie — zaledwie na 300; podobnie Hurbyk (op. cit., s. 42) i Kowalenko (op. cit., s. 237).

% BCzart., rkps 145, nr 46, s. 209-210, H. Mirski do J. F. Chlewinskiego, b.m. 7 VII 1651.

" Ibidem, nr 48, s. 213-218, Awiza o zniesieniu Nebaby.
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powaznie pod uwage, iz jeszcze tego dnia moze dojS¢ do kolejnego starcia. Gdy
w potudnie 6 lipca motojcy pojawili si¢ pod Lojowem i znienacka przypuscili atak,
niemal od razu napotkali na twardy opdr. Pewne zamieszanie, jak si¢ spodziewali,
udato im si¢ na krotko wywota¢ jedynie wsréd oddziatéw Mirskiego, ale Pan Bog
cudownie Opatrznoscig tak nas ostrzegt, Ze nie wiedziec kto zawotat do koni — rela-
cjonowat ich dowddca’'.

Sama bitwa nie trwata dtugo i nie byto w jej trakcie dramatycznych zwrotéw sy-
tuacji. Zapewne dlatego Zrédia niezwykle lakonicznie relacjonujg jej przebieg. Po-
niewaz sity obu stron byty podobne, a batalia odbywata si¢ w otwartym polu, bardzo
szybko gére wzigto duzo lepsze wyszkolenie i doSwiadczenie zotnierzy litewskich,
a takze kunszt dowddczy Janusza Radziwitta. Impet Kozakéw zdotaty powstrzymacé
juz choragwie straznika litewskiego, a szal¢ zwyciestwa przechylito silne natarcie
z prawego skrzydla tych jednostek hetmana polnego, ktére zdazyty si¢ juz przepra-
wic przez Dniepr. Trzy choragwie kawalerii na nieprzyjaciela resolute (z impetem)
wsiadty i tak zmieszaty, Ze zaraz sromotnie tyt podac musiat, a walka trwala na tyle
krétko, iz ledwo nasi razow dwa ognia dali’.

Przeciwnik rzucit si¢ do panicznej ucieczki, a bitwa zamienifa si¢ w krwawa rzez.
W jej trakcie polegt sam Martyn Nebaba, ktéry do kofica stawiat zacigty opdr pro-
bujacym pojmac go zywcem Litwinom. Tym samym podzielit los Stanistawa Krzy-
czewskiego, ktéry dowodzac Kozakami w pierwszej bitwie tojowskiej dwa lata
wczesniej, réwniez stracit zycie. Zgingta czes$¢ kozackiej starszyzny’, a takze kilka
tysiecy szeregowych motojcow, ktorych trupy pokryty okoliczne pola na przestrzeni
kilkunastu kilometrow (dwoch mil). Zrddta litewskie oceniajg, iz straty nieprzy-
jacielskie wynosity co najmniej 4 tys. ludzi (czg¢Sciej pojawia si¢ mato konkretne
sformulowanie, iz trupa kilka tysiecy legto), wtasne za$ — co wydaje si¢ catkowicie
nierealne — szacuja zaledwie na jednego zabitego towarzysza i trzech pacholikéw
spod choraggwi miecznika mScistawskiego Mikotaja Ciechanowieckiego. O zacigto-
Sci walki moze §wiadczy¢ to, iz wedtug jednej z relacji wzigto zaledwie 19 jeficow
(wedtug innej: wieZniow sita zabrano), ktoérych po przestuchaniu hetman poscinac,
drugq czesc rozstrzelac kazaf™.

" Ibidem, nr 46, s. 209-210, H. Mirski do J. F. Chlewifiskiego, b.m. 7 VII 1651.

7 Ibidem, nr 48, s. 213-218, Awiza o zniesieniu Nebaby.

3 W bitwie tej zapewne polegli Stepa (Stepka, Péttorakozucha) — byty putkownik humanski (od lipca
1648 do maja 1649 r.) oraz Prokop Szumejko, putkownik nakazny, zapewne w putku nizyfiskim. Zob.
J. Dabrowski, op. cit., s. 65.

" Rekonstrukcje bitwy tojowskiej przeprowadzono na podstawie: List J. Radziwitta do zony Marii,
tojow 6 VII 1651, w: S. OSwiecim, op. cit., s. 348; Relacja z 7 VII 1651, w: ibidem, s. 348-349 (toz
zob. Starozytnosci historyczne..., s. 317-318; na jej podstawie powstaty awiza ,,O zabiciu Nebaby
16517, Lwiwska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka NAN Ukrajiny (dalej — LNB), f. 5, rkps
2286, k. 182); BCzart., rkps 145, nr 48, s. 213-218, Awiza o zniesieniu Nebaby z Kozakami; kopia,
zawierajaca poczatek tej relacji, réznigca si¢ nieco w szczegdtach: ibidem, nr 51, s. 241-242; nr 46,
s. 209-210, H. Mirski do J. F. Chlewinskiego, b.m. 7 VII 1651; nr 47, s. 211, J. F. Chlewinski
do ojca, Homel 9 VII 1651; nr 94, s. 399-401, Awizy z obozu litewskiego; J. Radziwitt do J. Kiszki,
zobozu pod Lubeczem 13 VII 1651, w: E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosé.. ., s. 343-345; BN, mf. 24980,
Aus littauschen Lager unter Lubeczowa den 13. July 1651. Zob. tez rysunki 12 choragwi kozackich
zdobytych 6 VII: Rossijskaja Nacionalnaja Biblioteka w Sankt Petersburgu (dalej — RNB), f. 971,
op. 2, tkps 152, nr 18. Rézne kopie ,,Awiz o zniesieniu Nebaby” podaja z kolei, iz zdobyto 13 albo tez
14 sztandaréw, ta ostatnia liczba pojawia sie tez w innych Zrédtach. Por. opisy bitwy w polskiej histo-
riografii: E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosc..., s. 168—169; H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 142—-143,
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Pomimo odniesienia tak spektakularnego zwyciestwa, Radziwilt nie podjat od
razu decyzji w sprawie wymarszu swojej armii w kierunku Kijowa. Oczekiwat nie-
watpliwie na wiadomosci z gtéwnego frontu wojny — z Ukrainy, gdzie w tym czasie
wazyly si¢ losy nie tylko tegorocznej kampanii i wojny z Kozakami, ale zapewne
i catej Rzeczypospolitej. W tym czasie obieg informacji coraz powazniej szwanko-
wat 1 Janusz Radziwitt od poczatku czerwca nieraz zalif si¢, iz niewiele wie o wyda-
rzeniach rozgrywajacych si¢ na Wotyniu™.

Nazajutrz po pobiciu Nebaby choragwie litewskie wyruszyly w kierunku gtéwnego
obozu przeciwnika. Armia poruszala si¢ komunikiem; aby przyspieszy¢ marsz, pozo-
stawiono pod Lojowem wozy, artyleri¢, a takze wiekszosS¢ piechoty. Gdy jednak idacy
w awangardzie podstoli litewski Krzysztof Potocki oraz Andrzej Kurbski dotarli pod
Repki, okazato si¢, iz stojace tam dwa nieprzyjacielskie tabory sg puste, gdyz ocale-
ni z pogromu motojcy uciekli w kierunku Czernihowa, aby szuka¢ schronienia pod
ostong bardzo solidnych umocnief tego miasta. Tutaj niedobitkéw prébowat organi-
zowaé Stefan Podobajto, ktéry po Smierci Nebaby zostat wybrany na jego nastepce.
Gdy trzy dni po bitwie — rankiem 9 lipca — Janusz Radziwilt z kilkoma chorggwiami
jazdy dotarl pod Czernihéw, okazato si¢, iz miasto jest juz przygotowane do obrony
i nie zamierza kapitulowaé. Cho¢ rozochocona niedawnym sukcesem litewska kawa-
leria zadeklarowata, iZ moze po spieszeniu przystapi¢ do natychmiastowego natarcia
na miasto, ksigze nakazat odwrét. Ewentualny szturm — przy niewielkiej liczbie
piechoty 1 braku wsparcia artylerii — nie rokowal bowiem w tym czasie wigkszych
nadziei na powodzenie, a przynie$S¢ mégt jedynie dotkliwe straty.

Litwini wycofali si¢ zatem nad Dniepr do Lubecza, ktory kilka dni wczesniej
zostal opanowany przez oddziaty prowadzone przez Hrehorego Podbereskiego
i Dawida Jordana. Miasto to praktycznie nie byto bronione przez nieprzyjaciela,
a pozostate w nim resztki Kozakow uciekty bez walki i na lasy pierzchneli, bebnow
i cztery chorggwi odbiegtszy™. Radziwitt postanowil Sciggnaé tutaj pozostawiony
pod Lojowem tabor i lud ognisty (tak w nomenklaturze nowozytnej czasami okreSla
sie piechote), a nastepnie zarzadzit krétki, kilkudniowy odpoczynek”.

W nastepnych dniach Radziwitt nie mial jeszcze sprecyzowanej koncepcji dal-
szych dziatan. Poczatkowo zamierzat skupi¢ swoje wysitki na zajeciu Czerniho-
wa, gdyz stusznie uwazal, ze rozpoczg¢cie marszu w gtab Ukrainy bez opanowania
tego miasta jest wielce ryzykowne. 18 lipca hetman wystat pod komendg Krzysz-
tofa Potockiego i Hermana Ganskopfa silny zagon jazdy do Siedniowa, na wschdd

i ukrainskiej: A. O. Hurbyk, op. cit., s. 41-43; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 321-322; O. Kowalenko,
op. cit., s. 237-238; W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit., s. 348.

> Blagiel., rkps 7513/111, k. 19v-20, J. Radziwitt do H. Radziejowskiego, na ruszeniu si¢ obozu spod
Bobrujska 9 VI 1651. Réwniez w kolejnych miesigcach informacje z gtéwnego teatru dziatai wo-
jennych docieraly na Litwe bardzo wolno, nawet z miesiecznym opdZnieniem, poniewaz na drodze
przejmowali chiopi ruscy i zabijali, nie dopuszczajac Zadnych wiadomosci, co sie w obozie dzieje.
Zob. AGAD, AR, dz. V, nr 4151, s. 10, M. L. Gierkiewicz do J. Kiszki, Wilno 24 X 1651. Por. BN,
Biblioteka Ordynacji Zamojskiej (dalej — BOZ), rkps 871, s. 27-28, A. S. Radziwilt do K. L. Sapiehy,
Kobryn 8 X 1651.

76 BCzart., rkps 145, nr 48, s. 213, Awiza o zniesieniu Nebaby z Kozakami, z obozu litewskiego
13 VII 1651.

7 Opis na podstawie: Ibidem, s. 213-218, Awiza o zniesieniu Nebaby; J. Radziwi#t do J. Kiszki,
zobozu pod Lubeczem 13 VII 1651, w: E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosé. . ., s. 344-345; BN, mf. 24980,
Aus littauschen Lager unter Lubeczowa den 13. July 1651. Zob. tez: A. O. Hurbyk, op. cit., s. 43-44;
M. Hruszewskyj, op. cit., s. 323-326.
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od Czernihowa, zamierzajac zapewne rozpocza¢ blokade garnizonu tego miasta.
Inny podjazd, dowodzony przez Hrehorego Mirskiego, udat si¢ wczes$niej do Nizy-
na, aby zabezpieczy¢ dziatania armii litewskiej od potudnia™.

Ostatecznie jednak do rozpoczecia oblezenia Czernihowa nie doszto. Juz po
otrzymaniu wiadomos$ci o wspanialym zwycigstwie odniesionym pod Berestecz-
kiem, do Radziwitta musiaty takze dotrzeé, zapewne dopiero ok. 20 lipca, rozkazy
krélewskie nakazujace mu pospieszny wymarsz w kierunku Kijowa i prowadzenie
dalszych operacji we wspolpracy z armig koronng. Zostaty one wydane chyba do-
piero po 10 lipca, po likwidacji taboru kozackiego w bagnach Plaszéwki, gdy zapa-
dfa decyzja o przeniesieniu dziatan w gtagb Ukrainy.

Na decyzj¢ hetmana o zmianie kierunku ofensywy mogty tez wpltyna¢ sukcesy
odniesione przez zagon kawalerii, ktéry zostat wystany na potudnie tuz po bitwie
pod Lojowem, zapewne 7 lipca. Dowodzit nim stolnik litewski. Wincenty Gosiew-
ski, ktéremu pod komend¢ oddano m.in. stacjonujacy w Babiczach putk Siemiona
Pawszy™. Jego zadaniem bylo oczyszczenie terenu i, w razie gdyby udato si¢ poko-
na¢ oddziaty przeciwnika, przygotowanie szlaku na Kijow dla gtéwnej czgsci armii.
Gosiewski wywigzal si¢ z tego bez zarzutu — w kilku starciach pod Czarnobylem
i Dymerem (nad rzeka Irpen) rozbit i zmusit do panicznej ucieczki prébujace stawic
mu op6r oddziaty z putku kijowskiego, dowodzone przez Antona Zdanowicza oraz
Filona Horkusze¢. Juz na poczatku drugiej potowy lipca podszedt w okolice Kijowa,
wzbudzajac swoim btyskawicznym rajdem panik¢ w miescie. Na atak na sam Ki-
Jow Gosiewski juz si¢ nie zdecydowal 1 wstrzymat dzialania, czekajac na nadejScie
gtéwnych sit litewskich®.

Janusz Radziwitt opuscit Lubecz 26 lipca. Na czele litewskiej kawalerii posuwa{
si¢ na Kijow drogg przez Hornostajpol, Dymer i Wyszogrdd, tradycyjnie juz wyko-
rzystujgc szlak rzeczny do transportu piechoty, sprzgtu wojskowego i zaopatrzenia.
W Lubeczu hetman polny pozostawit silny, liczacy ok. 3 tys. Zotnierzy, garnizon,
ktorego trzon stanowit regiment pieszy ksigcia Franciszka Hermana Sachsen-Lau-
enburga, a zapewne takze wigkszo$¢ taboru i sprzgtu wojskowego. Dowddztwo nad
nim oddat w rece swojego porucznika husarskiego Macieja Frackiewicza Radzi-
minskiego, ktéremu juz po raz drugi podczas tej kampanu (po odsieczy Homla)
powierzat niezwykle trudne i odpowiedzialne zadanie®'.

Oddziaty pozostawione w Lubeczu miaty przede wszystkim ubezpieczaé jedyne
dogodne potaczenie pomigdzy pétnocng Ukraing a Wielkim Ksigstwem Litewskim,
a takze przeciwstawiac si¢ dziataniom putkéw kozackich z lewego brzegu Dniepru,

8 BCzart., tkps 145, nr 45, s. 218, Awizy z obozu lubeckiego, 18 VII 1651; AGAD, AR, dz. II suple-
ment, nr 520 Wiadomosci z obozu litewskiego, 20 VII 1651.

 Raczej racje nalezy przyznac Kottubajowi, ktéry szacuje (Zycie i dziatalnosé.. ., s. 170) liczebnosé
tej grupy na 1500 zolnierzy. Na 3 tys. ocenia ja anonimowy autor relacji z 7 VII 1651 (S. Oswigcim,
op. cit., s. 349), a na 4 tys. gazetka ulotna Aus littauschen Lager unter Lubeczowa den 13. July 1651
und den 18. July (BN, mf. 24980).

8 J. Jerlicz, op. cit., s. 124; BCzart., rkps 145, nr 45, s. 218, Awizy z obozu lubeckiego, 18 VII 1651;
LNB, f. 103, nr 1596, A. H. Potubinski do K. L. Sapiehy, Kijéw 7 VIII 1651. Zob. tez A. O. Hurbyk,
op. cit., s. 44-45; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 324-328; W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit.,
s. 353.

8 A. S. Radziwilt, op. cit., s. 313. Zob. tez LNB, f. 103, nr 1596, A. H. Potubinski do K. L. Sapiehy,
Kijow 7 VIII 1651. W liscie p. Sylicza z Mozyra, 10 IX 1651 site¢ zalogi Lubecza przesadnie szacowa-
no na 4 tys. zZolnierzy, co przyjeto si¢ w dawniejszej literaturze (StaroZytnosci historyczne..., s. 349).
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ktore to putki atakujac z rejonu Czernihowa, mogty doprowadzi¢ do odcigcia armii
Radziwilta od zaplecza. Aby w petni kontrolowac lini¢ Dniepru, hetman pozostawit
réwniez zatogi w Lojowie (dowodzit nig major Teofil Bolt) i Rzeczycy. Radziwitt
liczyl, iz juz wkrétce zostang one wzmocnione przez chorggwie powiatowe (albo
pospolite ruszenie), oddziaty Tataréw litewskich, a takze nowe zaciagi, ktore w gle-
bi kraju miat przeprowadzi¢ Janusz Kiszka®.

Jak juz wspominaliSmy, wojska samorzadowe nie spetnity poktadanych w nich
nadziei, a obywatele — jak ze smutkiem skonstatowal hetman wielki — rozdwojonemi
retardaverunt (przeszkodzili) OjczyZnie animuszami i skurczong jakgs Rzeczypo-
spolitej zyczliwos¢ pokazali**. Pomimo ze nakazano im si¢ stawi¢ pod Krzycze-
wem, Homlem, Rzeczycg i Turowem na 24 czerwca, dopiero we wrzesniu zaczely
w wigkszej liczbie przybywac w poblize teatru dziatan wojennych®. Pod Rzeczy-
cg pojawily si¢ wtedy chorggwie: oszmianiska, potocka, brastawska i upicka, ktére
chciano nastepnie wystaé na odsiecz zagrozonemu wowczas przez Kozakéw Lube-
czowi. Okazalo si¢ to jednak niemozliwe — jednostki te nie byty wiasciwie zdolne
do podjecia stuzby, gdyz, jak donoszono z obozu, by zdrowi wszyscy, mogtoby sie
liczy¢ 400 do boju, ale czes¢ wieksza zdrowia staboscig laborat (cierpi)®. Ponad-
to juz na poczatku paZdziernika czgSci wypraw powiatowych konczyt si¢ kwartat
stuzby, na ktory byty zaciagnigte. Wtedy rotmistrzowie tych jednostek, wypelnia-
jac zalecenia sejmikow, ktdre godziny jednej nad éwierc stuzyc zakazali, natenczas
chorggwie pozwijali, Zadnej JM panu hetmanowi nie dawszy o sobie innotescensej
(wiadomosci), do domow rozjechali®.

Trzeba tez podkreslic, iz ze swoich obowigzkow nalezycie nie wywigzywal si¢
rowniez przebywajacy w tym czasie w Mifisku Janusz Kiszka, ktérego niewatpli-
wie czgSciowo mogg usprawiedliwia¢ klopoty zdrowotne. W rzeczywistoSci mogt
on wspomaoc swojego mlodszego kolegg jedynie kilkoma chorggwiami jazdy, ktére
ostatecznie zdazyty wzig¢ udzial w walkach pod Lubeczem i fak stawaijy Jako sie
ludziom rycerskim godzito®. Docieraty one do obozu z duzym opdznieniem i po
réznych przygodach, np. chorqglew kozacka hetmana wielkiego, dowodzona przez
Jerzego Karola Dabroweg, jeszcze na poczatku sierpnia przebywata w Krewie, gdzie,
jak donoszono, tyrarisko sie z ludZmi obchodzita, rozne tormenta (tortury) jako nad

82 J. Radziwitt do J. Kiszki, 7 obozu pod Lubeczem 13 VII 1651, w: E. Kotlubaj, Zycie i dziatalnosc.. .,
s. 344-345. Do Tatar6w hetman polny wydat odpowiedni uniwersat jeszcze 29 V w Mifisku, naka-
zujac im, aby stawili si¢ w Turowie. Zob. BJagiel., rkps 7513/111, k. 10-10v; H. Wisner, Dziatalnos¢
wojskowa..., s. 83-85; A. O. Hurbyk, op. cit., s. 44—45.

8 AGAD, Varia, Zbiér z BN, nr 4, k. 61, J. Kiszka do Jana Kazimierza, w drodze 16 IX 1651.

8 Wyjatkiem byta szlachta nowogrddzka, ktdra zaraz po popisie (odbyt si¢ 10 VI) wyszta w pole
pospolitym ruszeniem w sile az 1330 koni (166 husarzy i 1164 jazdy lekkiej). Przebywala ona na
miejscu wyznaczonym przez hetmana wielkiego — pod Turowem, ubezpieczajac lini¢ Prypeci — do
22 VII obozem stawszy i roZnemi podjazdami i czatami znoszac swawolne kupy kozackie, aby nastep-
nie rozjechac si¢ do doméw. Zob. AGAD, AR, dz. VI, nr II-50, s. 85-100).

8 Ibidem, dz. V, nr 2179, s. 3—4, J. Litawor Chreptowicz do J. Kiszki, z obozu pod Rzeczyca 24 IX 1651.
8 Ibidem, Varia, Zbidr z BN, nr 4, k. 61, J. Kiszka do Jana Kazimierza, w drodze 16 IX 1651; AR,
dz. V, nr 12796, s. 3, S. Frackiewicz Radziminski do J. Kiszki, Niesutycze 4 X 1651; nr 7060, s. 34,
J. Komorowski do J. Kiszki, Mohylew 6 X 1651. Zob. tez manifestacje J. Kiszki, ztozong 18 X 1651
w aktach trybunalskich w Minsku na rotmistrzéw powiatowych, ktérzy pozwijali swoje choraggwie
(ibidem, dz. X, nr 632, nr 7, s. 52-53). ]

87 J. Radziwi## do J. Kiszki, Stuck 9 XI 1651, w: E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosé..., s. 346-347,
H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 144-145.
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poganstwem sroZac sie, exerciebant (stosowali). Owo zgota to czynili, co sie nie
tylko zotnierzowi, nie tylko chrzescijaninowi, ale i poganinowi czynic nie godzito®.

Tymczasem 3 sierpnia, po pofaczeniu si¢ z Gosiewskim, Janusz Radziwitt na
czele 6 tys. zolnierzy podszedt pod Kijow, rozpoczynajac przygotowania do ataku,
ktory zaplanowat na nastepny dzien. Ksigze zamierzat przypusci¢ gtéwne natarcie
od strony soboru §w. Zofii, obchodzac miasto od potudnia, gdyz z tej strony byt naj-
dogodniejszy dostep do umocniefi. Dwa oddziaty miaty wykonac¢ pomocnicze ataki
od podinocy, podchodzac pod Kijow od strony Wyszogrodu. Jazd¢ pod komenda
Aleksandra Hilarego Potubiniskiego i Teofila Schwarzhoffa (15 choraggwi) planowa-
no wysfa¢ brzegiem Dniepru, a piechota, ktérag dowodzit Bogustaw Przypkowski,
miata podptynac rzekq pod same umocnienia, aby nastgpnie przeprowadzi¢ desant.
Jak sie okazato, szturm nie byt jednak konieczny, gdyz niespodziewanie w najbliz-
szg noc zaloga dowodzona przez Antona Zdanowicza zaczeta pospiesznie opusz-
cza¢ miasto. Putkownik zdecydowat si¢ na taki krok, gdyz nie mdgt liczy¢ na zadng
pomoc Chmielnickiego, a ponadto zdawat sobie doskonale sprawe, iz nie dysponuje
sifami koniecznymi do skutecznej obrony miasta, ktérego fortyfikacje znajdowaty
si¢ w oplakanym stanie. Nie bez znaczenia byfa réwniez presja wywierana na put-
kownika przez mieszczan i duchownych, ktérzy obawiajac si¢, ze Kijow powaznie
ucierpi w trakcie oblgzenia, nalegali, aby miasto zostato poddane bez walki®.

Juz nastepnego dnia hetman polny mogt triumfalnie wjechaé przez legendarng
ZYota Brame do Kijowa. Witany byt uroczyscie przez duchowiefistwo prawostawne
z metropolitg Sylwestrem Kossowem i archimandrytg pieczerskim Jozefem Tryzna
na czele oraz miejscowy magistrat, ktory wreczyt ksigciu klucze do miasta oraz zto-
zyt przysiege wiernosci krolowi 1 Rzeczypospolitej. CzgS¢ choragwi zostata wpro-
wadzona do samego Kijowa, ale wigkszo$¢ armii ulokowata si¢ w obozie, ktdry
zostal zatoczony na gorze nad Dnieprem, pomiedzy Lawrg Pieczerska, a soborem
Sw. Zofii. Naczelny dowddca wybrat na swoja kwatere patac metropolity.

Cho¢ Janusz Radziwill, jak zanotowat w pamigtniku jego kuzyn Albrycht Sta-
nistaw, na prosby wstrzymat zotnierzy od mordow i tupiestw®, Kijow nie uniknat
podczas pobytu Litwinéw powaznych zniszczen. Oczywiscie pojawiaty si¢, typowe
w takich sytuacjach, przypadki rabunkéw czy tez konfiskaty mienia kupcow, miesz-
czan i duchownych, ale przede wszystkim miasto nawiedzito kilka pozaréw. Naj-
wigkszy z nich, 17 sierpnia, obrdcit w popioty duzg czgs$¢ zabudowan (podobno ,,po-
fowice” miasta, w tym az 300 doméw ,,szlacheckich”) oraz kilka kijowskich cerkwi
i kosciot Bernardynéw z klasztorem. Wobec catkowicie rozbieznych opiséw Zro-
dtowych prawdopodobnie juz nigdy nie bedziemy mogli jednoznacznie stwierdzié,
czy mozemy uzna¢ wydarzenia te za zupelnie przypadkowe czy tez ogief zaproszyli
podkomendni Radziwitta, a moze miasto zostato celowo podpalone przez mieszczan
albo tez Kozakdw, ktérzy w ten sposéb chcieli utrudnic zycie okupantom i utatwié

8 AGAD, AR, dz. V, nr 2052, cz. 111, s. 71-72, K. Chodkiewicz do J. Kiszki, Wilno 4 VIII 1651.

8 7. Jerlicz, op. cit., s. 125; Starozytnosci historyczne..., s. 336-338; BN, BOZ, rkps 1795, cz. III,
k. 94, J. Radziwitt do K. L. Sapiehy, Kijéw 5 VIII 1651; LNB, f. 103, nr 1596, A. H. Potubifiski do
K. L. Sapiehy, Kijow 7 VIII 1651. Zob. tez E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosé..., s. 170-171; H. Wisner,
Janusz Radziwi#t..., s. 145; A. O. Hurbyk, op. cit., s. 46-48; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 327-330;
W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit., s. 354.

% A. S. Radziwitt, op. cit., s. 311.

24



K. BOBIATYNSKI: W CIENIU BERESTECZKA. ARMIA LITEWSKA W WALCE ...

planowany na ten dzief atak z zewnatrz na miasto. W kazdym razie w ogéle o po-
dobny kataklizm w tamtych czasach nie bylo trudno, a juz szczegdlnie w sytuacji,
gdy w ciasnej, niemal w catosci drewnianej zabudowie 6wczesnego Kijowa poja-
wito si¢ jeszcze dodatkowo kilka tysiecy Zotnierzy i zapewne drugie tyle czeladzi,
zwykle towarzyszacej wojsku podczas wypraw wojennych”'.

Opanowanie tradycyjnej administracyjnej i duchowej stolicy Ukrainy dawa-
fo armii koronnej i litewskiej dogodng podstawe operacyjng do dalszych dziatan
przeciwko Chmielnickiemu. Mialo tez niebagatelne znaczenie prestizowe, co zo-
stalo uwiecznione m.in. monumentalnym malowidtem Abrahama van Westervelta
(,Wjazd Janusza Radziwilta do Kijowa”) oraz medalem Sebastiana Dadlera — oba
te dzieta zostaly wykonane na zlecenie Radziwitta®”.

Zajecie Kijowa z catg pewnoscig nie stanowito jednak zwrotnego punktu w kam-
panii 1651 r. Kozacy nadal stawiali zacigty opdr, w zadnym wypadku nie zamierza-
jac kapitulowac i przyjac bardzo cigzkich warunkéw stawianych im przez Rzeczpo-
spolitg. Tymczasem maszerujaca bardzo powoli na wschdd po wiktorii beresteckie;j
armia koronna znajdowala si¢ w coraz ci¢zszej sytuacji. W polowie sierpnia jej
stan spadt do zaledwie 18 tys. zotnierzy®*. Najwicksze straty przynosily zresztg nie
starcia z nieprzyjacielem, cho¢ i one byly bardzo zacigte, ale choroby (dyzente-
ria), upaty, przeplatane bardzo dokuczliwymi intensywnymi opadami deszczu czy
tez ktopoty z aprowizacjg i przybierajaca na sile z kazdym dniem dezercja. Juz
na poczatku sierpnia donoszono, ze Disciplina militaris nulla. Towarzystwo spod
choragwi roznych ucieka, kuse zostajg kompanie barzo (...) drogos¢ i niedostatek
wielki, srodze umierajg®*. Dodatkowo wojsko utracito charyzmatycznego dowddce,
wojewode ruskiego Jeremiego WiSniowieckiego, ktory nagle zmart 20 sierpnia pod
Pawotocza”.

Kozacy oczywiscie nie pogodzili si¢ z utratg Kijowa i usitowali wykorzystac kazdg
nadarzajgcy si¢ okazje, aby sprébowac odzyskac miasto oraz wyeliminowac z walki
armig litewskq, zmuszajac ja do pospiesznego odwrotu na péinoc. Na lewym brzegu
Dniepru ciagle stacjonowaly wycofane z miasta oddziaty putku kijowskiego Anto-
na Zdanowicza i Filona Horkuszy, zapewne wspierane przez puiki biatocerkiewski
i humanski. Miaty one gtéwnie zadania defensywne (niedopuszczenie przeciwnika
na t¢ strong rzeki), ale potencjalnie stanowi¢ musiaty rowniez powazne zagrozenie
dla Litwinéw. Tymczasem od potudnia pod Kijéw zaczely podchodzi€ sity wystane
przez Chmielnickiego z putku korsufiskiego. Liczyty one podobno 3 tys. Kozakéw

o' Awizy z obozu litewskiego pod Kijowem, 22 VIII 1651, w: Starozytnosci historyczne. .., s. 339-340;
BCzart., tkps 145, nr 60, s. 263-266, Ch. Bérzynski do biskupa kijowskiego [S. Zaremby], Chwa-
stow 28 VIII 1651; J. Jerlicz, op. cit., s. 125-126; A. S. Radziwilt, op. cit., s. 311; E. Kotlubaj, Zy-
cie i dziatalnosé..., s. 171; H. Wisner, Janusz RadziwiHt..., s. 146; A. O. Hurbyk, op. cit., s. 47-49;
M. Hruszewskyj, op. cit., s. 330-334; W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit., s. 354.

92 H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 146—148.

% BCzart., rkps 145, nr 55, s. 253-254, M. Potocki do Jana Kazimierza, 14 VIII 1651.

% CDIAU, f. 48, nr 977, J. S. Pac (?) do K. L. Sapiehy, Lubartéw 5 VIII 1651. Bardzo dramatyczny
opis przemarszu wojska przez Ukraing zawiera réwniez inny list adresowany do podkanclerzego litew-
skiego, ktdrego autorem jest jego kuzyn Jan Sapieha, napisany w obozie pod Pawotocza 14 VIII 1651.
Zob. LNB, f. 103, nr 1598.

% Szerzej na temat dziatan armii koronnej w tym okresie zob.: M. Domagata, Biata Cerkiew
23-251IX 1651, Zabrze 2007, s. 16-23, 44; W. A. Serczyk, Na ptongcej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny
1648-1651, Krakéw 2009, s. 366; J. Wimmer, op. cit., s. 72-73; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 334-346;
W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit., 356-365.
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i 2 tys. Tataréw, a dowodzit nimi Lukian Mozyria. 17 sierpnia (wedtug innych Zr6-
det, dwa dni pdZniej — zapewne chodzito tutaj o t3 sama potyczke) Scieraty si¢ one
juz pod samym miastem z Litwinami (piechota Ernesta Nolde, dragoni, choraggwie
jazdy), ktérymi dowodzit A. H. Potubiniski. Podejmowane proby wciggniecia pod-
komendnych Radziwitta w zasadzke jednak si¢ nie powiodly, a bitwa ostatecznie
zakonczyta si¢ dotkliwg kleska motojcdw. Poniesli oni bardzo cigzkie straty, a Ta-
tarowie obaczywszy, iz Kozacy uciekajg, zaraz i oni dali wolg nogom, ktorych kilka
tylko pojmano Zywcem, a wszyscy uszli’®.

Na otwarty atak motojcy zdecydowali si¢ dopiero wtedy, gdy 2 wrzeSnia Janusz
Radziwilt na czele ok. 2 tys. kawalerii wyszed! z miasta, aby potaczy¢ si¢ z armig
koronng’’. Zadanie zaatakowania litewskiej zatogi, ktérg dowodzit teraz chorazy
witkomierski Samuel Komorowski, powierzono dwém oddzialom. Pierwszy z nich,
ktory oddano pod komende putkownika nakaznego Filona Horkuszy, liczyt ok.
3 tys. ludzi. Miat si¢ on dosta¢ pod miasto droga wodng od pétnocy, od ujscia De-
sny do Dniepru, spali¢ litewskie bajdaki i zaatakowac obdz przeciwnika. Od strony
ladu powinien go wesprze¢ Wasyl Zototarenko, stojacy na czele zgrupowania liczg-
cego ok. 5 tys. ludzi (czasami szacunki te podwyzszano do 7 tys., a nawet 8 tys.).
Caly plan bardzo szybko legt jednak w gruzach, gdyz 5 wrze$nia niedaleko Trypola,
na potudnie od Kijowa, grupa Zototarenki dostata si¢ w zasadzke, zostata osaczona
i niemal doszczetnie wybita (wyrznigto podobno 3 tys. motojcéw) przez choraggwie
koronne dowodzone przez hetmana polnego Marcina Kalinowskiego. Nie wiedzac
jeszcze o tym, dziefi p6Zniej Horkusza przypuscit zgodnie z planem natarcie od stro-
ny Dniepru. W tym czasie zaloge Kijowa wsparlo jeszcze dodatkowo kilkanaScie
choragwi koronnych, wystanych przez M. Potockiego pod komendg rotmistrza Jana
Sokota. Podczas serii star¢, trwajacych do 10 wrze$nia, nad brzegiem rzeki ponizej
monasteru Michajlowskiego, Kozakom udato si¢ zniszczy¢ trzy litewskie bajdaki.
Jednakze skutecznie prowadzony z géry ostrzal artylerii, w ktérego wyniku dzie-
wigec czotnow kozackich z ludem utopiono, sprawit, ze ostatecznie motojcy musieli
si¢ wycofac®.

Tymczasem 4 wrze$nia Janusz Radziwitt pod Wasilkowem spotkal si¢ z dowdd-
cami armii koronnej, aby po uroczystym powitaniu rozpoczg¢ narady na temat
taktyki, ktorg nalezy przyja¢ w kolejnym etapie kampanii. Poczqtkowo hetman
proponowat, aby obie armie dziataty oddzielnie, co miato zmusi¢ Chmielnickiego
do podzielenia swoich sit 1 utrudni¢ mu obrong kraju. Litwini mieli zaatakowaé

% Awizy z obozu litewskiego pod Kijowem, 22 VIII 1651, w: Starozytnosci historyczne..., s. 340-341;
AGAD, AR, dz. II suplement, nr 539.1, Kopia listu spod Kijowa de data 24 VIII [1651]; J. Jerlicz,
op. cit., s. 125-126; M. Domagala, op. cit., s. 18, 46, 48; E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosc...,
s. 172-173; A. O. Hurbyk, op. cit., s. 49-50; W. A. Smolij, W. S. Stepankow, op. cit., s. 359-360.

97 List fukasza Biatobrzeskiego, Kijow 2 IX 1651, w: Starozytnosci historyczne..., s. 348-349;,
M. Domagata, op. cit., s. 24-25.

% BCzart., tkps 145, nr 65, s. 281-284, Kopia listu stolnika halickiego [Andrzeja Miaskowskiego],
Wasilkow 10 IX 1651; Diariusz obozowy (rozpoczynajacy kampanie biatocerkiewskg 1651 roku),
w: Relacje wojenne..., s. 284-285; List do p. stolnika wieluniskiego, z obozu pod Wasilkowem 17 IX
1651, w: Starozytnosci historyczne...,s. 349-350; AGAD, AR, dz. V,nr 4151, s. 20-23, M. L. Gierkie-
wicz do J. Kiszki, Wilno 24 X 1651 (tu znacznie zawyzone szacunki sit kozackich); J. Jerlicz, op. cit.,
s. 127; S. O$wigcim, op. cit., s. 368; M. Domagata, op. cit., s. 31; E. Kottubaj, Zycie i dziatalnosc...,
s. 173-176; A. O. Hurbyk, op. cit., s. 51-52; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 347-348; W. A. Smolij,
W. S. Stepankow, op. cit., s. 363.
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na potudnie od Kijowa, wzdtuz Dniepru w kierunku Trypola, a Koroniarze — w kie-
runku na Biatg Cerkiew, gdzie przebywat hetman zaporoski na czele oddziatéw,
ktére udato mu si¢ zgromadzi¢ po klgsce beresteckiej, oraz positkéw tatarskich.
Hetmani koronni odrzucili jednak ten projekt i wymogli na Radziwille, aby zgo-
dzit si¢ na potaczenie obu wojsk”.

Dlatego tez, juz po odparciu atakow Horkuszy, z Kijowa wyszty kolejne chorg-
gwie litewskiej kawalerii, ktore 13 wrzeSnia pod Hermandwka dotaczyly do armii
koronnej. Poniewaz czgs¢ sit, oczywiScie gtdwnie piechote 1 dragonig, trzeba byto
pozostawi¢ do obrony miasta, mozemy szacowac, iz w sumie Radziwilt mdgt miec
w tym czasie pod swoja komendg ok. 4,5 tys. zotnierzy. Tydziefi p6Zniej wojska
Rzeczypospolitej wyruszyty w kierunku Bialej Cerkwi, gdzie mialy zapasS¢ osta-
teczne rozstrzygniecia w tegorocznej kampanii, osiggnig¢te albo na drodze zbrojnej,
albo tez dyplomatyczne;j'®.

Janusz Radziwilt, razem z choragzym koronnym Aleksandrem Koniecpolskim,
byt zwolennikiem rozwigzan sitowych i dlatego opowiadat si¢ za stoczeniem wal-
nej bitwy z Kozakami. Natrafit jednak na silng opozycje, przede wszystkim het-
manow koronnych Mikotaja Potockiego i Marcina Kalinowskiego, ktérzy uwazali,
iz rozwigzania konfliktu nalezy szukaé poprzez negocjacje z Chmielnickim. Gdy
23 wrze$nia rozmowy praktycznie zostaty zerwane, a wojska obu stron wyszty w pole,
stojacy na prawym skrzydle Litwini przystapili do zdecydowanego ataku i odnie$li na
swoim skrzydle powodzenie, spedzajac z pola oddziaty przeciwnika od gor, btot i pa-
siek (...) na wielkg rowning'"', wystawiajac je na uderzenie centrum i lewego skrzy-
dfa. Mikotaj Potocki odmoéwit jednak wiaczenia do boju pozostatych choragwi 1 po-
dobna szansa na catkowite rozbicie sit Chmielnickiego juz si¢ miata nie powtorzy¢.
Ostatecznie 28 wrzesnia pod Bialg Cerkwia zawarto kompromisowy traktat, ktory
redukowat regestr kozacki do 20 tys. ludzi. Nie tylko nie zakoficzyt on wojny domo-
wej, ale zaledwie na kilka miesigcy spacyfikowat sytuacje na Ukrainie'*%

Zakonczenie walk z Chmielnickim wybawito jednak z powaznej opresji oddziaty
litewskie pozostawione w Lubeczu. Od kilku tygodni musiaty one odpiera¢ coraz
gwaltowniejsze ataki Kozakéw z putku czernihowskiego, wspieranych przez thumy
czerni i chtopdw. Otoczyli oni na tyle $cistym pierscieniem blokady bronione przez
Litwinéw szarce, usypane na tzw. Lysej Gorze, ze — jak donosit Janusz Kiszka — ich
nasi z watu ictu (uderzeniem) kamienia dosiegnac moga'”. Oblezeni borykali si¢
takze z innymi problemami, bo i powietrze panuje miedzy nimi i gtod sie wzmaga,

% Diariusz obozowy, W: Relacje wojenne..., s. 282, 284; Diariusz A. Miaskowskiego, W: ibidem,
s. 287; W. J. Rudawski, op. cit., t. 1, s. 147. Zob. tez H. Wisner, Dziatalnosc¢ wojskowa..., s. 86-87;
M. Hruszews$kyj, op. cit., s. 347-348.

19 Diariusz A. Miaskowskiego, w: Relacje wojenne..., s. 288, 292. Por. M. Domagata, op. cit., s. 31.
101'S. Oswigcim, op. cit., s. 372.

192 Wydarzenia te dosy¢ doktadnie, aczkolwiek bardzo chaotycznie opisuje Domagata (op. cit., s. 25,
34-35, 52-71). Zob. tez: S. O§wiecim, op. cit., s. 372; E. Kotlubaj, Zycie i dziatalnosé..., s. 178-181;
H. Wisner, Janusz Radziwitt..., s. 149-151; M. Hruszewskyj, op. cit., s. 349-371; W. A. Smolij,
W. S. Stepankow, op. cit., s. 368-374.

13 BN, akcesja 6564, b.p., J. Kiszka do K. L. Sapiehy, Mifisk 22 IX 1651 (hetman — tradycyjnie
zreszta — z ogromna przesada ocenit tutaj sity przeciwnika na 40 tysiecy Kozakow z Tatarami). Zob.
tez zapiski autobiograficzne Wtadystawa Jerzego Chaleckiego dotyczace tych wydarzen (AGAD,
Nabytki Oddziatu III, nr 313).
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a na ostatek i wody sq odjete, a zaczynato im tez brakowac prochu i otfowiu'*. Koza-
kom ostatecznie jednak nie udato si¢ zdoby¢ Lubecza. Odwaznie zapuszczali si¢ oni
dalej na pétnoc, pustoszac pogranicze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (gléwnie
powiat mozyrski) i nie widzgc resistencjej (oporu), libere (swobodnie) odprawiajgac
czaty i wycieczki, tak wiele braci szlachty naszej pozabijali'®. Wing za taka sytuacje
oczywiScie natychmiast obarczono hetmana wielkiego, ktory tak nieudolnie orga-
nizowat drugi rzut wojska, majacy zapewni¢ panstwu ostong¢ w czasie, gdy Janusz
Radziwitt walczyt na Ukrainie.

Zawarcie ukfadu pod Bialg Cerkwig zakoficzylto de facto udziat wojsk litew-
skich w kampanii 1651 r. W nastepnych tygodniach oddzialy Janusza Radziwilta,
po sprawnym przeprowadzeniu ewakuacji Kijowa, rozpoczety odwrét na Litwe.
Hetmana polnego czekalo w tym czasie jeszcze trudne zadanie, szczeg6lnie wobec
pustek w skarbie. Musial bowiem roztozy¢ swoich podkomendnych na leza zimo-
we, a takze przeprowadzi¢ cz¢Sciowg redukcje armii, co byto o tyle utatwione, ze
9 listopada uptywat termin ¢wierci, na ktdra byli zaciggnieci zotnierze. Radziwitt
poradzit sobie z tym wszystkim dosy¢ szybko i bez komplikacji oraz niepokojéw
wewnatrz wojska. Jak sam donosil: dawnego zaciggu zotnierze c¢wierc jedng tyl-
ko, wzigwszy dwie, jedni na szczuptym i niebezpiecznym pogranicznym chlebie,
drudzy cale abdankowani, inusitabo dotad exemplo (zwolnieni ze stuzby niespo-
tykanym dotad sposobem), w domach jednej ¢wierci cierpliwie czekajg. Niekto-
rych zas nowego zaciagu, folgujac szczuptosci skarbowej, éwierci zastuzonej nie
wzigwszy, zostali w kompucie wojska. Insi, ktorzy jedne cwierc tylko zastuzong
wzieli, abdankowani (zwolnieni ze stuzby)'%. Aby nie doprowadzi¢ do dewastacji
kraju, wojsko zostato roztozone na pograniczu, czeSciowo — za zgoda Mikota-
ja Potockiego — na terytorium Korony. Na obszarze potozonym na potudnie od
Turowa, na otrzymanej u Ich MM panow koronnych czesci chleba od Polesia, az
ku Wotyniowi i Pifiskowi'”’, zakwaterowano putk hetmana polnego, nad ktérym
komend¢ mial sprawowacé Maciej Frackiewicz Radziminski. Pozostate oddziaty
rozlokowano dalej na wschéd — w powiecie starodubowskim (putk Hieronima
Mirskiego), w okolicach Nowogrodu Siewierskiego, a piechote i artyleri¢ koto
Brahinia, tak dla ujecia chtopstwa tamecznego zbuntowanego, jako i dla miejsca
armacie bezpieczniejszego'®.

Dziatania militarne prowadzone w 1651 r. przez armi¢ litewska dowodzo-
ng przez Janusza Radziwilta nie przyniosty, bo i raczej przynieS¢ nie mogly,

104 AGAD, AR, dz. V, nr 12796, s. 3, S. Frackiewicz Radziminski do J. Kiszki, Niesutycze 4 X 1651.
Por. A. S. Radziwilt, op. cit., s. 313-314. Zob. tez RNB, f. 971, op. 2, tkps 152, nr 74, k. 181-183v,
Instrukcja wojska litewskiego dla postéw na drugi sejm w 1652 r. T. Schwarzhoffa i W. J. Chaleckie-
g0, z zaleceniem do nagrdd putku lubeckiego i jego dowddey M. Frackiewicza Radziminskiego.

15 AGAD, Varia, Zbior z BN, nr 4, k. 61, J. Kiszka do Jana Kazimierza, w drodze 16 IX 1651;
BCzart., rkps 145, nr 90, s. 383-386, Trybunat litewski do J. Kiszki, b.m.d. [pazdziernik 1651]. Por.:
AGAD, AR, dz. X, nr 632, nr 7, s. 52-53, Manifestacja J. Kiszki, ztozona w aktach trybunalskich
18 X 1651;dz. V, nr 4151, s. 20-23, M. L. Gierkiewicz do J. Kiszki, Wilno 24 X 1651.

106 BCzart., rkps 145, nr 85, s. 369-374, J. Radziwitt do szlachty powiatu orszafnskiego, Wilno
4 XII 1651. Por. z listami hetmana polnego do J. Kiszki, Stuck paZdziernik 1651 i 9 XI 1651 (E. Ko-
tlubaj, Zycie i dziatalnosé..., s. 345-347).

7 AGAD, AR, dz. IV, kop. 188, nr 278, s. 8-10, Postscriptum listu J. Radziwitta do J. Kiszki, Stuck
pazdziernik 1651.

18 Ibidem; A. S. Radziwilt, op. cit., s. 314; H. Wisner, Janusz Radziwi#..., s. 151-152.
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decydujacego przetomu w wojnie z Kozakami. Pomimo to zaréwno postawe woj-
ska, jak i jego naczelnego wodza nalezy oceni¢ wysoko. Radziwilt wykazat si¢ pod-
czas kampanii 1651 r. duzymi talentami organizacyjnymi i dowddczymi. Dziatat
niezwykle rozwaznie i metodycznie, unikajac zbgdnego ryzyka, nie podejmujac
zadnej istotnej decyzji bez doktadnej oceny sytuacji i gruntownie przygotowujac
kazde swoje kolejne posunigcie. Dzigki temu udato mu si¢ odnie$¢ spektakularne
sukcesy militarne, jedne z najwigkszych w catej jego karierze wojskowe;j.

Szczegdlng warto$¢ miato, cho¢ towarzyszyly mu troch¢ przypadkowe okolicz-
nosci, zwyciestwo odniesione 6 lipca pod Lojowem. Catkowite rozbicie sit Martyna
Nebaby pozwolito w duzej mierze zapewni¢ bezpieczefistwo Wielkiemu Ksigstwu
Litewskiemu. Zagrozone ze strony Kozakéw byty ciagle tylko tereny pograniczne,
ktére w sierpniu 1 wrze$niu staty si¢ celem atakow oddzialéw nieprzyjacielskich sta-
cjonujacych w rejonie Czernihowa. Odpowiedzialno$¢ za to spada jednak nie na Ra-
dziwilta, ale na hetmana wielkiego Janusza Kiszke, ktéry miat broni¢ potudniowych
granic panstwa przy pomocy choraggwi nowego zaciagu i wypraw powiatowych.

Dzigki bitwie fojowskiej Litwini mogli przenie$¢ dziatania militarne na pétnocng
Ukraing i mieli w praktyce otwartg droge na Kijow. Opanowanie tego miasta bez
walki 4 sierpnia byto bardzo waznym wydarzeniem, przede wszystkim prestiZowo-
propagandowym, ale majacym réwniez istotne znaczenie w skali operacyjnej, gdyz
stwarzalo dla sit koronnych i litewskich dogodng podstawe do ostatecznego poko-
nania Bohdana Chmielnickiego i sttumienia powstania.

Armia litewska, ze wzgledu na swoja stosunkowo niewielkg liczebno$¢ oraz
konieczno$¢ pozostawienia garnizonéw w opanowanych miastach, nie mogta po
zajeciu Kijowa samodzielnie podjaé dziatan przeciwko gtéwnym sifom Chmielnic-
kiego'®”. Wzmocnita jednak znacznie we wrze$niu bardzo ostabiong dotychczasowg
kampanig armi¢ koronng podczas wyprawy na Biala Cerkiew. Niestety, sukcesy
militarne Janusza Radziwilta odniesione podczas pierwszego dnia (23 wrze$nia)
decydujacej bitwy z Kozakami, ze wzgledéw politycznych nie zostaty wykorzysta-
ne, a zawarta 28 wrze$nia ugoda nie tylko nie zakonczyta wojny domowej, ale stata
si¢ swoistym preludium jej kolejnego, jeszcze bardziej dramatycznego i krwawego
etapu.

1 Dlatego tez trudno zgodzic si¢ z pogladami Andryja O. Hurbyka, ktéry bardzo wysoko ocenit dzia-
fania obronne putku kijowskiego w 1651 r. Uwaza on (op. cit., s. 52), iz dzieki znaczacemu opdZnie-
niu marszu Litwinéw na Kijéow uratowano panstwo Bohdana Chmielnickiego, ktdry zyskat niezbedny
czas do koncentracji wszystkich mozliwych sit przed decydujacym etapem kampanii.
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SUMMARY

Konrad Bobiatynski, In the Shadow of Beresteczko. Military Operations
of the Lithuanian Army against the Cossacks in 1651

The article covers preparations of the Lithuanian Army, led by hetman polny Janusz Radziwitt, for
fighting against the Cossacks, and the course of combat operations in 1651. The decisive political
and military solutions were made that year in Ukraine, where Polish troops achieved a great
victory against the Cossack-Tartar forces at Beresteczko (28-30 June), and then forced Bohdan
Chmielnicki to sign a treaty at Biata Cerkiew (28 September). An equally important role was played
during the campaign by the Lithuanian Army. In 1651 they achieved much spectacular success,
but this was overshadowed by the Beresteczko victory. On 6 July they completely destroyed at
Lojow the Cossack troops of Czernihow Colonel Martyn Nebaba that covered the northern flank,
and on 4 August they captured Kiev without fighting. These events, very important for prestigious
reasons, were also important in operational terms, as they gave the Polish and Lithuanian forces
a good base for a final victory over Bohdan Chmielnicki and a complete suppression of the Cossack
uprising. Radziwilt's troops also provided a significant reinforcement for the Crown’s army during
fighting at Biata Cerkiew, but their success during the first day of the decisive battle with the
Cossacks (23 September), has not been used properly for political reasons, and the treaty failed to
end the civil war.

PE3IOME

KoHpap bo6atbiHbcku, B TeHn bepecTteuka. boeBble gelicTBUA NMNTOBCKON apMuMn
npoTuB Ko3akoB B 1651 roay

B ctatbe ocBAWAOTbCA NPUrOTOBAEHNA NUTOBCKON apMuK NMOAJ KOMaHAOBAHMEM MOJfbHOMO
reTMaHa flHylla PagvBunna K CpaXxeHuIo C Ko3akamu, a Takxe xof 60eBbix aenctaumin B 1651 rogy.
Pewaiowmin BOEHHO-MONNTNYECKUIN UCXOA HAaCTYyNW B 3TOM e rogy Ha YKpawvHe, rae nonbckume
BOWCKa oAeprkany NpeBOCXOAHY0 nobely Haf Kosauko-TaTapCcKumm cunamu nog bepecteukom
(28-30 wioHA), a notom BbIHYaMAWM borgaHa XmenbHULKOro 3aknioumTb goroBop nop benon
LlepkoBblo (28 ceHTAOpPsA). Takke o4YeHb BaXkHas PoSib B 3TOM KammaHWM Bbinasa JIMTOBCKUM
Boickam. B 1651 rogy oHn ogepanu pag CnekTakynAapHbIX YCNEXOB, KOTOPble OJHAKO OCTannCb
B TeHu nobepapl nog bepecteukom. 6 MoNsA NONHOCTbIO PO36unn nog JloeBoM NpurKpbiBaoLwme
CeBepHbI GnaHr KosaLKue oTpALbl YePHUFOBCKOro NoNKoBHMKa MapTrHa Heb6abebl, a4 aBrycra 6e3
605 oBnagenu Kuesom. 3Tm oueHb NpecTMHble COOLITMA UMESb TaKXKe ONepaLMoOHHOE 3HaUeHe,
NOCKOSbKY AiaBanu NONbCKUM U IMTOBCKMM BOMCKaM 611aronpuaTHOE OCHOBAHMWE K OKOHYaTeNbHOM
nobepe Hag borgaHom XMenbHUUKMM 1 MOMHOMY NnofaBneHunio BoccTaHuA. OTpsaabl Pagvueunna
3HauUTENbHO MoAAEPXKanu TakXKe KOPOHHYy apmuto Bo Bpemsa 6oes nop benoi Liepkosbio,
HO ycnex MoyYeHHbI MK B NEPBbIV AeHb peluatoLlein 6UTBbI C KO3akaMu Mo MOSIMTUYECKM
npUYMHaM He Hbi1 MCNOMb30BaH, a 3aK/IYEHHbI OFOBOP HE 3aKOHUMI FPaXKAaHCKON BOWMHBI.



