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Robert Czulda

BRYTY]SKO-SOWIECKA AGRESJA NA IRAN W 1941 ROKU.
PRZYCZYNY, PRZEBIEG 1 KONSEKWENCJE!

elem artykulu jest przedstawienie i zanalizowanie wspdlnej agresiji

Wielkiej Brytanii i Zwigzku Sowieckiego w 1941 r. na neutralny Iran,

ktéry $ciagnal na siebie uwage mocarstw nie tylko ze wzgledu na geo-
strategiczne polozenie oraz bogate zasoby ropy naftowej, ale takze za sprawg bli-
skiej wspotpracy z I11 Rzesza. Zblizenie na linii Teheran—Berlin zostalo uznane
w polowie 1941 r. zaréwno w Londynie, jak i Moskwie za bezposrednie zagroze-
nie, ktére nalezy wyeliminowad, by zabezpieczy¢ swoje geostrategiczne interesy.
Efektem byla krétkotrwala wojna, obalenie monarchy oraz okupacja tego kraju.

Polozenie migdzynarodowe Iranu przed Il wojna $wiatowa
Zanalizowanie przyczyn, przebiegu i konsekwencji agresji na Iran w 1941 r.
wymaga cofniecia sie o kilka dekad, aby pokaza¢ miejsce Iranu, a wezesniej Persji”
w systemie migdzynarodowym, a takze rolg tego paristwa w rywalizacji mocarstw
— Wielkiej Brytanii, a takze carskiej Rosji (pézniej Zwigzku Sowieckiego). Persja,
w starozytnosci tworzgca jedno z najwickszych poteg na $wiecie, zaczeta mocno
odczuwa¢ ekspansjonistyczne aspiracje Rosjan i Brytyjczykéw juz na poczatku
XIX w. Ci pierwsi w latach 18041813 prowadzili z nig wojne, ktéra zakoriczyla si¢
wymuszeniem na szachu znaczacych ustepstw terytorialnych na obszarze Kaukazu.
Po nieudanej wojnie z imperium osmarnskim (1821-1823) w 1826 r. Persja wywolala
dwuletnig wojne¢ z duzo silniejsza Rosja o kaukaskie chanaty. Petersburg wyrwal spod
perskiego panowania calo$¢ kaukaskich terenéw i uzyskat tym samym dominacje nad
Morzem Kaspijskim®. Wewnetrznie rozbita i zmeczona Persja z czasem coraz bardziej
uzalezniala si¢ od Rosji, w tym przede wszystkim za sprawa powolanej w 1879 r.
Brygady Perskich Kozakéw. Formacja ta, zamiast sta¢ si¢ elitarng jednostka szacha,

szybko przerodzita si¢ w instrument kontroli carskich wtadz nad Persja*.

! Artykut powstat dzieki stypendium badawczemu Fundacji z Brzezia Lanckoronskich.

2Nazwa Persja formalnie obowigzywata do marca 1935 r.

3Szerzej zob. P. Borawski, Wojna rosyjsko-perska 1826-1828, Zabrze-Tarnowskie Goéry 2011.
*Brygada Kozakéw powstala po tym, jak w 1878 r. Naser ad-Din Szah Kadzar odwiedzit Rosje.
Car zaofiarowal monarsze ochrong oddzialu kozackiego. Naser ad-Din Szah Kadzar byt tak
bardzo zadowolony z ich stuzby, zZe poprosilt o oddelegowanie kozackich oficeréw na potrzeby
swej armii. Az do 1920 r. Brygada Kozakéw byta oparta na rosyjskich (kozackich) oficerach
i podoficerach. Uchodzita za najlepsza i elitarng jednostke szacha.
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W relacjach z Wielka Brytania Persja réwniez zanotowala wiele porazek, co
z czasem wepchnelo ja w orbite wplywéw Londynu. Wystarczy wymieni¢ nie tylko
nieudane militarne operacje, jak chociazby wojng z Brytyjczykami o afganski Herat
(1856-1857), ale takze postepujaca brytyjska dominacje gospodarczg®. Trudno
nie zgodzi¢ si¢ z brytyjskim dyplomatg lordem Curzonem, ktéry stwierdzil, ze
byt to najpetniejszy i najbardziej niexwykly przyktad w catej historii oddania cafosci
potenciatu przemystowo-surowcowego w obce rece’. Nie ma wigc przesady w stwier-
dzeniu, iz polaczenie gospodarczej, politycznej i militarnej stabosci, uzaleznienia
od Wielkiej Brytanii i carskiej Rosji, ktére to mocarstwa wspieraly niepopularng
dynastig Kadzaréw przed rewoltq lub rebelig, przeksztalcalo Persje w potkolonie, gdzie
suwerennos¢ xardwno mieszkaricow, jak i rxqdu byla mocno ograniczona’. Wszelkie
proby zrzucenia obcego jarzma byly brutalnie ttumione®. Nieudana rewolucja kon-
stytucyjna (1905-1907) doprowadzita do brytyjsko-rosyjskiej inwazji, co najlepiej
pokazuje stabos¢ pafistwa w odniesieniu do poteg zewnetrznych. Persja, jak ujal to
jeden z brytyjskich parlamentarzystéw, znalazla sig migdzy Zyciem a smiercig, podzie-
lona, niemal rozczlonkowana, bezbronna i bex przyjaciol, na naszej tasce’.

Chociaz w listopadzie 1914 r. Persja oglosila neutralnos¢, nie unikneta jednak
zaangazowania w I wojne $wiatowg. Na jej terytorium walczyly sity z Rosji, Turcji,
Niemiec, a takze Wielkiej Brytanii, ktéra na potudniu utrzymywala jednostki do
ochrony pél naftowych™. Pomimo ze Persja formalnie nie byta strong w I wojnie
$wiatowej, to czteroletnie zmagania na jej terytorium zamienily kraj w ruing i dopro-
wadzily do ogromnych, wynoszacych ok. 2 mln oséb strat ludzkich. Podobnie jak
w 1907 r., tak i w roku 1915 Rosja i Wielka Brytania dokonaly rozbioru tego kraju,
dzielac go na strefy wplywéw. Po I wojnie swiatowej Persja byta nadal traktowana

SPoczawszy od koncesji w 1857 r. na budowe linii telefonicznej Iran przyznawat kolejne, oddajac

w calosci pod obcg kontrole przemyst, rolnictwo, wydobycie surowcéw naturalnych, a nawet

emisj¢ waluty.

¢M. Elm, Oil, Power, and Principle: Iran’s Oil Nationalization and Its Aftermath, Nowy Jork 1992,
s. 2. Ttumaczenia wszystkich cytatéw anglojezycznych wykonat Robert Czulda.

7 The Cambridge History of Iran, t. 7, W. W. Bayne-Fisher i in., Cambridge 1991, s. 181.

831 VIII 1907 r. w Petersburgu oba paristwa podpisaly porozumienie, ktére bylo pierwowzorem paktu

Ribbentrop-Mototow z 23 VIII 1939 r. Tak jak Zwigzek Sowiecki i I1I Rzesza podzielily migdzy

siebie paristwa i narody Europy Srodkowo-Wschodniej, tak wéwczas w Petersburgu wydano wyrok

na Persje. Londyn, ktéry pierwotnie wspieral konstytucjonalistéw, przejat kontrole nad potudniem,
co zabezpieczalo dostep do surowcéw energetycznych i szlaki do Indii. Petersburg wzial péinoc kraju.
°S. Kinzer, All the Shah’s Men. An American Coup and the Roots of Middle East Terror, New Jersey

2003, s. 39. Zob. réwniez wspomnienia Amerykanina Williama M. Shustera (7he Strangling of
Persia: Story of the European Diplomacy and Oriental Intrigue that Resulted in the Denationalization

of Twelve Million Mohammedans. A Personal Narrative, Waszyngton 1987), ktéry z rekomendacji

amerykariskiego Kongresu pomagal Iranowi zarzadzaé skarbem.

10Szerzej zob. 1. Paczkowska, Cesarstwo Iranu. Keszware Szahenszahi-je Iran, Warszawa 1977,
s. 34-36; M. G. Majd, Persia in World War I and Its Conquest by Great Britain, Lanham 2003;

World War I, t. 3, M—R, red. S. C. Tucker, Santa Barbara 2005, s. 912-913; R. Ward, Immor-
tal. A Military History of Iran and its Armed Forces, Waszyngton 2009, s. 109-124; S. C. Tucker,
P. M. Roberts, World War I, Santa Barbara 2005, s. 1422-1425.
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jako wewngtrzne podwirko w starciu mocarstw, czego dowodem bylo przeniesienie
wiosng 1920 r. czesci walk bolszewikéw z ,biala” armig wiasnie do Persji, co skut-
kowalo okupacja prowincji Gilan, gdzie stacjonowaly réwniez sity brytyjskie.

W kolejnych latach irariski monarcha Reza Szah Pahlawi, wzorujac si¢ na
Atatirku, przystapil do ambitnej modernizacji kraju w kazdym aspekcie, w tym
takze spolecznym i gospodarczym''. Dazac do politycznej emancypacji, starat sie
ograniczy¢ brytyjska dominacje i w tym celu w latach 30. zintensyfikowal wspét-
prace z Niemcami'?. Podjat tez kroki zmierzajace do zwigkszenia potencjatu woj-
skowego panstwa. Natychmiast po przejeciu wiadzy w 1921 r. nakazal stworzy¢
narodowe sity zbrojne. Podstawg ich formowania miaty by¢ jednostki zandarmerii,
powolanej i zorganizowanej z pomocg Szwedéw (tacznie liczyly one wéwcezas
700 oficeréw i prawie 9300 podoficeréw i szeregowych)™. Druga co do wielko-
$ci formacjg iraniska, ale o duzo gorszej reputacji niz poprzednia, byla wéwczas
wspomniana juz Brygada Perskich Kozakéw (300 oficeréw i 7 tys. podoficeréw
i szeregowych). W 1925 r. wprowadzono powszechny pobdr do wojska. Wéwezas
sily zbrojne liczyly ok. 40 tys. Zolnierzy. Docelowo liczebno$¢ armii miata osig-
gnac 100 tys. zolnierzy. Szach zaczal przeznacza¢ duze sumy pienigdzy na rozwdj
wojska. W latach 1926-1941 budzet obronny wzrést az pigciokrotnie. Armia nie
cieszyla si¢ jednak zaufaniem rodakéw, byta stabo wyszkolona i wyposazona.

Iran a wybuch II wojny $wiatowe;j
Wybuch wojny w 1939 r. byt dla Iranu wydarzeniem bardzo niepokojacym.
Po agresji III Rzeszy i Zwigzku Sowieckiego na Polske Irariczycy obawiali sie,
ze wojna nie zakonczy si¢ szybko — tym bardziej ze wlaczyly si¢ w nig Francja
i Wielka Brytania. Wszystkie zaangazowane militarnie pafistwa mialy wplywy
na Bliskim Wschodzie, co moglo oznacza¢ dla Iranu kolejng agresje. Dotyczylto
to zaréwno Wielkiej Brytanii, ktéra w Iranie posiadala rafinerie, jak i Zwigzku
Sowieckiego, ktérego potega za sprawa porozumienia Ribbentrop—Molotow nie
byla juz szachowana przez Niemcy. Oznaczalo to, ze Stalin po zajeciu czesci
Polski mégt skierowac sig, jak czynili to jego polityczni poprzednicy, na poludnie
- w strone Morza Czarnego oraz Kaspijskiego.
Juz 4 wrzesnia 1939 r. Iran oglosil neutralnos¢, ktéra od poczatku nie byta
respektowana. Wielka Brytania byla bowiem w stanie wojny z I1I Rzeszg — gléw-
nym partnerem gospodarczym Iranu'*. W ramach dziatari na morzu Royal Navy

" Szerzej zob. A. M. Ansari, Modern Iran Since 1921. The Pahlavis and After, Harlow 2003, s. 40—
74; R. Czulda, Iran 1925-2014. Od Pahlawich do Roubaniego, Warszawa 2014, s. 28-33.
12Poczatek nastapit po 1933 r. Szerzej zob. M. Rezun, The Soviet Union and the Iran: Soviet Policy in
Iran from the Beginnings of the Pablavi Dynasty until the Soviet Invasion in 1941, Leiden 1981, s. 319 in.
BR. Ward, op. cit., s. 131.

“Iran eksportowal do III Rzeszy gléwnie Zzywno$¢, bawelne, ryz, zloto, jeczmien, skéry, dy-

wany oraz opium. Zob. National Archives, Kew Gardens, Londyn (dalej — NA), Foreign Office
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zaczela blokowad niemieckie statki handlowe, co sprawilo, ze Iran — uzalezniony
od wspélpracy z 111 Rzesza — zaczal borykac¢ si¢ z trudnosciami eksportowymi.
Szacha niepokoily w tym okresie réwniez dziatania Zwigzku Sowieckiego, ktéry
rozpoczal polityke presji takze wobec Turcji, starajac si¢ wymusic¢ na niej rewizje
konwencji z 1936 roku z Montreux regulujacej status cie$nin czarnomorskich.
Coraz agresywniejsza polityka Stalina (w tym agresja na Finlandie¢ 30 listopada
1939 r.) zmusila szacha do dziatania. W styczniu 1940 roku rozpoczeto w pol-
nocnym Iranie budowe pasa umocnien. Wystano tam dodatkowe sily, ktére
w pierwszym kwartale tego roku osiagnely stan szesciu dywizji piechoty. W tym
samym czasie Wielka Brytania rozwazala atak na rumuriskie pola naftowe oraz
na Kaukaz". 19 grudnia 1939 r. brytyjski gabinet wojenny, przychylajac sie do
rekomendacji sfer wojskowych, stwierdzil, ze w obliczu pojawienia si¢ pierwszych
znakdw, oznaczajgcych rosyjskg agresje na Iran, (brytyjskie wojsko zapewni — R.C.)
bezpieczeristwo wewngtrzne i obrong przeciwlotniczq anglo-irariskim polom naftowym
i portowi w Basrze (...) Szczegdlnie istotne jest, aby rosyjskie natarcie nie pozbawilo
nas dostgpu do baz w Iraku i Turci, ktore bylyby konieczne do przeprowadzenia ataku
lotniczego na rosyjskie osrodki produkcji ropy naftowej na Kaukazie'.

Nie majac $wiadomosci brytyjskich planéw oraz zdajac sobie sprawe z wiasnej
stabosci w obliczu potencjalnej agresji sowieckiej, irariscy decydenci rozpoczeli
sondowanie Londynu na temat mozliwo$ci zawarcia tajnego sojuszu prze-
ciwko Zwigzkowi Sowieckiemu. Jednoczesnie w styczniu 1940 r. poproszono
Brytyjczykéw o niezwloczne dostarczenie 60 samolotéw bombowych i mysliw-
c6éw ,Hurricane”. Minister wojny w rozmowie z brytyjskim attaché wojskowym
posunal si¢ do deklaracji, ze Iran jest gotéw wysta¢ samoloty do zbombardowania
celéw w Baku". Progba zostata odrzucona, gdyz RAF sam pilnie potrzebowat
kazdego samolotu. Co wigcej, Wielka Brytania nie chciala prowokowa¢ Zwiagzku
Sowieckiego, wiedzac, ze wojna z Moskwa bylaby dla niej katastrofa. Brytyjczycy
chcieli unikngé takiej ewentualnosci za wszelkg ceng.

Trzecim powodem byta nieufnos$¢ wobec szacha z powodu jego proniemieckie-
go kursu, ktéry rozpoczal si¢ wraz z dojsciem Adolfa Hitlera do wladzy w 1933 r.
IIT Rzesza od poczatku zabiegala o sojusz z Iranem — zapraszal on niemieckich

(dalej — FO), 371/31443, E 3655/3655/34, Annual Political Report for 1941 by Sir R. Bullard,
26 V1942 r., s. 2. Iran dostarczal gtéwnie maszyny ciezkie i produkty stalowe. Dla przyktadu,
od kwietnia do grudnia 1940 r. 62% produktéw zelaznych, maszyn cigzkich i toréw kolejowych
sprowadzono z III Rzeszy. Zob. ibidem, 371/27230, The economic effect of a total blockade of
Iran. From all sources under our control, 21 VI 1941 r., s. 1-2. W 1936 i 1937 r. III Rzesza byta
gléwnym partnerem gospodarczym Iranu.

©B. Millman, The I/l-Made Alliance: Anglo-Turkish Relations, 1934-1940, Montreal 1998, s. 345.
1 R. A. Stewart, Sunrise at Abadan. The British and Soviet Invasion of Iran, 1941, Nowy Jork 1988,
s. 17-18.

"NA, FO, 371/27149, E 2014, A political report on Iran for the year 1940 by Sir R. Bullard,
21111941 r., s. 14-15.
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ekspertéw, a takze udzielil lotniczych koncesji ,, Lufthansie” — nie tylko z powodéw
geostrategicznych, ale réwniez gospodarczych i ideologicznych. Przejawem tych
zabiegéw bylo m.in. wydawane od 1933 r. w Niemczech proirariskie czasopismo
»lran-e Bastan”. Znamienne, ze w 1936 r. na mocy norymberskich ustaw rasowych
Iraficzykéw uznano za czystej krwi Aryjezykéw, a niemiecka propaganda podkreslata
podobieristwo Rezy Szaha do Benito Mussoliniego, Atatiirka oraz Adolfa Hitlera™.

Taka polityka Rezy Szaha Pahlawiego nie zjednywata sobie sympatii Wielkiej
Brytanii. Despotyczny monarcha juz w 1940 r. zostal okreslony przez brytyjskiego
ambasadora w Teheranie sir Readera Bullarda mianem coraz bardziej cheiwego, aroganc-
kiego, osamotnionego i corazx mniej lubianego®. Reza Szah Pahlawi mégt czu¢ sympatie
do Adolfa Hitlera ze wzgledu na autorytarny charakter jego rzadéw, ale gléwnym
powodem wspdlpracy z jego rezimem byla gospodarka i geostrategiczna pragmatyka

— bliskie kontakty z III Rzesza pozwalaty wzmocni¢ pozycje Iranu w odniesieniu do
Wielkiej Brytanii oraz traktowanego ze szczegélng niechecia Zwigzku Sowieckiego.
W III Rzeszy widziano obrorice przed znienawidzonymi i pogardzanymi Rosjanami.
Wielu Iranczykom Niemcy, podobnie jak Amerykanie, kojarzyli si¢ dobrze, w odréz-
nieniu bowiem od Brytyjczykéw i Rosjan nigdy nie zapisali si¢ negatywnie w historii
ich kraju. Jeden z czlonkéw iraniskiego rzadu tak przedstawil w rozmowie z niemiec-
kim agentem wywiadu stanowisko Iranu na sprawy mi¢dzynarodowe: Przez dekady
prayszio nam zyc w napigciu pomiedzy rywalizaciq polityczng Rosji i Anglii. Rosjanie
wykorzystali naszq wezesnieszq stabos¢ i zabrali nam Kaukaz (. ..) Brytyjezycy zachowujq
sig jak biali panowie, ktorzy patrzq na nas z niebywalg aroganciq i traktujg nas jak kolonie.
Co pozostaje nam innego, jak tylko nakierowywac jednych przeciwko drugim? Rosjanie
przeciwko Brytyjczykom i odwrotnie. Dzisiaj jednak mamy tg wspanialg mozliwosc, ze
Jjest trzecia sita — albo Stany Zjednoczone, albo Niemcy™.

Iran staral si¢ lawirowa¢ pomiedzy trzema pafistwami. Zdawano sobie sprawe, ze
zbyt otwarta wspélpraca z III Rzesza doprowadzi do pogorszenia relacji z Wielka
Brytanig i Zwigzkiem Sowieckim, a wigc pogorszy migdzynarodowe polozenie
Iranu. Wybuch wojny w 1939 r. ostabit jednak pozycje Niemiec w Iranie, co stalo
sie za przyczyna wspomnianej blokady natozonej przez Wielka Brytanie. Przynioslo
to pogorszenie sytuacji gospodarczej Iranu, ktéry zaczal szybko odczuwaé skutki
malejacego eksportu ropy naftowej. Wielka Brytania, ktéra wprowadzila racjono-
wanie paliwa do samochodéw, ograniczyla wyplaty naleznosci dla Iranu. Na pogor-
szenie stanu irariskiej gospodarki nalozyla si¢ nowa sytuacja geostrategiczna. Sojusz

M. Rezun, op. cit., s. 333.

YNA, FO, 371/27149, E 2014, A political report on Iran for the year 1940 by Sir R. Bullard,
21111941 r.,s. 13.

20Y. H. Aboul-Enein, B. H. Aboul-Enein, The Secret War for the Middle East. The Influence of Axis
and Allied Intelligence. Operations during World War II, Annapolis 2013, s. 105. Zob. tez Y. H. Abo-
ul-Enein, B. H. Aboul-Enein, J. D. Thornton, Axis and Allied Intervention, Collaboration in Iran,
yInfantry” 2010, t. 99, nr 4, s. 17-21.
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niemiecko-sowiecki, czego emanacjg byta wspélna agresja na Polske, zmniejszal
zaufanie Teheranu do Adolfa Hitlera. Sprawna dyplomacja irariska zareagowala
od razu — postanowiono zblizy¢ si¢ do Wielkiej Brytanii. Podlozem dzialari w tym
kierunku byla decyzja ze stycznia 1940 r. o nakazie opuszczenia przez wszystkich
obywateli Zwiazku Sowieckiego i III Rzeszy prowincji Chuzestan, gdzie znajdowaty
si¢ brytyjskie pola naftowe. Oprécz prosby o samoloty na poczatku 1940 r. Iran
zabiegal o wigkszg pomoc (w tym wojskowa) ze strony Wielkiej Brytanii, ale —jak
stwierdzil niechetny szachowi sir Reader Bullard — przekonywanie o wspolnym fron-
cie i o petnym wsparciu Wielkiej Brytanii bylo nonsensem™ . Pomyst zostal odrzucony,
a brak zaufania do Iranu zostal drastycznie poglebiony w styczniu 1941 r., kiedy to
Wielka Brytania odkryta, iz 30 tys. ton zboza przekazanego Iranowi z Indii trafilo
do Zwiazku Sowieckiego, a stamtad — tak przypuszczal Londyn — najprawdopo-
dobniej do IIT Rzeszy. Sir Bullard uznat to za dziafanie nieneutralne i nieuczciwe™.
Pomimo préb zréwnowazenia kontaktéw i prowadzenia polityki neutralnosci
wojna zblizala si¢ do granic Iranu. Za sprawa Francji pojawit si¢ pomyst zaata-
kowania celéw na Kaukazie, ktéry dostarczal Zwigzkowi Sowieckiemu az 80%
ropy naftowej. Wstepny plan zaktadal zbombardowanie obiektéw w Baku, Poti,
Batumi oraz Groznym. Wedlug francuskich sztabowcéw, operacja mialaby potrwad
okolo tygodnia. Francuzi mieliby wydzieli¢ 6 grup bombowych, a Brytyjczycy - 3.
Eacznie w akeji miato wzigé udziat 100 samolotéw™. W marcu 1940 r. Francuzi
wyrazali przekonanie, Ze bezposrednim skutkiem nalotu bylby cios w ro/nictwo
i przemyst Rosji, a w konsekwencyi jej paraliz. Negatywne skutki — przewidywali —
odczujg rowniez Niemcy, co tym samym bedzie miato znaczgcy wplyw na losy wojny24.
28 marca 1940 r. brytyjski rzad uznal, Ze jakikolwick skuteczny atak doprowadzitby
do wojny ze Zwigzkiem Sowieckim, na ktéra Londyn nie mégt sobie pozwoli¢”.
Ograniczono si¢ wiec jedynie do rozpoznania lotniczego obszaru, z ktérego w polo-
wie marca 1940 r., po zakoriczeniu wojny z Finlandia, Stalin rozpoczal przegru-
powywanie jednostek liniowych do Baku i Thbilisi. L.acznie sowieckie sily urosly
tam do 200 tys. zolnierzy i tysigca czolgéw, wspieranych przez 500 samolotéw.
Odpowiadajac na ten ruch, w maju 1940 r., brytyjski ambasador w Iraku sir Basil

ANA, FO, 371/27149, E 2014, A political report on Iran for the year 1940 by Sir R. Bullard,
211119411, s. 6.

2 Ibidem, s. 5. Odblokowanie wymiany handlowej pomiedzy 111 Rzeszg a Iranem nastapito po
wlaczeniu si¢ Wioch do wojny. Wéwezas gtéwne szlaki handlowe prowadzity przez Turcje i Kau-
kaz. Ten drugi zostal odblokowany dzigki zawarciu 25 ITI 1940 r. irarisko-sowieckiego porozu-
mienia handlowego, ktére zastapilo dokument wygasty w 1938 r.

3 Szerzej na temat operacji ,Pike” zob. P. Osborn, Operation Pike: Britain versus the Soviet Union,
1939-1941, Westport 2000.

2T, Imlay, France and the Phoney War, 1939-1940, w: French Foreign and Defénce Policy, 1918—1940:
The Decline and Fall of a Great Power, Londyn 1998, s. 269.

»]. Jackson, The Fall of France. The Nazi Invasion of 1940, Oxford-Nowy Jork 2003, s. 82.

2R. A. Stewart, op. cit., s. 22.
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Newton postulowal rozmieszczenie w Iraku dodatkowych sit wojskowych, by w ten
sposéb zabezpieczy¢ si¢ przed sowiecka agresja przez Iran (operacja , Trout”)”.
Postulat ten zostal zanalizowany, plany obronne przygotowano, aczkolwiek dodat-
kowych sil z Indii nie wystano — jedynie przesunigto magazyn broni do Basry.
Wybuch wojny w Europie Zachodniej 10 maja 1940 r. doprowadzil do daleko
idacej zmiany sytuacji geostrategicznej. Zaréwno Francja, jak i Wielka Brytania
zostaly zmuszone do porzucenia planéw dziatan zbrojnych na Kaukazie, tym bar-
dziej ze plany te wpadly we Francji w niemieckie r¢ce. Hitler przekazal je Stalinowi,
co oczywiscie pogorszylo relacje francusko-sowieckie i brytyjsko-sowieckie. Co
wigcej, alianci musieli na Bliskim Wschodzie skoncentrowa¢ sie na Wloszech, ktére
przystapily do wojny. Mussolini mial do dyspozycji wéwczas 215 tys. Zolnierzy
w Libii i 290 tys. we Wioskiej Afryce Wschodniej (Etiopia, Somali Wloskie).
Okolicznosci te dla Iranu mogty by¢ korzystne, gdyz kierowaly zainteresowanie
Wielkiej Brytanii i Francji w rejon basenu Morza Srédziemnego. Z perspektywy
geostrategicznej wybuch wojny w Europie Zachodniej byt jednak niekorzystny,
redukowal bowiem prawdopodobieristwo wojny sowiecko-niemieckiej, a wojna
ta wymuszalaby na Stalinie przerzucenie sil ze zmilitaryzowanego Kaukazu
na zachéd. Brak bezposredniego zagrozenia u zachodnich granic Zwiazku
Sowieckiego, a takze swiadomosé, ze Wielka Brytania zaangazowana jest w innej
cze¢sci Bliskiego Wschodu zwickszaly ryzyko agresji Stalina na Iran. Mdégt
on bowiem w ten sposéb uzyska¢ w tym kraju pozycj¢ dominujaca i postawié
Londyn przed faktami dokonanymi. Co wigcej, wybuch faktycznej wojny Niemiec
z Wielka Brytania sprawial, Ze rosia potrzeba Berlina, by usuna¢ z Iranu wszyst-
kie brytyjskie wplywy, w tym takze przejac rafineri¢ w Abadanie. Pogorszenie
sytuacji bezpieczenstwa Iranu bylo oczywiste. Swiadomos¢ tego mieli niemiec-
cy dyplomaci. Juz 19 maja 1940 r. Erwin Ettel, ambasador Rzeszy w Teheranie,
informowal Berlin: jakickolwiek ostabienie pozycji Anglii na froncie zachodnim auto-
matycznie pogorszy pozycje Anglii w Iranie, w tym Anglo-Iranian Oil Company, ktdre
Jjest kluczowe dla Imperium Brytyjskiego (...) Zardwno szach, jak i rzqd sq, nie ma co
do tego watpliwosci, swiadomi zagrozenia, ktdre plynie dla nich ze strony Zwigzku
Sowieckiego (...) W razie klgski Anglii pozycja kraju w relacjach z potgznym sqsiadem
z potnocy stanie sig duzo trudniejsza, zniknie bowiem angielska sila réwnowazqgca®®.
Iran szybko stal si¢ obiektem intensywnych zabiegéw dyplomatycznych. 2 lip-
ca 1940 r. w Teheranie odbylo si¢ spotkanie sowieckiego ambasadora Matwieja
Filimonowa ze wspomnianym Erwinem Ettelem. Podczas rozmowy Filimonow
przyznal, ze Moskwa chce zabezpieczy¢ szlaki tranzytowe w Iranie, a takze

NA, FO, 371/27149, E 2014, A political report ..., s. 26. Zalozenia operacji , Itout” opieraly si¢
na wyslaniu 5 Indyjskiej Dywizji Piechoty jako sit pierwszego rzutu. W ramach operacji ,Herring”
do Iraku i Iranu planowano tgcznie wystac 3 dywizje. Zob. R. A. Stewart, op. ciz., s. 18.

#R. A. Stewart, op. cit., s. 23.
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wyrugowaé Brytyjezykéw. Sowieci nie planowali atakowac sil brytyjskich, ale
w razie koniecznosci ci¢zar dziatan mial zosta¢ przeniesiony do péinocnego Iraku.
Iraniscy decydenci mieli §wiadomo$¢ sowieckich celéw — w Teheranie polityke
Stalina wzgledem Iranu odbierano jako otwarcie wroga i konfrontacyjna.

Uznawszy, ze ryzyko agresji z péinocy jest wielkie, w trybie pilnym premier
Ali Mansur spotkal si¢ 10 lipca z ambasadorem Ettelem, starajac si¢ wyson-
dowa¢ przyczyny polityki Moskwy. Iranscy decydenci sadzili, Ze maja one
zwiazek z przekazaniem Sowietom przez Niemcy francuskich planéw nalotu
na Kaukaz, w ktérym to nalocie mial wzig¢ udziat Iran (o czym nie wiedzial).
Przypuszczenie to znalazto potwierdzenie 1 sierpnia 1940 r., kiedy to Wiaczestaw
Mototow oskarzyt Iran i Turcje o przygotowywanie razem z Francja i Wielka
Brytanig agresji na Zwiazek Sowiecki. Czgs¢ iranskich dyplomatéw uwazala, ze
w rzeczywistosci byt to tylko pretekst uzasadniajacy przewidywany atak Zwiazku
Sowieckiego na Iran oraz Turcjg, ktéra w obliczu sowieckiej presji (m.in. zadania
udostepnienia baz na Dardanelach i zwrotu prowincji Kars i Ardahan) zmobi-
lizowala milion Zolnierzy. Iran, ktéry przeprowadzil ograniczong mobilizacje
i wystal dodatkowe sity na péinoc, nie wiedzial, ze zaprzyjaznione z nim Niemcy
sg gotowe wlaczy¢ si¢ do agresiji.

W obliczu fiaska zblizenia z Wielka Brytania, w maju 1940 r. zainicjowano
réwnie nieudane rozmowy ze Stanami Zjednoczonymi. Wystepowano w nich
o mozliwie jak najszybsza sprzedaz 50—60 lekkich bombowcéw i 30 mysliw-
c6w, a takze wybudowanie w Iranie linii produkcyjno-montazowej samolotéw™.
W sprawie dostaw samolotéw i broni przeciwlotniczej prowadzono réwniez ogra-
niczone rozmowy z Japonig, ale réwniez i one nie zakonczyly si¢ powodzeniem.
Przystapiono do wzmacniania obrony. Zacz¢to budowaé okopy, powolywac rezer-
wistow, a takze wzmacnia sity na péinocy, gdzie niezmiennie stacjonowalo szes¢
iraniskich dywizji. Sytuacja byta tak napieta, iz 6 sierpnia 1940 r. gen. Sherman
Miles, attaché wojskowy Stanéw Zjednoczonych w Moskwie, informowal
centrale o nieuchronnym wyslaniu przez Moskwe do wiadz irariskich zadania
przekazania Sowietom kontroli nad irafiskim wybrzezem Morza Kaspijskiego™.

Przerwane przygotowania do inwazji

Ostatecznie do sowieckiej inwazji na Iran nie doszlo, podobnie jak do brytyj-
skiej. Plany Wielkiej Brytanii musialy zosta¢ zmienione. Bezposrednim powodem
byl przewrét w sasiednim Iraku 1 kwietnia 1941 r. W jego wyniku probrytyjski
regent Abdullah zostal pozbawiony wladzy. Jego miejsce zajat Raszid Ali, zwo-
lennik arabskiego nacjonalizmu, a wigc tym samym przeciwnik Wielkiej Brytanii.

¥ Znaczna cze$¢ umowy miala opieraé si¢ na kredytach, co nie spotkalo si¢ z pozytywna reakcja
Stanéw Zjednoczonych Ameryki.
R, A. Stewart, Soviet Military Intervention in Iran, 1920-46, ,Parameters” 1981, t. 11, nr 4, 5. 27.
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Wobec tego konfliktu Iran prébowal zachowa¢ neutralnosé, czego przejawem
byla odmowa wydania wizy tranzytowej niemieckiemu dyplomacie Fritzowi
Grobby’emu, ktérzy chcial dotrze¢ do Iraku przez terytorium Iranu. Odrzucono
jednoczes$nie niemieckie naciski, by zakaza¢ brytyjskim okr¢tom wojennym ope-
rowania na szlaku wodnym Szatt al-Arab’. Sytuacja Wielkiej Brytanii ulegta
dalszemu pogorszeniu 6 kwietnia 1941 r., kiedy to Niemcy napadly na Grecje
i Jugostawig, oraz 20 maja, wraz z rozpoczeciem niemieckiej inwazji na Krete.
Sily Osi zblizyly sie jeszcze bardziej do brytyjskich pozycji na Bliskim Wschodzie.
Dla Wielkiej Brytanii Iran chwilowo stracil znaczenie priorytetowe.
Najwazniejsze stalo si¢ odzyskanie wiadzy w Iraku, gdzie puczysci uzyskali
poparcie wielkiego muftiego Jerozolimy Mohammada Amina al-Husajniego,
ktéry za antybrytyjskie dziatania zostal w 1939 r. zmuszony do opuszczenia
Palestyny i osiedlenia si¢ w Iraku. Dla Niemcéw zas Iran zyskal na znaczeniu.
Ambasador Ettel otrzymal polecenie wysondowania stanowiska szacha co do
mozliwosci wsparcia ze strony Iranu w dostarczeniu niemieckiej broni do Iraku.
Jak wéwczas stwierdzono, mamy powody sqdzic, Ze irariski rzqd jest po stronie Iraku,
nawet jesli nie przyzna tego otwarcie”. Berlin jednak si¢ mylil — szach nie tylko nie
chcial poméce antybrytyjskiej rebelii, ale przyznal, ze bral pod uwage wystanie
do Iraku dwéch dywizji piechoty, aby w ten sposéb wesprze¢ Wielka Brytanie
w zduszeniu rebelii, mimo jej proniemieckiego charakteru®. Ostatecznie jed-
nak za namowa swych generaléw pomyst ten odrzucil. Londyn tymczasem nie
potrzebowal juz tak pilnie pomocy, gdyz na poczatku maja do Basry przybyla 21
Indyjska Dywizja Piechoty. Wojska brytyjskie ostatecznie obality Alego Raszida,
ktéry ze swoimi zwolennikami uciekt do Teheranu, co stalo si¢ jednym z powo-
déw, ktére ostatecznie doprowadzity do brytyjsko-sowieckiej agresji**.
Wydarzenia w Iraku, w tym dzialania dywersyjnych sit niemieckich, byly dla
Brytyjczykéw otrzezwiajace — zrozumiano, ze do podobnej sekwencji wyda-
rzeri moze doj$¢ takze w Iranie. 21 czerwca 1941 r. gen. Claude Auchinleck,
dowddca sit w Indiach wystal do War Office depesze, w ktérej ostrzegal, ze
jesli Niemcy zajma bazy lotnicze w Iranie, to caly obszar Zatoki Perskiej bedzie

INA, FO, 371/31443, E 3655/3655/34, Annual Political Report for 1941 by Sir R. Bullard,
26V 1942 r.,s. 2.

2R. A. Stewart, Sunrise at ..., s. 40.

3 Ibidem, s. 40.

3*Szerzej zob.: C. Buckley, Five Ventures: Iraq, Syria, Persia, Madagascar, Dodecanese, Londyn 1954;
Paiforce: The Official Story of the Persia and Iraqg Command, 1941-1946, Londyn 1948; NA, Cabinet
Papers (dalej — CAB), 106/526, Iraq, Syria and Persia: despatch on operations 1941 Apr. 10-1942
Jan. 12, by General Sir Archibald P. Wavell, Commander-in-Chief, India, b.d.; W. M. S. Hamdji,
Rashid Ali al-Gailani and the Nationalist Movement in Iraq 1939-1941. A Political and Military Study
of the British Campaign in Iraq and the National Revolution of May 1941, Londyn 1987; G. Warner,
Iraq and Syria, 1941, Londyn 1974; R. Lyman, Iraq 1941: The Battles for Basra, Habbaniya, Fallujah
and Baghdad, Oxford-Nowy Jork 2006. Na temat niemieckich wptywéw w Iraku zob. Y. H. Abo-
ul-Enein, B. H. Aboul-Enein, op. cit., s. 39-84.
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zagrozony nalotami, minowaniem, desantem spadochronowym i sabotazem.
Zarekomendowano zabezpieczenie szlakéw handlowych z Indii do Basry, a takze
rafinerii w Iranie i Bahrajnie®. Nie sugerowano inwazji, lecz przygotowanie odpo-
wiedniego planu. W podobnym tonie wypowiedzial si¢ 17 lipca gen. Archibald
Wavell, dowédca brytyijskich sit bliskowschodnich®, ktéry w telegramie to marsz.
Johna Dilla, szefa Imperialnego Sztabu Generalnego, ostrzegal, iz powolnos¢
w dzialaniu moze doprowadzi¢ do powtérzenia si¢ wydarzen z Iraku. Sugerowal
przy tym podjecie wspolpracy ze Zwigzkiem Sowieckim. 18 lipca do takiej reko-
mendacji przychylili si¢ szefowie sztabéw, a 21 lipca stanowisko wojskowych
popart sam Winston Churchill”’.

Geostrategiczne znaczenie Iranu wzroslo szczegdlnie po 22 czerwca 1941 r.,
kiedy to niespodziewana napasé¢ III Rzeszy na Zwiazek Sowiecki zakonczyla
sojusz migdzy tymi paristwami. Cztery dni po tym wydarzeniu Iran oglosil
neutralnosé. Z perspektywy tego paristwa wybuch wojny niemiecko-sowieckiej
wydawal si¢ korzystny, wigzal bowiem re¢ce Stalinowi. Walczac z II1 Rzeszg nie
mogt on przeciez szykowaé inwazji na Iran. Tak przynajmniej mysleli Iranczycy,
gdy zgromadzeni przy odbiornikach radiowych glosno wiwatowali za kazdym
razem, gdy pojawial si¢ komunikat o niemieckich post¢pach na froncie wschod-
nim*. Traficzycy pomylili si¢ my$lac, ze widmo wojny znikio. Paradoksalnie byto
wrecz odwrotnie, czego jednak iraiscy decydenci nie mogli byli przewidziec.
Niemieckie poste¢py na froncie sprawialy bowiem, ze Londyn coraz bardziej oba-
wial si¢ wkroczenia Wehrmachtu do Iranu przez Kaukaz. Wéwcezas droga do
brytyjskich rafinerii w Abadanie, a pézZniej do Indii, stalaby otworem.

Wybuch wojny niemiecko-sowieckiej stal si¢ przyczyna wzmozenia brytyjskiej
presji dyplomatycznej na Iran. W tym okresie Londyn zajmowal stanowisko bar-
dziej stanowcze niz Moskwa. W polowie lipca Iwan Majski, ambasador Zwiazku
Sowieckiego w Londynie wyrazil przekonanie, ze najpierw nalezy zastosowaé
sankcje gospodarcze, w tym wycofaé wszystkie brytyjskie i amerykarskie statki
z iraniskich portéw, a takze wstrzymaé dostawy débr podstawowych (konsump-
cyjnych i przemystowych) do Iranu. Wielka Brytania pomyst ten odrzucita, gdyz
uznano, ze taka polityka uniemozliwilaby szybkie osiagnigcie zakladanych celéw.

3 NA, War Office (dalej — WO), 106/3082, Iran (Persia) — Report by M.0.1. (Records), 21 VI
1941 r., 5. 1. Zob. tez ibidem, FO, 371/27205, E 3326/G, From C. in C. India to The War Office,
rptd C. in C. Middle East, 21 VI 1941 r.

3¢ Szerzej zob. H. E. Raugh, Wavell in the Middle East, 1939-1941. A Study in Generalship, Norman
2013.

’NA, WO, 106/3082, Iran (Persia) — Report by M.0.1. (Records), 21 VI 1941 1., s. 2.

38 Por. ibidem, FO 371/27149, E 2014, A Political Report on Iran for the Year 1940 by Sir R.
Bullard, 21 IT 1941 r., s. 4. Sir Reader Bullard pisal (ibidem, s. 22), ze wydarzenie to dotyczylo
agresji IIT Rzeszy na panistwa Beneluksu. Odnoszac si¢ do agresji III Rzeszy na Zwiazek Sowiecki,
stwierdzil, ze Iraziczycy sq bardzo zadowoleni z niemieckiego ataku na ich odwiecznego wroga. Cyt. za:

Y. H. Aboul-Enein, B. H. Aboul-Enein, p. cit., s. 106.
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Wezigto tez pod uwagg, ze zastosowanie sankcji pogorszyloby pozycje szacha
i mogloby doprowadzi¢ do jego upadku, a tego starano si¢ wéwczas unikngé
— stabilna wiadza w Iranie byla bowiem konieczna, aby stworzy¢ szlak tran-
zytowy z zaopatrzeniem dla Zwigzku Sowieckiego. Potrzebe taka zwigkszata
ewentualno$¢ wlaczenia si¢ do wojny Japonii, co oznaczaloby zagrozenie szlakéw
wiodacych przez Wladywostok. Brytyjscy decydenci pisali o tym juz 27 czerw-
ca 1941 .”’. Co wigcej, embargo nie bytoby catkowite, gdyz Iran nadal mégtby
importowaé produkty przez Turcjg.

26 lipca ambasadorowie Wielkiej Brytanii i Zwigzku Sowieckiego przekazali
wiadzom Iranu swoje zaniepokojenie obecnoscig w kraju grupy Niemcéw. Anthony
Eden 30 lipca publicznie ostrzegl Iran, a 16 sierpnia 1941 r. Brytyjczycy skierowali
do wiadz w Teheranie memorandum, w ktérym zazadali niezwlocznego deportowa-
nia Niemcéw"’. Poniewaz wielu z nich pracowato w podstawowych gateziach iran-
skiego przemystu, Londyn zaproponowal pomoc w znalezieniu ich nastgpcéw wéréd
Brytyjezykéw i sojusznikéw*'. Anthony Eden uzgodnil w rozmowie z Iwanem
Majskim, ze w razie uzyskania odpowiedzi, ktéra wykazywalaby na zlagodzenie
stanowiska Teheranu, rozmowy bylyby kontynuowane. Gdyby jednak okazalo sig,
ze nie ma na to nadziei, uzgodniono, ze trzeba bedzie przeprowadzi¢ operacje woj-
skows, co byto zreszta zgodne z rekomendacjami wojskowych®. Zgodnie uznano,
ze inwazja powinna by¢ przeprowadzona szybko i sprawnie — tak, aby tym samym
wykluczy¢ nieprzewidziany i niekorzystny rozwéj wydarzen, w tym kontrreakcje
III Rzeszy lub dziatania Turcji, ktérej relacje z Sowietami byty napiete®.

Ultimatum z 16 sierpnia stawialo Iran mi¢dzy mlotem a kowadlem.
Deportowanie Niemcéw byloby aktem otwarcie wrogim wobec III Rzeszy, ktéra
zdobywala kolejne tereny Zwiazku Sowieckiego, i sprzymierzeniem si¢ z aliantami.
Zignorowanie brytyjskiego memorandum z kolei pociagalo za soba wroga reakcje
Moskwy i Londynu. Chcac zadowoli¢ wszystkich, 18 sierpnia 1941 r. ambasador
Iranu w Ankarze poinformowal o czesciowej zgodzie na zadania Brytyjczykéw,
a jednoczesnie podano do wiadomosci, ze niewielkie grupy Niemcéw zaczely
opuszczaé kraj. Odrzucano przy tym mozliwosé deportowania wszystkich obywateli

¥NA, FO, 371/27230, A letter by L. S. Amery on the subject of possible joint action by ourse-
Ives and the Russians in Iran, 7 VII 1941 r. Zob. tez ibidem, E 3751/3444/34, Mr. Eden to Sir
S. Cripps (Moscow), 10 VII 1941 r.

40 Zwigzek Sowiecki protestowal przeciwko obecnosci Niemeow juz w 1936 r. Zob. M. Rezun,
op. cit., s. 328. Szerzej na temat sowieckiej polityki wobec Iranu zob. R. A. Stewart, Sovier Mili-
tary..., s. 25-33.

“NA, FO, 371/27205, From Foreign Office to Tehran, 18 VIII 1941 r,, s. 1.

# Jbidem, E 4813/3691/G, Mr. Eden to Sir S. Cripps (Moscow), 18 VIII 1941 r., s. 1.

4 Zob. szerzej: ibidem, E 4830/3691/G, Mr. Eden to Sir H. Knatchbull-Hugessen (Angora),
19 VIII 1941 r., s. 1-3; E 4860/3691/G, From Foreign Office to Angora, 21 VIII 1941 1., s. 1-2.
O brytyjskich obawach przed reakcja Turcji na presje wobec Iranu zob. ibidem, E 3995/3444/34,
Mr. Eden to Sir S. Cripps (Moscow), 19 VII 1941. Na temat ewentualnej presji Niemiec na Turcje
zob. ibidem, 371/27231, E 4423/3691/G, Mr. Eden to Sir S. Cripps (Moscow), 4 VIII 1941 r.
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III Rzeszy. Odpowiadajac na naciski dyplomatyczne Brytyjczykéw, ktérzy zapew-
niali, Ze szanujg iraniskg polityke neutralnosci i nie majg zadnych planéw wobec
politycznej niepodlegtosci Iranu**, argumentowano niezmiennie, ze deportowanie
Niemcéw byloby nie tylko pogwalceniem zapiséw irarisko-niemieckiego traktatu
handlowego, ale réwniez ztamaniem ogloszonej przez Teheran owej polityki neu-
tralnosci®. Zgodzono si¢ jedynie na spisanie wszystkich Niemcéw przebywajacych
w Iranie i desygnowanie drugiego dozorowca do sledzenia ruchéw niemieckich stat-
kéw handlowych. Poza niemieckimi sukcesami na froncie wschodnim na usztywnie-
nie irafiskiego stanowiska mogta takze wplynac wystana 18 sierpnia depesza Adolfa
Hitlera do Rezy Szaha. Kanclerz zapewnial w niej, Ze niemiecka armia zajmie
potudniows czes¢ Zwigzku Sowieckiego w krétkim czasie. Hitler prosit szacha, by
w oczekiwaniu na nadejécie sit niemieckich opart si¢ presji Moskwy i Londynu™.

Laczna liczba Niemcéw przebywajacych w tym okresie w Iranie nie jest znana.
Wedlug brytyjskich szacunkéw dyplomatycznych, bylo ich (wraz z kobietami
i dzie¢mi) nie wigcej niz 3 tys. Dane tureckie méwily o 700 osobach, a sowieckie
(potwierdzone przez brytyjskiego aztaché obrony w Teheranie) nawet o 5 tys. nie-
zwykle aktywnych osé6b". Steven R. Ward w ksiazce Immortal. A Military History
of Iran and Its Armed Forces pisze, ze w 1941 r. w Iranie znajdowalo si¢ co najwyzej
tysiac niemieckich obywateli, z czego ok. 300 przedstawicieli aparatu pafstwo-
wego 111 Rzeszy, w tym agentéw stuzb wywiadowczych*.

W niemieckie zagrozenie nie wierzyla Turcja. 6 sierpnia 1941 r. w rozmowie
z ambasadorem Wielkiej Brytanii sir Hughem Knatchbullem-Hugessenem turec-
ki minister spraw zagranicznych Sikrii Saracoglu otwarcie przyznal, ze rzad,
na ktérego czele stal wowczas Refik Saydam, odrzuca argumenty o zagrozeniu
ze strony III Rzeszy w Iranie jako malo wiarygodne i sklania si¢ do pogla-
du, ze prawdziwym brytyjskim celem bylo polgczenie brytyjskich i sowieckich sit

# Ibidem, 371/27201, From Foreign Office to Tehran, 9 VIII 1941 r., s. 1.

417 VIII 1941 r. premier Iranu stwierdzil w rozmowie z Brytyjczykami, ze powolne wyjazdy
Niemcéw (30 w ciagu 3 tygodni) postepuja. Ci jednak stwierdzili, ze takie tempo jest zdecydo-
wanie niewystarczajace. Ibidem, 371/27201, E 4547/1682/34, From Tehran to Foreign Office,
16 VIII 1941 r.

4 K. Zdulski, ITI Rzesza a swiat islamu, £.6dz 2009, s. 82—83.

“NA, FO, 371/27201, E 4717/1682/34, From Washington to Foreign Office, 23 VIII 1941, s. 1;
371/27151, E 3798/G, From H. L. Ismay to Sir A. Cadogan, 11 VII 1941 r. O rozbieznosci w bry-
tyjskich danych §wiadczy m.in. telegram, ktéry do Londynu wystat sir Hughe Knatchbull-Huges-
sen, brytyjski ambasador w Ankarze. Dyplomata podawal w nim liczbe od 3 do 5 tys. Niemcéw.
Przyznal on, ze tureckie szacunki méwily o 580 obywatelach III Rzeszy. Zob. ibidem, 371/27205,
E 4483, From Angora to Foreign Office by Sir H. Knatchbull-Hugessen, 6 VIII 1941 r., s. 1.
®NA, FO, 371/27201, E 4717/1682/34, From Washington to Foreign Office, 23 VIII 1941, s. 1;
371/27151, E 3798/G, From H.L. Ismay to Sir A. Cadogan, 11 VII 1941 r. O rozbieznosci w bry-
tyjskich danych §wiadczy m.in. telegram, ktéry do Londynu wystat sir Hughe Knatchbull-Huges-
sen, brytyjski ambasador w Ankarze. Dyplomata podawal w nim liczbe od 3 do 5 tys. Niemcéw.
Przyznal on, ze tureckie szacunki méwily o 580 obywatelach III Rzeszy. Zob. ibidem, 371/27205,
E 4483, From Angora to Foreign Office by Sir H. Knatchbull-Hugessen, 6 VIII 1941 r., s. 1.
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w potnocnym Iranie, by w ten sposob uprzedzic niemieckie dziatania®”. W podobnym
tonie wypowiadal si¢ minister pelnomocny Stanéw Zjednoczonych w Iranie
Louis G. Dreyfus jr, ktéry pisal do Waszyngtonu: nie bagatelizuje roli pigtej kolum-
ny w Iranie, aczkolwiek sqdzg, ze kwestig tg Brytyjczycy wykorzystujq jako pretekst
do ewentualnej okupacyi Iranu. Dochodzg do wniosku, ze Brytyjczycy i Rosjanie bedy
okupowac Iran ze wzgledu na przemozng koniecznos wojskowq niezaleznie od tego,
Jjak Iraticzycy zareagujq na ich zqdania™. Opinia ta znajduje bezposrednie potwier-
dzenie w nastgpujgcej wypowiedzi premiera Churchilla: Potrzeba transportu amu-
nicji i uzbrojenia do Rosji (...) rodzi istotng potrzebe otwarcia mozliwie szerokich
kanatow transportowych do Rosji przez Persjg. Perskie pola naftowe to pierwszopla-
nowy czynnik wojenny. Aktywna i liczna niemiecka misja operuje z Ieheranu, a repu-
tacja Niemcow pozostaje wysoka (...) Przyjelismy mozliwos¢ wspotpracy z Rosjanami
i zaproponowalismy im wspolng operacje. Rozpoczecie wojny perskiej nie obylo sig bez
pewnych watpliwosci, ale argumenty byly przytfaczajqces L

Dla Brytyjczykéw, ktérych wéwezas w Iranie bylo ok. 2,6 tys. (gléwnie w rafi-
nerii w Abadanie), faktyczna liczba Niemcéw byla sprawg o znaczeniu drugo-
rzednym. Jak pisano, nie liczba jest tu istotna, lecz to, 2e wigkszos¢ z nich zajmuje
najwazniejsze pozycie na terenie calego kraju. Zadna inna zagraniczna wspolnota nie
ma takiej pozycji i takich wplywiw™. O stosunku Irafczykéw do przebywajacych
w ich kraju Niemcéw juz w lutym 1941 r. pisal sir Reader Bullard: iraziski rzqd
nie podejmie zadnych powaznych krokow przeciwko V kolumnie zanim begdzie za
pozno. Jesli do Iranu wejdg (niemieccy — R.C\) zotnierze, to ani irariska armia, ani
spoleczeristwo nie stawiq efektywnego oporu™. Brytyjczycy w telegramie wystanym
do Stanéw Zjednoczonych 20 sierpnia 1941 r. przyznali, Ze co prawda zakladaja,
iz szach bedzie staral si¢ zachowaé neutralnosé, aczkolwiek jednoczesnie jes/i
niemieckie sity zblizq sig¢ do perskich granic, to jest wysoce nieprawdopodobne, by szach
w jakikolwiek sposéb probowal sig sprzeciwic jakimkolwiek niemieckim qdaniom™.
Podejmowanie takich préb utrudniataby monarsze obecnos¢ niemieckich agen-
tow. Wzglad na niedawne wydarzenia w sasiednim Iraku, gdzie w wyniku prze-
wrotu pojawily si¢ sity niemieckie, wplynal na utwardzenie stanowiska Londynu.
Zakladano, ze w podobnych okoliczno$ciach Niemcy mogliby albo obali¢ wladze
Iranu i powola¢ postuszny im rzad, albo wymusi¢ na szachu i premierze dostep
do baz dla Luftwaffe. Wéwczas niemieckie lotnictwo mogloby zaopatrywaé

“NA, FO, 371/27205, E 4483, From Angora to Foreign Office by Sir H. Knatchbull-Hugessen,
6 VIIT 1941 r,,s. 1.

0Y. H. Aboul-Enein, B. H. Aboul-Enein, op. ciz., s. 109

'R, A. Stewart, Soviet Military..., s. 28.

2NA, FO, 371/27201, E 4717/1682/34, From Foreign Office To Washington, 20 VIII 1941 r., s. 1.
53 Ihidem, 371/27149, E 2014, A political report on Iran for the year 1940 by Sir R. Bullard, 21 IT
1941 r.,s. 27.

54 Ibidem, 371/27201, E 4717/1682/34, From Foreign Office To Washington, 20 VIII 1941 r., s. 2.
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Wehrmacht na obszarze Zwiazku Sowieckiego, atakowac¢ cele na Kaukazie, na
Bliskim Wschodzie, a nawet w Indiach. Niemcy mieliby tez mozliwo$¢ desantu
w Iranie i zaminowania akwenu Zatoki Perskiej lub Zatoki Adenskiej, co odci-
naloby Wielka Brytanie od Indii. Zagrozenie dotyczyloby réwniez Basry, a takze
brytyjskich rafinerii w Bahrajnie oraz irafiskim Abadanie. Zdaniem premiera
Churchilla, agresj¢ usprawiedliwialo to, ze Wielka Brytania i Rosja walczyly
o zycie, a swoj wywdd spointowal, przytaczajac powiedzenie starorzymskiego
wodza Mariusza: inter arma silent leges (wéréd szczeku oreza prawo milezy)”.

Brytyjska gotowos¢ zbrojnego wejscia do Iranu rosta w miare narastania nie-
mieckiego zagrozenia zwigzanego z posuwaniem si¢ sil niemieckich coraz dalej
na wschéd. W ocenie Londynu, prawdopodobieristwo wkroczenia Niemcéw
na Kaukaz, a nastepnie do Iranu bylo duze. Do prowadzenia wojny III Rzesza
potrzebowala ropy naftowej, a po rozbiciu Armii Czerwonej jedyna przeszko-
da, aczkolwiek nie tyle militarng, ile raczej geograficzng, bylyby gérskie pasma
Kaukazu i péinocnego Iranu. Po ich przebyciu, pomimo niedorozwoju irasni-
skiej sieci drogowo-kolejowej, droga na Abadan stalaby otworem. Stamtad tez
Wehrmacht méglby ruszyé na zachéd — w strong Iraku, Syrii, Palestyny i Egiptu.
Zagrozone tez bylyby Indie. General Wavell w lipcu 1941 r. pisal: Majgc na
uwadze obrong Indii, usunigcie Niemcow z Iranu jest kluczowe. Brak dzialania dopro-
wadzi do powtorki z historii — w Iraku zareagowalismy w odpowiednim momencie™.

Przedstawione powyzej przypuszczenia politykéw amerykanskich i tureckich
o pretekstowym charakterze obaw Brytyjczykéw co do roli V kolumny niemiec-
kiej w Iranie nie wydaja si¢ pozbawione racji. W tajnym telegramie z 31 sierpnia
1941 r. War Ofhice przypominalo, ze brytyjskie cele w odniesieniu do Iranu sg
duzo szersze. Zaliczono do nich zabezpieczenie pél roponosnych, a takze punk-
téw strategicznych (w tym lotnisk), niezb¢dnych w razie niemieckiej inwazji.
Zwracano réwniez uwage na konieczno$¢ nawigzania wspolpracy ze Zwiagzkiem
Sowieckim, a takze na potrzebe zabezpieczenia szlakéw handlowych oraz pod-
stawowych interesdw morskich w Zatoce Perskiej”’.

Juz na poczatku lipca 1941 r. w przygotowania brytyjskiej opinii publicznej do
wojny wlaczyly si¢ media. Iran to stabe ogniwo wsrid patistw chronigeych Indie (...) —
czytamy w dzienniku ,News Chronicle” z 5 lipca. — Wielka Brytania i Rosja muszq
zwigkszyc presje na iraniski rzqd" . Podobny ton przybrata prasa amerykariska. Na

%5 Cyt. za: N. Bethell, Russia Besieged, Alexandria (VA) 1977, s. 143.

NA, FO, 371/27233, 12125/G 24/8, Report by General Wavell, 23 VII 1941 r.

57 Ibidem, 371/27208, E 5183, From War Office to: C.-in-C. (India), C.-in-C. (East Indies), A.O-
.C.-in-C. (Middle East), S.N.O. (Persian Gulf), C.-in-C. (Middle East), A.O.C. (Iraq), 31 VIII
1941 r. W odniesieniu do ostatniego punktu mowa o wielu dziataniach, w tym zajeciu i wykorzy-
stywaniu bazy w Chorramszahr, petnej kontroli nad wszystkimi rzekami w rejonie Zatoki Perskiej
w brytyjskiej strefie okupacyjne;.

58 Iran, Weak Link on Way to India, ,News Chronicle” 1941, nrz 5 VII.
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przyktad 7 lipca ,The New York Times” w artykule o wymownym tytule Sezki
nazistow w Iranie m.in. pisal: setki Niemcow, w wigkszosci uzywajgcych rosyjskich
paszportow, mialo pojawic sig dzisiaj wieczorem w Iranie. Mowi sig, Ze celem jest
Pprejecie przex nazistow kontroli nad irariskimi zasobami ropy nafz‘owejs‘).

11 lipca 1941 r. brytyjski rzad poprosil szeféw sztabéw, aby rozwazyli koniecz-
no$¢ przeprowadzenia wspélnej operacji w Iranie. Brytyjscy planisci w tym okre-
sie uwazali, Zze pojawienie si¢ zagrozenia dla imperialnych intereséw w Iranie
to tylko kwestia czasu. Zaréwno gen. Archibald Wavell, jak i gen. Claude
Auchinleck stali na stanowisku, ze Armia Czerwona podda si¢ w ciggu kilku
najblizszych tygodni. Wéwczas konieczne byloby przerzucenie sit do Syrii, Iraku
oraz Iranu, by broni¢ swych pozycji. 22 lipca 1941 r. Gabinet Wojenny pod-
jal decyzje o skoordynowaniu ze Zwigzkiem Sowieckim planu agresji na Iran.
Brytyjski plan (kryptonim ,,Countenance”) zakladal zajecie nie tylko Abadanu,
ale réwniez Bandar-e-Szahpuru oraz Chorramszahru. Gléwne cele operacji to:
zabezpieczenie brytyjskich rafinerii na potudniu, ustanowienie przez terytorium
Iranu bezpiecznego szlaku dla Armii Czerwonej oraz wyrzucenie z tego kraju
wszystkich obywateli niemieckich. Uzgodniono, ze uderzenie zostanie wypro-
wadzone z Iraku. W razie oporu bomby mialy spas¢ na Teheran®.

Z punktu widzenia Iranu kazdy wariant byl zly. Zaréwno Wielka Brytania,
jak i Niemcy oraz Zwigzek Sowiecki postrzegaly to panstwo jako smakowity
kasek. Szybka porazka Zwigzku Sowieckiego oznaczalaby przesunigcie wojsk
ITT Rzeszy na poludnie i nieuchronne wkroczenie ich do Iranu przy jednocze-
snym wejsciu Brytyjczykéw z poludnia. Sukcesy Zwigzku Sowieckiego mogly
z kolei przekona¢ Stalina do ponownego wzmocnienia Kaukazu i ataku na Iran
celem przejecia z16z ropy naftowej. W razie impasu Iranowi réwniez grozila
wojna. Tym razem o zabezpieczenie szlakéw tranzytowych z zaopatrzeniem dla
Armii Czerwonej. Kazde rozwigzanie wydawalo si¢ zle, ale Iran mégl zrobi¢
niewiele. Nie tylko politycznie, ale takze militarnie. Na poczatku lipca 1941 r.
szach skierowal do iranskiego Azerbejdzanu dodatkowe sity przeciwko Sowietom
oraz do Chuzestanu — w obawie przed inwazja brytyjska. Jednoczesnie poinfor-
mowano Berlin, Ze w razie ataku brytyjskiego Teheran bedzie oczekiwal pomocy
ze strony III Rzeszy, ale — ostrzegano — w razie agresji niemieckiej szach poprosi

¥ Cyt. za: M. G. Majd, August 1941: The Anglo-Russian Occupation of Iran and Change of Shabs,
Lanham 2012, s. 165.

¢ Odpowiedz wojskowych przyszta 18 VII. Zwracali oni uwage na stabos¢ iranskiego wojska,
ktérego sile szacowano na 9 dywizji (126 tys. zolnierzy), z czego 2 w Teheranie o wzglednie
duzej wartosci bojowej. Do tego Iran posiadat ok. 150 przestarzatych samolotéw. Zob. NA, FO,
371/27230, C.O.S. (41) 435, Operation in Iran (Persia), 18 VII 1941 r., s. 1-2. 8 VIII 1941 r. gen.
Edward Quinan, dowédca sit zadaniowych Iragforce przedstawit zarys planu, ktéry obejmowat
inwazj¢ ladows, w tym zajecie instalacji w Abadanie, portu Chorramszahr, a takze atak na Ahwaz,
Ghasr-e Szirin, Naft-e Szirin oraz Bandar-e Szahpur.
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o wsparcie Brytyjczykéw. Ten alternatywny charakter zagrozen i sojuszy najlepiej
oddaje dramatyczne polozenie Iranu w tamtym okresie.

Cho¢ wybuch wojny niemiecko-sowieckiej wyraznie zblizyl Brytyjczykéw do
Stalina, to niewatpliwie owo zblizenie mialo Zrédla wylacznie pragmatyczne.
Jak stwierdzit Winston Churchill, gdyby Hitler zaatakowat pieklo, to wéwczas
brytyjski premier bylby za sojuszem z diablem®. Nawiazanie wspotpracy brytyj-
sko-sowieckiej nie pozostalo bez wplywu na planowanie operacji w Iranie. Coraz
wiecej brytyjskich sztabowcéw zaczeto mianowicie dostrzegaé w tym kontekscie
potrzebe wspélpracy ze Zwiazkiem Sowieckim. Zwolennikiem takiego rozwia-
zania, tj. wspélnej akcji interwencyjnej, byt chociazby gen. Wavell. Brytyjczycy
wychodzili bowiem z zalozenia, zZe wejscie Sowietéw do pélnocnego Iranu nie
zagrozi ich dominacji w tym kraju, gdyz po upadku Zwiazku Sowieckiego (cze-
go byli pewni) oni po prostu rozbroja ,irariska” pozostalo$¢ sowieckiej armii.
Korzysci, ktére upatrywano w tym rozwigzaniu — odciazenie brytyjskich sit inwa-
zyjnych — nie musialy by¢ w ich przekonaniu okupione zbyt wysoka ceng. Warto
zauwazy¢, ze myslenie to odpowiadalo jednemu z kanonéw brytyjskiej polityki
zagranicznej, zakladajacemu wykorzystanie innych do walki o interesy imperium.

Wybuch wojny przeciwko Iranowi

4 sierpnia 1941 r. sowiecki ambasador w Londynie Iwan Majski poinformowat
Anthony’ego Edena o zgodzie Moskwy na rozpoczeciu koncentracii sit wojsko-
wych w rejonie Iranu. Koncentracja ta miata si¢ zakonczy¢ do polowy sierpnia.
Wydzielone do tego zadania sily brytyjskie mialy tworzy¢: dywizja, dwa pulki
pancerne oraz brygada kawalerii, a takze sze$¢ dywizjonéw lotniczych (cztery
lekkich bombowcéw, jeden mysliwski i jeden wielozadaniowy)®.

W godzinach wieczornych 20 sierpnia 1941 r. gen. Wavell otrzymal zgodg
Londynu na rozpoczecie operacji ,Countenance”, do ktérej koncentracje sit ukon-
czono 8 dni wezedniej. Zakladano, Ze inwazja nastapi 22 sierpnia. Nad iran-
skie porty oraz nad polozone nad rzeka Karum miasto Ahwaz zaczg¢to wysytac
rozpoznanie lotnicze, a stacjonujace w Iraku wojska przemiescily sie na pozycje
wyjsciowe. Przygotowano réwniez ulotki propagandowe, w ktérych inwazje
usprawiedliwiano koniecznoscia pokonania niemieckiej szarariczy, rzekomo odpo-
wiadajacej za niedobér zywnosci w Iranie®. 22 sierpnia brytyjskie dowédztwo
w regionie zostalo powiadomione, ze jesli z Teheranu nie nadejdzie pozytywna
odpowiedz, to wéwczas 8 Indyjska Dywizja Piechoty zostanie skierowana do
zajecia Abadanu, a jej nastepnym zadaniem bedzie opanowanie Ahwazu. Dzien

'W. D. Miscamble, From Roosevelt to Truman: Potsdam, Hiroshima, and the Cold War, Nowy Jork
2007, s. 51.

02NA, FO, 371/27231, E 4478, 1. (P) 41, 1** Meeting, Minutes of a Meeting, 4 VII1 1941 r.,, s. 2.
83 Ibidem, 371/27205, E 4722, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 17 VIII 1941 r.
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pézniej z Londynu naplyneta informacja, Ze termin rozpoczecia inwazji zostal
przesuniety na 25 sierpnia.

Opéznienie daty inwazji — co negatywnie odbilo si¢ na morale oczekujacych na
okretach w trudnych, upalnych warunkach Zolnierzy — nastgpilo na prosbe Iwana
Majskiego®*. Nie odwrécito jednak od Iranu tego, co bylo wéwczas nieuchronne.
21 sierpnia Iran zapowiedzial gotowos¢ i wolg powstrzymania dziatan jakichkolwiek
sil, ktére godzilyby w interesy Wielkiej Brytanii i Zwiazku Sowieckiego. Szach
powtdrzyl to w rozmowie z sir Readerem Bullardem. Brytyjczycy uznali jednak te
deklaracje za odrzucenie ultimatum, a tym samym za casus belli. Dla Brytyjczykéw
Iran byt bowiem wéwczas bolejgeq drzazgg®, ktéra postanowiono usunaé.

Wojna — co nie stanowilo zaskoczenia — rozpoczela sie nad ranem 25 sierp-
nia 1941 r. O koncentracji wojsk juz 17 sierpnia pisal otwarcie , The New York
Times™®. Pie¢ dni péZniej, 22 sierpnia, ten sam dziennik na pierwszej stro-
nie ogtaszal: Brytyjezycy i Rogjanie gotowi wkroczyc do Iranu®. W tej sprawie
w Waszyngtonie kilkakrotnie o pomoc amerykanskiego sekretarza stanu Cordella
Hulla prosit irariski ambasador Mohammad Szajeste. Dwa dni wcze$niej szach
cofnal urlopy swym oficerom. W chwili wybuchu wojny irariskie wojska ladowe
liczyly 126 tys. Zolnierzy zorganizowanych w 16 dywizji o mocno zréznicowa-
nej liczebnosci (od 3 do nawet 16 tys. zolnierzy). Teoretycznie po mobilizacji
Iran mégt wystawi¢ 400 tys. Zolnierzy. Przeciwko Iranowi Zwigzek Sowiecki
skierowal 120 tys. zolnierzy oraz przeszlo tysiac czolgéw. Sity obroricéw na tym
odcinku liczyly raptem 37 tys. Zolnierzy. Co gorsza, zadna ze stacjonujacych
na pélnocy dywizji nie miata nowoczesnej artylerii. £acznie w tym rejonie Iran
mial tylko 8 dzial przeciwlotniczych. W Teheranie rozlokowano brygada zme-
chanizowang wyposazona w wozy opancerzone oraz trzy pulki zmechanizowane.
W wyposazeniu pozostalych jednostek bylo Iacznie 300 ciezaréwek, 50 motocy-
kli belgijskich, 16 amerykanskich i 150 innych pojazdéw.

W nocy z 24 na 25 sierpnia Wielka Brytania poinformowala swych obywate-
li w Teheranie, aby niezwlocznie udali si¢ do ambasady®®. Agresja rozpoczeta sie
25 sierpnia 1941 r. o godz 4.10. Pig¢ minut pézniej zostal o tym poinformowany pre-
mier Iranu Ali Mansur. Oczywiste jest — czytamy w przekazanym mu wéwczas pismie

— 12 r2qd perski przywigzuje wigksze znaczenie do utrzymania na terenie Persji obywateli

8% Ibidem, 371/27232, E 4984/3691/G, Mr. Eden to Sir S. Cripps (Moscow), 22 VIII 1941 r.

85 Ihidem, Admiralty Papers (dalej — ADM), 199/410, Report on Operation ,,Countenance”,
261X 1941 r.,s. 1.

]. M. Levy, Iran Now Middle East ,Sore Spot”; But British Forces Are in Position to Tuke Action, »The
New York Times” 1941, nr z 17 VIII, s. E4.

"R. P. Post, Troops on Border. London Expects Refusal by Teheran to Expel Nazi ,Tourists”, ibidem,
nrz 22 VIII,s. 1.

8 Wsréd ewakuowanych do ambasady Wielkiej Brytanii w Teheranie byli tez Polacy, Czesi i Grecy
oraz niemieccy zydzi (facznie 650 oséb).
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Niemiec niz w do spelnienia prosh Jego Krolewskiej Mosci (. ..) Perski rzqd musi poniest petnig
konsekwencji swych decyzji”. Jednoczesnie do Iraticzykéw skierowano memorandum,
w ktérym ogloszono, iz podjete kroki nie sqg wymierzone w nardd irasiski, a Wielka
Brytania nie ma zadnych planow przeciw niepodlegtosci Iranu lub integralnosti terytorialne;.
Wizelkie dzialania wojskowe podejmowane przez sity brytyjskie majg wylgcznie charakter
tymezasowy i zakoriczq sig wraz z likwidacjg zagrozenia ze stron paristw Osi”.

Sowieckie stanowisko bylo podobne i réwniez odnosilo si¢ do zagrozenia nie-
mieckiego. W zlozonej przez ministra spraw zagranicznych Zwiazku Sowieckiego
Wiaczestawa Molotowa na rece irafiskiego ambasadora w Moskwie nocie zwrécono
uwage na dywersyjna dziatalnos$¢ niemieckich agentéw na terenie Azerbejdzanu
oraz aktywne przygotowania do proniemieckiego przewrotu w Teheranie, ktéry to
przewrét zamienitby Iran w baze prayszlej agresji przeciwko Zwigzkowi Sowieckiemu’".
Przypomniano réwniez, Ze juz 26 czerwca 1941 r. ambasador Zwigzku Sowieckiego
w Teheranie Aleksiej Smirnow ostrzegat Iran o planowanym przez Niemcéw prze-
wrocie w Teheranie”. Agresje na Iran Moskwa uzasadniata, odwotujac si¢ do sowiec-
ko-irafiskich porozumier, a w szczegdlnosci do tresci artykutu 6 traktatu z 1921 ..

Tymczasem okrety Royal Navy rozpoczely ostrzal irariskich jednostek nawod-
nych. 24 Indyjska Brygada Piechoty wyladowala nad ranem w Abadanie, kté-
ry zajela wezesnym popoludniem. 18 Indyjska Brygada Piechoty zaatakowata
Chorramszahr. Od péInocy granice bez wigkszych trudnosci przekroczyly sity
sowieckie. Oba natarcia byly skoordynowane jedynie w czasie. Brytyjczycy przez
caly czas trwania operacji nie mieli bowiem informacji ani o sowieckich planach,
ani o zaangazowanych sitach i srodkach czy kierunkach uderzen. Brak wiedzy
o sowieckich dzialaniach dotyczyl nie tylko pozioméw operacyjnego i taktycz-
nego, ale nawet strategicznego; Brytyjczycy nie wiedzieli nawet, czy sowieckie
dowédztwo zamierza tez opanowaé stolicg™.

Na wies¢ o agresji szach zareagowal stowami: 70 niewiarygodne. Nasi przyjaciele,
Anglia i Rosja, traktujg nas tak samo jak Hitler Belgie, a Mussolini Grecje. Nie moge

“NA, FO, 371/31443, E 3655/3655/34, Annual Political Report for 1941 by Sir R. Bullard,
26 V1942, s. 3.

70 Ihidem, 371/27201, E 4183, The Text of the Communication of Sir Reader Bullard to the Persian
Government, 25 VIII 1941 . s. 1.

"\ What the Germans in Iran Have Been Doing. Disclosures in Russian Note, ,Manchester Guardian”
1941, nr z 26 VIII, s. 1.

72 [bidem.

3 Ibidem. Artykut 6 traktatu zapewnit Zwigzkowi Sowieckiemu prawo zbrojnej interwencji na
terytorium Iranu w sytuacji bezposredniego zagrozenia Zwiagzku Sowieckiego przez panstwo
trzecie. Dotyczy to takze sytuacji, w ktérej istnialoby ryzyko wykorzystania terytorium Iranu do
ataku na Zwigzek Sowiecki

“NA, FO, 371/27208, E 5176, From Tehran to Foreign Office By Sir R. Bullard, 29 VIII 1941 r.,
s. 1. Wigcej na temat wymiaru wojskowego operacji zob.: R. A. Stewart, Sunrise at...; C. Buckley,
op. cit.; Paiforce: The Official Story...; R. Czulda, Brytyjsko-sowiecka agresja na Iran w 1941 r., cz. 1-2,
»Technika Wojskowa. Historia” 2014, nr 5-6.
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zrozumiec dlaczego, skoro bylismy gotowi pokojowo dac Anglii wszystko, co tylko cheiata,
Wielka Brytania i Rosja tak nierozsqdnie zdecydowaty si¢ na inwazjg na pokojowy

i maty kraj”. Tego samego dnia ambasadorowie Zwiazku Sowieckiego i Wielkiej

Brytanii ustyszeli na audiencji u szacha, ze monarcha jest gotéw odesta¢ niekté-
rych Niemcéw z Iranu w ciggu tygodnia”. Jako ze wojenna machina zostata juz
uruchomiona, deklaracja ta pozostala bez echa.

Morale obroricéw na calej dlugosci frontu bylo niskie. Zdawano sobie sprawe
z wlasnej slabo$ci oraz wyraznej przewagi nieprzyjaciol, szczegélnie sit Zwigzku
Sowieckiego. Z coraz wigkszym trudem podoficerom udawalo si¢ zapanowac
nad iranskimi zolnierzami, ktérzy, cierpiac z powodu piekielnego upatu, zaczeli
napadac na wioski w poszukiwaniu wody. Cze¢s¢ dowédcéw uciekla. Ci, ktérzy
nawet chcieli walczy¢, nie otrzymywali rozkazéw. Niezorganizowany opdr coraz
czgsciej ograniczal si¢ do obrony na szczeblu taktycznym. Nic wiec dziwnego,
ze Brytyjczycy szybko zdobyli poludniowe porty i juz 29 sierpnia wkroczyli do
srodkowego Iranu, w tym do prowincji Kermanszah. Podobne sukcesy na péinocy
odnosifa armia sowiecka, a jej pojawianie si¢ wywolywalo poploch wéréd ludnosci.
Whynikalo to nie tylko z fatalnej reputacji czerwonoarmistéw, ale takze z bombar-
dowania nieobronionych celéw, co wywotywalo bezsensowne zniszczenia””.

28 sierpnia 1941 r. strona iraniska, w nadziei, ze zatrzyma to sily inwazyjne, oglo-
sita decyzje o wstrzymaniu walk”®. Wyrazono wole bezzwlocznego, aczkolwiek
samodzielnego usuniecia z Iranu obywateli III Rzeszy. Byt to oficjalny koniec tej
mocno nietypowej wojny. O jej wyjatkowosci §wiadezy chociazby to, ze mimo jej
rozpoczecia nie doszto do normalnego w takich sytuacjach zerwania relacji dyplo-
matycznych migdzy walczacymi stronami. 28 sierpnia 1941 r. donoszono z Teheranu:
rzqd perski, chege dac wyraz dobrej woli, nie przystapil do wopny, i dopiero gdy irariskie
sity zostaly zaatakowane, rozpoczgto obrong. Rzqd perski wydat wojsku dyspozycje, by
wstrzymalo sig od stawiania oporu”. 30 sierpnia 1941 r. Cripps, brytyjski ambasador
w Moskwie raportowal, iz iraniski ambasador uraczyl go niezwyklym przyjeciem
i wyrazil nadzieje, ze okupacja dotknie tylko niewielkg cz¢s¢ (Iranu — R.C.) i bedzie
najkrotsza z mozliwych®. Takie — wyjatkowo pojednawcze stanowisko wladz iran-
skich jest zrozumiale, gdyz wynikalo ono z trzezwej oceny dysproporcji miedzy
sifami wlasnymi a sitami napastnikéw, co zreszta uswiadamialy szybkie postepy
nacierajgcych wojsk. 30 sierpnia 1941 r. premier Iranu Mohammad Ali Foroughi
oraz minister spraw zagranicznych Mozaffar Alam wyrazili np. ulge na wiadomosc,

M. Rezun, op. cit., s. 370.

*NA, FO, 371/27206, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 25 VIIT 1941 ., s. 1.

77 Ibidem, 371/31443, E 3655/3655/34, Annual Political Report for 1941 by Sir R. Bullard, 26 V
1942 r.,s. 3.

78 Ihidem, 371/27208, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 28 VIII 1941 r., s. 1.

7 Ibidem, E 5170, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 28 VIII 1941 r.

8 Jbidem, 371/27233, E 5193, From Moscow to Foreign Office by Sir S. Cripps, 30 VIII 1941 1., s. 1.
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ze Teheran nie bedzie okupowany, a takze nadzieje, iz sily (okupacyjne — R.C.) nie
przekroczq ustalonych stref*'. Tego samego dnia Foreign Office wystalo uspokajajacy
telegram do prezydenta Franklina D. Roosevelta w Waszyngtonie. Czytamy w nim
m.in.: nie roscimy sobie zadnego prawa nawet do cala perskiego terytorium. Ani my, ani
nasi rosyjscy sojusznicy nie many Zamiaru dokonac aneksji Zadnego obszaru, ktory zostal
zajety przez nasze wojska (. ..) Persji brakuje obecnie 2ywnosti, gdyz w poprzednich latach
wysylano jg do Niemiec (...) Za naszymi Zolnierzami podqzy 2ywnosé — nie tylko dla
naszych wojsk, ale takze dla Persow®.

28 sierpnia przedstawiciele Wielkiej Brytanii i Zwiazku Sowieckiego uzgodnili,
ze spotkanie sil inwazyjnych nastapi w Kazwinie, ok. 140 km na péinocny zachéd
od Teheranu. Juz nastgpnego dnia wojska sowieckie ruszyly do niebronionego
miasta. Tuz przed péinocg 30 sierpnia sily brytyjskie nawiazaly bezposrednia
styczno$¢ z nadchodzgcymi z péinocy sojusznikami. Formalne nawigzanie kon-
taktu nastgpito 31 sierpnia w Kazwinie®. Doszlo wéwczas do spotkania dowéd-
c6w obu sojuszniczych wojsk: gen. Johna Aizlewooda, dowédcy 252 Indyjskiej
Brygady Pancernej, oraz gen. Wasilija Nowikowa, dowédcy 47 Armii. Pomimo
oficjalnych powitan, u§miechéw i deklaracji braterstwa broni Brytyjczycy nie
ufali Sowietom. Podejrzewali bowiem, ze jezeli tylko bgda mieli oni taka okazje,
to zajmg jak najwiecej terenu, ignorujac porozumienie®*. Na przyktad 30 sierpnia
1941 r. Cripps w depeszy do Londynu wyrazal obawy, ze sowiecka obecnos¢
w péinocnym Iranie przediuzy si¢ nawet po pokonaniu Niemiec. Ambasador pisal
m.in.: obawiam sig, ze zostaniemy zmuszeni kontynuowac okupacye, by réwnowazyc
(sowieckg — R.C.) okupacje przez diugi czas, i to bez jakiegokolwiek przekonujgcego
usprawiedliwienia — biorgc pod uwage nasze wlasne zapewnienia, ktdre zlozylismy
na poczqtku®. Nie byly to obawy bezzasadne, Zwiazek Sowiecki bowiem zazadat
dostepu do pédl naftowych na péinocy Iranu.

Whkroczenie wojsk inwazyjnych do Teheranu i obalenie monarchy

W obliczu nadciagajacej Armii Czerwonej krélewska rodzina zostala ewa-
kuowana z zagrozonego bombardowaniem Teheranu do polozonego w glebi
kraju Isfahanu. Szach pozostal; przejechal ulicami miasta, by podtrzymac

81 Ibidem, E 5162/3326/34, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 30 VIII 1941 1., s. 1.
82 Ibidem, E 5137/5326/34, From Foreign Office to Washington, 30 VIII 1941 r., s. 1-2.

8 Ibidem, WO 169/3326, 10 Ind Div Intelligence Summary, 2 IX 1941 r., Extracts from reports
on gaining contact with the Russian forces in Persia. Poprzednie ,bratnie” spotkanie odbylo si¢
podczas I wojny swiatowej — we wrzesniu 1916 r. w Isfahanie.

$*W tym samym czasie doszlo do pierwszego incydentu. W strone zajetego przez wojska brytyj-
skie miasteczka Hamadan nadjechala sowiecka kolumna zmechanizowana. Na rogatkach miasta
zostala zatrzymana przez brytyjska blokade. Doszlo do spiecia, poniewaz Sowieci naciskali na
kontynuacje marszu. Dopiero twarda postawa Brytyjczykéw zmusita czerwonoarmistéw do wy-
cofania si¢ i powrotu do Kazwinu.

5NA, FO, 371/27233, E 5192, From Moscow to Soviet Union by Sir S. Cripps, 30 VIII 1941 r.
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zdemoralizowanych rodakéw na duchu. Bral jednak pod uwage wystapienie
o azyl do wtadz brytyjskich®. W stolicy brakowato jedzenia, istniato ryzyko
zamieszek. Monarcha utracil wplyw na armie, czego przejawem bylo wydanie
30 sierpnia przez wojskowych — bez wymaganej zgody monarchy — rozkazu
o zwolnieniu wszystkich rezerwistéw®’. W razie wkroczenia agresoréw do sto-
licy dowddcy nie zamierzali tez stawia¢ oporu. Decyzje te wywolaly gwaltowna
i nacechowang emocjonalnie reakcje monarchy. Nakazal on ich cofnigcie i posta-
wienie przed sadem 5 swoich generaléw.

Ani Wielka Brytania, ani Zwigzek Sowiecki nie zamierzaly na tym etapie
detronizowa¢ Rezy Szaha Pahlawiego ani tez zajmowa¢ Teheranu. Ich celem
nie byla bowiem okupacja Iranu — co oznaczaloby wziecie na siebie politycz-
nej i gospodarczej odpowiedzialnosci za cale pafistwo — lecz zapewnienie sobie
panowania nad krajem za posrednictwem miejscowych wladz, wymuszenie ule-
glosci. Pozwalalo to minimalizowa¢ koszty owego panowania, chociazby przez
ograniczenie wielko$ci sit okupacyjnych. Tendencje t¢ wida¢ np. w datowane;j
na 29 sierpnia 1941 r. depeszy Edena do ambasadora Crippsa. Szef brytyjskiego
MSZ negatywnie odnidst si¢ w niej do naciskéw Moskwy, aby poszerzy¢ sowiec-
kg strefe w rejonie Morza Kaspijskiego, co mialo zwiazek ze sporem w sprawie
obszaru polowu ryb. Minister stwierdzil, ze wazne jest, abysmy w odniesieniu do
niepodlegtosti oraz integralnosci terytorialnej Iranu ingerowali mozliwie jak najmnies™.
13 pazdziernika premier Churchill w telegramie przypomnial Stalinowi, iz celem
okupacji w Iranie jest tylko stworzenie bariery przeciwko niemieckiej penetracji na
wschdd oraz zapewnienie szlakdw tranzytowych do Morza Kaspijskiego®.

Realizacja tak obmyslonych planéw panowania nad Iranem napotkata jed-
nak na powazne trudnosci. Miejscowa administracja cywilna, a takze struktury
wojskowe sie zawalily. Juz 1 wrzesnia 1941 r. pojawily si¢ raporty o powstaniu
plemiennym w Kurdystanie, co wymusilo zintensyfikowanie dzialari patrolowych
9 Brygady Pancernej oraz 21 Indyjskiej Dywizji Piechoty. 2 wrzesnia 10 Indyjska
Dywizja Piechoty raportowala o beztadzie w irariskiej armii, a nawet o sytuacjach,
w ktérych Zofnierze grozili zastrzeleniem swych oficerdw, o licznych bandach Zotnie-
rzy pod dowddztwem zbuntowanych oficerdw, a takze o prébach szturmu na baraki
cywilow w poszukiwaniu ywnosci’. W Teheranie panowat jednak spokéj: Niemcy

8 Thidem, 371/27208, E 5176, From Tehran to Foreign Office By Sir R. Bullard, 29 VIII 1941 ., s. 1.
8 Tego samego dnia ogloszono w Teheranie stan wojenny.

88 Ibidem, 371/27233, E 5364/3444/34, Mr. Eden to Sir S. Cripps (Moscow), 29 VIII 1941 r.,
s. 1. Juz 24 VIII Bullard ostrzegal centrale, ze uspokojenie nastrojéw spolecznych moze wyma-
gac detronizacji. Zob. ibidem, 371/27206, E 5208/3691/G, From Tehran to Foreign Office by
Sir R. Bullard, 24 VIII 1941 r.

8 Ihidem, WO, 106/3082, Iran (Persia) — Report by M.0.1. (Records), 21 VI 1941 r, s. 5.

9 Ihidem, 169/3326, 10 Ind Div Intelligence Summary, 2 IX 1941 r., s. 1-2. Zob. tez ibidem,
169/3462.
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sq zbyt przejeci swym wlasnym losem, by wzniecac niepokdj, podczas gdy Iraficzycy
za bardzo przerazeni Rosianami, by dac sig podburzyé”. Sytuacja na prowincji przez
dlugi czas nie poprawiala si¢: szok spowodowany wkroczeniem do Iranu wojsk inwa-
yynych, w polgczeniu z upadkiem autorytarnego rezimu bylego szacha, doprowadzit
w wielu dystryktach do upadku administracji publicznej. Armia, a nawet zandarmeria
i policja, sq w stanie rozkladu, podatki nie sq zbierane, a zycie gospodarcze zamarfo.
Szcxegdlnie dystrybucja tywnosci wymaga pilnej uwagi .

Iranski rzad otrzymal brytyjsko-sowieckie warunki rozejmu. Istotnym warun-
kiem bylo deportowanie przez szacha 4/5 ogélnej populacji Niemcéw w Iranie.
Zgodzono si¢ jedynie na obecno$¢ niewielkiej grupy technikéw niezbednych dla
tunkcjonowania iranskiej gospodarki, cho¢ niezmiennie sygnalizowano goto-
wo$¢ pomocy w ich zastgpieniu Brytyjczykami lub przedstawicielami paristw
neutralnych”. Co wigcej, Iran mial nie zgadzaé si¢ na przyjazd Niemcéw,
a z drugiej strony mial przysta¢ na transport zaopatrzenia aliantéw z wykorzy-
staniem wybudowanych przez niemieckich inzynieréw kolei iranskich, ktére
ciagnely si¢ od Zatoki Perskiej az po Morze Kaspijskie. Irariskie wojska mialy
by¢ wycofane z terenéw zajetych przez sity okupacyjne. Srodkowa czesé kraju
wraz z Teheranem miata pozosta¢ pod wladztwem irafiskim. Sowieci dodatkowo
zazadali prawa utrzymywania w Meszhedzie jednej brygady sit ladowych, a takze
50 samolotéw, co jednak nie spotkato si¢ z pozytywng reakcja Brytyjezykow™.

Pomimo druzgocacej klgski monarcha, ktérego nienawidzilo coraz wigcej
Iranczykéw, nie spieszyt si¢ z usunieciem z kraju Niemcéw. Co wiecej, stawial
tez warunki, m.in., aby Armia Czerwona opuscita niektére miasta. Poirytowany
uporem szacha Winston Churchill nakazal brytyjskiemu ambasadorowi
w Teheranie, by zagrozil mu okupacja stolicy przez Armie Czerwong, jesli ten
nie bedzie wspétpracowal. Szach jasno zostal poinformowany, ze dalsza obecnosé
Niemcéw w Iranie zakoniczy si¢ okupacija calego kraju. Tymczasem do Berlina
dotarta wiadomos¢ o naciskach Stalina na wydanie mu przez szacha grupy
50 wybranych Niemcéw. Reagujac na to, niemiecka strona za posrednictwem
Bulgarii przekazata Stalinowi propozycje uwolnienia 1945 obywateli sowieckich,
jesli ten zgodzi si¢ na bezpieczny wyjazd Niemcéw z Iranu przez Turcje. Wobec
negatywnej odpowiedzi Moskwy zdenerwowany Hitler zagrozil, Zze za kazdego

M Ibidem, FO, 371/27208, E 5115, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 27 VIII
1941 r,s. 1.

92 Jbidem, 371/27233, Foreign Office’s Memorandum, 27 IX 1941 r.

% Brytyjczycy zazadali, aby Niemcy, ktérzy pozostali w Iranie, nie pracowali w Iacznosci oraz
transporcie. Ibidem, 371/27201, From Foreign Office to Tehran, 9 VIII 1941 r., s. 2. Zob. tez
ibidem, 371/27151, E 3798/G, W.P. (41) 177, Technicians for Turkey and, possibly, Iran (Persia),
22 VII 1941 r.

% Ibidem, 371/27233, E 5162/3326/34, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 30 VIII
1941, s. 1.
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oddanego Sowietom Niemca deportuje na Bialorus 10 Anglikéw z okupowane;j
przez Niemcy brytyjskiej wyspy Jersey na kanale La Manche”.

6 wrzesnia 1941 r. Zwigzek Sowiecki i Wielka Brytania zmodyfikowaly swo-
je ultimatum i nakazaly, by Iran zamknal przedstawicielstwa dyplomatyczne
Niemiec, Rumunii, Wegier i Wioch. Trzy dni pézniej, 9 wrzeénia 9 Brygada
Pancerna otrzymata rozkaz przygotowania si¢ do wejscia do Teheranu. 14 wrze-
$nia War Office podjeto decyzje o wkroczeniu do stolicy wojsk brytyjskich jedno-
czesnie z sitami Armii Czerwonej. Tak tez si¢ stalo 3 dni pézniej. Zajecie miasta
nie spotkalo si¢ ze stanowczg reakcja wiadz iranskich. 6 pazdziernika 1941 r.
minister spraw zagranicznych Mozaftar Alam stwierdzil: postanowilismy zachowac
milczenie, liczqe, Ze dojdzie do sxybkiej ewakuacji x Teheranu’®. Wejscie do Teheranu
przyniosto jednak bardzo powazne konsekwencje polityczne. Przede wszystkim
doprowadzito do ucieczki z Teheranu niemieckich dyplomatéw (pozostatych
obywateli ITI Rzeszy internowano). Likwidacji ulegly tez przedstawicielstwa
dyplomatyczne panstw wrogich silom alianckim. W aspekcie wewnatrziraniskim
doszlo za$ do zmiany na szczytach wiadzy. W obliczu rychlej okupacji ostatniej
enklawy, pod naciskiem Brytyjczykéw, szach poinformowal rzad o abdykacji na
rzecz syna’’. Gest ten nie wynikat jednak z proniemieckich sympatii monarchy,
lecz przede wszystkim z checi zwickszenia poparcia wéréd Iranczykéw dla bry-
tyjsko-sowieckiej okupacji. Szach byl znienawidzony, ponizony i uznawany za
marionetke w rekach Brytyjezykéw. Takiego argumentu uzyl np. gen. Wavell,
ktéry sugerowal, by Reze Szaha usunaé. Gdyby jednak miat zosta¢ — pisal general

—wowczas nalezy jednoznacznie stwierdzic, ze warunkiem jest publiczne ogloszenie
glebokich reform. Tylko w ten sposch uzyskamy spoleczne poparcie, ktore jest w naszym
odczuciu konieczne, jesli cheemy utrzymac Persjg minimalnym nakladem sit®.

Reza Szah, ktéry w ostatnich 2 tygodniach przed swym politycznym koricem
stal si¢ celem zmasowanej kampanii propagandowej brytyjskich stacji radiowych
z Londynu i Delhi, zostal zmuszony niezwlocznie opusci¢ Iran. Nowy, mario-
netkowy monarcha Mohammad Reza Pahlawi, 17 wrzesnia — trzymajac w reku
Koran — zlozyl przed parlamentem przysi¢ge i rozpoczal panowanie, ktérego
gléwnym zadaniem w tym okresie byta polityka wspierania aliantéw. Szybko
zresztg uzyskal zaufanie okupantéw, ktérzy juz 18 pazdziernika 1941 r. wycofali

% P. Sanders, The British Channel Islands Under German Occupation, 1940-1945, Jersey 2005,
s. XXIII.

% NA, FO, 371/27235, Copy of Translation of Note No. 4197 dated 6™ October 1941 From the
Iranian Minister Foreign Affairs To His Majesty’s Minister, Tehran, 6 X 1941 r.

9715 IX 1941 r. Reza Szah wystat do brytyjskiej misji dyplomatycznej swojego emisariusza, kté-
ry negocjowal mozliwo$¢ pozostania monarchy na tronie. Brytyjczycy taki pomyst odrzucili.
M. G. Majd, August 1941...,s. 12.

%NA, FO, 371/27233, 12120/G 29/8, Following for C.I.G.S. from General Wavell, 51X 1941 r.
Informacje¢ o detronizacji Rezy Szaha Iraiczycy przyjeli entuzjastycznie.
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swoje sity z Teheranu — wojska sowieckie skoncentrowaly si¢ w Kazwinie i nadka-
spijskim Bandar-e Anzali, a Brytyjczycy — w Hamadanie i Sultanabadzie (Arak).
Rozlokowanie sit okupacyjnych uwzglednialo ewentualng koniecznosé stworze-
nia zapory na drodze napierajacych na wschéd sit Wehrmachtu. 18 pazdziernika
1941 r. gen. Wavell spotkat si¢ z gen. Dmitrijem Koztowem (dowédca Frontu
Zakaukaskiego). Podczas rozmowy wyrazono obawe przed niemieckim atakiem
na Baku. Brytyjczycy uznali, Ze istnieje duze ryzyko takiego rozwoju wydarzen,
w zwigzku z czym schylek 1941 r. wykorzystali na budowe pasa umocnien w pél-
nocnym Iraku oraz Iranie. 15 listopada 1941 r. gen. Edward Quinan otrzymat
rozkaz przygotowania obrony Iraku i Iranu przed atakiem z rejonu tureckie;j
Anatolii lub Kaukazu. Mimo to wzajemna nieufno$¢ nie zmalala — kazda ze
stron obawiata sie, ze druga prowadzi dziatania godzace w jej interesy”. Ponadto
Wielka Brytania oskarzata Sowietéw o wstrzymywanie dostaw zywnosci do
Iranu oraz o kradzieze, ktérych sprawca miato by¢ wojsko sowieckie, co pogar-

szalo i tak nienajlepsze stosunki miedzy sojusznikami'®.

Iran po wojnie sierpniowe;j

Sytuacja poprawila si¢ nieznacznie na poczatku grudnia 1941 r., kiedy to nie-
miecki pochéd na wschéd zostal zatrzymany, a Armia Czerwona odbita Rostéw
nad Donem. Losy wojny na Wschodzie, a wigc i losy Iranu nadal jednak pozo-
stawaly niepewne. Sam Iran targany byl zreszta wewnetrznymi niepokojami,
takze na tle trudnej sytuacji zywnosciowej i finansowej. W tej atmosferze Wielka
Brytania i Zwiazek Sowiecki uzgodnily projekt tréjstronnego traktatu. 17 paz-
dziernika 1941 r. dokument zostat przekazany iranskiemu rzagdowi'”, a dzieri
pézniej wojska sojusznicze opuscily Teheran. Okupacja stolicy si¢ zakonczyla.
W tym samym jednak czasie Niemcy rozpoczgli uderzenie na Moskwe, a takze
zadali powazne straty Armii Czerwonej na Krymie. Usztywnilo to stanowisko
Iranu, ktéry staral si¢ odwlec w czasie podpisanie dokumentu, az do definityw-
nego wyjasnienia si¢ sytuacji na froncie wschodnim.

Ostatecznie tréjstronne porozumienie zostalo zawarte 29 stycznia 1942 r. Na
jego mocy Zwiazek Sowiecki i Wielka Brytania gwarantowaly niepodleglos¢
oraz integralnos¢ terytorialng Iranu. Zobowiazywaly si¢ réwniez wycofaé
swoje oddzialy wojskowe najpézniej w ciggu 6 miesigcy po zakoriczeniu woj-
ny. Zanim si¢ to stalo, w 1942 r. na terenie Iranu pojawili si¢ Zolnierze Stanéw
Zjednoczonych Ameryki (przed koricem wojny liczebno$¢ wojsk amerykan-
skich w Iranie osiagneta 30 tys. zotnierzy'”). Iran zobowiazal si¢ zapewni¢

9 Ibidem, E 6355, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 5 X 1941 r.

100 Ipidem, From Tehran to Foreign Office by Sir R. Bullard, 7 X1 1941 ., s. 1.

101 Szerzej na temat negocjacji traktatowych zob. ibidem, 371/27236.

1021 W. Limbert, Negotiating With Iran: Wrestling the Ghosts of History, Waszyngton (D.C.) 2009,
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bezpieczenistwo wewnetrzne i dal zgode na swobodny tranzyt pomocy mate-
rialowej przez swoje terytorium do Zwiazku Sowieckiego. Zapewnil réwniez
nieograniczony dostep do wszystkich srodkéw transportu, w tym drég, linii kole-
jowych (wraz z infrastrukturg), lotnisk, portéw, sieci telefonicznej i telegraficznej,
a takze rurociggéw. Przez terytorium Iranu rzez cala wojne przewieziono 170 tys.
pojazdéw i 4,8 tys. samolotéw'”.

Teoretycznie sytuacja byla ustabilizowana, ale kwestie geopolityczne szybko
daly o sobie zna¢. W Iranie nadal nie brakowalo oficeréw o proniemieckich
sympatiach. W 1942 r. zawigzano tam tajne stowarzyszenie, na ktérego czele
stangl nieformalnie gen. Fazlollah Zahedi, zaufany czlowiek szacha. W styczniu
1943 r. Niemcy zrzucili na spadochronach 6 agentéw. Pézniej dotaczyli do nich
3 kolejni. Grupa spiskowcéw zostala jednak jeszcze w tym samym roku rozbi-
ta. Aresztowany zostal réwniez gen. Zahedi, ktérego Brytyjczycy internowali
w Palestynie az do 1945 r. (pézniej byt gtéwnym udzialowcem zorganizowanego
w 1953 r. przez CIA i brytyjski MI6 zamachu stanu)'**.

Kolejne porazki III Rzeszy na frontach w Afryce Pélnocnej i w Zwiagzku
Sowieckim odsunely wojne od granic Iranu. Nie oznaczalo to jednak wyelimi-
nowania zagrozen. Sowieci przez caly czas prébowali zachowaé w Iranie jak
najwicksze wplywy. W 1944 r. zazadali od szacha koncesji na wydobycie ropy
naftowej. Gdy ten nie wyrazil zgody, Stalin wystal do swojej strefy 40 tys. Zol-
nierzy. Na zajmowanych przez siebie obszarach Sowieci umacniali wlasciwy im
system wladzy.-Brytyjczykom, Amerykanom, a nawet Irariczykom uniemozliwia-
no dostep do sowieckiej strefy kontrolnej. Zainicjowano kampani¢ propagandows,
zachgcajac miejscow ludno$¢ do dziatalnosci komunistycznej. Uwolniono z wig-
zien 1 aresztéw aktywistéw politycznych przetrzymywanych przez rezim Rezy
Szaha. Pod parasolem Zwigzku Sowieckiego w 1941 r. w Teheranie utworzono
komunistyczna parti¢ Tude, a nast¢pnie jej lokalne ekspozytury w wielu czg¢sciach
kraju. Funkcje kierownicze przejeli w niej uwolnieni przez Moskwe dziatacze lub
ci komunisci, ktérzy przed represjami wezesniej uciekli do Zwiazku Sowieckiego.

Po zakoriczeniu II wojny $wiatowej Stany Zjednoczone Ameryki i Wielka
Brytania rozpoczely wycofywanie sit wojskowych z Iranu, aczkolwiek Londyn
zachowal mocne wplywy w sferze militarnej, politycznej i gospodarczej tego
kraju. Ostatni amerykariski zolnierz wyjechal z Iranu 31 grudnia 1945 r., a bry-
tyjski — dzien p6zniej. Byla to doskonatla okazja dla Moskwy, ktéra korzystajac

s. 36-37.

18], R. Macris, The Persian Gulf Theater in World War I1I, ,Journal of the Middle East and Africa”
2010, t. 1, nr 1, s. 100.

104 Kwestia niemiecka” zywa byta az do 1944 r., kiedy to iraniskie stuzby bezpieczenstwa pochwy-
city agenta wywiadu wojskowego mijr. Bernhardta Schulze-Holthusa. Przybyl on do Iranu w maju
1941 r. jako wicekonsul. Szerzej na temat jego dzialalnosci zob. B. Schulze-Holthus, Aufstand in
Iran. Abenteuer im Dienste der deutschen Abwehr, Monachium 1980.
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ze stabosci rzadu centralnego, zaczeta destabilizowad irariski Azerbejdzan. Tam
tez w pazdzierniku 1945 r. wspierana przez Sowietéw Demokratyczna Partia
Azerbejdzanu zainicjowala liczne demonstracje przeciwko wladzy centralne;.
Na czele separatystéw stangl Dzafar Peszawari, wezesniej wieziony przez Reze
Szaha, a nastgpnie zmuszony do opuszczenia Iranu. Powrécit do kraju dopiero
z Armig Czerwona, ktéra na poczatku 1946 r. miala w Iranie juz 70 tys. zolnierzy.

16 listopada 1945 r. wyposazone w sowiecka bron i mundury grupy zbrojne
opanowaly znaczng cz¢$¢ tego obszaru. Komunistyczna partia Tude rozwigza-
ta swe azerskie struktury, nakazujac czlonkom wesprze¢ ruch separatystyczny.
Powotano rzad ludowy ze stolica w Tebrizie, a nast¢pnie ogloszono ustanowienie
republiki autonomicznej. Wygnano, uwigziono lub zabito przedstawicieli admi-
nistracji centralnej. Gdy szach wystal wojsko do odbicia irariskiego Azerbejdzanu,
droge zagrodzila im kolumna wojsk sowieckich. Chaos zwiazany z azerska sece-
sja, a takze slabo$¢ monarchy wykorzystali Kurdowie, ktérzy réwniez zdecy-
dowali si¢ wystgpi¢ zbrojnie. 15 grudnia 1945 r. czlonkowie Kurdyjskiej Partii
Demokratycznej oglosili powolanie Kurdyjskiej Republiki Ludowej, znanej tez
jako Republika Mahabadu.

1 marca 1946 r. Moskwa oglosila, Ze nie wycofa calosci sit wojskowych z Iranu
w przewidzianym terminie, tj. do 2 marca. Ewakuowano jedynie te oddzialy,
ktére stacjonowaly w spokojnych rejonach, np. w Meszhedzie. Dopiero w wyniku
trudnych negocjacji i migdzynarodowej presji Moskwa przestata wspiera¢ sepa-
ratystéw i do 9 maja 1946 r. wycofala swoje oddzialy wojskowe. Obszar zostal
zabezpieczony przez sily irariskie dowodzone przez gen. Ali Razmara, pézniej-
szego premiera. Sowieccy agenci, w tym Dzafar Peszawari, uciekli do Zwiazku
Sowieckiego.

& ok sk

Polaczona agresja brytyjsko-sowiecka na Iran stanowi jedng z najmniej zna-
nych operacji II wojny swiatowej. Jest to o tyle zaskakujace, Ze jej znaczenie
bylo duze i stanowilo pochodng strategicznej roli Iranu w wojnie. Kraj ten
stanowil bowiem niezwykle wazny pomost laczacy obszar Bliskiego Wschodu
z Kaukazem, a wigc brytyjska strefe wplywoéw z sowiecka. Co wigcej, byl przed-
murzem, najwazniejszych z punktu widzenia Wielkiej Brytanii, Indii. Kontrola
Iranu zapewniala dostep do Zatoki Perskiej, a wigc nie tylko szlakéw handlowych,
ale réwniez ropy naftowej. Z tych wtasnie powodéw Iran mial niebagatelne zna-
czenie dla III Rzeszy, ktéra dazyta do mozliwie $cislej wspélpracy z wiadzami
w Teheranie.

Wielka Brytania przez dlugi czas prébowala utrzymaé Zwiazek Sowiecki
z dala od Iranu; rozwazano nawet mozliwo$¢ ataku bombowego na Kaukaz.
Sytuacja ulegla jednak zmianie w 1941 r., kiedy to III Rzesza dokonala agresji na
Zwigzek Sowiecki. Po proniemieckim przewrocie w Bagdadzie znaczenie Iranu
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wzroslo jeszcze bardziej. Obawa przed 111 Rzesza byta czynnikiem sprawczym
zawigzania wymierzonej w Iran wspélpracy brytyjsko-sowieckiej. Dzigki agresji
na Iran Wielkiej Brytanii udalo si¢ osiagnac kilka celéw. Przede wszystkim zneu-
tralizowano zagrozenie ze strony Niemcéw, na ktérych obecnos¢ w Iranie nie
zwracano przez pierwsze 2 lata II wojny §wiatowej wigkszej uwagi. Ich usuniecie
z kluczowych stanowisk w Iranie redukowalo ryzyko proniemieckiego przewrotu,
a tym samym zabezpieczalo Irak, Zatoke Perska oraz Indie. Co wigcej, Wielka
Brytania zabezpieczala w ten sposéb eksploatowane przez brytyjska firme iran-
skie pola naftowe. Dla Zwigzku Sowieckiego interwencja oznaczala prewencyjne
zneutralizowanie niemieckiego zagrozenia na swych poludniowych rubiezach,
a wigc na strategicznie waznym Kaukazie, a takze pozwalala ustanowic ,perski
korytarz” — szlak tranzytowy, ktérym do Zwiazku Sowieckiego docierata aliancka
pomoc materialowa.

W wyniku inwazji Wielka Brytania i Zwiazek Sowiecki osiggnely swoje
cele strategiczne. Jej negatywne skutki, podobnie jak podczas I wojny §wiato-
wej, poniést sam Iran, ktéry prowadzit polityke proniemiecka. Sily okupacyjne
doprowadzily do obalenia niepopularnego despoty Rezy Szaha Pahlawiego.
Umozliwilo to uspokojenie sytuacji wewnetrznej w kraju i umocnienie spo-
tecznego zaufania do wladzy, a to z kolei pozwolilo obu sojusznikom wycofa¢
z Iranu wickszo$¢ jednostek okupacyjnych i skierowaé je na inne teatry dzialan
wojennych.

Zmiana wladzy w Iranie nie zmienita ogélnego kierunku polityki zagraniczne;
tego panstwa. Pod rzadami nowego wtadcy, Mohammada Rezy Pahlawiego, Iran
nadal prowadzit polityke szukania ,trzeciej sily”, co miato zmniejszy¢ nacisk poli-
tyczny, gospodarczy i militarny dwéch odwiecznych wrogéw: Wielkiej Brytanii
i Zwiazku Sowieckiego (Rosji). Za rzadéw Rezy Szaha Pahlawiego tg ,trzecia
sifa” byty Niemcy, pézniej, w latach 19421979 — Stany Zjednoczone Ameryki.

SUMMARY

Robert Czulda, The British-Soviet Invasion of Iran in
1941. The Causes, Course and Consequences

The aim of this paper is to present and analyse the mutual aggression by Britain and
the Soviet Union in August 1941 against the neutral Iran. The latter drew the attention
of the powers not only because of the geo-strategic location and rich oil resources, but
also by close co-operation with the Third Reich. The rapprochement between Tehran
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and Berlin, which was initiated back in the 1930s, was recognized in mid-1941 by both
London and Moscow as a direct threat that had to be eliminated in order to secure their
geo-strategic interests. This resulted in a short war, the overthrowing of the monarch,
and the occupation of the country, which neutralised German influence in Iran and also
strengthened the position of both the Allies (Britain and the USA) and the Soviet Union.

PE3IOME

Po6epT Yynbaa, BputaHcKo-coBeTcKas arpeccus B
UpaHe B 1941 r. MpuunHbl, X04 1 nocneacTsns

Llenbto cTaTbn ABNAETbCA NpefCcTaBeHNe N aHann3 COBMECTHON arpeccum
BenunkobpuTtaHum n Cosetckoro Coto3a B aBrycte 1941 r. npoTrB HelTpasibHOro MpaHa,
KOTOPbIVi 06paTus Ha ceba BHUMAHWE BENTMKIMX AePKaB HE TONbKO reononTUUeCcKnm
NnoJsioXXeHneM, HO 1 6oraTbiMmM 3anacam HedTu, a TaKKe TeCHbIM COTPYAHNYECTBOM C
TpeTtbum Pelixom. ConukeHne no nuHum TerepaH-bepnvH, KOTopoe Havanochb elle B
1930-e rr. XX BeKa, B cepenunHe 1941 r. paccmatpuBanoch B JloHgoHe n MockBe Kak
HenocpenACcTBEHHas Yrpo3a, KOTOPYH Cl1efoBasio YyCTPaHUTb, YTO Obl 3aWUTUTL CBOU
reonofinTnyeckre nHTepecbl. PesynbtatomM 3TOro ctana HenpoAoKMTebHan BONHA,
CBepKEeHMe MOHaPXUKN 1N OKKyNaLma 3TOW CTPaHbl, YTO MO3BOJINIO HENTPaNM30BaTb
BnsAHMe fepmaHun B VpaHe, a TakxKe yKpenuTb NO3MLMI0 COIO3HMKOB (BennkobprtaHms,
CLUA) n CCCP.



