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SKEAD SEJMU POLSKIEGD

1493 —1793.

[IL.

Wykaz sejmikow [ postow wedlug wojewddztw, ziem
[ powiatow.

By uzupelni¢ wywody, dotyczace ogolnej liczby postow, ko-
nieczng jest rzecza podaé¢ dokladniejsze wiadomosci o kazdym
z osobna wojewodztwie, czy ziemi. Kwestya ta za$ laczy sie tak
$cisle z sejmikami, ze jednoczesnie wypada stéw kilka poswigcic
sprawie ich liczby i miejsc, w ktorych sig zbieraly, oraz okresleniu, .
z jakiego obszaru obejmowaly szlachte. Oczywiscie, chodzi tu tylko
o sejmiki, ktére dokonywaly elekcyi postow, a*wiec sejmiki przed-
sejmowe; nie inne. Cho¢ bowiem zwykle w tem samem miejscu
zbieraly si¢ wszystkie sejmiki danego okregu, to przeciez w nie-
ktorych wojewodztwach byly pod tym wzgledem réznice: to dwa
wojewodztwa maja wspolny sejmik dla elekeyi postow (np. Kujawy),
a inne sejmiki oddzielne, to znowu jeden lub dwa sejmiki przed-
sejmowe istnieja w wojewddztwie, inne zas zbieraja sie tylko jako
powiatowe (np. Rus). O tem trzeba pamietaé, bo kwestya ta
w literaturze, a nawet przez wspolczesnych, nieraz blednie jest
przedstawiana. W uwagach niniejszych ‘uwzglednimy wylacznie
sejmiki przedsejmowe, z pominieciem wszystkich innych.

W ziemiach, ktére, wchodzgc w sktad panstwa polskiego, juz
w koncu wieku XV mialy swoje sejmiki, siedziby tych sejmikéow
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ustality sie¢ w drodze praktyki. Ustawodawczo chciata te kwestye
uregulowaé konstytucya z r. 1496 ¥), i podala rzeczywiscie wykaz
miejscowosci, w ktorej mialy si¢ one zbiera¢. W praktyce jednak
tylko o tyle ustawa ta miala znaczenie, o ile za podstawe przyj-
mowala zwyczaj. O ile jednak chciala go zmodyfikowaé, to jej
sie to nie udalo, i sejmiki obradowaly dalej tam, gdzie dawniej.
Miejsca obrad tych sejmikéw znamy, o ile chodzi o wiek XV, ze
wzmianek, wecale licznych, W ksiegach sadowych. W koncu XV
wieku przybywa nadto jedno jeszcze irédlo, waine takze i z tego
powodu, ze nie wszedzie ksiggi sadowe sie zachowaly: wykazy
miejscowosci, do ktorych sejmiki powolywano, podawane w ksie-
gach Metryki Koronnej przy uniwersalach, oglaszajgcych sejm.
Z takich wykazow korzystal Pawinski w Sejmikach Ziemskich
(str. 151, 171); niebrak ich takze przez caly prawie ciag panowania
Zygmunta Starego %). Widzimy wigc, ze juz wéwczas miejsca te
byly ustalone, cho¢ niekiedy jeszcze zachodzily pewne wachania.
Zdarzalo sie, ze sejmik obraduje w réznych miejscowosciach, dwoch
zwykle naprzemian, z ktorych widocznie zadna jeszcze nie zdobyla
sobie stalej przewagi, to zmowu powstajg nawet sejmiki nowe,
tylko wskutek zwolaniaich w nowej miejscowosci przez krola, bez
wydawania ogélnego pod tym wzgledem przepisu. Ale juz za
Zygmunta I spotyka sie¢ ustawodawcze zarzadzenia %) w tej mierze,
czy to w formie mandatow, czyli tez nawet konstytucyj, zarzadzenia
badz to znoszgce ilaczace pewne sejmiki, badz tez tworzace nowe,
lub oznaczajgce dla nich inne siedziby (r. 1510, 1519, 1532, 154%4).
— Za Zygmunta Augusta znikaja w Metryce Koronnej wykazy, *)
ale tez wowczas ustalily si¢ juz miejsca zebran sejmikow przed-
sejmowych, i jako zasade uznano, ze wszelkie zmiany co do
siedziby sejmiku, tworzenia sejmikow nowych i t. d., naleza do
sejmu, czyli, ze je musza zawiera¢ konstytucye. Odtad tez w kon-
stytucyach spotyka sie dlugi szereg tego rodzaju zarzadzen, stano-
wigcych wazne zrodlo wiadomosci. Tak daleko pod tym wzgledem
szedl zwyczaj, ze nawet, jezeli trzeba bylo narazie zpowodu jakich-
kolwiekbadz wypadkéw, zwlaszcza zajecia kraju przez nieprzyja-

1) Bandkie: Jus polonicum str. 351: de locis conventionum ante expedi-
tionem bellicam praemittendarum. Takze Vol leg. 1. 270.

3) Na podstawie ksiag Metryki, z ktérych korzystam w dalszych ustepach
nie cytujac ksigg ani stronic Metryki.

3) Dokladniej podamy je nizej, omawiajac poszczegélne sejmiki.

4 Wyjatkowo z czaséw Zygmunta Augusta zachowal sie Jeden taki
wykaz z r. 1562. Podaje go Januszowski, L. ¢. str. 113/114.
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ciela, zwola¢ gdzieindziej sejmiki, to jednak sejmy zajmujg sie ta
kwestyg zaraz, i co do takich chwilowych przeniesienn wydaja czesto
odpowiednie postanowienia. Kiedy okolicznosci, powodujgce prze-
niesienie sejmiku, nieraz nawet do innej ziemi, mijaly, to konsty-
tucye juz si¢ potem t3 kwestyg zwykle nie zajmowaly, i sejmik
powracal na swoje miejsce dawne; zwolywano go tam bez no-
wej konstytucyi. Ale niekiedy takie chwilowe zarzadzenia ostawaly
sig, zwlaszcza gdy nie nastapil przewidywany zwrot zabranego
kraju 1).

Wiadomosci konstytucyj, odnoszace sie oczywiscie nie do
wszystkich sejmikow, uzupetniajg autorowie, ktorzy w dzietach o pra-
wie polskiem nieraz takze isiedziby sejmikéw wyliczajg. Nalezg do
nich: Chwalkowski?), cho¢ co do niektérych wiadomosci bledny, ale
jedyny dla okresu dziejow polowy XVII stulecia; Zalaszowski,
wcale dokladny, a wreszcie Skrzetuski3). Uzupelniajg te wiado-
mosci instrukcye, o ile je drukiem ogloszono, jak rowniez wzmianki
o sejmikach innego rodzaju (np. relacyjnych i t. d.), mogace nie-
kiedy dopomédz do wyjasnienia watpliwosci.

Korona.

Wojewodztwo Krakowskie. Sejmik zbiera si¢ w konicu XV w.
w Proszowicach ijest jedynym na cale to obszerne wojewodztwo.
Konstytucya z r. 1496 postanawia, ze obok tego sejmiku ma sie
zbiera¢ drugi w Czchowie dla powiatow: sadeckiego i bieckiego,
t. J, ze pierwszy obejmowalby powiaty: krakowski, szczyrzycki,
ksigski, proszowski i lelowski. Przepis ten jednak nie utrzymatl
sig¢ isejmik pozostat tylko jeden: dobrze znany proszowski. Postow
byto w poczatkach XVI wieku czterech (1506, 1510, 1511, 1512
pierwszy sejm), pigciu (1504, 1512 drugi sejm), a nawet szesciu
(1505, 1507). Ustalila sie widocznie liczba szesciu, albowiem dekret
z r. 1552 liczby poslow wojewodztwa krakowskiego nie dotyka,
poZniej za$ stale juz wystepuje ich w spisach szesciu (jedynie na
sejmie parczowskim z r. 1566—pigciu). W r. 1764 na konwokacyi %)

) Chwilowe zmiany siedzib (np. z powodu zarazy), nastepowaly wprost
przez zwolanie sejmikn przez kréla do innej miejscowosci: Takich zreszta
nieznaczacych odstepstw od zasady blizej nie uwzgledniam, jako nie majacych
wiekszego znaczenia.

3 Regni Poloniae ius publicum. Ksiega I, rozdzial VIL

%) Obaj w rozdzialach, w ktérych méwia o liczbie postéw; p. wyzej.

4y Vol. leg, VII, 107.
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dodano dwdch, a to ze wzgledu na ilosé powiatow, by na kazdy
z o$miu powiatow przypadal jeden posel. Te liczbe posiow
utrzymal sejmik proszowski po rozbiorze, pomimo ze odpadly
wtedy powiaty na prawym brzegu Wisty polozone. Dotyczy to
wlasciwego wojewoddztwa krakowskiego, albowiem

Ksiestwa: zatorskie 7 oswiecimskie mialy osobny swéj sejmik.
Tak postanowil przywilej weielenia tych ziem z r. 1563 ), ustana-
wiajacy wspdélny dla nich sejmik w Oswigcimiu lub w Zatorze,
a posel —jeden — tamze wybierany, mial nastepnie udawac sie¢ na
sejmik proszowski. Jako miejsce zebrar tego sejmiku ustalil sie
Zator. Tak tez wyraZnie stanowila konstytucya zrv. 1581 2). Dru-
giego posla dodala konstytucya z r. 1736 %), aby ,ksiestwa zatorskie
i oswiecimskie... iisdem praerogativis jak insze wojewddztwa gau-
deant w obieraniu dwoch postow na sejmy“. Przy pierwszym
rozbiorze odpadly oba ksiestwa do Austryi, zniknal zatem sejmik
proszowski, a z nim i jego poslowie.

Wojewddztwo sandomierskie. Poslow spotykamy tam po-
czatkowo ilo$é rozmaitg. Na sejmach 1504 i 1506 1. tylko po dwoch
mozna si¢ doliczy¢, ale by¢ moze, ze bylo ich wigcej, gdyz spisy
sa niekompletne; na innych sejmach z tego czasu bylo czterech
postow (1505, 1510, 1511), pigciu (1507), szesciu (1512, pierwszy
sejm), a nawet siedmiu (1512, drugi sejm). Liczba szesciu postow
widocznie sie ustalita, taka bowiem spotykamy we wszystkich
pozniejszych spisach, dekret za§ z r. 1552 liczby poslow nie staral
sie tam obnizyé. Sejm z r. 1736%) dodal siodmego posla. Sejmik
tego wojewodztwa zbieral sie juz w koncu XV wieku w Opatowie.
Wedlug konstytucyi z r. 1496 mial si¢ zbiera¢ w Nowem Miescie
Korczynie; nie stosowano sie jednak do niej. . Wyjatkowo, w po-
czatkach wieku XVI, spotyka sie sejmik w Sandomierzu, Ko- .
przywnicy, lub w Korczynie. Atoli inna pojawila si¢ w tym czasie
zmiana. Przynajmmiej od r. 1507, obok sejmiku opatowskiego,
powstaje drugi sejmik w Skrzynnie; do opatowskiego zaliczone
byly powiaty: sandomierski, pilzneriski i korczynski, a bezwat-
pienia i opatowski; do skrzynskiego ziemia radomska, a mianowicie
powiaty: opoczyriski, radomski i checinski. W roku 1507 wybrat
on osobno dwoch jeszeze posltéw, w spisach jednak z nastgpnych
sejmow nie ma mowy o osobnych jego postach, ktérzy tedy miescili

1) Vol. leg. 11, 657 (z bledna data r. 1564).

2y Vol. leg. II, 1015. :

3 Vol leg. VI, 671.

4 Vol. leg. VII 167; spis z r. 1740 wylicza takze posléw wedlug po-
wiatéw (po jednym z powiatu).
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sie widocznie w ogolnej liczbie postéw sandomierskich. Konsty-
tucya piotrkowska z r. 1519 ) sejmik skrzynski, ktory odbywat sig
»Z specyalnego dozwolenia krola“, zniosta, i utrzymata nadal jeden
tylko, opatowski. — Pozostal on przy tejze samej ilosci siedmiu
postéw takze po pierwszym rozbiorze kraju, choé¢ odpadly wtedy
powiaty, na prawym brzegu Wisty polozone.

Wojewodstwo tibelskie. Postow pierwotnie najcz¢sciej posylato
dwoch (150%, 1505, 1510, 1511, 1512), — wyjatkowo (1507) trzech.
Ta jednak wyzsza liczba musiala si¢ widocznie ustali¢, skoro
dekret z r. 1552 ogranicza ilo§¢ postéw znowu do dwdch. Mimo
to w nastepnych latach spotyka sie¢ ich stale trzech. Dopiero
konstytucya z r. 1654% wprowadzila to ograniczenie, Ze zposrod
owych trzech postow nalezato jednego wybiera¢ zawsze z osiadlych
w ziemi lukowskiej, ktora, choc¢ zaliczala sie do tegoz wojewodztwa,
posiadala przeciez pewng odrebnosé. Dwoch innych mozna bylo
wybiera¢ dowolnie 3), czy to z urzedowskiego, czyli tez z lubelskiego
powiatu. W r. 1764 sejm koronacyjny ¥) dodal wojewodztwu
dalszych trzech poslow, ,poniewaz wojewodztwo lubelskie w ob-
szernosci swojej i liczbie obywatelow miedzy innemi nienajszczu-
plejsze“.—Sejmik zbieral sie juz w koricu XV stulecia w Urzedowie.
Tak pqstanawiala i konstytucya z r. 1496. W trzydziesci, mniej
wiecej, lat pozZniej pojawia sie Lublin zamiast Urzedowa; w kon-
stytucyl sejmu z r. 1532 krol przyrzekt nawet, ze sejmik z Urze-
dowa do Lublina przeniesie, co wlasciwie juz sie praktykowalo.
Atoli zaraz potem powraca Urzedow do praw swoich, przy ktorych
si¢ juz do korca utrzymal.

Wojewddztwa: poznanskie ¢ kaliskie. Sejmik dla obu tych
wojewodztw, zlaczonych przez wspolne dzieje w jedng wspélng
catosé, jako Wielkopolske, juz w XV wieku zbierat si¢ tylko jeden,
w Srodzie. Spisy najstarsze nie wymieniaja czesto postow tych
wojewoddztw; opiera¢ sie tez mozna jedynie na spisach z lat 1504,
1510. Sadzac z nich, wynika, Ze oba wojewo6dztwa wysylaly po
dwoch tylko postow, ktorych mna jednym sejmiku obierano. Ta
ilos¢ postow wrzroslta jednak--—-zapewne wkrétce—do dwunastu, t. j.
do 6-ciu na wojewodztwo. Nie dotykal tej kwestyi dekret zr. 1552,

1} Tomiciana V. nr. 15.

2) Vol. leg. 1IV. 5%,

3) Wedlug Januszowskiego takze i z tych dwoch—jednego z urzedow-
skiego, drugiego z lubelskiego powiatu Byla to jednak, oczywiscie, bledna
. interpretacya jasnej co do tego konstytucyi.
4y Vol. leg. VII. 353,
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liczba taisama utrzymuje sie i nadal. Zmiany zaprowadza dopiero
konstytucya sejmu z r. 1768. Utworzono woéwczas nowe, trzeci€
wojewodztwo wielkopolskie, z czesci kaliskiego, jako wojewodztwo
gnieZnienskie. Przeprowadzono tez réwnoczesnie reforme zaré6wno
co do liczby poslow, jak ico do ich wyboru ¥), ato w ten sposéb,
ze postow—po dwoch—mialy obierac odtad powiaty, kazdy z osobna,
na sejmiku wgléwnem miescie powiatu. Wojewddztwo poznariskie
otrzymato cztery sejmiki: w Poznaniu, Koscianie, Walczu i Wscho-
wie, a wigc oSmiu postow; réwniez cztery sejmiki — w Kaliszu,
Koninie, Pyzdrach i Nakle—a wiec takze osmiu poslow otrzymalo
wojewddztwo kaliskie; nowe zas wojewodztwo gnieznienskie —
czterech, ktorych wybiera¢ mialy (po dwoéch) sejmiki w Gnieznie
i Keyni. Konstytucya zmiane te przeprowadzila ,chcae w jaknaj-
lepszy porzadek wprawi¢ przedsejmowe wojewddztw wielkopolskich
sejmiki i, dla rozleglosci powiatow, od niewygody zjezdzajacych
uchronic.“  Poslowie z sejmikow powiatowych mieli sie nastepnie
zjezdza¢ w Poznaniu i tam z instrukeyj, ktore otrzymali, tworzyé
jedne instrukcye wspolng. Zmiana ta jednak nie podobala sie.
Zabardzo sie te wojewodztwa zrosly ze soby, za dluga mialy tra-
dycye wspoélnych sejmikow sredzkich, aby od zwyczaju fatwo mogly
odstapi¢. Rzeczywiscie tez juz sejm zr. 1776 2) zniost owe posta-
nowienia, motywujac to tem, ze wojewodztwa wspomniane, ,jedno
zawsze formujac cialo, wspolnie na zjazdach swoich miewaly
obrady“, a reforma ostatnia-—zamiast powiekszenia latwosci nara-
dzenia si¢ — bywa przyczyng nieporozumienia miedzy' powiatami.
Przywrocono wiec dawny sejmik w Srodzie, wspoélny dla calej
Wielkopolski, z zachowaniem atoli zwigkszonej liczby postow, tak,
ze po os$miu postéw wybieraty odtgd wojewddztwa: kaliskie i po-
znanskie, czterech zas gnieznienskie.

Wojewddztwa: brzeskie 7 inowroclawskie. 1 te wojewddztwa
stanowily etnograficznie jedne calos¢ — Kujawy. Rozdzielily je
Jednak dalsze losy, i kiedy sie zjawiaja sejmiki, kazde znich
obraduje osobno: pierwsze w Brzesciu, drugie w Inowroclawiuy,
cho¢ konstytucya z r. 1496 wspoluy wyznaczylaim sejmik w Brzesciu.
Ale juz w poczatkach XVI stulecia zdarzalo sie, ze krél sejmik
elekeyjny, dla obu tych wojewodztw wspolny, zwoluje w Brzesciu
(np. 1505, 1510 r.). Konstytucya piotrkowska zr. 1510 %) na prosbe
szlachty tych ziem utwierdzila to jako zasade na przyszlosé, ozna-

1) Vol. leg. VIL 749.
%) Vol. leg. VIIL 907.
3 Vol leg. L 267.
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czajac miejsce zebran w Radziejowie. A cho¢ jeszcze zdarzalo
sie i pdézniej (np.r.1512), ze wojewddztwa obraduja przed sejmem,
osobno, to przeciez wkrotce regule sejmu z r. 1510 uswiecit
takze i zwyczaj, a Radziejow pozostal i na przyszlos¢ siedzibg
sejmikow kujawskich. Postéw jednak wybieraly te wojewodztwa,
cho¢ obradowaly razem, kazde dla siebie. Jakkolwiek niezupelnie
pewne sa wiadomosci najstarszych spisow 1), zdaje sie, ze wybieraty
ich po dwoch. Taka tez liczba zjawia sie w czasach pozniejszych;
(wyjatkowo wigksza wr. 1553, bo 3-ch z brzeskiego wojew 6dztwa, a 2
z inowroclawskiego). Nie dotykatl tej kwestyi dekret zr. 1552; trudno
byto bowiem zmniejszy¢ t¢ liczbe. I nadal pozostata ona nietknieta.

Ziemia dobrazyiska, choc¢ zaliczala si¢ do wojewddztwa inowro-
clawskiego, stanowila oddawna osobna, wyodrebniona catosé. Osobny
tez miala sejmik w Dobrzyniu, choé¢ konstytucya z r. 1496 wspo-
minala o Rypinie. W poczatkach XVI stulecia (np. z r. 15051 1517),
wyznaczano niekiedy jako miejsce sejmiku Lipno, to znéw spoty-
kamy go w Rypinie *) (np. wr. 1523, 1524), az wreszcie konstytucya
z r. 1567 %) w Lipnie ,w posrod ziemie dobrzynskiej“ juz go na
stale utwierdzita ,wedle starego zwyczaju“. Sejmik ten oddawna
dwéch tylko wybieral postéw?); wyjatkowo na konwokacye z r.
1668 i 1733—po czterech %).

Wojewddstwo sieradzkie ¢ ztemia wielwiska. Ziemia wielunska
stanowila wyodrebniong nieco cze$¢ wojewodztwa sieradzkiego,
jako slaska niegdys dzielnica, dos¢ pézno — dopiero za Jagielty—
ztaczona z Polska®). To tez w koncu XV wieku osobno zbieraja
si¢ sejmiki sieradzkie w Szadku, wielunskie zas w Wieluniu.
W tym jednak czasie $cislejszy wida¢ przeprowadzono zwiazek
miedzy temi ziemiami. Konstytucya zr. 1496 mowi tylko o jednym
_sejmiku, ktéry mial sie zbiera¢ w Sieradzu. Rzeczywiscie tez
pGzniej, przez czas dluzszy, spotyka sie jeden sejmik wspolny
sieradzko-wielunski, ktéry jednak nie w Sieradzu sie zbieral, lecz
—wedlug zwyczaju—w Szadku. Dopiero w r. 15447 krol przez

Yy Pawiinski bezpodstawnie oblicza dla Brzescia 4-ch, dla Inowroclawia
2-ch postéw, w r. 1510 jest razem 4-ch; w r. 1512 trzech; w latach 1511 i 1512
(drugi sejm)—po dwéch z wojewodztwa,

2) Tak podaje takze Kromer w Polonii.

3y Vol leg, I, 730.

4 Spis z roku 1373 pominal ziemi¢ dobrzynska.

5) Kluczycki: Lauda sejmikéw ziemi dobrzyrskiej, nr. 39 i 141.

$) Przylaczona wskutek wyprawy Jagielly z r. 1396; prawo polskie
otrzymata w XV wieku. Daty dokladniej nie da sie oznaczyé.

7y Akt (niedrukowany) w Metryce koronnej t. 66 p. 270v —271v, z data
f. Il post Invocavit 1544.
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osobne postanowienie przywrocil ziemi wieluriskiej osobny sejmik
w Wieluniu. Odtad tez oba sejmiki sie utrwalajg. Postow sejmik
szadkowski, gdy sam reprezentowal obie czesci wojewoddztwa,
wybieral dwéch (1504, 1510, 1512) lub trzech (1511, 1512 drugi
sejm). Przybyloich, gdy sie wyodrebnil sejmik wielunski, a i w Szadku
wiecej ich wybierano. Dekret z r. 1552 ograniczal liczbe ogélng
razem do czterech poslow; t.j.trzech z Sieradza, a jednego z Wie-
lunia, lecz juz w nastepnym roku sieradzkich postéw widzimy
pigciu, wieluiskich zas dwoch, Ta ostatnia liczba utrzymala sie;
z Szadka wysylano pozniej stale czterech !).

Wojewddztwo feczyckie mialo sejmiki w Leczycy i tam si¢ one
odbywaly przez wieki bez zmiany. Postow wysylala lfeczyca
dwoch pierwotnie (r. 150%, 1510, 1511, 1512 drugi sejm), a nawet
tylko jednego (1512 pierwszy sejm). Do liczby dwoch postow
chcial ograniczyé wojewodztwo leczyckie dekret z r. 1552; wow-
czas juz przeto bylo ich wiecej, zapewne czterech, tak jak czterech
bylo ich stale i pdznie;j.

Wojewsdztwo rawskie skladalo sie z trzech ziem, ktore za-
chowaty swoja odrebnos¢ w do$é znacznej mierze. Kazda z tych
ziem sejmikuje przed sejmem zosobna: w Rawie ziemia rawska,
sochaczewska w Sochaczewie, a gostyriska w Gabinie. Konstytucya
z 1. 1496 dla dwoch ziem " ostatnich wspolny nakazywala sejmik
w Gabinie. Zdarzalo sie tez rzeczywiscie, cho¢ tylko wyjatkowo
(np. r. 1512), ze obie tam razem obradowaly. Z zasady jednak
zbieraly sie sejmiki kazdy z osobna. Poslow wybieraly one po
dwoch (1504, 1510, 1511, 151271.). llosé ta juz sie nie powiekszyla.
Dekret z r. 1552 chcial nawet ograniczy¢ liczbe poslow do trzech
t.j. pojednym dla kazdej ziemi; wybiera¢ zas miano ich na wspolnym
sejmiku w Sochaczewie. Po dwoch postow obieraja przeciez te.
ziemie i nadal, kazda zosobna. Konstytucya z r. 1667 %), zamiast
trzech sejmikow utworzyla jeden wspolny, jako przedsejmowy ?), .
i wyznaczyla jako miejsce jego zebran—Bolemow. Innowacya ta
jednak nie utrzymala sie, moze nawet calkiem nie weszla w zycie.
Powody podaje konstytucya z r. 1673 %), ktora te zmiane zniosla,
przywracajac dawny stan rzeczy: ,wiele trudnosci, po kilka seymoéw
miedzy postami wojewodztwa rawskiego czynila konstytucya 1667 r,
o odmianie sejmikow w tem wojewodztwie, gdyz w niebytno$ci

) Tak juz bylo na sejmie 1562/3; w r. 1567 wyjatkowo tylko trzech.
2 Vol. leg. 1V, 932.

3) I reélacyjne; inne zostawila w zwyklych miejscowosciach.

Y) Vol leg. V. 121.
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na ten czas poslow ziemie gostyniskiej stanela; ktére chcac uspokoig,
sejmiki wedlug dawnego prawa i zwyczaju w tem wojewddztwie
deklarujemy i pomieniona koustytucye in toto kassujemy.“ Pdzniej
zmian juz nie bylo.

Wojewddztwo plockie nie mialo sejmikow, kiedy je w r. 1495
przylaczono do Polski. Bezwatpienia jednak odrazu, jeszcze przed
nadaniem prawa polskiego, utworzono tam osobny sejmik, na wzor
polski. Zbiera si¢ on niekiedy w Plocku (np. r. 1510), zwykle
jednak, juz woéwczas,—a pozniej stale—w Raciazu. Liczba poslow
bywa poczatkowo niewielka; dwoéch tylko wysylano (r. 150%, 1510,
1511, 1512). Tyluz postow daje temu wojewodztwu dekret z r.
1552. Bylo ich juz woweczas trzech zapewne, tak jak i pdzniej
przez czas dluzszy. Te liste stale spotyka sie w spisach z czasow
Zygmunta Augusta ). Spis z r. 1573 wymienia czterech; ale to
tylko wyjatek lub blgd, w nast¢pnych spisach bowiem znowu po
trzech postow licza (r. 1578, 1585, 1589). Tyluz postow plockich
wskazuje Zalaszowski. W r. 1730, wyjatkowo, bylo ich dwoch
ale juz w r. 1722 — czterech; tyluz podaja takze nastepne znane
spisy (r. 1729, 1730, 1732 i t. d.).

Wojewsdztwo mazowieckie. Jak to juz wyze] zaznaczono,
w koricu XV ina poczatku XVI stulecia wchodzi w sklad panstwa
polskiego (od r. 1495) ziemia wiska. Sejmik jej zbieral sie w Wiznie
postow wysytal dwoch (r. 1506, 1511), lub nawet jednego (r. 150%
1510). Niekiedy (np. w r. 1510) zwoluje krol jeden tylko sejmik
wsp6lny dla ziemi wiskiej i plockiej w Plocku; moze wtedy to
postowie tylko wsp6lni byli wybierani? Nieraz bowiem wwykazach
brak specyalnych poslow wiskich. Znikli) gdy drobna ta ziemia
wrocita znowu pod wladze ksiazat mazowieckich (r. 1511).

Kiedy w r. 1529 przeprowadzono regulacye stosunku prawno-
pafistwowego Mazowsza do Korony, zwoluja krolowie przed sejmem
sejmiki w ziemiach mazowieckich 2); a bylo tych ziem dziesigc.
Sejmiki zbieraly sie w gléwnych miastach, od ktérych ziemie braty
swoje nazwy, a wiec w Czersku, Wiznie, Warszawie, Wyszogro-
dzie, Zakroczymiu, Ciechanowie, Liwie, Rozaniu, Lomzy i Nurze,
Postowie wybrani, udawali si¢ wszyscy na sejm. Zapewne od
poczatku byloich po dwoch z ziemi, a wige razem dwudziestu.

Yy Jedynie spis z roku 1564, podaje 7 posléw razem na wojewddztwo
rawskie i plockie; zamiast, jakby wypadalo ze zwyczaju — dziewigciu.

) Instytucye sejmikéw wprowadzono tam jednak nieco wczesniej, zaraz
w T. 1526, po objgciu tej ziemi przez Zygmunta I. Balzer: Sejm mazowiecki
pod rzadem koronnym str, §.
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Taka byla napewno ich liczba za Zygmunta Augusta. Dekret
z 1. 1532 w stosunku do Mazowsza chcial przeprowadzi¢ zmiany
bardzo donioste, wprowadzi¢ instytucye nowa, w Polsce nieznana,
—pewnego rodzaju wybory posrednie. Liczba postow byla za wielkg
i to bez zadnej przyczyny—,nulla de causa“, jak mowi dekret, —-
boé¢ inne wojewodztwa sg rowne lub wigksze nawet, tak co do
obszaru, jak i ludnosci, a zadne tylu postéw nie wybieralo. Za-
rzadza wiec dekret, ze sejmiki maja sie zbiera¢ w siedmiu ziemiach,
ktore wylicza; brak tam ziem: rozanskiej, lomzynskiej i nurskiej.
Tak zapewne tlomaczyé¢ nalezy 6w brak, ze chciano szlachte ziem
pomienionych przylaczy¢ do sejmikow ziem innych, boé¢ niepodobna
przypuszczaé, by chciano ziemie te pozbawi¢ wogdle prawa wyboru
postéw. Wybrani postowie, wliczbie czternastu, mieli si¢ zbiera¢
w Warszawie (gdzie zreszta i poprzednio naprzéd zwykle sie
zjezdzali), i za wspolna zgoda wyznaczy¢ zposréd siebie siedmiu,
a to tak, by w gronie tych siedmiu byl jeden poset z kazdej ziemi.
Ci poslowie wybrani mieli si¢ dopiero, jako postowie, udawaé na
sejm walny. Jak wogdle jednak caly dekret nie miat w praktyce
zadnych skutkéw, tak tez i ta reforma pozostata w sferze projektow.
Juz na nastgpnym sejmie, w r. 1553, widzimy poslow z Mazowsza
dwudziestu, po dwoéch z ziemi. Stan ten pozostal i nadal. Wy-
jatkowo zdarzalo sig, ze bylo ich nieco mniej, osiemnastu lub
dziewigtnastu (r. 1564, 1565, 1566), raz nawet wiecej, bo 21%) (z jednej
ziemi trzech). Sejmikowala tez kazda ziemia dalej zosobna, ,,u siebie®.

Wojewddztwo ruskie obejmowalo piec ziem: lwowska, sanocka,
przemyska, halicka i chelmska. Atoli ziemia chelmska stanowila
pierwotnie odrg¢bng zupelnie ziemieg; do wojewodztwa. tego sie nie
zaliczata, a cho¢ w XVI wieku jest juz uwazana za jego czgsé
sktadowa, to przeciez zaznacza silnie swojgq odrebnos¢. Przejawia
sie ona takze i w kwestyi sejmikow, ktore zbierajg sie w niej
zupelnie oddzielnie. We wlasciwem wojewodztwie ruskiem, a wiec
w jego czterech ziemiach, sejmik przedelekcyjny zbieral sie tylko
jeden, i to juz (w korcu wieku XV) prawie stale w Wiszni. Kon-
stytucya z r. 1496 oznacza w tych ziemiach kilka sejmikéw: w Mo-
Sciskach dla ziemi przemyskiej, w Wiszni dla lwowskiej, dla
sanockiej w Sanoku, a dla halickiej w Trebowli. Nie przyjegto
sie to jednak. Praktyka odstepuje wprawdzie niekiedy od zasady
jednego sejmiku, ale rzadko. Tak np. w 1526 sejmik mial sig

) Tak podaje dyaryusz sejmu 1562/3 r.; w spisie, w rachunkach sejmo-
wych zawartym, wyliczono ich tylko 20, moze dlatego, Ze 6w posel nadpro-
gramowy nie dostawal strawnego ze skarbu panstwa.
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zebra¢ w Grodku, gdyz Wisznia spalita si¢. To znowuzwolywano
kilka sejmikow, zamiast jednego, np. w r. 1536, kiedy ziemie
mialy obradowaé¢ kazda zosobna w miejscowosciach, ktére zazna-
czala kounstytucya z r. 1496. Ale przeciez, jako jedyne miejsce
zebran, zwykle spotyka si¢ Wisznie. Dopiero sejm z r. 1563/% 1)
»Za pilnym zadaniem postow ziemie halickiej i zezwoleniem spolem
rad, przez zageszczenie inasiadto$¢ rycerstwa onych krajow i prze
dalekos¢ drogi miebezpiecznosciom owych krajéow folgujac®, usta-
nowil drugi sejmik w Haliczu, a to, jak wskazujg pozniejsze kon-
stytucye i praktyka ?), jako sejmik przedsejmowy dla ziemi halickiej,
t. j. dla powiatow: halickiego, kotomyjskiego i trebowelskiego,
Odtad owe dwa sejmiki utrzymywaly sig, z tem atoli zastrzezeniem,
ze postowie, wybrani w Haliczu, mieli udawaé si¢ nast¢pnie do
Wiszni (gdzie sejmik zbieral sie o kilka dni po6zniej), by tam in-
strukcye swoje pogodzi¢.—Ziemia chetmska miala nadal swéj osobny
sejmik, ktory juz w koncu XV wieku odbywal sie zwykle w Chelmie,
niekiedy zas w Krasnymstawie (np. r. 1510, 1517 i t. d)), rzadziej
w Hrubieszowie (np. r. 1536), gdzie go chciala umiesci¢ konsty-
tucya z r. 1496.

Jaka bylta pierwotna liczba postéw ruskich, nieda si¢ stwier-
dzi¢ dokladnie. Jedynie co do ziemi chelmskiej niema watpliwosci;
w 1. 1504 mozna napewno zaliczy¢ do niej jednego posla, ale
by¢ moze, ze i na tym sejmie miata ich dwdch, tak jak dwoéch
miata od r. 1505 stale. Co do wlasciwego wojewddztwa ruskiego,
to na sejmie z r. 1504 dwaj postowie wyraznie oznaczeni-byli jako
ruscy, ale zdaje sie, ze bylo ich wigcej. Kwity z r. 1505 wymie-
niajg dwoch postow przemyskich. Wszakze i nastgpne spisy,
o tyle juz dokladniejsze, co do Rusi nie sg dostateczne: w r. 1507
wyliczeni sg trzej postowie, ktoérych do tego wojewodztwa odniesé
nalezy, (1 z ziemi lwowskiej, 2 z przemyskiej), w r. 1510 jeden,
w r. 1511 czterej (dwaj lwowscy, dwaj przemyscy), w r. 1512 dwaj
tylko (lwowski i przemyski). Spis postow z drugiego sejmu z r,
1512 wecale postow ruskich nie wylicza. Niepodobna wige dojsé,
ilu ich byto. To tylko pewna, ze ich ilos¢ wkroétce silnie wzrosta.
Dekret z r. 1552 chce ich ograniczyé do pigciu, to jest po jednym
na kazda ziemie (zaliczajagc w to i ziemig¢ chetmska). Ale juz wr.
1553 bylo ich dziesigciu, (nie liczac postéw chelmskich), t. j. po
dwoch z ziemi lwowskiej, sanockiej i przemyskiej, czterech zas

1y Vol leg. 1L 640.
2y Vol. leg. II. 1016, 1II. 883. Autorowie: jak Chwalkowski i Zalaszowski,
blednie podaja, ze kazda ziemia miala osobny sejmik.
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z ziemi halickiej, w ten sposob, ze z powiatu halickiego bylo dwéch,
dwoch zas 'z innych powiatow tej ziemi (kolomyjskiego, $niatyni- -
skiego i trebowelskiego). Na sejmie z r. 15623 bylo ich razem
12-u; 12-u takze na sejmie z r. 1563/4, ato tak, ze szesciu ozna-
czono, jako postow ruskich, szesciu zas jako halickich. Niekiedy
spotyka sie ich mniej jeszcze, bo dziesigciu (r. 156%, z ziemig
chelmska) lub jedenastu (r.“1578, bez chetmskich), ale juz zwykle
12-tu, to jest po dwoch z ziemi lwowskiej, sanockiej i przemyskiej,
szedciu za$§ z ziemi halickiej, to jest po dwoch z powiatow: hali-
ckiego, kolomyjskiego i trebowelskiego (r. 1565, 1567, 1573, 1585.
1589 i t. d.). Kazdy wiec z dwoch sejmikow ruskich wybieral po
6-u postow. Odtad Ru$ cala, wlaczajac w to i ziemig¢ chelmska
z osobnym sejmikiem, miata 14-tu postow. Pigtnastego dodala
—dla ziemi lwowskiej—konwokacya z r. 1764 !) ,dla licznosci w tej-
ze ziemi lwowskiejipowiecie zydaczowskim urz¢dnikéw iziemian®.

Przy pierwszym rozbiorze kraju odpadly dwa sejmiki ruskie:
halicki i wisznienski, znikli wiec i ich postowie. Pozostali odtad
w sejmie, jako postowie ruscy, dwaj poslowie, wybierani przez
sejmik chelmski.

Wojewddztwo belzkie mialo sejmik przedsejmowy w Belzie,
choé¢ w XVI wieku zjawia sie on wyjatkowo niekiedy w Busku,
jak to nawet przepisywala konstytucya zr. 1496. Wedlug kwitéw
z lat 150%& i 1505, mozna mu przyzna¢ napewno tylko jednego
posta, ale by¢ moze, ze mial juz wtedy dwoch postow. Tylu bo-
wiem podaje spis z r. 1511; w r. 1507 bylo ich nawet trzech. Inne
spisy postow belzkich nie wyliczaja. Dwoch postow daje temu
sejmikowi dekret z r. 1552; juz wiec wtedy zapewne mial ich
czterech, jak podaja pozniejsze spisy ?). Sejm koronacyjny z .
1764 3) postanowil, ,aby odtad na pastepujace sejmy juz nie czte-
rech, ale pieciu postéw toz wojewodztwo obierato.“ Przy pierwszym
rozbiorze kraju odpadio wojewddztwo,; zniknat tez sejmik i postowie.

Wojewsdztwo podolskie mialo sejmik w Kamiericu. Tam go
umieszcza i konstytucya z r. 1296, choé¢ wogole jakos o tym sej-
miku dos$é¢ ghucho w koricu XV i poczatkach XVI wieku. [ postow
podolskich na sejmach nie wida¢; z najstarszych spisow jedynie
spis sejmu (pierwszego) z r. 1512 wspomina o posle — jednym —
kamienieckim. Widocznie, odlegla od srodka panstwa, powoli si¢

) Vol. leg. VIL 71

3) Wyjatkowo trzech w r. 1564 i 1566, w X VIII wieku niekiedy trzech,
np. w r. 1718, ale np. w r. 1725 wyjatkowo pieciu.

3) Vol. leg. VIIL 363.
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ta ziemia budzila do zycia politycznego. Poslow dwoch nadaje
jej dekret z r. 1552 —ale juz wowczas zapewne mialo ich Podole
czterech ). Liczba ta wzrosta—zapewne w koncu XVII lub w po-
czatkach XVIII stulecia, w kazdym razie przed rokiem 1720,—do
szesciu 2). Po zajeciu Kamienca przez Turkow (r. 1672) kounsty-
tucya z r. 1673 %) nakazala odprawianie tego sejmiku w Haliczu,
ale z powodu zrujnowania miasta, przeniesiono sejmik podolski
konstytucya z r. 1677 ) do Lwowa. Wrdcil do Kamienca sejmik
po jego odzyskaniu, a wiec po roku 1699. Daty dokladniejszej nie
znamy®).

Wojewodztwa, o ktorych przychodzi nam méwié, mnalezaty
przed unig lubelska (r. 1569) do Litwy, sejmiki wiec, jakie tam
po unii z Polska istniaty, opieraly sie na‘zasadach, jakie zaprowa-
dzono w tych terytoryach juz poprzednio, a zwlaszcza przez statut
litewski drugi z r. 1566 %. A wiec kazdy powiat sadowy mial.
mie¢ swdj sejmik i wybiera¢ dwoch postow. W praktyce inaczej
si¢ to nieco przedstawiato.

Wojewddztwo podlaskie skladalo sie z trzech ziem, dosé sa-
moistnych: mielnickiej, drohickiej i bielskiej. Gdzie sig ich sejmiki
odprawiaty, proznoby szuka¢ wskazowek. Ani Chwatkowski, ani
Zalaszowski ") zadnych co do tego nie daja wiadomosci, pomijajac
wojewodztwo podlaskie zupelnie. Dopiero Skrzetuski podaje, ze
ziemia bielska w Brarsku sejmikuje, dwie inne zas u siebie, to
znaczy oczywiscie: drohicka w Drohiczynie, a mielnicka w Mielniku. -
Tu wigc nie powiat sadowy, lecz pojecie ziemi stalo sie podstawa
sejmiku. Mozemy przypuszczaé, ze rzeczywiscie byto tak oddawna,
skoro w konstytucyach zadnych- zmian co do siedz ib sejumiikow
podlaskich nie przeprowadzono. Widocznie. tez od poczatku sej-
miki te wybieraly po dwoch postéw, juz bowiem spis z r. 1573
podaje ilos¢ postow tego wojewddztwa na szesciu; tak samo poz-
niejsze spisy (r. 1578, 1585, 1589 i t. d.), jak rowniez i pozniejsze
zrodla az do konca. ‘

Y Wyjatkowo trzech w r. 1564,

2}y Tylu ma ich juz wedlug Zalaszowskiego; spisy od r. 1720 stale po-
daja szegciu.

3) Vol. leg. V. 124. Juz przed konstytucya kroél raz je tam zwolal uni-
wersatem.

%) Vol leg. V, 468,

) Zalaszowski méwi jeszcze, ze sie odbywa w Haliczu.

§) Rozdzial I, artykut 5, Archiwum komisyi prawniczej t. VIL str. 45—6.

) Zalaszowski nie podaje réwniez liczby postéw podlaskich.
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Wojewsdztwo wolyiiskiemiato za czasow litewskich trzy sejmiki,
z ktérych po dwoch postow wybierano: w Lucku, Wtodzimierzu
i Krzemienicu !). Ale juz wtedy stychaé¢ zyczenia, by jeden wspédlny
mialo sejmik, na co sie nawet W. Ksigze lit. na raz jeden zgodzit,
Kiedy wecielano ziemie weolynska w r. 1569 do Polski, w akcie
weielenia 2) zastrzezono, Ze beda si¢ te sejmiki odbywaly w zwy-
ktych miejscowosciach, a wiec w trzech, lecz postowie mieli sie
nastepnie zjezdza¢ do Wlodzimierza. Konstytucya z r. 1576 8)
zmienita to: ,sgjmik, ktory przed wielkim sejmem zwykl bywac
w tym wojewddztwie, aby zawsze jeden w Lucku bywal.“ Tam
si¢ tez juz ostal, cho¢ postow bezwatpienia wybierano wedle po-
wiatow. Spis z r. 1573 wylicza ich czterech, ale zaréwno spisy
od r. 1578, jak instrukcye poselskie *), oraz inne zrodla wykazuja
stale szesciu postow, co odpowiada liczbie trzech powiatow.

Wojewddztwo braclawskie miato swoj sejmik pierwotnie bezwat-
pienia w Winnicy. Ale juz w r. 1653 razem z wojewddztwem
kijowskiem i czerniechowskiem obraduje ,wedlug szczegdlnego
prawa i uniwersatow J. K. M.“ w wolyriskim Wtodzimierzu ?),
yponiewaz pomienione wojewodztwa in hostico zostaja.“ Kiedy
za$ znaczny obszar kraju pozostal w rekach Turkow, Wlodzimierz,
chwilowe schronienie sejmiku bractawskiego, wyraznie uznany
zostal jako jego siedziba takze i przez konstytucye z r. 1659 9).
Dopiero tez po traktacie z r. 1699—nie wiemy dokladniej kiedy,—
sejmik powro6cit znowu do Winnicy. Poczatkowo liczba postow
nie jest pewng; spis z roku 1573 podaje czterech, pozniejsze spisy
czterech (1578 r.), pigciu (1583 r.), dwoch (1589 r.) — ale wraca
wreszcie normalna liczba czterech postéw, ktéra poswiadczaja
instrukeye sejmikowe z XVII wieku?. W _poczatkach XVIII
stulecia, od r. 1720, liczba ta podniosta sie do szesciu 8), taka inadal
zostaje, az do reformy Sejmu Czteroletniego. '

1y Z odpowiedzi W. Ksigcia na petita wolynskie z r. 1567 (?). Archiwum
kom. prawa t. VII. str. 358.

%) Vol. leg. II. 758.

%) Vol. leg. II. 927.

4 Archiw jugo-zapadnoj Rossii czes¢ II t. I nr. 8 (r. 1607), 10, 111 t. d.

5) Archiw j. w. t. L. nr. 39 i 40. .

§) Vol. leg. VI 634

7 Archiw j.w.t.’L. nr. 39 140 (r. 1653),IL. nr. 2, 10, 19 i t. d. Tak jeszcze
w r. 1688, tamze nr. 90. Dalsze lauda jeszcze nie wydane. Zalaszowski btednie
podaje, ze dwéch miato postéw to wojewédztwo.

8 W r. 1718 bylo ich trzech, w r. 1722 pigciu, ale juz wedlug spisu
z r. 1720, a nastepnie wedlug spiséw z 1729, 1730, 1734 i t. d., stale szesciu.
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Wojewddztwo kijowskie. Przywilej wcielenia tej ziemi do
Korony zr. 1569 1) zachowuje sejmiki tak, jak byly, zastrzega tylko,
ze postowie mieli sig¢ nastepnie zjezdza¢ razem do Kijowa. Atoli
juz najstarsze znane instrukcye sejmikowe stwierdzajg 2), ze woje-
wodztwo to ma jeden tylko sejmik, w Zytomierzu., Od r. 1653 %)
przenidst si¢ sejmik, z przyczyn wyzej juz podanych, do Wiodzi-
mierza, gdzie go tez ustalita konstytucya z r. 1659 %); a kiedy sie
okazalo, ze nie predko wrocg dawne stosunki, sejm z r. 1683 %)
zatwierdzil Wlodzimierz, jako jego siedzibe, ,poki insza nie zajdzie
konstytucya“. Przed poczatkiem XVIII ) wieku nie wrécit juz
sejmik do Zytomierza. Postow czterech podajg spisy r.z 1573 i 1585;
dwoéch tylko spisy z lat 1578 i 1589. Instrukeye z XVII wieku
stale jednak mowig o trzech postach 7), a jedynie w r. 1693 ) na
~sejm elekeyjny wyslano czterech postow. Juz jednak przed rokiem
1718 liczba ta wzrosta do szesciu ), ina tej wysokosei odtad sie
utrzymala, -

Wojewddztwo czerniechowskie to ostatni nabytek Polski na
wschodzie. Przy urzadzaniu tej ziemi na sejmie z r. 1633 prze-
pisano ) dla niej w ordynacyi jeden sejmik w Czerniechowie,
postow zas dwoceh; przy powtérnej jednak organizacyi tego ksiestwa
w r. 1635 1), kiedy je zamieniono na wojewddztwo, oznaczono
liczbg¢ postow na czterech, po dwoch z obu powiatéw, na ktore
je podzielono: czerniechowskiego i nowogrodzkiego. Z tego woje-
wodztwa  sejmik przeniost sie od r. 1653 12) do Wlodzimierza, co
zatwierdzila konstytucya z r. 1659 ). A choé pocieszata sie czer-
niechowska szlachtat), ze tam tylko ,podczas zalosnego wygnania
od débr i majetnosci... zjazdy i sejmiki“, odprawia¢ bedzie, to

) Vol. leg. IL. 765. :

?2) Archiw j. w. t. L nr. 12 (1. 1618), 35, 36.

3) Tamze nr. 39, 40.

4 Vol. leg. IV, 634,

%) Vol leg. V. 671.

6 Do konica przynajmniej wieku XVII byl we Wlodzimierzu. Archiw.
jow. t, IL nr. 1, 3. 78, 97 (r. 1693). .

7y Archiwj. w. t. L nr. 12, 35, 39, 40; IL nr. 1,3... 68 (r. 1676), 78 (r. 1682).

8y Tamze nr. 97.

9 Pieciu wedlug spiséw z r. 1720 i 1722, szeSciu wedlug spisow z r.
1718, 1730 i t. d.

) Vol. leg. [II. 805.

) Vol. leg. 11 365.

%)  Archiw. j. w. t. 1. nr. 39, 40.

%) Vol. leg. IV. 634.

W) Archiw. j. w. t. L nr. 41,

Przeglad Historyczny. 3
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przeciez Wlodzimierz pozostal juz odtyd owsg siedziba na cale
XVII, a nawet i XVIII stulecie ). Jak tez okreslono w r. 16353,
tak i nadal istotnie, zazwyczaj czterech postow, wysylala ta ziemia?).

Prusy krélewskie. Postow do sejmu mialy Prusy wysylac—
jak to juz zaznaczono—dopiero od czasu przeprowadzenia $cislej-
szego polaczenia z Polska, w r. 1569 3. Z trzech wojewodztw,
ktére tworzyly Prusy, zbiéralo sie¢ wojewddztwo chelmiriskie w Ko-
walewie, a malborskie w Sztumie, skad je ,przez wzigcie na ten
czas od nieprzyjaciela Sztumu“ przeniosla chwilowo konstytucya
z r, 1635 do Kiszporku ?). Ostatnie wreszcie wojewdédztwo, po-
morskie, zbieralo si¢ w Starogrodzie. Atoli w tem ostatniem wo-
jewodztwie wazng zmiane wprowadzil wojewoda, zwolujac — bez
zadnej uchwaly specyalnej—zdaje sie od r. 1603 *), sejmiki po po-
wiatach, w ten sposob, ze powiaty: tucholski, swiecki, stuchowski,
mirachowski ipucki obradowaly kazdy u siebie, a tczewski i gdanski,
zwykle jako powiat tczewski okreslane, wspolnie wybieraly postow
swoich dopiero na sejmiku — a moze raczej w czasie sejmiku —
w Starogrodzie, gdzie zbierali sie postowie tego wojewodztwa, wy-
brani po powiatach jakby na sejmik glowny wojewddztwa.

Postowie, w ten spos6b wybrani, zjezdzali sig¢ na generat
pruski, ktory odbywal sie naprzemian—wedlug dawnego zwyczaju—
w Grudzigdzu i Malborgu. Tu tez ukladano instrukcye, w ktora
wpisywano imiona wybranych postéw.

Prusy nie mialy $cisle okreslonej liczby poslow, jak inne
ziemie paristwa. Poczatkowo jednak istnial pod tym wzgledem
zwyczaj dos¢ jednostajny, zwlaszcza co do dwdéch wojewodztw.
Wojewddztwo chelminskie wysylato najezesciej trzech postéw, cho¢
niekiedy czterech lub pieciu, rzadziej dwoch, malborskie najczg-

\

1) Tak jeszcze Skrzetuski.

%) Stwierdzaja to instrukcye sejmikowe co do wieku XVII, Archiw. j. w.t. T,
nr. 36, 39, 40, 1L nr. 2, 101 t. d. W poczatkach XVIII stulecia nieraz staraja
sie wysylaé ich wiecej: pieciu (r. 1732), nawet szeSciu (r. 1729, 1730, 1733), ale
powraea znowu liczba czterech postéw (r. 1738, 1740).

%) Obok innych Zrédel. gléwna podstawe tego wywodu stanowi zbiér
laudéw pruskich z lat 1599—1769, ktérego pelny egzemplarz posiada biblioteka
ordynacyi ksijzat Czartoryskich w Krakowie: rekopisy nr. 975—980,

4 Vol leg. 1IL. 880; byly jeszcze w Kiszporku wedlug Zalaszowskiego.

* O tej zmianie co do sposobu obioru postéow ob. Lengnich: Jus pu-
blicum Prussiae Polonze, r. 1758, § 41, str. 70—71. Daty dokladnej nie podaje.
Ze sie stalo to poraz pierwszy w r. 1603, przypuszczam na tej podstawie, ze
od tego roku dopierc poslowie pomorscy podawani sa wedlug powiatéow (ob.
zbior iaudéw pruskich).
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$ciej dwoch, nieraz zas tylko jednego. Wojewddztwo pomorskie
wysylalo ich wiecej; odkad zas wyborow dokonywaly powiaty,
— zwykle po jednym z powiatu, z wyjatkiem tczewsko-gdanskiego,
ktory czesto dwoch wysylal. Ale byly tam juz wachania nieco
wieksze; czesto z niektorych powiatow nie wykazywano poslow
wcale, bez podania przyczyny.

W koticu rzadéw Wihadystawa IV ilos¢ posléw pruskich po-
czyna sie zwigksza¢. Najmniej jeszcze i nadal wybieralo ich wo-
jewédztwo malborskie, choé¢ przekraczalo dawng liczbe dwéch
postow; w XVII stuleciu jednak ograniczalo sie zazwyczaj do liczby
kilku postéw. Dopiero w koricu tego wieku, oraz w nastepnym
wysylalo ich nawet po dwudziestu kilku. Wojewo6dztwo chelmiriskie
juz za Jana KaZzmierza wysylalo stale kilkunastu postow, pozniej zas
jeszcze wigcej, tak ze za Sobieskiego i Augusta II dochodzito
nieraz do ilosci olbrzymich: 28, 30, 32, 39, a nawet 43. Najwigcej
do owego zwigkszenia si¢ liczby posléow swoich przyczynialo sie
wojewodztwo pomorskie, slac od konca rzadéw Jana Kazimierza
wiecej niz po 30, 40 lub 30 postow, a za Augusta I nawet 62
i 65-ciu. W stosunku do powiatow tego wojewodztwa, liczba
postow nie wzrastala réwnomiernie; najwiecej wysylal ich zawsze
powiat tczewski, bo okolo 20-tu i wigcej nawet. Zwroécic tu jednak
trzeba uwage na to, ze liczba powiatéw (liczono ich szes¢) przez
jakis czas wzrosla do siedmiu. Stalo sie to wskutek tego, ze wr.
1637 1y wrécilty do Polski Limburg (Lauenburg) i Bytow, ktore
przez dlugi szereg lat pozostawaty, jako lenno polskie, w rekach
ksigzat pomorskich, i dopiero po wygasnieciu tej linii przylaczone
1zostaty do Polski, a mianowicie do wojewodztwa pomorskiego,
jako siédmy powiat. Wybieraja one postéw na osobnym sejmiku
a mianowicie, jak to wykazuja instrukcye pruskie, od r. 1645.
Bylo tych postéw zwykle dwadch, nieraz jeden tylko. W r. 1657
ziemie te zostaly jednak nadane znowu w lenno elektorowi bran-
denburskiemu, Fryderykowi Wilhelmowi; odtad zniknal osobny
sejmik limbursko-bytowski, a wraz z nim i jego poslowie ?).

Ogolna wiec liczba poslow pruskich wynosi poczatkown okolo
10-u, ale juz od Jana Kazimierza przekracza liczbe 20-tu, wzrasta
zas jeszeze w wieku XVII powyzej 70-iu. W XVII stuleciu do-
chodzi do liczb wprost monstrualnych: 105, 118, 1363)."

)} Lengnich, Prawo pospolite Krélestwa Polskiego (wydanie Helcla) str. 19,
2) Lengnich. tamze. Poslow powiaty te nie wybraly juz na sejm r. 1655.
% Cyfry tu podawane, wzigte sa ze zbioru laudéw pruskich (rekopis
Czartoryskich). Dokladny wykaz wedlug tego #r6dla podaje w zalaczonej



326 SKEAD SEJMU POLSKIEGO.

Nie tylu jednak postéw udawalo sie na sejmy, zwlaszcza
odkad zaczeto ich wybiera¢ w coraz wigksze] liczbie, wielu po-
przestawalo na zaliczeniu ich do rzedu posléw, poczem pozosta-
wali w domu 1). Przeciez i tak nieraz na sejmach zjawialo sig
ich po kilkudziesieciu, na co sie tez skarzono 2).

Reforme przeprowadzono jednak dopiero na konwokacyi N,r
1764: ,a ze wojewodztwa ziem pruskich samem uzyciem przy-
wlaszczonem, bez zadnego fundamentu prawa, owszem cum dero-
gatione aequalitati activitatis innych wojewdéddztw, ktore w liczbie
wyznaczonej posléow swoich sejmowaé zwykly, wiele si¢ podoba
poslow na sejm wysylaja, ktora nadproporcyonalna tychze postow
liczba data okazya wielu niechcacym mie¢ zatlumione izby posel-
skiej starania, ze generaly pruskie tak czesto nie dochodza i tez
wojewoddztwa ziem pruskich rzadko na sejmach active przez postow
swoich znajduja sie, przeto tak ich activitats, jako wzgledem nich
aeqialitati activitatis wszystkich w Koronie i w W. Ks. Litewskiem
wojewodztw zuste consulendo, odtad ztychze wojewddztw pruskich,
to jest chetmirskiego, malborskiego i pomorskiego, po dwoch postéw
z kazdego powiatu niniejsza konstytucyg mnaznaczamy, ktérych
podlug praw powszechnie w tej mierze od rzeczypospolite] posta-
nowionych. tez wojewodztwa obiera¢ i na sejmy posyla¢ majg“ *)
Cho¢ Prusy na konwokacyi nie byly reprezentowane, nie mogty
sie przeciez uskarzaé, jakoby je pokrzywdzono co do liczby postow
Ale i wowczas jeszcze nie ustalila si¢ ona, a to z powodu nader
chwiejnego w Polsce pojecia powiatu, zwlaszcza, ze ikonstytucya
nie orzekala, jukie powiaty ma na mysli. Jedynie wojewodztwo
malborskie wysylalo stale na nastepne sejmy z lat 1764 (sejm
koronacyjny), 1766 i 1768 po dwéch postéw z cztetech powiatow:

\

tabeli, uzupetniajac go liczbami z ogélnych spiséw posléw z lat 1578, 1585,
1589. (W r. 1573 spis postéw pruskich nie podaje). Niektore liczby, niezgo~
dne zwykle z wiadomos$ciami instrukcyi, przytacza Lengnich: Jus publicum
Prussiae Polonae § 71, str. 125, a mianowicie z r. 1640: 13, r. 1648: 38, r. 168L:
53, z r. 1690: 74, z r. 1699: 105, z r. 1730: 118, z r. 1735: 71. Nie wiem, skad
wzigl te liczby; oczywiscie liczby instrukcyi, jako autentyczne, majg pierw-
szenstwo

1 Mialo by¢ wedtug Lengnicha (j. w. § 71 str. 127) na sejmie 1. 1648
T (24243, r. 1652 6 (24-2-+2), r. 1668 12, r. 1676: 10, r. 1678: 7. ale z woje-
wédztwa chelminiskiego w r. 1654: 12; wedtug Hartknocha: De republica polo-
nica str, 89, w r. 1685 przybylo przeszlo 70 postow.

2) Na sejmie r. 1654 twierdzono, ze wystarczy czterech posléw. Len-
gnich j. w. str. 127. Por. takze Hartknoch j. w.

3) Vol. leg. VIL 8.
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sztumskiego, krzyzborskiego, elblgskiego i malborskiego, a wiec
razem osmiu. Wojewodztwo pomorskie jednak, juz w r. 1764
wyslalo poslow nie z 6-iu powiatow, ile ich zwykle liczono, lecz
z o$miu, t. j. procz dawnych: z gdanskiego i nowskiego ), a wigc
— po dwoch z powiatu — razem 16-tu. Liczba ta powieksza sie
w r. 1766 i 1768 do 20-tu, gdyz przybyly jeszcze dwa nowe po-
wiaty: koscieszynski i skarszewski. Wojewddztwo chelminskie
wreszcie, w latach 1764 i 1766 wybralo po 14-tu postow z powiatow:
chelminskiego, torutiskiego, grudzigdzkiego, radzimskiego, kowa-
lewskiego, brodnickiego i nowomiejskiego; w r. 1768 atoli dodato
jeszcze po dwoch postow z powiatow: golubskiego ilaszynskiego,
t. J. razem 18-tu. Bylo wiec razem wszystkich postéw pruskich
na sejmie koronacyjnym z r. 1764: 38, na sejmie zr. 1766 42, ana
sejmie z r. 1768 najwiecej, bo 46.

Pierwszy rozbiér pozbawil Polske catych Prus krélewskich,
z wyjatkiem miast: Gdanska i Poznania—pozbawil przeto i izbe
poselska postow pruskich.

Wykaz posiéw z Prus Krélewskich, wysytenyeh przez

general pruski.

g . 'g :S Ptowiaty wojiv'védz-
LBl ;
Sejm s E—% 5'—5 wa 7pom?rs 1eg'0
SE eS|z .. |g ==,
Prusy BE %Bf?é % ko j z 2l UW AGI
z roku R EREIEI IR
3“3‘:‘3&;‘5‘ AEICIR
! B w T
1578 == 1= |=]=|=]=|=
1585 8 2 ’ 1 Bl — | —| —|—| —|—
1589 nul 3!l 1 gl =
1600 7 3 2 2|l —j—|—=|—i—]|—
1601 9 3 2 G| — I —|—] -1 —{—
1603 11 3 2 6 11} 1] 1) 1} 1
1605 11 4 2 BY  — | — — 1 — | ] ~—
1606 11 3 2 6| — | — || —|—|—
1607 11 b 2 bl — | —|——|—=1—
1609 8 3 2 3| === —|—
1613 81 3| 2| 3| 2a) 1|—|—|— |—|a)wrazzpow.starogrodzkim
1615 100 3| 2| 5/2a) 1| 1] 1|—|=f) , , gdadskim
1616 11 3 2 6|2a) 11 1; 1} 1|—a . I ”
1618 1l sl 2 6(2a 111, 1] 1l~fa . . ”
1619 91 3| 2| 4)2a) 1, 1|—— —|a , " "
1621 12] 31 2| 702a) 1; 1| 1} 1| 1ja) ,, ” "

) Ktéry juz raz osobnych swoich postéw wybral w r. 1733,
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o lo lo [Powiaty wojewodz-
. 20l3ol3 of twa pomorskiego
Sejm NN E NG —
SERERE 4 ||z 3 UWAGI
PosfEESElEE T 71E T L
z roku =652 l2al 2 (228|219
SoECA R IEBEITIE! §(A
ORI S a8 L
| TE | F
1624 81 31 2| 31l2a) 1!—|—]|— —| a) wraz z pow. gdariskimj
1626 11 31 2] 61 1l1] 2/—11
1627 i) 33— 80l2 | 1)1 1] 112
1628 8| 2| —| 6ft1 | 1| 1} 1l 111
1628 81 &) —1 4l— | 1] 1 2]—|—
1630 81 3] 1l 42 | 1{—|—|—|1
1632 8| 2| t! 5l— |2/ 1] 1]—11
1632 9 4| 1] 4{1 | 2—!1—|—
1632 Tl el —| 3|2 |—|— 1|—
1634 9] 3] 2] 42 |—]=I—11]1
1635 14 ) 37 2| 913 |—}| 1] 1| 212
1635 9 3] 1) 52 |1]—-]1]—1
1636 10 3! 2 51 11} 2 1]|—[—
1638 12 3] 2! 704 =1 1] 1|—11
1642 17| 41 4| 943 | 1{—{ 2 1|2
1645 26 | 6| 2116(3 | 2] 2| 3! 2|2 p. limburski: 2
1646 21 4) 2115604 | 2} 21 2] 1] 2] p. limburski i bytowski: 2
1647 17| 5f 211038 | 1] 1] 2| 2/— N " 1
1650 25 71 41136 | 2| 1] 2 1]— " . 1
1652 27| 5 3|19{8 | 3] 2| 2|—|¢ " ’ g
1652 221 7| 6! 9lfts |—| 1! 1|—]|- N " 2
1653 20 50 8129 | 1] 1| 1]—I—
1654 3 |12 61176 | 3| 1| 3| 1|1 " " 2
1654 261 6 6146 | 2] 2 2| —|— » " 2
1655 12| 4] 2] 62 | 2| 1| 1i—|-
1658 | 21 | 4| 2|15« | | 1] 2] 1{3
1661 22 | 5 31405 | 1] 2] 3( 1]2
1662 2t} 61 51104 |2 1|1 1]1
1664 42 |13 6] 2313 | 4] 1} 2! 21
1665 28 11! (134 | 3] 2| 21—12
1666 36 | 13| 6175 |—| 1] 3] 4] 4] |
1666 41 130 71219 | 5] 2] 2| 2|1
1667 33 [12| 714 7a) 2| —1—| 2} 3] a) z p. gdariskim i nowskim
1668 54 | 91 936187 6] 4/ 2| 2| 4
1668 62 | 17| 913619 | 8] 1| 2| 2| 4
1668 53 ) 61 6141129 | 4] 1] 2] 2| 3
1669 72 |19 110 ( 43 14 | 7| 4| 5| 7|6
1670 77 1 2 | 12 40’11 8| 6/ 4| 5|6
1672 60 | 161 4 (4120 | 3( 3| 4! 3.8
1674 3¢ 12| 62109 | 5| 8| —|—14
1676 75 1197 6| 50014 12| 5] 31 610
1677 40 §13 ) 728 | 2] 2| 1| 2/ 5
1678 20 f11] 2,168 | 3] 3] 1| 1]|-
1681 63 | 21! 3139 \22 5 5] 2| 11 4
1683 50 17 41290012 | 6| 4| 1| 3|3
1685 73 {23 3(47422 {6 6] 1| 7|5
1690 72 128 | 7379 Yio| 5i--1 112
1696 98 |30 |2 448 | 8] 3] 5i11]9
1699 106 | 43 |16 | 461113 [13] 7| 7| 4| 2
1712 46 13| 71926 |— |—]—|—=|—|—
1730 118 §32 | 24| 62 121 [29] 2| 4| 4|2
1733 136 | 39 | 21 | 76 |28 81 5| 6. 8{10] p. nowski: 11
1734 1wl 7l 5] 65— |—i—l—|—|—




SKLAD SEJMU POLSKIEGO. 329

o o |o [Powiaty wojewodz-
. 2y ‘E o|2 ol twa pomorskiego
Sejm NESs|RE-
BESEREl g ||z |2] 3
Prusyls 215 8(5 619 3|4 |2 %5 UWAGI
= & | =
z roku 4G oS LEi 3 [S|ola|sid
Oc Oz ogall @ g ﬁ = E =
zClzFe S la|g|8]£"
| SITEEE
1735 59 11710 |32 — | —!—I—|—|-
1763 38 114 | 8] 16 2] 21 2| 2] 2| powiat gdanski: 2
" nowski: 2
1766 42 V151 8120 P2, 2" 27 2! 21 powiat gdanski: 2
f | l . nowski: 2
[ | »  koScieszynski: 2
1 skarszewski: 2
1768 | 46 | 18| 8120 2‘ 2| 2! 2| 2] 2] tez"same powiaty po 2
Litwa

Wiadomosci o sejmikach i ilosci postéw z tej czesci panstwa
sg znacznie skapsze, to tez niejedna kwestya musi tu pozostac
niejasna. Statut litewski drugi zr. 1566 w rozdziale 1Y) poswiecil
kwestyi sejmikow — jak to juz wspominaliSmy — osobny artykul
piaty. Posléw miano wybiera¢ od kazdego sadu ziemskiego, ile
ich w danym powiecie bedzie, po dwie osoby; tak mowi polskie
ttomaczenie, nie zupelnie dokladnie. Rozumieé to nalezalo, jak
wynika z tekstu lacinskiego ?), tak, ze ilo$¢ postow z wojewodztwa
wynosi¢ winna dwa razy tylu, ile ma ono powiatow sgdowych,
ze wige kazdy powiat sadowy wysyla dwdch postéw. Tak tez
zasade te stwierdzil nastepnie ogélnie i statut trzeci, juz tylko dla
Litwy wlasciwej (bez ziem przylaczonych tymczasem wskutek unii
do Polski) w r. 1588 wydany: ,majg obra¢ poslow swoich, to jest
od kazdego sadu ziemskiego, o ile ich w tem wojewddztwie bedzie,
po dwie osoby“ (rozdzial IIl artykul 6). Rzeczywiscie praktyka
poZniejsza stosowala sie scisle do tego przepisy; czy jednak i weze-
$niej, zaraz po unii Litwy z Polska, a wigc po zaliczeniu postow
litewskich do ogélnego sejmu takze tak bylo?—zdaje sie, ze nie,
ze dopiero praktyka wyrobila .owe stosunki doktadniej. Tej pra-
ktyki jednak nie znamy. Ze spisow postow jeden tylko spis z r.

1) Archiwum komisyi prawniczej t. VII str, 45/6.

?) Tamze: nuncios electuri ex singulis municipiis. quotquot in singulis
palatinatibus fuerint tribunalia iudiciaria, binos, qui ad generalia comitia mit-
tantur.
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1573 takze i Litwy dotyczy, gdy inne wylgcznie Korone majg na
oku. Co do miejsc, w ktorych sie sejmiki zbieraly, istniejg rowniez
znaczne watpliwosci; poznajemy te miejscowosci, w ktorych zbie-
raly sie sejmiki wojewddztw, zreszta nie wszystkich, dopiero z za-
rzadzen chwilowych konstytucyi z r. 1659 ). Pierwotnych sledzib
sejmikow domyslac¢ si¢ raczej mozemy z tego stanu, jaki pozZniej
znowu powrdcil, kiedy zniknegla potrzeba tych zarzgdzen, oraz
z ogbélnej normy, ze gléwne miasto powiatu, od ktorego bral on
swa nazwe, bywalo jednoczesnie na Litwie z zasady — z bardzo
nielicznymi wyjatkami —takze isejmiku siedzibg. Ordynacya, ktorg
miano wydaé co do tej kwestyi, zapowiedziana przez drugi statut
litewski, nie jest znana. Zrédla, dotyczace Litwy, zaréwno metryka,
jak i rachunki sejmowe, ktore czesciowo przynajmniej mozeby
pozwolily uzupelni¢ te luki, nie byly dla mnie dostgpne. A nie
uzupelniaja ich instrukcye sejmikow poselskich z Litwy, ktérych
dotad jeszcze wecale, nawet czgsciowo, drukiem nie ogloszono.
Stad wiec zamieszczone powyze]j uwagi beda wymagaly uzupel-
nienia i poprawy przez badania dodatkowe.

W ojewddstwo wilenskie. Spis z r. 1573 podaje tylko czterech
postow; poézniej bylo ich dziesieciu z pigciu powiatow. Konsty-
tucya z roku 1659: ,zeby dalszej waryacyi i trudnosci in publicis
negotiis nie bylo“, dla odprawowania sejmikow przed sejmami wy-
znaczyla — regulujac z powodu zajecia kraju przez nieprzyjaciela
kwestye siedziby sejmikow dla szeregu wojewodztw litewskich —
sejmiki powiatu wilenskiego w Kamiencu litewskim, oszmianskiego
w Grodnie, lidzkiego w Wasiliszkach, braclawskiego w Szatach;
nie wspomniata nic o wilkomierskim powiecie, gdzie widocznie nie
bylo potrzeba zmiany. Zastrzegla jednak konstytucya, ze: ,jezeli
tez wezesnie przed sejmem przyszlym pomienione wojewoddztwa
i powiaty ab hostilitate uwolnione beda, tedy antiquum usum w tej
mierze servabunt kancellarye nasze, t. j. do stalych miejscowosci
je zwolaja. Ale jeszcze konstytucya z r. 1661 %) w owych nowo
oznaczonych miejscowosciach kaze odprawia¢ sejmiki. Wrécily

) Vol. leg., IV. 677. Na te¢ konstytucye powoluj¢ si¢ czesto ponizej.
Gdzie nie podaje blizszych wiadomosci o siedzibie sejmiku, to znaczy, Ze juz
nastepnie, conajpéozniej przed r. 1667, sejmiki wrécily do swoich siedzib,
Wynika to z wykazu miejscowosci, do ktérych zwoluja sejmiki relacyjne
konstytucye zlat 1661, 1662 i 1667. Vol leg. IV. 823—828, 907—911, 1010—1015.

?) Vol. leg, IV 812; cho¢ sejmiki relacyjne: oszmianski juz w Oszmianie,
a wileniski w Wilnie naznacza; tamze §23.
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jednak wkrotce poézniej ) — z ustaniem przyczyny — do swoich
siedzib pierwotnych. Odtad obradujg znowu ,usiebie*, t.j. kazdy
powiat w glownem miescie, od ktérego bral nazwe, a wigc w Wilnie,
w Oszmianie, w Lidzie, w Wilkomierzu i w Braslawiu.

Wojewddstwo trockie mialo cztery powiaty: trocki, grodzieriski,
kowienski i upicki, ktére sejmikowaly u siebie (Troki, Grodno,
Kowno, Upita); ale powiat upicki sejmikowal jednak niekiedy takze
i w Poniewiezu. W r.1639 wyznaczono sejmik dla powiatow: tro-
ckiego w Siemnie, kowienskiego w Gielniach, oczywiscie tylko
czasowo ?). Posléw w r. 1573 byto podobno szesciu, zwykle osmiu,
po dwoch z powiatu.

Wojewddztwo smolesiskie mialo dwa powiaty: smolenski i sta-
rodubski, a wigc posléow czterech. Tak jest juz w r. 1573. Obra-
dowaly zapewne ,u siebie“. W r. 1659 wyznaczono im, jako sie-
dziby sejmikéw: dla powiatu smoleriskiego Grodno, a Wierzbolow
dla starodubskiego. Ale konstytucya z roku ‘1667 *) — zanim, jak
wida¢, wrocily do swoich dawnych miejscowosci, wyznaczyla dla
obu sejmikéw, jako siedzibe, zamek wilenski*) ,dla expirowania
terminu doczesnego pokoju, z Moskwg -zawartego, pod ktéry czas
sejmiki nie mogg by¢ na zwyczajnych miejscach odprawowane.*
Atoli owa tymczasowa siedziba tych sejmikéw odtad juz stala
dla nich pozostala.

W ojewddstwo potockie nie bylo podzielone na powiaty. Po-
stow wybiera stale dwdoch. Sejmik w Polocku, a od r. 1659 —
w Kobryniu, lub—zdaje sie—w Miadzielach %).

Wojewddztwo nowogodzkie. Powiaty trzy: nowogrodzki, slo-
nimski, wolkowyski. Sejmikowaly ,u siebie“ (Nowogrod, Slonim,
Wolkowiska). Poslow, wedlug spisu z r. 1573, pieciu; z zasady
szesciu.

Wojewddztwo witebskie mialo dwa powiaty: witebski i orszanski,
ktore sejmikowaly ,u siebie“ (Witebsk, Orsza), a wedlug konsty-

1) Tak juz postanawia konstytucya z r. 1662 co do wszystkich sejmikéw
relacyjnych. Vol. leg. IV. 907. .

2y Nie wiemy blizej, kiedy wrécitly do swoich miejscowos$ci; konstytucye
z 1661 i 1662 r., a nawet 1667 (Vol. leg. IV, 824, 907, 1011), nie wspominajg,
gdzie sie zbiora sejmiki relacyjne.

3) Vol. leg. IV. 1001.

4) Relacyjny smoleriski w r. 1662 w Slonimie, starodubski juz w roku
1661 w Wilnie, z dodatkiem, ze tam stale majg sie odbywaé. Vol. leg. 1V
908, 825.

5 O Kobryniu moéwi tylko konstytucya z r. 1659; w Miadzielach przy-
najmniej relacyjne z r. 1661 i 1662. Vol. leg. IV. 826, 909.
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tucyi z r. 1659 (chwilowo) pierwszy w Bezdziezu !), drugi w Min-
sku, a wzglednie — ,in casu hostilitatis* — w Slonimie. Powiat
witebski odpadl przy pierwszym rozbiorze kraju; sejmik powiatu
orszaniskiego przeniosta konstytucya z r. 1775 do Cholopienic ?), .
»poniewaz miasto nasze Orsza.. granica rosyjska od panstw
rzeczypospolitej oddzielone zostalo“. Spis z r. 1573 wymienia
jednego posla. Zwykle bylo ich czterech; po pierwszym rozbiorze,
gdy odpad! sejmik witebski,—tylko dwach.

Wojewddztwo brzesko-litewskie. Powiaty dwa: brzeski i pinski,
sejmikujace w stolicach swoich (Brzes¢ litewski, Pinsk). Postow
w 1. 1575 bylo dwoch; poézniej z powiatu po dwdch, a wiec
razem-—czterech.

Wojewddztwo mscislawskie tworzylo jeden powiat, obradujacy
w Mscistawiu, a po r. 1659 przez jakis czas w Krynkach %. Po-
stow spis z r.. 1573 wylicza czterech; stale bylo ich tylko dwdch.
Przy pierwszym rozbiorze odpadio wojewodztwo do Rosyi, zniknat
wiec sejmik wraz z postami.

Wojewddztwo maiskie mialo trzy powiaty: minski, mozyrski
i rzeczycki, ktore obradowaty w Minsku, Mozyrze i Rohaczewie.
Konstytucya z roku 1659 wyznaczyla czasowo, zamiast Mozyra,
Jako miejsce zebran Kobryn (ale potem byly niem Lachonice,
za$ zamiast Rochaczewa Kiejdany, a od roku 1661 Nieswiezt).
Postow bylo wedlug spisu z r. 1573—trzech, stale—szesciu. Po
pierwszym rozbiorze taka tylko nastapila zmiana, ze poniewaz
Rochaczew zajeta Rosya, sejmik przeniost si¢ do Bobrujska, gdzie
mu tez siedzibe wyznaczyla konstytucya z r. 1775 %. Liczba po-
sléw ostala si¢ jednak nadal. ' :

Ziemia zmudszka obradowala w Rosieniach, na jedynym swoim
sejmiku. Zaréwno wedlug spisu z r. 1573 jak i wedlug pdzniejszych
wiadomosci, dwoéch tylko stamtad wysytano postow. Dopiero sejm
koronacyjny z r. 1764 ¢) dodal jednego, a konstytucya z r. 1775 7)
trzech jeszcze, tak, ze odtad bylo ich szesciu.

") Ale relacyjny 1662 r. w Slonimie. Vol. leg. IV. 909.

2) Vol. leg. VIII. 618.

3) Tam réwniez i relacyjne 1661 i 1662 r. IV. 827, 91v.

1) W r. 1661 sejmik relacyjny mozyrski odbyt sie juz nie w Kobryniu,
lecz w Lachowicach., bo ,do Kobrynia distantia loci*, w r. 1652 tam réwniez
sejmik electionis. Vol. leg. IV. 828, 910. Co do rzeczyckiego powiatu, por.
tamze.

5) Vol. leg. VIII. 618.

& ,, . VIL 411,

o, o, VI 941,
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Q?rzf/anfy.

Jak juz wspomniano poprzednio, Inflanty do roku 1598 cho¢
z Polskg zlgczone, tworzyly przeciez wlasciwe padstwo, mialy tez
swoje odrebne instytucye prawne. Dopiero ordynacya sejmu z r.
1598 1) Scislejszy z Polskg przeprowadzila zwigzek. Urzadzono
tez wowcezas i kwestye sejmikow: ,sejmiki wedlug starego zwy-
czaju tamtej ziemi sktadane i obchodzone by¢ maja: to jest jeden
tylko sejmik w Kiesi my i potomkowie nasi za iakg rzeczypo-
spolitej potrzeba, albo przed walnym sejmem koronnym sktadaé
mamy.“ Sejmik ten w Kiesi, czyli Wendzie, mial wysyla¢ postow
wedtug tej ordynacyi: ,po dwu z kazdego narodu, t.j. z Polakow,
Litwinow i z wlasciwych Inflantczykow. Konstytucya z roku 1659 2)
przeniosta i ten sejmik czasowo, do Dziewaltowa. Ale i tu nie
pozostal on dlugo. Juz od roku 1661 konstytucya *) przeniosta go
do Pozwola, ai wreszcie sejm z r. 1673 *) kwestye te ostatecznie
ustalil: ,poniewaz tempore hostilitatis prowincyi inflanckiej sejmiki
na roznych odprawowaly sie miejscach, a potem przez deklaracye
poselskie do Posfola przeniesione byly, skad réozne tamecznej pro-
wincyi obywatelom intersecuta inconvenientia, przeto authoritate
praesentis conventus miejsce sejmikom 1 zjazdom publicznym
w Dynemborku naznaczamy i ad locum territorii ante hostilitatem
solitum reinducimus.“ [ tam tez odtad juz pozostaly sejmiki, jak
i liczba ich poslow (szesciu). Jeszcze konfederacya generalna z r.
1674 °) powtarzala przepis o wyborze: ,aby wedlug dawnego prawa
ordinationis Inflant i zwyczajow postéow swoich, to iest z Korony
dwéch, z W. X. Litew. dwoch, a z Inflant dwoch, z kazdej pro-
wincyi mere urodzonych tejze prowincyi obywatelow obierali na
sejmikach w Dynemburgu.“ Przy pierwszym rozbiorze odpadly
Inflanty, tak, ze z nich tylko niewielka zostala lgczka. Na tej to
Igczce zbieral si¢ odtad sejmik inflancki, zaznaczajac w ten sposob
swoja lacznos¢ z tg ziemia. Zazwyczaj®) jednak nie obieral on
postow; uktadal tylko instrukcye, a na poslow zostawiat w niej
yokienko“, ktore krol wypelnial, swoich wpisujac ludzi—w liczbie
szesciu, jak dawniej.

1y Vol leg. II. 1474.

2) n s 1V, 677.
o, ., IV, 82
4 w V. 155.
3 , . V.232

% Ale na sejm czteroletni przeciez wybral postéw. Kalinka, Sejm
czteroletni.
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V.

Reformy sejmu czteroletniego.— ostanowienia sejmu gre~
dzieriskiego z r. 1793. — Zakoriczenie.

Pod sam koniec bytu Rzeczypospolitej mialo przyjsé¢ do dwu-
krotnej reformy skladu sejmu polskiego. Cho¢ to tylko teore-
tyczne byly postanowienia, choé¢ w zycie nie weszly, przeciez
pomija¢ ich niepodobna, ze wzgledu na to, by dopelni¢ calo-
ksztattu wiadomosci o tej kwestyi, oraz by médz ocenié charakter
i wartos¢ owych reform. Moéwie o postanowieniach Sejmu Czte-
roletniego i ostatniego, smutnej pamigci, grodzienskiego.

Sejm Czteroletni dazyt do reformy, coraz ja szerzej, coraz
glebiej pojmowal. A kiedy ostatecznie rzucit podwaliny pod te
budowle, ktéra wznies¢ usitowal, w konstytucyi trzeciego maja,
w szeregu konstytucyi staral si¢ usilnie stworzy¢ nowy ustroj wiladz
odradzajacego sie panstwa. Wsréd tych uchwal nie moglo bra-
knaé przepiséw o tej instytucyi, ktora w Polsce gorowata ponad
tronem — o sejmie. Sa to akty, moze jedne z najlepszych, jakie
sejm wylonil. Oczywiscie musialy si¢ tam znales¢ i normy o skia-
dzie sejmoéw.

Konstytucya Trzeciego Maja 1791 r. zawarla w artykule VI
gléwne, podstawowe przepisy o organizacyi sejmu. Uzupelnialy jej
postanowienia konstytucye: p.t. ,Sejmiki“, uchwalona wczesniej juz,
bo dnia 24 marca, oblatowana pézniej znacznie, bo dopiero dnia
28 maja ?), ,Sejmy“, uchwalona 12 i 16 maja, a oblatowana razem
z konstytucya poprzednia *), wreszcie konstytucya p. t.. ,Rozkiad
wojewodztw ziem i powiatéw z oznaczeniem miast a w nich miejsc
konstytucyjnych dla sejmiké6w w prowincyach koronnych i W. X.
Litewskiego“, oblatowana d. 2 listopada tegoz roku 1791 %).

O skladzie sejmu stanowila konstytucya krotko:  komplet
sejmu sklada¢ si¢ bedzie z liczby oséb nizszym prawem opisanej,
tak w izbie poselskiej, jako i w izbie senatorskiej.“ Trzeba wigc
siegng¢ po objasnienie tej kwestyi do ustaw uzupehiajacych.

Co sie tyczy senatu, to zachowano go, a zachowano w tej
formie, w jakiej si¢ wyrobil. Wyraznie zadna z ustaw nie mowi,
jaki jest sklad senatu. Ustawa o sejmie odroznia jedynie senatorow

) Vol leg. IX. str. 222,
o, ,» IX. str. 233 i nast.
%, ., IX.str.2501in.
5, ,, IX. str. 3261 n.
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i ministrow ') Co przez tych ostatnich nalezalo rozumieé¢, nie ulega
watpliwosci. Co do ,senatorow“, to wobec wyrdznienia senatoréw
$wieckich—oczywiscie w przeciwstawieniu do duchownych, ktérch
ustawa wyraznie nie wymienia—i braku wszelkich sladéw jakich-
kolwiek zmian co do kategoryi oséb, przypuszczaé nalezy, ze w se-
nacie pozosta¢ mieli ci, ktorzy dotad tam zasiadali, t. j. biskupi,
jako senatorowie duchowni, a jako senatorowie $wieccy: wojewo-
dowie i kasztelanowie. Iluz mial mie¢ czlonkow senat? O jednych
grupach pie wspominaja wcale konstytucye, a co do innych za-
mierzone byly zmiany, ktére jednak nie zostaly przeprowadzone.
Biskupéw oczywiscie sejm ani uja¢ ani dodac¢ nie mogl z mocy
swej wladzy, bo wykraczalo to poza jego kompetencye. A wiec
mialo ich tylu zostaé, ilu bylo poprzednio — zatem czternastu
O senatorach $wieckich, a wiec o wojewodach i kasztelanach,
postanawia ustawa o sejmach, ze ich ,liczbe... do polowy uchwa-
lonych na niniejszym sejmie postéw w proporcyi rownej kazdej
prowincyi“ poréwna. A zZe postéw mialo byé¢ dla kazdej z trzech
prowincyi—Malo i Wielkopolski oraz Litwy po 68, wiec senatorow
po 34, t.j. razem 102; poniewazbylo ich 125, przeto przewiduje usta-
wa ograniczenie ich liczby o 23-ch.. O ministrach nic ustawa nie
moéwi. Pozostawalo zatem 16. Wprawdzie w r. 1790 uchwalono
w zasadzie zmniejszenie liczby ministerstw ?): atoli teoretycznej tej
ustawy wcale wtedy nie wspominano. Za to w styczniu r. 1792 3)
zniesiono urzedy hetmanéw polnych, tak, ze wskutek tego liczba
ministrow bylaby si¢ rzeczywiscie zmniejszyla o dwoch. Razem
tedy senat bylby mial wedle tych postanowien 132 czlonkow
anawet tylko 130, jezeli si¢ uwzglednipozZniejsze—nieprzewidziane
przez te ustawy zasadnicze — zniesienie urzedu hetmanéw pol-
nych. Zwréci¢ jednak trzeba uwage na to, ze ilos¢ glosow w se-
nacie liczbie tej nie bylaby odpowiadata, gdyz ministrowie badz
wcale (ci, ktérzy zasiadali w strazy), badz w niektorych sprawach
(inni) glosowaé nie mogli, zas do gloséw senatoréow zaliczal sie
glos—wzglednie dwa glosy—krola, ktory wlasciwie, wskutek tych
uchwal, stawal si¢ jakby jednym z senatoréw.

Jasniej i doktadniej uregulowano kwestye skladu izby posel-
skiej. Stalo sig to dopiero w konstytucyi o ,rozkladzie wojewodztw,

) Vol leg. IX. str. 251, art. IV. 1 i 2.

%) w n IXostr. 1820 My krél, za zgoda skonfederowanych rzeczy-
pospolite] stan6éw, liczbg ministeryéw zmniejszona mie¢ chcemy. Oblata z d.
20 wrzesnia 1790 r.

) Ustawa oblatowana 30 styeznia 1792 r. Vol. leg. IX. str. 403,
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ziem i powiatow“, gdyz poprzednie ustawy, t. j. o sejmach i sej-
mikach, nie zawieraly, procz postanowienn ogélnych, zadnych do-
kladniejszych postanowieni o liczbie postow, ani o sejmikach. Gdy
liczbe senatu starano si¢ zmuiejszyé, liczbe posléw powiekszono—
mianowicie tak, by kazda z trzech prowincyi miata po 68 postow.
Najmniej oddzialalo to na Wielkopolske. Wszystkie wojewodztwa,
czy ziemie, pozostaly przy dotychczasowej liczbie postow, z wy-
jatkiem wojewodztwa plockiego, dla ktérego liczbe te powiekszono
do szesciu. Wigcej zmienilo sie w Malopolsce. Wigkszym woje-
wodztwom powigkszono liczbe postéw do osmiu— tylu poprzednio
miato tylko wojewodztwo krakowskie — a mianowicie sandomier-
skiemu (dawniej 7), kijowskiemu, wolynskiemu, podolskiemu i bra-
cltawskiemu (dawniej mialy po szesciu); nadto dano dwdch poslow
wojewodztwu betskiemu, nowo organizujac go (przy pierwszym roz-
biorze prawie cate odpadlo). Inne ziemie pozostaly przy poprzedniej
ilosci postow. Kiedy wiec Wielkopolska zyskata tylko 2 poslow
wiecej, przybylo ich w Malopolsce 11. Na Litwie powigkszono liczbe
wojewodztwu: wileriskiemu z 10 na 14, trockiemu z 8 na 12, no-
wogrodzkiemu z 6na 8, brzesko-litewskiemu z 4 na 8, oraz dodano
2 postéw dla exulantéw smolenskich, ktorzy sejmiku od rozbioru nie
posiadali. Zmniejszono za to o 2 (z 6 na %) liczbe postow inflanckich.
A wige przy ,liczbie “swoich postow pozostaly tylko wojewddztwa:
polockie i miriskie, oraz ziemia zmudzka. Przybylo Litwie postow 14.
Obok tej zmiany w liczbie postow, przeprowadzil sejm wazna
zmiang co do okregéw sejmikowych. Uregulowano te kwestye
w sposob taki, w jaki poprzednio juz przeprowadzona ona byla
na Litwie, a mianowicie, ze okregiem wyborczym mial byé powiat,
a z powiatu miano wybiera¢ dwoch postow. Byla to wiec zmiana
wcale znaczna; liczba powiatow wzrosta, a wraz z nimi wzrosta
i liczba sejmikéw do 34-ech zkazdej prowincyi. Razem wigc miato
ich by¢ 102. Azeby 6w nowy podzial przeprowadzi¢, trzeba bylo
odpowiednich przepisow. Zawiera je tez ustawa w ,rozkladzie®,
ktora podaje przepisy dokladne, jakie w kazdem wojewodztwie
maja by¢ powiaty, oraz gdzie si¢ w nich maja zbiera¢ sejmiki.
Takie byly reformy odnosnie: do postow szlacheckich. Co do
miast, to wprawdzie nie przyznano im wprost postéw, lecz dano
w ustawie o urzadzeniu wewnetrznem miast z czerwca 1791 %)
plenipotentéow, ktorzy podobny mie¥ charakter. W sejmie mialo

13 Uchwalona 2% i 27 czerwca, oblatowana 30 czerwca. Vol. leg. IX.
str 292.
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ich zasiada¢ 21, t. j. po 7 z prowincyi, wybieranych posrednio po
jednym przez zgromadzenia wydzialowe. Po siedem takich zgro-
madzen liczyla kazda prowincya. A zgromadzenia te byly zebra-
niami prawyborcow, wyznaczonych przez zgromadzenia ogdlne
miast, a w wigkszych miastach przez zgromadzenia cyrkularne (po
cyrkutach, na ktére miasta podzielono). Wyznaczenie zgromadzen
wydzialowych, oraz wskazanie, ktore miasta do jakiego wydzialu
naleza, przeprowadzila juz poprzednio ustawa z dnia 18 kwietnia
1791 r. 1) Powigkszono jednak w czerwcu 1791 r. liczbe wydzialow
do osmiu na kazda prowincye, a wiec i liczbe plenipotentow do
24 7). Jak juz zaznaczono, ustawy te wszystkie, o ile zawieraly
postanowienia, sejmu si¢ tyczace, pozostaly niewykonane. Jedynie
tylko o tyle mialy skutek, Ze po otwarciu sesyi sejmowe] we
wrzesniu 1791 r. zjawili sie na niej plenipotenci miast. Zreszta
jednak zaden sejm nie zebral sie wedle tych przepisow. Zarza-
dzenia te mialy tedy wartos¢ tylko teoretyczna.

S

£

Sejm grodzienski z 1. 1793 zebral sie na podstawie urzadzen,
jakie obowigzywaly przed zmiagami, wprowadzonemi przez Sejm
Czteroletni. Oczywiscie w takich warunkach, w jakich sejm ten
przyszedl do skutku, nie moglo by¢ mowy o scistem przestrzeganiu
przepisow. Z senatu zjawilo sie bardzo niewielu czlonkow; zale-
dwie kilkunastu; niepodobna tedy stwierdzi¢, czy teoretycznie mieli
prawo zasiadania w sejmie takze i ci, ktorych godnosci zwigzane
byly z ziemiami, oderwanemi wtedy od Polski przez panstwa roz-
biorowe, jak si¢ to stalo po pierwszym rozbiorze kraju. Postow
wystaty jednak juz tylko sejmiki, ktére pozostaly przy Polsce, tak
silnie okrojonej — cho¢ nie w takiej liczbie, jak dotad: niektére
mniej, niektéore wigcej postaly poslow, niz zazwyczaj. Byli to
glownie postowie z Mazowsza i z wlasciwej (etnograficznej) Litwy;
ci mieli liczebng przewage. Ale wysylali poslow i exulanci (in-
flanccy, belzcy). Razem bylo postow,—o ile ich mozna zliczy¢ ?),
— 108-iu.

1) Vol. leg. IX. str. 218,

2) Konstytucya oblatowana 25 (?) czerwca 1791 r. Vol. leg. IX. str. 268
Por. Smoleriski: Ostatni rok sejmu wielkiego str. 123, uwaga.

%) Niema zadnego spisn posléw z tego sejmu. Cbliczenia powyzsze
opieraja si¢ gléwnie na wiadomosciach, jakie podajg ,,Konstytucye sejmu gro-
dzieniskiego 1793 r.“ Cze¢s¢ I. (druk wspélczesny).
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Sejm grodzieniski, uznajac drugi podzial Polski, a odrzucajac
przytem wszelkie reformy, jakie z takim trudem przeprowadzit
Sejm Czteroletni, musial oczywiscie obmysle¢ nadto organizacye
dla tego kawalka Polski, ktory mial istnie¢ jeszcze nadal, jako
panstwo osobne. Czgs¢ druga ogloszonych przez ten sejm, obszer-

-nych konstytucyj, zawiera“rzeczywiscie jakby rodzaj kodyfikacyi
calego prawa panstwowego polskiego—obraz jedyny w tym ro-
dzaju—a wsrod tych przepisow takze i zarzadzenia, dotyczace sejmu,
a wiec i jego skladu.

Konstytucye te zachowuja 6w podzial sejmu, jaki istnial,
i nadal—a wigc na senat i izbe poselska. Senat sktadaé sie miat
z dziesigciu biskupow, a mianowicie: z prymasa, metropolity ruskie-
go, z czterech biskupow zKorony iz czterech litewskich. Oczywiscie
byta to liczba, ktéra tylko teoretycznie ustanowiono—tylu bowiem
biskupéw nie posiadata owa Polska. Wojewddztw,—reorganizujac
Polske, zmniejszona znowu wskutek podzialu—utworzono wéweczas
18, t. j. dziewig¢ w Koronie ?) i osiem na Litwie 3). Tyluz zatem
wojewodow mialo zasiada¢ w senacie. Osiemnastu réwniez mialo
by¢ kasztelanow, po jednym w wojewddztwie; w senacie trzech z nich
jednak mialo zasiada¢ pomiedzy wojewodami, a mianowicie ci,
ktorzy tak wysokie miejsca juz popyzednio sobie zdobyli: krakowski,
wilenski i trocki. Dla ministréw przeznaczono miejsca, wedle za-
sady panujacej od roku 1768, t. j. po wojewodach a przed kaszte-
lanami. Mialo by¢ tych ministrow tylko o$miu, gdyz byli oni odtad
juz wspolni dla Korony i dla Litwy. Razem tedy senat liczylby
wedle tych postanowien 54 czlonkéw. :

Czlonkéw izby poselskiej — tylko szlacheckich; miejskich nie
powotano—miato by¢ 108, a mianowicie po szesciu zkazdego woje-
wodztwa, a wigc z Korony 60, a 48 z Litwy. Przeprowadzono
rowniez — z wyjatkiem szesciu wojewodztw koronnych — podziat
wszystkich innych na powiaty, po trzy w kazdem wojewddztwie,
tak, ze kazdy powiat mial sejmikowac¢ osobno; wybieral dwéch
postow. W szesciu wojewddztwach koronnych wyznaczono tylko
po jednej miejscowosci, w kazdem z nich, dla sejmikow, cho¢ by¢

) Konstytucye sejmu grodzieriskiego 1793 r. Cze§é 1L str. 44. (Senat,
por. str. 12—13) itablica, zamieszczona pomigdzy str. 228 a 229 (izba poselska,
por. takze str. 233).

2y Krakowskie, chelmskie, wlodzimierskie, mazowieckie, ciechanowskie,
sandomierskie, wolynskie, lubelskie, warszawskie, podlaskie.

}) Wilenskie, trockie, zmudzkie, nowogrodzkie, mereckie, brzesko-litew-
skie, grodzieriskie, brastawskie.
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moze, zeionel), cho¢ wspolnie obradowaé mialy, wybieraly postow
wedlug powiatéw. Razem wiec poslow liczono dwa razy tyle, ilu byto
senatorow swieckich (t. j. wojewodow i kasztelanow). A wiec ipod
wzgledem zapewnienia izbie przewagi liczebnej, jak réwniez co do
przyjecia za podstawe wyboru powiatéw z liczbg dwoch postow
na powiat, poszly owe przepisy w slad za zarzadzeniami Sejmu
Czteroletniego. Jak tamte jednak, tak i one nie mialy juz praktycz-
nego znaczenia.

¥* B3

Tak sig¢ przedstawia rozwoj liczebny Senatu i Izby poselskiej
w ciggu trzech wiekoéw ich istnienia. By wyrozumie¢ znaczenie
liczby w skladzie ustroju parlamentarnego, konieczna jest rzecza—
wobec dzisiejszych stosunkéw parlamentarnych—zdac sobie sprawe
ze stosunku liczby postéw do liczby ludnosci w poszczegdlnych
okregach, oraz zich stosunku do liczby wyborcow. O ile chodzi
oPolske wokresie, ktory tuzostal oméwiony, kwestya ta przy obe-
cnym stanie naszych wiadomosci statystycznych—zwlaszeza co do
szlachty—nie moze byé wyswietlona. Ale niema tez i potrzeby tego;
proba podobna nie prowadzilaby do zadnych wynikow. Sprawata
bowiem ma znaczenie tylko o tyle, o ile wyswietla przewage pe-
wnych klas, a wzglednie okregow, ktore ciesza sie uprzywilejowa-
niem pod wzgledem liczby postéw, decydujacych wiekszoscig glosow
o przedmiotach, wchodzacych pod obrady parlamentow. W Polsce
jednak—jak i wogoéle, pierwotnie przynajmniej, w zadnym parlamen-
cie stanowym — glosowania nie bylo, z wyjatkiem pewnych pod-
rzgdnego rodzaju czynnosci. Majoryzacya — to¢ to najostrzejsze
przeciwstawienie uznanej i uswieconej u nas zasady ,liberi veto“.
Glos wolny mogt przeciez wstrzymaé obrady, na ktére nie godzita
si¢ dana cze$¢ kraju, araczej szlachta danej czesci kraju, bez wzgledu
na to, czy w sejmie jeden posel owej ziemi zasiadal, dwodch czy
wigcej. .

Dopiero za Stanistawa Augusta zyskuje szersze znaczenie za-
sada wigkszosci glosow, zwlaszcza przy wyborach, a nadto w uie-

") Krakowskie, sandomierskie, wolynskie, chelmskie, wlodzimierskie, lu-
belskie. ’

2) Na to wskazuje fakt, ze tablica wyznacza w ziemi chelmskiej jeden sej-
mik z 6-ciu poslami, a na str. 233 méwi o jej poslach, wybieranych po dwéch
z trzech powiatéw.

Przeglad Historyczny
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ktorych kwestyach (mniejszej wagi) skarbowych, glownie zas —
co do wszelkich spraw —na tych sejmach, ktoére obradowaly pod
wezlem konfederacyi, a wiec i decydowaly w mysl zasad konfede-
racyjnych, zawsze wigkszoscig. Te wigkszos¢ wreszcie, jako zasadg,
wprowadza Sejm Czteroletrd, a uznaje ja i sejm grodzienski. Wtedy
i liczba postow z poszczegolnych ziem nabrala znaczenia, choc¢ nie
w praktyce, wobec tego ze reformy pozostaly niewykonane. Ze
dazono do zabezpieczenia przeciw majoryzacyi, wida¢ to z posta-
nowieri orzekajacych, ze trzy prowincye—Wielko- i Malopolska,
oraz Litwa, wedle zas sejmu grodzienskiego dwie: Korona i Litwa—
majg rowng ilos¢ postéw wysyla¢ na sejmy.

Wazniejsza moze jednak byla kwestya stosunku liczby postéw
do liczby senatoréw. Dzi§ w parlamentach niema ona znaczenia,
gdyz do postanowieri wszelkich z zasady trzeba zwykle uchwal obu
izb, w kazdej z nich z osobna powzietych; ewentualnie dla jednej
z nich (izby postéw) zachowywana bywa niekiedy decyzya wylgczna.
Inaczej w Polsce. Na sejmach konfederacyjnych za Stanistawa Au-
gusta glosy licza si¢ z senatu i z izby razem, bo obraduja razem;
— ale bylo tak tylko na tych sejmach. Juz wowczas wigc stosunek
jlosci gtoséw owych dwu cial mial duze znaczenie, cho¢ jeszcze nie
bylo to zasadg i obowiazywalo tylko w wyjatkowych wypadkach
obrad. Ale Sejm Czteroletni wprowadzit jako zasade — dla spraw
niektorych—liczenie wspolne gloséw senatu i izby, sejm grodzienski
kaze je zawsze liczy¢ razem, gdyz oba ciala obradujg razem. Od
uksztaltowania sie stosunku liczebnego zalezala tedy i przewaga
jednego z tych czynnikéw, juz nie wspolrzednych. Rozwéj wplynat
na to, by zapewnié przewage izbie poselskiej. Slaba w poczatkach
i ustepujaca tak bardzo co do liczby senatowi, przerosta go izba
poselska wcale szybko iloscig czlonkéw swoich, a gdy za Stani-
stawa Augusta zaczeto obradowacé razem, mogta juz przegtosowad
senat — i przeglosowywala go, zwlaszcza, Ze wielu senatorow na
sejmy mnie przybywalo, a izba, o ile sejmiki dochodzity do skutku, pil-
nowala skwapliwiej udzialu swego w obradach. W ustawach Sejmu
Czteroletniego, a nastepnie grodzieniskiego, zyskuje ostatecznie Izba
prawnie okreslong przewage. Senat, ktory od XVI wieku ciagle
jej ustepowat w praktyce, zostal i teraz jeszcze zmniejszony na jej
korzys¢ tak, ze zaledwie nieco tylko ponad trzecig czgs¢ (Sejm
Czteroletni) lub nawet jedynie trzecia czes¢ (sejm grodzienski) glo-
séw jemu przypadala w udziale. -

Takie istnialy w Polsce zasady co do liczby senatu i izby.
W pracy niniejszej poddano badaniu, ilu powinno bylo — teorety-
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cznie—zasiada¢ w sejmie senatoréw iilu poslow. Ilu za$ zasiadalo
w praktyce, gdy pierwsi nie zawsze chcieli sig¢ pojawia¢ na sej-
mach, a drugim uniemozliwialo 6w zamiar czeste, w pozniejszych
zwlaszcza czasach, zrywanie sejmikow — to kwestya, wychodzaca
juz po za ramy, zakreslone niniejszej rozprawie.

STANISLAW KUTRZEBA.

Krakéw, w listopadzie 1905,




