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Socyologia a Fanstwo Hamurabiego.

Przez dlugie wieki Biblia przestaniata chrzescijarniskiej Europie
widok na poczatki narodéw, ktére wyprzedzily kulture Zydow.
Stala ona jako mur na krarcu widnokregu historycznego, a przy-
znany jej charakter $wietosci stanowil nieprzebyta zapore dla
wszelkich dociekan uczonych. Zmienito si¢ to od korica XVIII-go
i poczatku XIX-go stulecia. Studya egiptologiczne, a potem san-
skryckie otworzyly Europie nowe widnokregi poza datg ,najstar-
szej ksiggi historycznej rodu ludzkiego“. Odsloniono od owego
czasu szereg wiekéw historyi starozytnej Fgiptu i Indyi. Nowe
nieznane dotad ,poczatki rodu ludzkiego* wystapity na jaw. Ko-
niec XIX-go w. dalsze w tym kierunku uczynil postepy. Z papy-
rusow egipskich i z klinowych tabliczek assyryjsko-babilonskich
coraz to dawniejsze poznajemy ,poczatki“ rodzaju ludzkiego, a zdaje
si¢, ze tym poczatkom tak rychlo korca nie bedzie, bo stoimy zale-
dwie u progu odkry¢ nowych. Trwalsze bowiem od naszych i trwal-
sze od egipskich papyrusow archiwa utrzymywaly panstwa nad
Tygrysem i Eufratem: nie papierowe bowiem, ani papyrusowe,
lecz kamienne i gliniane; te ostatnie, wypalone jak cegtly, nietylko
wieki, ale i tysigcolecia przetrwaly.

A z archiwow tych, kamiennych i glinianych dowiadujemy
si¢ dzisiaj o panstwach, ktore kwitly na dwa tysiace lat przed era,
jaka Biblia czasom Mojzesza wyznacza. — ,Najstarszy dokument
historyczny rodzaju ludzkiego“ stal si¢ dzis dosé péznym utworem
kompilacyjnym, mieszczgcym w sobie reminiscencye rozne, ktorych
dokladnos¢ na podstawie autentycznych, a dawniejszych Zrédel
kontrolowa¢ mozemy i ktory—miejscami—zakrawa na transkrypcye
nawet, czy na wyciag ze zrodet dawniejszych.

Dzis juz najwieksi zelanci biblijni, jak np. stynny oryentalista
H. D. Miller w Wiedniu, zaczynajg kresli¢ ,genealogje“ Biblii,
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t. j. hipotezy o pochodzeniu pojedynczych jej czesci, np. prawodaw-
stwa Mojzeszowego. Ale, zwazywszy, ze stoimy dopiero u progu
nowych odkryé—wszelkie takie, skreslone dzisiaj gcenealogje, moga
okaza¢ si¢ jutro jako mylne, a kwestya: gdzie istniala kolebka
prawodawstwa Mojzeszowego, gdzie nalezy szukaé¢ zrédta dziesie-
ciorga przykazan,—nie tak rychlo zejdzie z porzadku dziennego.

Zostawmy jednak niedalekiej zapewne przyszlosci owe nie-
rozwiazane jeszcze kwestye... Zajmiemy sie dzisiaj najcenniejszym,
jak na teraz, dorobkiem odkry¢ Assyriologéw: panstwem Hamu-
rabiego.

Dobrg miat mysl Dr. M. Schorr, ze uzyl materyalu, wydo-
bytego dotychczas z wykopalisk babilonskich, aby nas zaznajomic¢
z ,panistwem i spoleczeristwem babilonskim* w okresie dynastyi
niedawno jeszcze nieznanego, a dzi§ juz stynnego prawodawcy—
Hamurabiego!). Bo w istocie! C6z moze dla nauki byé bardziej-
ciekawe i wazniejsze, niz ustréj spoleczny i paistwowy z okresu,
poprzedzajgcego wszelks znang dotad historye, bo z trzeciego tysia-
colecia przed Chrystusem?! A nie jaki$ to, za pomoca fantazyi
i ze szczatkow przedhistoryczuych wykombinowany sztucznie ustroj
prawdopodobny (jak go nam czgsto kresli¢ lubig prehistorvcey), ale
formalny system prawa publicznego Babilonii, jaki nam dzis kreslg
statysci o pierwszym lepszym panstwie wspolczesnym, system,
oparty na pozytywnym ustawodawstwie i dokumentach urzedo-
wych. Jest to prawie nie do uwierzenia, ale tak jest: Schorr kresli
obraz ustroju polityczno-spolecznego Babilonii w trzeciem tysiaco-
leciu przed Chr., na podstawie nietylko ,Kodeksu Hamurabiego®,
ale rowniez na zasadzie aktow urzedowych i sadowych, to znaczy
,archiwaliow®“ babilonskich, spisanych klinami na glinianych
tabliczkach, ktore pod odwiecznymi gruzami Babilonu do dzis dnia
sie zachowaly. Owe archiwalia Babilonskie daja zarazem Schor-
rowi mozno$¢ nietylko sprawdzania legalno$ci postgpowania sedziow
i urzednikéw babilondskich, ale nadto pozwalaja bystrym okiem ba-
dacza wnika¢ w najdrobniejsze stosunki prywatnego zycia Babi-
loficzykow 1 daé nam pozna¢ calg jego praktyke. Twierdze, ze
taki obraz ustroju polityczno-spolecznego jest istotnie najciekawszg
i najwazniejszq rzeczg ze stanowiska nauki. Bo t. zw. dzieje
narodéw sa wlasciwie — ze tak powiem—tylko akcydensem nauki,
nie zawierajg bowiem, same przez sig, nic ,esencyonalnego®. Ze
ten lub inny krol prowadzil wojneg, ze podbijat takie czy owakie

1) Mojzesz Schorr: Padstwo i spoleczeristwo babiloriskie w okresie t.zw.
dynastyi Hamurabiego. Lwoéw 1906, :
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narody, ze burzyt te lub inne miasta, ze zostal zabity w tej czy
innej wyprawie wojennej, a zastapil go ktdéry$ z jego synéw, co
stracony zostat z tronu przez tego lub owego brata, kuzyna czy
uzurpatora—slowem to wszystko, conazywamy ,dziéjami“, 54 to wla-
$ciwie dla nauki rzeczy drugc—Iub trzeciorzedneéj wagi. Boé prze-~
ciez wszelkie takie ,dzieje® sg tylko srodkami do osiagniecia pe-
wnych celéw, albo raczej sg czynnikami, za pomoca ktérych rez-
woj osigga pewne skutki; skutkami za$ tych dziejow sg tylko
i jedynie ustm]e pohtyczno spoleczne. Oczywiscie wigc, skutki te
sa wazniejsze od owych towarzyszacych im, lub wyprzedzajgcych
je dziejow, za pomoca ktorych pozornie bywaja osiggane. Nie-
chajze wigc sobie historycy opowiadaniem ciekawych epizodow
zabawiajg amatoréw wrazern—cho¢ ich w tym kunszcle przewyzsza
zawsze Walter Skoty 1 Kraszewscy,—ale nauka powazniejsza da.
waé bedzie stale pierwszeiistwo przedstawieniom owocow tych
dziejow, tj. ustrojow polityczno-spofecznych. Ale czegoz to wla-
sciwie dowiadujemy sie z owego polityczno-spolecznego obrazu
panstwa Hamurabiego? Najciekawszem dla nauki, a szczegolniej dla
socyvologii najwazniejszem jest wlasnie to, ze sie z dokladnego obrazu
tej przeszlosci zamierzchlej niczego wlasciwie nowego nie dowia-
dujemy! W .tem lezy przedewszystkiem nieoceniona wartos¢ epo-
kowego odkrycia, o jakiem mowa. Bo z zadziwieniem przekony-
waniy sie, ze owo panstwo, najstarsze ze wszystkich, nieco dokla-
dniej nam znanych, bylo sobie tylko parstwem, jak wszystkie inne
pozniejsze ‘az do naszych czaséw.. Ma si¢ rozumie¢—co do istoty
i co do instytucyi pierwszorzednej wagi, nie co do mniej waznych
szczegolow i drobnostek. Te ostatnie — rzecz oczywista — noszg
na sobie pigtno oryginalne czasu i miejsca—ale co do zasadniczych
ryséw, co do calego, ze tak powiem, planu budowy, panstwo Ha-
murabiego w niczem si¢ nie rézni od pierwszego lepszego paristwa
Europy sredniowiecznej, lub nawet nowozytnej. Zaraz to wykaze
slowami samego Schorra, ktéry, zatopiony w swoim przedmiocie,
kreslac ustroj Babilonii, moze nawet nie spostrzegl wcale, w czem
lezy ogromna wartos$¢ jego przedstawienia rzeczy dla—socyologii!
O kulturze Babilonskiej pisze Schorr we ,Wstepie“, co na-
stepuje: ,Nie jeden naréd tedy jest przedstawicielem kultury babi-
loniskiej, niejedno plemi¢ wycisngto na niej w ciagu wiekoéw swe
pietno, lecz caly szereg najrozmaitszych ludéw, ktore jeden po
drugim doling eufracka zalewaja i wptywowi jej kultury predzej
czy pozZniej ulegajg“... Czyz zdanie to nie mogloby dostownie,
a bardzo na miejscu, figurowa¢ we wstepie do dziejow Wtoch, czy
Anglii — byle tylko, zamiast ydoliny eufrackiej“, wstawié¢ ,brzegi
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Tybru“ lub , Tamizy“?... Albo znowu opowiada nam Schorr, ze jacys$
Semici z Arabii, jakies ,plemiona koczownicze, nie mogac znales¢
dostatecznej zywnosci w stepach arabskich, wkraczaja do sasiednich
krajow kulturalnych,a w pierwszym rzedzie do Babilonii“, i podbiwszy
fa, rzadzg tym krajem. I taki chyba poczatek paristwa nie jest dla
nas w Europie nowoscig. Swiezo J. Peisker napisal ksiazke calg
o koczowniczych szczepach turko-tatarskich i germariskich, ktore
pokonalty ludy stowianskie i zapanowaly nad nimi !). Nawet Aryj-
czycy i Skandynowie, ktérzy najezdzali doliny Renu i tam paristwa
swe pozakladali, nie z inszej chyba przyczyny ojczyzne swa pol-
nocng opuscili, jak owi Semici swoje stepy arabskie? A wigc —
tout comme chez nous! Nil novi sub lunal?

Ale w jakimze to jezyku owi zdobywcy - Semici piszg w Ba-
bilonii, w kraju ,Sumeréw*, swoje akta i dokumenty? Posluchajmy:
,Wprawdzie najstarsze dokumenta pisane juz sa przez Semitow,
ale sg one pisane w jezyku niesemickim, widocznie w jezvku
rodzimej, podbitej przez Semitéw ludnosci, jezvkiem
Sumeréw.“

Socyologia wdzigezng bedzie Schorrowi, ze jej dostarcza
jednego jeszcze dowodu, postawionej przez nig tezy, iz zdobywey
predko, po dwoch lub trzech pokoleniach, przyjmujg jezyk podbi-
tego narodu. Tak wigc germaniscy Frankowie rychio przyjeli jezvk
romanski podbitej ludnosci w Gallii, a zfrancuziali zupelnie Nor-
manowie wnet przyjeli jezyk podbitej Anglii.

Slusznie tez z jezyka sumeryjskiego zdobywcow Semitow
wnioskuje Schorr, co nastepuje: ,Skoro istnial jezyk, wigc istniata
i ludno$¢ od Semitow rozna, tubyleza, ktéra tym jezvkiem kiedys$
mowita, a od ktorej Semici go w ten lub 6w sposéb, swiadomie
lub nieswiadomie, zapozyczy¢ musieli“. Wniosek ten zgadza sie
najzupelniej z teoryg socyologiczng o powstawaniu panstw przez
najazd. Ale socyologia bylaby do tego wniosku doszla i inng jesz-
cze drogg—nie lingwistyczna: jedvnie przez rozwazenie faktu nie-
wolnictwa w Babilonii. Bo wszelkie niewolnictwo jest wska-
z6wka dokonanego podboju, ktéry ludnos¢ tubyleza poddal pod
jarzmo najezdzcéw. Ze zas w Babilonii istniato niewolnictwo, Schorr
stwierdza to na mocy paragrafu kodeksu Hamurabiego, wedlug
ktorego ,schwytanego niewolnika, zbiega, ktory nie chce wymienié¢
swego wlasciciela, od ktérego uciekl, przyprowadza si¢ do pa-
tacu“, gdzie po stwierdzeniu jego identycznosci, ,zwraca si¢ go

1) J Peisker: Die idlteren Beziehungen der Slaven zu Turkotataren und
Germanen. 1905
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jego panu“. Dodam tu tylko, ze na istnienie niewolrnictwa w Ba-
bilonii wskazywalyby juz same ,kanaly wodne, ktore, wszerz i wzdluz
przerzynajac kraj, czynigc splawnym Eufrat i Tygrys, umozliwialty
rozwdj ruchu handlowego“ i nawadnialy szeroka doline, zroszong
wodami tych rzek. Otoz takich kanalow nigdzie, a nigdy w staro-
Zytnosci, nie wykonywali wolnirobotnicy; takie kanaly byly wsze-
dzie dzielem wielkich mas niewolnikéw. Na tem miejscu pozwole
sobie zrobi¢ szan. autorowi jedne jeszcze drobng uwage. Rozpa-
trujac pojedyncze stany spoleczne wolnych (szlachte), klase srednig
i niewolnikéw, powiada on, ze ,najliczniejsza grupeg stanowia wolni“.
Twierdzenie to nie zdaje mi si¢ prawdopodobnem, bo zawsze
i wszedzie stosunek liczebny klas spolecznych byt taki, ze klasg
najliczniejsza bywali niewolnicy, a wolni,—klasa panujaca, zawsze
znajdowata si¢ w mniejszosci. Stosunek taki jest wynikiem konie-
cznym natury panstwa. Mialzeby w Babilonii stosunek by¢ odwro-
tnym, a w istocie —jak twierdzi Schorr—-,najliczniejsza“ byla klasa,
co sie rekrutowata ,z potomkoéw pierwotnych zdobywcéw“? Nie
bardzo temu twierdzeniu autora ufajac, stawiam sobie pytanie,
z czego on to wnosi? Rzecz oczywista, ze autor opiera twierdzenie
to—na aktach sadowych. Przegladajac je, napotyka bardzo czesto
na mare-avelin, tj. na wolnych, a bardzo rzadko na ,ardu“, tj. na
niewolnikow. Nie myle si¢ moze, jezeli sie domyslam, ze z owej
okolicznosci wyplywa wniosek autora o liczebnym stosunku wol-
nyvch do niewolnikéw. Tymczasem, w tym wypadku, akta sa-
dowe mogly autora w blad wprowadzié. Rzecz prosta. Przed
sadem i urzedem nie staja niewolnicy; wszelkie tranzakcye przed
sgdem: kupna, sprzedaze, wyposazenia, zapisy, umowy, przeprowa-
dzajg tylko wolni i posiadajacy, t. j. ,possessjonaci.“. Wiec w ak-
tach urzedowych ich pelno, a niewolnikéw nie widaé. Dam przy-
klad z blizszych nam czasow i stosunkéw: Wydal niedawno reda-
ktor tego ,Przegladu®, J. K. Kochanowski, cenne nadzwyczaj mate-
ryaly do historyi prawa polskiego XV-go wieku, ,Ksiegi Sagdowe
Brzesko-Kujawskie (1418—1424)“ 1). Gdybyz tak ktos z punktu wi-
dzenia statystycznego rozpatrywal osoby, stajace przed sadem
wedlug tych aktow i wnioskowat z nich o liczebnej przewadze
szlachty nad chlopami? Whniosek, ze ,najliczniejsza“ klasa byla
szlachta, bylby mylny. Faktycznie nia nie byla, tylko z ksiag sa-
dowych tak sie zdawaé moze. Poprostu chlopi nie mieli tylu przed
tym sgdem spraw i interesow!

Pomijajac zas kwestye liczebnego stosunku do siebie owych

1y Warszawa 1905,
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dwoch klas spolecznych—c6z to za znamienny typ historyczny jest
ow ,zbieg-niewolnik“, ktérego wladza panstwowa odstawia napo-
wrot wlascicielowi?! Tysiacolecia minely, a w prawodawstwach eu-
ropejskich, w Rzymie, w germarnskich leges barbarorum, w prawach
narodow slowianskich, ba! nawet w prawach wolnych anglosaskich
Stanow Zjednoczonych Ameryki—doniedawna 6w zbieg-niewolnik
wiecznie powraca. Skad to pochodzi? Oto, ten niewolnik glebae
adscriptus, to staly inwentarz panstwa, to fundament organizacyi,
zalozonej przez najazd, to podklad najistotniejszy, na ktorym cala
budowa polityczno-spoteczna spoczywa. | dlatego to cy towany pa-
ragraf kodeksu Hamurarabiego, to nieoceniony nabytek najnowszej
nauki, socyologii, bo wyjawia nam odwieczng tajemnice organiza-
cyj panstwowych. Albowiem 6w ,zbieg-niewolnik®, to proste nastep-
stwo najpierwotniejszej instytucyi panstwowej: zywej wlasno-
$ ¢i, niewolnika— rzeczy; instytucyi, ktora jest celem i owocem na-
jazdu, jaki organizacya panstwowa musi chroni¢ i zabezpieczaé,
jesli sie¢ ma utrzymaé sama. Ta zywa wlasnosé, to pierwsze ogniwo
taricucha kultury, hodowanej przez panstwo, najnizszy jej szczebel.
Jakiez dalsze jej ogniwa? Jakiz szczebel drugi, na ktory kultura ta
wstepuje? Postuchajmy opowiadania Schorra ,o sposobie, w jaki
immigracya Semitéw (do Babilonii) w tych odleglych czasach sie
odbywata.“—, Zagarngwszy wprzod otwarte, bezbronne miejsca,gdzie
napot tolerowani, na pét przemo c g sie osiedlaja, wkraczajg Semici
stopniowo do miast warownych i opanowuja je. Stadto
pochodzi, ze najdawniejsza historya Babilonii przedstawia si¢ jako
caly szereg drobnych panstewek, grupujacych si¢ okolo jednego
wigkszego miasta, ktore jest zarazem i glowna siedziba kultu reli-
gijnego. Te miasta, a raczej plemiona zamieszkujace je, wspodlza-
wodnicza ze soba; dokumenty odzwierciedlaja nam ich walki wza-
jemne, ktorveh dalszym rezultatem jest tworzenie sie obszerniej-
szych kompleksow wtadczych®.

Caty ten ustep moznaby zywcem przeniesé¢ do wykladu nauki
socyologiczuej o panistwie, bo co tu Schorr opowiada o powstaniu
i tworzeniu si¢ panstwa Babilonii, to jota w jot¢ powtérzycby
mozna o wszystkich panstwach pobabilornskich. Ustep ten zawiera
wierny obraz naturalnego procesu rozwoju panstw, ktéry wszedzie
i zawsze odbywa si¢ wedlug tych samych praw odwiecznych,
a kioérego przebieg, zamiast go uwydatnic, dziejopisarstwo zaciemnia
przez obarczanie go mnéstwem nazw i szczegolow osobistych, oraz
wypadkow indywidualnych, nie majgcych nic do czvmemd z 1stota;
rzeczy, a nie zmieniajacych jej w niczem.

Bo szczeble i etapy tego rozwoju sy bardzo jasne i proste,
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jezeli si¢ uprzatnie 6w balast ,dziejowy“, ktéry nas bawi, rozrywa,
wzrusza i podnieca, ale dla nauki ma tylko znaczenie podrzedne,
pomocnicze. Czy tam howiem wsrdd poszczegdlnych etapdw roz-
woju obecny byl jakis Amenophis, czy Hamurabi, bynajmniej to
nie wptywa na sam rozwoj, ktory nie odbywa sie wedlug praw
i edyktéw monarchéow, lecz, jak to zresztg kodeks Hamurabiego
zaznacza: wedlug woli ,pana nieba i ziemi“, to znaczy wedle od-
wiecznych praw natury.

Przypatrzmy sig¢ teraz nieco blizej] owym poszezegolnym eta-
pom i szczeblom.

1. Najazd. Znamy go dobrze i w Europie.

2. Warowne miejsca. [ te sa nam znane jako zawiazki malych
paristewek. Rozsiane sy one po calej Europie. Po wigkszej czgsci
na wzgérzach i pagorkach, u ktérych stop osiadala ludnosc.

3. Panstewka male, opanowane przez wladcow, przez malych
dynastow, gniezdzacych sie w owych zamkach warownych, z kto-
rych na wszelaki czyhajg lup, ale skad tez odbywaja wyprawy
i napadaja na sasiednie panstewka izamki. ,Te walki wzajemne,
— opowiada nam Schorr,— a w zwigzku z niemi ciggle zmiany
w polityczne] konstellacyi, wypelniaja tres¢ historyi babiloriskie]
w najstarszym jej okresie az do Hamurabiego“ Historyi babi-
lonskiej tylko?... [lez nazw rozlicznych panstw poza Europg i w Eu-
ropie samej moznaby polozyé na miejsce tego tutaj slowa ,babi-
lonskiej“, azdanie to zawsze stosowaloby si¢ dokladnie do okresu
tworzenia sie wielkich panstw i pafstewek malych.

4, ,..okolo wigkszego miasta, ktoére jest zarazem siedziba
kultu...“—mowi dalej Schorr. I to znamy. Obok zamku wznosi sig
kosciol. Po stolicach dynastow powstaja oltarze. Znany to etap
rozwoju. Ostrzem miecza jedynie trudno podtrzymac¢ panowanie.
Trzeba pomocy duchownej. Kaplani muszg pomagac¢ i nauczac
lud, ze to ,Anu wznioslty... i Bél, pan nieba i ziemi, przeznacza-
jacy losy $wiata“ krolowi temu lub owemu ,panowanie.. przy-
znali...“, ze zatem ten czy 6w krol panuje ,z Bozej laski‘. Bez tej
dzwigni duchowej zadne panstwo sie nie obeszlo. A zalozenie jej
jest tem latwiejsze, ze odpowiada ona wszechstronnie uczuciom
ludzkim, potrzebom duchowym, a w koncu interesom zaréwno
swieckich panujacych, jak i ich pomocnikow duchownych.

A wiec w miastach wiekszych, w miejscach warownych wzno-
szgq sie oltarze Anusow, Below, Mardukow, jak potem Jehowy,
lub jeszcze pozniej réznych Jupiterow i Jowiszow. Walki zas wza-
jemne malych dynastow sa, rzecz oczywista, zarazem walkami tych
bogéw; ten zas wladca, ktéory zwyciestwo odnosi, mial natural-
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nie za sobg mocniejszego boga, ktory—w miare owladnigcia przez
zwycigzce tervtoryéw mniejszych i wytepienia mniej szczesliwych
rywalow— wyprze zarazem stabszych bogéw, albo uczyniich sobie
podwladnymi. Tym sposobem, reka wreke z podbojem $wieckim,
powstajg zaludnione bogami Olimpy, albo hierarchie bogéw, albo
nawet despotyczny jaki§ monoteizm, w ktorvm jedynowladca Je-
howa nie $cierpi obok siebie zadnych ,poganskich Baalow.

Mutatis mutandis tez same procesy odbywaja sie potem w Eu-
ropie chrzescijanskiej, gdzie koscioly sg filarami panstw, a kazdy
kosciot dazy do jedynowladztwa, tak saumo jak mocarstwa, a zwy-
cigzki zdobywca dzigkczynne Bogu swojemu ,najpotezniejszemu
sktada ofiary—buduje $wigtvnie i wyposaza kaplanow.

5. ,Z danin krolewskich wzmaga sie bezustannie prywatny
majatek krola, ktorego administracya niemniej wymaga bacznej
jego kontroli.* Tak pisze Schorr o Hamurabim. Mimowoli nasuwa
si¢ pytanie, czy warto bylo mozoli¢ sie nad odcyfrowywaniem
klinow assyryjsko-babilonskich, aby sie o tem dowiedzie¢? Warto
jednak — cho¢ nowegosmy sie niczego nie dowiedzieli. ,Z danin
krolewskich wzmaga sie bezustannie prywatny majatek krola“... Jest
to stara piosnka i wiecznie nowa—a jednak z wdzigcznoscia przyj-
mujemy do wiadomosci, ze znano jgjuz dobrze przed pieciu tysiacami
lat w dolinie miedzy Eufratem a Tygrysem. Rzecz oczywista, ze
pojedyncze zwrotki tej piosnki mialy —zaleznie od czasu i miejsca—
troche odmienng melodye. Postuchajmy. -,Majatek ten sklada sie,
obok grunto w réznego rodzaju, gléwnie ztrzéd..“ Grunta, jak
grunta--ta zwrotka sie nie zmienita od pieciu tysiecy lat. Tylko
owe ,trzody* zastapione s3 dzi§ mniej halasliwym dobytkiem: ak-
cyami, renta, obligacyami it. p. Zreszta, zachodza nawet i tutaj pe-
wne podobienstwa. Trzod Hamurabiego strzegli semiccy ,pasterze
krolewscy“, ktorych obowigzkie n bylo bezwatpienia ostrzydz kro-
lewskie owce: dzi$ cichego dobytku papierowego strzega po czesci
takze semiccy ,pasterze krolewscy“: Rotszyldowie i Mendelsohny;
strzegg mie na pastwiskach, ani w oborach, lecz w kasach Wer-
theinowskich; a zreszta funkcye ich o tyle sy podobne do funkeyi
wpasterzy krolewskich“, ze tamci strzygli z owiec welne, a ci tna
od papierow kupony. Istota rzeczy ta sama!

6. ,,Krol wystepuje takze—pisze dalej Schorr,—jako swmms
episcopus, doglada spraw, dotyczacych kultu i $wiatyn, wydaje roz-
kazy co do przeniesienia w processyi uroczystej boskiego posagu
do Babilonu, czuwa nad dobrobytem materyalnym kaplanow, zao-
patruje magazyny przy swiatyniach w zboze, odbiera osobiscie spra-
wozdanie od arcykaplana co do osobistych stosunkow kaplanow
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przy wlasciwych swiatyniach i tym podobne wykonywa czynnosc
nadzorcze. “

Wiadomo, ze w wigkszej czesci panstw nowozytnv.h 6w etap
rozwoju stosunku panstwa do kosciola nie jest jeszcze przesci-
gniety. Cesarz Wilhelm jest dzisiaj jeszcze summiuns episcopus ko-
Sciola krajowego. O ,osobistych stosunkach -arcykaptanow* i dzis
jeszcze monarchowie odbieraja osobiscie sprawozdania, a chyba -
tylko najnowsza ustawa separacyjna francuska (z grudnia 1995 r.
zaznacza jakas przyszlosciowg zmianeg tego stosunku panstwa do
kosciota, ktora dzi$ jednak bynajmniej nie jest faktem dokonanym.

7. Kiedy liczne male panstewka, niegdys udzielne, zlaly sie
w wielkiem mocarstwie Hamurabiego, nasuwa si¢ pytanie, co si¢
stalo z potomkami owych medyatyzowanych, a malych dynastow,
ktorzy dawniej byli wladcami udzielnymi? OdpowiedZ, jaka nam
daje na to pytanie Schorr, wyczytana z klinéw babilonskich, mo-
glaby stuzy¢ za odpowiedZ na pytanie: co si¢ stato z potomkami
udzielnych niegdys ksiazatek rzeszy niemieckiej, takich np. Hohen-
lohow albo Liechtensteinow i t. p. Odpowiedz ta brzmi: ,Wsrod
urzedéw publicznych administracyjnych (panstwa Hamurabiego)
mozna rozrézni¢ zasadnicze dwie grupy. Jedna wyszla z prasta-
rvch rodéw uprzvwilejowanych, diru; jej czlonkowie dzierza naj-
wyzsze urzedy, ciesza sie wyjatkowymi przywilejami, a nawet wobec
krola moga godnos¢ swa manifestowaé... Juz wnajstarszych doku-
mentach historycznych spotykamy ich (pod nazwa Patesz), ale nie
jako urzednikow, lecz jako udzielnych wladcow, ktérzy sobie samym
pomniki stawiaja... Caly tenor inskrypcyi (na tych pomnikach)
swiadczy o tem, ze to samodzielni wladcy, udzielni ksigzeta lub
krolowie. W tym okresie jednak, ktérym sie tutaj zajmujemy, wy-
stepujg oni, nie jako ksiazeta udzielni, lecz jako rodzaj
szlachty, zawislej od krolow, a pelnigcej stuzbe parnstwowsg. Jest
bardzo prawdopodobne. bo ma to swoje analogie poéZniej w dziejach,
ze po zjednoczeniu catej Babilonii pod jednem bertem, panowie
podbitych terytoryow, zrzeklszy sie swej udzielno-
$§ci, otrzymali wzamian najwyzsze godnosci w pan-
stwie.“ To okreslenie stanowiska najwvzszej magnateryi w par-
stwie Hamurabiego, dane nam przez Schorra, mogloby shuzy¢
wybornie za odpowiedz na pytanie, jakie stanowisko zajmujg Ho-
henlohowie, Lichtensteinowie i ich towarzysze w Niemczechi w Au-
stryi, a zarazem i za wytlomaczenie racyi tego stanowiska.

8. Nieuniknionym szczeblem rozwoju panstw jest wytwor ad-
ministracyi cywilnej i wojskowej. Zasadnicze jej rysy, tez same
ktéore do dzis dnia cechujg wszelka administracyg panstwowsg,
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Juz za Hamurabiego wystepuja wyraznie. Sg tam wladze prowin-
cyonalne, czy terrytoryalne, rodzaj gubernatoréw, czy namiestnikow
(wpahatu“ Schorr tlomaczy jako ,starostowie). Stoja oni na czele
pewnych terrytoryéw, czy ziemstw, i wykonywujg ,kontrole nad
daninami i nad poborami wojskowymi“. Na czele miast stoja bur-
mistrze, czy wojci (rabianu), ktorzy maja ,czuwaé nad bezpieczen-
stwem zycia mieszkancow“. Niemozna watpi¢, ze ta miejska po-
licya bezpieczenstwa byla bardzo sprezyscie wykonywana, bo ,w ra-
zie viewykrytego sprawcy rabunku, lub morderstwa®, wojt taki,
czy burmistrz, ,ponosil odpowiedzialno$¢ razem z ludnoscig miej-
skg“. Tym sposobem bandytyzm w panstwie Hamurabiego byt
prawie niemozebny. Z listu jednego namiestnika w Larsa do bur-
mistrza miasta Kutalla, zawierajacego zwiezly nakaz: ,Przeciwnika
w procesie Namirtum przyslij do mnie“, slusznie wnosi Schorr;
ze rabianu podlegal namiestnikowi. Zreszta cirabianu, burmistrzo-
wie, maja podwtadnych sobie nagiru, t. j. policvantow miejskich
W jednej tylko galezi administracyi paristwo Hamurabiego trwalo
na bardzo niskim szczeblu rozwoju i w poréwnaniu z kulturalnemi
paistwami naszych czasow robi wrazenie wielkiej prostoty: mia-
nowicie w wojskowosci. Sila zbrojna panstwa jest bardzo malo
jeszcze zrozniczkowana; pod tym wzgledem parstwa kulturalne
dzisiejsze zrobily znaczne postgpy. Bo 6z to za wojsko: ,piechota,
strzeley“ i nic wiecej! Ani poréwnania z nasza kulturg w tej ga-
lgzi. Prosze¢ tylko rozwazyé: my mamy grenadyeréw, huzaréw,
utanéw, szwolezeréw, nie mowiac juz nic o artyleryi i o flocie wo-
Jeunej z torpedowcami. Na tym polu widoczne sa wielkie postepy
kultury naszej, z ktérej wyzyn z politowaniem spogladamy na woj-
skowos¢ Hamurabiego,

Natomiast zarys, ktéry nam daje Schorr o tej wojskowosci,
zywo przypomina obraz organizacyi wojskowej Bolestawa Chro-
brego, skreslony niedawno przez Piekosinskiego. , We fortecach s3
ulokowane wieksze pultki ,sib birzan“ (zalogi forteczne), ktorych
utrzymanie krol pokrywa, posylajac dla nich zboze z Babilonu®.
Cos$ podobnego bylo w i Polsce za pierwszego Bolestawa.

9. I jeszcze jedna instytucya, z wojskowoscig zlaczona, przy-
pomina urzadzenia odpowiednie w panstwach sredniowiecznej Eu-
ropy. ,Do urzedow panstwowych, administracyjnych i wojsko-
wych przywigzane jest w regule lenno, skladajace si¢ z domu,
pola i ogrodu.“ Te lenna byly dziedziczne. Kodeks Hamurabiego
zawiera rézne przepisy, odnoszace si¢ do prawa lennego. Znala
wiec Babilonia wysokg dla obrony kraju instytucye lenn dziedzicz-
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nych, tak rozpowszechniong w Europie w wiekach srednich w roz-
nych formach, a u nas w formie krdlewszczyzn.

Jezeli zwazymy, ze Europa sredniowieczna nie znala ustroju
panstwa Hamurabiego, a Hamurabi nie znal, za germaiskg zwykle
instvtucye uchodzacego feudalizmu, przeto chyba i filozoficzny fa-
natyk zasady nasladownictwa, Gabriel Tarde, niemoglby pomie-
dzy lennictwem Hamurabiego, a feudalizmem (r6znej formy) patdstw
europejskich, wynales¢ najmniejszego sladu jakiegos pokrewier-
stwa,

10. Wreszcie owa organizacya wojskowa i ustréj feudalny,
to tylko przejscie do dalszego szczebla rozwoju.

»Dalszy rabek politycznego rozwoju,—pisze Schorr-—odstania
nam inskrypcya kréla UR-GUR, protoplasty t. zw. pierwszej dy-
nastyi z Ur, ktory poraz pierwszy nosi tytul: krol (krajow) Sum-
mer i AKKad. Widocznie wytworzyly sie z czasem dwa wielkie
panistwa: Summer (potudniowa Babilonia) i AKKad (p6inocna B.).
Krol UR-GUR pierwszy opanowuje oba terytorya, a zatem calg
Babiloni¢ i widzimy tu pierwszg prébe politycznego zjednoczenia
Babilonii, ktore ostatecznie nastepuje za panowania Hamurabiego“.

Ten UR-GUR to oczywiscie znowu jakis babiloniski Bolestaw
Chrobry, ktéory Wielka- i Mala Babiloni¢ zjednoczyl. Mialyzby te
wszystkie analogie historyczne polegaé, jak to chce Tarde, na na-
sladownictwie? Chyba nie! Raczej uzna¢ musimy, ze jest jakas sila
samorodna, ktora rozwoj panstw pcha zawsze w tvm samym kie-
runku: od najazdu, po przez szczeble organizacyi panowania, opie-
rajacej sie na grodach warownych, na niewolnictwie, positkujacej
sie wplywami duchownemi i wladza koscielna, ku dalszym szcze-
blom polgczenia panstewek .matych w wielkie mocarstwa, wyra-
biajace w sobie wielowarstwowa, stanowg strukture spoleczng,
podtrzymywang przez feudalizm, biurckracyg i wojskowos¢ —i tak
coraz wyzej i wyzej do kultury narodowej, a dalej jeszcze do - —
kup gruzow, zalegajgcych puszcze piaszcezyste, do mogit odwiecz-
nych, sterczacych na cmentarzysku narodéw, a w lonie swojem
kryjacych szczatki dawno minionej kultury; do mogit-——ktorych roz-
kopywaniem rozkoszuja si¢ péiniej badacze!

Jakiez Yadne jest to zycie i jaka jego okrasg stanowig—groby
przesztosci! — —

Ale powtarzam, mylil si¢ Tarde, ten sprytny i tak sympaty-
czny filozof; nie nasladownictwo jest sprezyna calego tego roz-
woju narodow, lecz jakas sila samorodna, ktorej poznanie jest naj-
wyzszym celem socyologii. Jaka jej istota? to jeszcze zagadka. Ale
jak powstaje i skad sie wywiazuje, to juz przeczuwamy, a Schorra
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Hamnrabi W przeczuciu tem nas umacnia. Ta sila, wprawiajgca
w ruch rozwoj panstwowy, wywigzuje sie ze zderzenia dwoch
réznorodnych grup spolecznych, a wzrasta wmiare przylgczania
si¢ do nich coraz to nowych zywioléw etnicznych.

Wykazuje nam to i Schorr, kreslagc powstanie i rozwaj Ba-
bilonii, oraz ustrdj jej spoteczny; wiemy zas, ze od czaséw Ha-
murabiego tez same zjawiska stokrotnie powtarzaly sie w ciagu
dziejow ludzkosci. .

Nauke o panstwie nazywajg niemieccy profesorowie ,Allge-
meines Staatsrecht; nazwa to najniewlasciwsza, bo polegajaca na
przestarzatych juz wyobrazeniach ,prawa natury“. Do dzi$ dnia
jednak w grubych kompendyach pod tym niewlasciwym tytulem
skladaja profesorowie niemieccy wszystko to, co tylko o panstwie
wiedzie¢ i naucza¢ im wolno. Z urzedu i z obowiazku duzo czasu
poswigci¢ musiatem studyowaniu tej literatury. Moge z najwigkszym
spokojem stwierdzi¢, ze w calych stosach tych nauk o panstwie
nie znajdzie nikt tyle pouczajacego materyatu, by wnikngé¢ w istote
panistwa i jego rozwoju, co w omawianej tu ksigzce Schorra. Nad-
zwyczaj bogatg jest dzisiaj zagranicg literatura o Hamurabim, ale
watpig, czy ktokolwiekbgdz z glosnych oryentalistow zagranicz-
nych wyzyskal ow bardzo trudno przystepny, a tak drogocenny
materyal, w owym najwyzszym celu, jaki sobie nauka wytkna¢
moze: w celu zapoznania nas z istotg panstwa i spoleczenstwa.

Schorr podjat sie pracy swej jako oryentalista, ale zarazem
i socyologii oddal nieoceniona ustuge.

LUDWIK GUMPLOWICZ,



