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Stowianszezyzna potudniowa.

Ludy stowianskie polwyspu batkanskiego stanowia wiekowas,
nierozwiazang do dzi$ dnia zagadke polityczng. Nie doszly one
nigdy do stalego bytu panstwowego, a wskutek tego nie osiagnely
takze kultury samodzielne;j.

Przyczyn tego zjawiska nie wytlémaczyli nam dotad ani hi-
storycy ani socyologowie; jest ono za$ tem dziwniejsze, tem bar-
dziej zastanawiajgce, ze polnocne ludy slowiatskie, ktére wstgpily
na arene historyczng znacznie péZniej anizeli poludniowi po-
bratymcy, zdolaly jednak w ostatniem tysigcoleciu stworzyé na
gruncie parstwowosci samodzielnych kultury samodzielne jak Pol-
ska, Rosya poniekad takze Czechy.

Do czesciowego wyjasnienia tej kwestyi tak bardzo zawilej
przyczyni sie niezawodnie $wiezo wydane dzielo znanego slawisty,
prof. M. Murki?). Autor podjal sie skreslenia historyi literatur
poludniowo-stowianskich dla zbioru, obejmujacego dzieje litera-
tury wschodu europejskiego, w ktérym to zbiorze i nasz Bri-
ckner mistrzowskim swym piorem skreslit dzieje literatury pol-
skiej i rosyjskiej. Ale ze wszystkich wspolpracownikéow tego zbioru
prof. Murce przypadlo najtrudniejsze zadanie, gdyz mial on skre-
sli¢ literature sredniowieczng tych ludéw (Bulgaréw, Serbéw, Chor-
watow i Bosniakow), ktore w danym okresie wtasne] samodzielnej
literatury wecale wlasciwie nie mialy. Wie o tem autor dobrze
i w licznych ustepach dziela swego nie tylko nad tym brakiem
samodzielnej kultury ale wogdle nad smutnym stanem kultury sto-
wian potudniowych ubolewa. Mimo to jednak gorace uczucie pa-

1) ,Geschichte der élteren siidslavischen Literaturen“. Wyszla ona ja-
ko cze$¢ 2-ga Tomu V-ego zbioru ,Die Literaturen des Ostens in Einzeldar-
stellungen® Lipsk, Amelang, 1908.
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tryotyczne i zapal niezwykly dla sprawy swego ludu sklonity go
do podjecia tak niewdzigcznego zadania.

Dzietlo Murki, choé¢ natchnione bijacg z kazdego wiersza mi-
toscig ludu, ktérego zycie umystowe przedstawia, nie jest jednak
dzielem jednostronnym ani stronniczym. Przeciwnie, autor ani na
chwile nie przestaje by¢ scisle naukowym i przedmiotowym, uczu-
ciom za$ swoim daje wyraz jedynie w zalach nad smutnym sta-
nem kultury Stowian poludniowych.

Naukowa ta przedmiotowo$¢ autora sprawia, Ze omawiane
dzieto, pomimo iz tres¢ jego historyczno-literacka gotuje czytelni-
kowi pewne rozczarowanie, ulatwia znakomicie oryentowanie si¢
w calym obszarze zycia umystowego i kulturalnego stowianszczy-
zny poludniowej wiekéw srednich, co znowu przyczyni¢ si¢ moze
do wyjasnienia wspomnianej powyzej zagadki politycznej.

Na samym wstepie autor w imi¢ jednosci i jednolitosci na-
rodowe] stowianszczyzny poludniowej, kruszy kopie przeciw par-
tykularystom, ktorzy w slowianszczyznie potudniowej rozréznic
chcg cztery narody: Bulgarow, Serbéw, Chorwatéw i Stowericow,
W szczeg6lnosci autor wystepuje przeciw rozréznianiu Serbow od
Chorwatéw niby oddzielnych narodéw, wykazujac ich etniczng
tozsamo$é. ,Dziwny stosunek pomiedzy Chorwatami a Serbami—
pisze autor,—jest jedynie wytworem rozwoju dziejowego; jak bo-
wiem dzisiaj stanowia oni etnicznie ilingwistycznie jeden lud, tak
tez byli oni jednym ludem od chwili przybycia do dzisiejszych
siedzib swoich, tylko ze tutaj padli ofiarg wielkiej schizmy ko-
§cielnej i politycznej pomigdzy wschodem i zachodem, chociaz nie
w calosci i nie zupelnie.” Rozdzial ten na dwa odrebne ciata po-
lityczne nastgpil w ten sposob, ze najprzoéd chorwacki ksigze To-
mislaw oglosiwszy sie krélem w r. 925 dal poczatek Krélestwu
Chorwacyi, ktére uleglo wplywom Rzymu; w wieku za$ XII-tym
(okolo r. 1171), Stefan Nemanja zalozyl panstwo serbskie, jako
Wielki Zupan Rascyi, syn zas jego $w. Sawa ulegl catkowicie wply-
wowi kosciola wschodniego. Tak wiec jeden i tenze sam lud roz-
padl si¢ na dwa narody, pomiedzy ktérymi dwa wrogie sobie ko-
$cioly wzniecaly zgubny antagonizm narodowy. ,Nowozytna kul-
tura jednak, — pisze autor, — ktora w wieku XIX znakomicie juz
zblizyla do siebie ludy poludniowo-stowianskie, coraz wigcej lago-
dzi¢ i usuwacé bedzie istniejace jeszcze pomigedzy nimi przeciwien-
stwa.“ Jezeli nadto zwazymy, ze ,w trzech poéinocno-zachodnich
komitatach Chorwacyi istnieje narzecze, ktore w najcharaktery-
styczniejszych znamionach swoich zgadza si¢ zupelnie z mowa
Stowencow, zwlaszcza z ich narzeczami poinocno-wschodnimi,—
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w Bulgaryi zas latwie] rozumieja mowe serbsko-chorwacka ani-
zeli rosyjska; wtedy na pytanie czy w przysziosci mozliwa bedzie
wigksza wspo6lnosé kulturalna pomigdzy ludami stowiariszczyzny
potudniowej, trzeba stanowczo odpowiedzieé: tak jest!“

Juz z tego wstgpu autora widzimy, ze mamy do czynienia
z ksigzka nietylko historyczno-literacka czy lingwistyczna, lecz, ze
jej autorowi w poszukiwaniach nad literaturg i narzeczami Sto-
wian potudniowych przyswieca mysl polityczna, mysl o przyszto-
$ci stowianszczyzny poludniowej, przez co i najbardziej nawet ja-
towe zestawienie dat literackich czy bibliograficznych z przeszlo-
sci tych ludéw, nabiera zywszego interesu i jakiem$ zywszem
ogrzane jest uczuciem.

Ze autor ,Dzieje literatury* zaczyna od ,historycznych wia-
domosci o przybyciu Slowian potudniowych“ do dzisiejszych ich
siedzib, nic w tem dziwnego, ale trudnosci przedsiewziecia zapo-
wiadajg si¢ juz u jego progu. Wypada bowiem autorowi rozstrzy-
gna¢ sporng i stanowczo dotad mnierozstrzygnieta kwestye skad
wzieli sie¢ Slowianie na potwyspie Balkanskim? Czy ich uwazaé
mamy tam za tubylcow, czy tez za przybyszéw?

Autor jest zdania, ze  kolebka Stowian w czasach historycznych
nie stata nad Dunajem (jak chce stare podanie potudniowo-stowian-
skie, za ktorem idzie Nestor) ale — na potnocy od Karpat—w Polsce!
»Oderwawszy si¢ od glownego pnia pdéinocnej Stowianszczyzny po
upadku panstwa Hunnoéw, tlumy Slowian, idgc za innymi ludami
i przez inne naprzéd wypierane, ruszyty na potudnie tak, ze juz
na poczatku VI-go w. znajdujemy je we wschodnim Siedmiogro-
dzie i w Rumunii.“ Uwazajac Slowian baltkariskich za przybyszow
z péinocy, sadzi autor, Ze zapisana w rocznikach po raz pierwszy
inwazya ich na Balkany w r. 527 za cesarza Justyniana, nie byla
pierwszem ich tam wtargnieciem, lecz, ze juz od poczatku Vl-go
wieku, a moze nawet od kolfica V-go datuje ich immigracya na
potwysep Balkariski. Nie zupelnie si¢ godze na teorye immigra-
cyi Stowian na pétwysep balkanski, ale zdania autora, ze Slowia-
nie przywedrowali takze nad Cis¢ i do Wegier po opuszczeniu
kraju tego przez Longobardow (r. 568) i ze wtedy takze zaszli oni
az do Tyrolu, gdzie r. 595 zwalczal ich Tassilo, ksigze Bawarski—
tembardziej podziela¢ nie moge. Zdaje mi sig—przeciwnie, ze Sto-
wianie od niepamigtnych czasow siedzieli zaréwno w Panonii, ja-
kotez w krajach alpejskich, a siedziby ich siegaly Tyrolu i Ba-
waril, z ktoérych to krajow przez Niemcow wyparci zostali. Do-
wodem tego sj slowianskie nazwy rzek, gor i miejscowosci
w krajach alpejskich, gdzie przeciez mamy i rzeke Morawe (Mur)
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i San i tysiaczne nazwy osad czysto stowianskie. Wszak od przy-
byszéw Niemcy nie byliby przyjeli nazw rzek, gor i osad; przy-
jeli oni nazwy od niepamigtnych czasow w krajach tych uzywane.
Uwagi te czyni¢ mimochodem, gdyz kwestya ta ze stanem kultury
i literatury Stowian baltkanskich w wiekach péiniejszych nie ma
ostatecznie $cislego zwigzku. Jezeli jednak Slowianie przybyli na
Batkany z nad lewego brzegu Dunaju to raczej w taki sposob jak
to autor sam kresli w nastepujgcych stowach: ,Spotykamy ich
(Stowian) czesto w orszakach i pod wodza tureckich!) najezdz-
cow, szczegolniej Awaréw od potowy VI-go w. i Bulgarow (r. 679),
ktérzy byli nieliczni, ale zato — znakomici wodzowie i organizato-
rowie.“ Taki sposoéb przybycia Stowian na potwysep Batkariski
zdaje mi si¢ dlatego prawdopodobniejszy, ze liczne takie inwa-
zye Stowian pod wodza nietylko Awaréw, ale takze i Gotow, sa
wiarogodnemi swiadectwami historycznemi stwierdzone.

Z kolei po kwestyi przybycia Stowian na Balkany, nastepuje
kwestya powstania tam panstw stowianskich. Bylo ich trzy: bul-
garskie, serbskie i chorwackie. Co do bulgarskiego, sposob jego po-
wstania poswiadczony jest najdokladniej, ,..pierwsze i najpotg-
zniejsze panstwo poludniowo-stowianskie zatozy! poludniowo-<«tu-
recki> szczep Bulgarow“—pisze autor i podnosi to, ze ,poczatko-
we dzieje Rosyi powtarzaja sie w poludniowej slowianszczyznie,
z tg tylko rozmica, ze tutaj role germanskich Waregéw odgrywa
liczna szlachta (?) «tureckiego» ludu, ktéra, z nad sredniej Wolgi
(stad ich nazwa!)pochodzac, siedziala czas dtuzszy nad Morzem Czar-
nym i nad Dunajem, poki jedna ich horda pobudzona przez pan-
stwo bizantynskie, wpadla do Dobrudzy (r. 679), od wschodnio-
rzymskiego paristwa po zacietych walkach oderwala kraj pomigdzy
Dunajem a Haemusem wraz z wieksza czescia dzisiejszej Serbii
i Staroserbii, a nastepnie wtargnela do Tracyi i Macedonii, gdzie
Grecy juz tylko nad brzegami morza si¢ trzymali; w korcu przez
Albanie dotarta az do Adryatyku. Mniej jasnem dla historyka
jest powstanie panstw: chorwackiego i serbskiego. Powiadam—
dla historyka,~—bo dla socyologa nie podlega kwestyi, ze wszyst-
kie panstwa, jako organizacye panowania, powstaly wjedeni ten-
ze sam Sposob, t. j. przez najazd i podboj, oraz, ze powstanie pan-
stwa bulgarskiego nietylko bylo wiernem powtérzeniem powstania
Rosyi, ale, ze oba te panistwa powstaly w taki sam sposéb jak
wszystkie wogoéle panstwa na calej kuli ziemskiej. Tymczasem

) Oczywiécie, w znaczeniu Tjurk.
y ) ]
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autor nie zdaje si¢ byc¢ tego zdania, a wobec niejasnosci zrédet
historycznych co do powstania panstw chorwackiego i serbskiego
zdaje si¢ przypuszczac, ze powstaly one w jaki$ inny, bardziej po-
kojowy sposob, przez jakis rozwéj spokojny. O Chorwacyi bowiem
pisze on tak: ,W polnocno-zachodnim kacie (pélwyspu balkan-
skiego) wytworzyto si¢ (hatte sich gebildet!) drugie panstwo*
(Chorwackie) przy czem wspomina o kilkakrotnych usilowaniach
pojedynczych wodzow i ksiazat podejmowanych w kierunku zato-
zenia i podniesienia tego panstwa: (Ljudevika r. 818 — 823; Sede-
stawa r. 878 — 879, Branimira r. 879 — 890 i Tomislawa r. 910—
930). Podobniez i z powstaniem panstwa serbskiego autor zala-
twia si¢ bardzo krétko, piszac: ,Miedzy Bulgaryg a Chorwacya
spotykamy ustroje (Gebilde), z ktorych powstalo panstwo serbskie.*
To pobiezne zalatwienie si¢ z kwestyg powstania panstw chorwa-
ckiego i serbskiego pochodzi stad, ze autor, idac za zdaniem no-
wozytnych slawistéw, odrzuca $wiadectwo ,powierzchownego®
Porfirogenety o przybyciu ,Chorwatéw i Serbow“ na polwysep
batkaniski, jako niewiarogodne. Tymczasem nowozytni slawisci
ustep ten Porfirogenety zle zrozumieli, przypuszczajac, jakoby
w nim o ludach potudniowo-stowianiskich byta mowa, podczas
gdy ustep ten tak pojmowac trzeba, ze na wezwanie cesarza He-
rekliusza przybyly druzyny rycerskie Chrobatéw (karpackich), Sor-
béw (tuzyckich) i zajety te kraje, ktore poédzniej od klas panuja-
cych nazwano Chorwacya i Serbia. Pomoéwimy o tem jeszcze
nizej.
%

Nie same tylko ustroje panstwowe uwarunkowaly tam po-
wstanie literatury; bardziej moze, anizeli panstwa, przyczynil sig
do tego Kosciol, ktéremu mowa stowiariska zawdzigcza srodek
najwazniejszy, dzigki ktoremu stala si¢ literacka—t. j. pismo. To
tez autor po$wigca osobny rozdzial swigtym Cyrylowi i Metode-
mu, ktorzy przez ulozenie pisma stowiariskiego (glagolicy) umozli-
wili pono powstanie literatury slowianskiej. Kolebka jej bylo
panstwo Wielkomorawskie, ale ,poczatki tej literatury, ktére tak
$wietnie si¢ zapowiadaly, ze $miercia Metodego (r. 885) znalazty
nagly koniec, gdyz uczniowie jego, narazeni byli na najgorsze
przesladowania, a najznakomitsi z pomiedzy nich w brutalny spo-
s6b z kraju wypedzeni zostali.“ Zbyt wczesny ten upadek litera-
tury slowianskiej w Wielkomorawii wyszedl na korzys$é Bulgaryi.
Tam bowiem udali sie ,r6znemi drogami wszyscy prawie ucznio-
wie Metodego, a miedzy nimi i tacy, ktérych pochodzenie z Mo-
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raw jest poswiadczone. Najlepiej znany i najznakomitszy pomie-
dzy nimi, Kliment, dostat si¢ wraz z kilku towarzyszami, zaraz po
smierci Metodego, do Bialogrodu, skad kasztelan tamtejszy postal
go do ksiecia Michala-Borysa (ktéry r. 888 zrzek! si¢ tronu). Na
dworze Przestawskim (rzymskie Marcianopolis) na péinocnym sto-
ku Balkanu na potudnie od Szumli, przyjeto wygnancow nadzwy-
czaj goscinnie...“ Nastepca ksiecia Michata-Borysa, Car Symeon
(r. 893) mianowal Klimenta pierwszym biskupem ,stowernskim®
Drembicy (w poblizu Ochridy). Po Klimencie, ktéry zmarl w r.
910, biskupstwo to objal towarzysz jego z Moraw, réwniez uczen
Metodyusza, Naum. Roéwnoczesnie z dzialalnoscig literacka tych
mez6w w okolicy Ochridy, we wschodniej Bulgaryi, za cara Sy-
meona, zakwitla literatura koscielno-stowiariska. Car ten bowiem
mial ambicye ,wspolzawodniczenia z Bizancyum na polu umyslo-
wo-koscielnem. W tym celu nietylko ze zeslowianszczyl kosciot
bulgarski, na ktorego czele postawil niezawistego patryarchg¢ bul-
garskiego, ale zorganizowal nadto zywa prace literacka, polegajacg
po czesci na przektadach po czesci zas na kompilacyi. I sam jat
si¢ piora, a przepyszne palace swoje i koscioly w Przestawiu ozdo-
bit ksiegozbiorami, wskutek czego wspoélczesni mu panegirycy
bulgarscy nazwali go nowym Ptolemeuszem. Blogie wplywy tej
Swietnej epoki obejmowaly cale paristwo bulgarskie od Morza
Czarnego az do Adryatyku, tak, ze i Serbowie z nich korzystali.”

Rozwingwszy takie tlo historyczne, autor przystepuje do wy-
liczenia utworéw owego ,zlotego wieku“ literatury bulgarskiej.
W tym punkcie doznajemy —nie z winy autora, pewnego rozcza-
rowania. Jezeli w ,literaturze* szukamy wyrazu i odbicia ducha
narodu; jezeli ma ona sluzyé nam za zwierciadlo jego mysli i uczug,
to tutaj, jako ,literature“ bulgarska, widzimy nietylko przektady
z obcych jezykéw, hebrajskiego i greckiego, ale najrozmaitsze na-
wet regulaminy liturgiczne Kosciola katolickiego, ktére wytworzy?
nie nar6d bulgarski lecz Kosciol katolicki i to nawet
nie dla Bulgar6w iecz dla katolikow wszelkich narodowosci.

I tak, znany nam juz biskup Kliment pisze kazania, ktére .
- ,obracaja sie w zakresie mysli Ewangelii i odpowiadajg potrze-
bom mlodej jego trzody“, biskup zas ,w panegirycznych swych
mowach trzyma sie praktyki bizantyriskich kaznodziei.® Stosunek
jego do stowianskiego ludu znamionuja najlepiej ,polemiki“ prze-
ciw ,szataiskim piesniom, taficom i czarom.“ Gdyby nam pobo-
zny biskup zamiast z byzantynska pisanych panegirykow zostawit
byl kilka tych ,szatanskich piesni®, posiadaliby$my dzisiaj pomnik
literatury potudniowo-stowianskiej!
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Inny wspolczesny mu biskup bulgarski, Konstantyn Presbi-
ter, napisat p. t. ,Pouczajaca Ewangelia® kazania niedzielne, ktore
zawieraja ,dostowne przeklady kazan greckich Jana Chryzostoma,
Izydora z Pelusionu i innych ojcow Kosciola.“ Tenze biskup Kon-
stantyn z polecenia cara Symeona przelozy! kazania $w. Atanaze-
go z Aleksandryi przeciwko Aryanom. Zaiste, przekiady takie sg
cennemi pomnikami lingwistycznemi lub filologicznemi, ale do
literatury im daleko!

» We wschodnio-bulgarskim kole towarzyskiem Symeona naj-
znakomitsza osobistoscig jest Joan Exarcha Bulgaryi...“ pisze
autor. Stowa te budza w nas ciekawosé¢ poznania dziel tej zna-
komitej osobistosci. Jakiez one sa? |, Przelozyt dla Slowian bul-
garskich—opowiada nam autor—gléwne dzjelo Jana z Damaszku,
najwigkszego dogmatyka kosciota greckiego...“ ,Najwiekszg za$
stawe jego stanowi wielkie dzielo oryginalne (?) albo raczej
kompilacya pod tytulem Ses$todnew (Hexaemeron) zawie-
rajacy teologiczno-filozoficzne objasnienie dziejow stworzenia. Wy-
zyskal on w tem dziele odpowiednie prace Basiliusza Wielkiego,
Seweryna z Gabalasa, po czesci Teodoreta, Grzegorza Teologa
i Grzegorza z Nysy, ktorych po czesci dostownie ttomaczyl,
po cze¢sciza$ kompilowal®

Inny dworzanin Symeona, Grzegorz Presbiter ,nalezy do gru-
py tych wspolpracownikow Cara, ktérzy mieli sobie polecone uzu-
pelienie przektadu Biblii. Na rozkaz «milujagcego ksiegi,>» Pana,
przetozyl on te ksiegi Biblii, ktore zawierajg obrazy, odnoszjce sig
do tresci ksigg Ewanieli.“

Nie bede nuzyl czytelnika wyliczaniem dalszych ptodéw ,lite-
ratury bulgarskiej“ wieku X i XI, ktére autor z podziwienia go-
dna dokladnoscig zapisuje. Przytocze tylko niektore zdania autora,
charakteryzujgce trafnie cale to pismiennictwo. Oto, ,na pierwszy
plan wysuwaja si¢ usilowania objasnienia i uzupelnienia (przekla-
du) Biblii..“ Obok pisma $wietego tlomaczono dzieta ascetyczne
i mistyczne. Z askezg i mistyka, ktére byly ulubionem polem kla-
sztornych literatéw bizantynskich zapoznawano prawowiernych
Stowian potudniowych za pomocg przektadéw z greckiego znako-
mitych (ascetycznych) dziet“ np. Jana Anachorety «Kliman» i t. p.
O przekladach tych powiada zresztg autor, ze sg one czesto nie-
zrozumiale i ,moga shuzyé za przyklad nieudolnosci niektérych
starostowianskich tlumaczéw, ktéra zresztg nietyle byla wynikiem
tepego ich umystlu, jak raczej $lepej adoracyi dostownego tekstu
w duchu bizantynskiego tradycyonalizmu“; w korcu autor caty ten
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kierunek literatury bulgarskiej tlumaczy szerzacem si¢ coraz bar-
dziej w Bulgaryi zyciem klasztornem.

Zakonnictwo bizantynskie szerzylo si¢ w Bulgaryi. Pierwszy
zaraz wladzca Bulgaryi, Borys-Michal, wstapil do klasztoru, brat
jego Duks poszed!, jak sie zdaje, za jego przykiadem, a syn tegoz,
Teodor Duksow (r. 907) przebywal w klasztorze, fundowanym przez
Symeona i przepisywal ksiazki. Nastepca Symeona, Car Piotr,
zastuzyl sobie na miejsce pomiedzy $wietymi pustelnikami itd. itd.

Tym stosunkom przypisa¢ nalezy, ze ,stosunkowo wielky jest
liczba przekladéw literatury starokoscielnej i teologicznej bizan-
tynskiej, na starocerkiewny jezyk; swieckiej zas wiedzy z Bizan-
cyum dostato si¢ bardzo malo poczgtkom i podstawom pismienni-
ctwa slowianskiego.” Z dziedziny historyi ,najlepsze dzieta lite-
ratury bizautynskiej pozostaly nieznane Slowianom“, natomiast
jatowe ,kroniki $wiata, ktére zdarzenia od czasu jego stworzenia
az do chwili 6wczesnej przedstawialy ze stanowiska intereséw Ko-
$ciola i pospolite] ciekawosci mnichow i tlumu, zapoznawalo Slo-
wian z dziejami powszechnemi.“ | Takiegoz samego rodzaju, jak
historyczne, byly takze i wiadomosci przyrodnicze, ktore Slowia-
nom w owym czasie w ich jezyku podawano. Przelozono bowiem
z jezyka greckiego na bulgarski znanego ,Philologusa“, zbior réz-
nvch dziwacznvch bajek o roslinach i zwierzetach— dzielo na pot
niby przyrodnicze, a na pot teologiczne. Tak wigc cata ,literatura,
ktora nowonawréconym chrzescianom potwyspu Balkanskiego zo-
stata narzucona przez obumierajace panstwo bizantynskie nosila na
sobie wylacznie pigtno religijne.”

Nieco zycia opozycyjnego wnosila w to zycie prawowierne
sekta Bogumilow, wystepujaca juz w polowie w. X, ktoéra ,przez
pie¢ stuleci wywarla wplyw potezny na dzieje paristw Balkan-
skich.“ Tkwit w sekcie tej pewien pierwiastek ludowy. ,Potepiali
oni w zupelnosci — pisze autor — panujgcg w kosciele sluzbe boza
i calg hierarchig; zlorzeczyli ksiezom i biskupom jako farvzeuszoin
i zarzucali im prézniactwo, sprosnosé i pijaistwo. Nie mieli ksigzy,
tylko sami sobie czytywali Slowo Boze i apostoléw. Nie uzna-
wali pism Starego Zakonu; nie chcieli stucha¢ Dawida ani proro-
kow, tylko Ewangelii; chcieli zy¢ nie wedlug praw Mojzesza, lecz
wedlug nauk apostotéw..“ ,Latwo pojaé mozna — ciaggnie autor
dalej,—ze zasady takie chetny znalazly postuch u ludu, zwlaszcza,
ze wyznawcy tych zasad opromienieni byli blaskiem meczenstwa.”
Ksieza bowiem prawowierni jak np. piszacy przeciwko nim Kuzma
Presbiter oskarzali ich o ,niepostuszenistwo wobec wladzy, o po-
tepianie bogactw, o naigrawanie sie¢ ze starszenstwa, zohydzanie
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Bojaréw i buntowanie niewolnikéw przeciwko panom.“ Autor
podnosi wzglad, ze zasady i nauki te przypominajg nam ,stara
demokracye i stanowia protest przeciw bizantynsko-bulgarskim
rzagdom feudalnym, poczynajac od czaséw Cara Piotra.“ Sadze, ze
zawsze i wszedzie zbytni ucisk rzadoéw i hierarchi koscielnej wy-
woluje reakcye ludowa, ktéra w czasach ciemnoty i zabobonow
przyobleka szate religijna, sekciarska. Takie ruchy reformator-
skie“ majg zawsze i wszgdzie ten sam charakter. To tez ,Bogo-
milizm“ ma niektére wspélne cechy np. z reformacyg w. XVI—
migdzy innemi te¢, ze zacheca do czytania pism religijnych w jezy-
ku ludowym, przez co wplywa korzystnie na literature. Taki
wplyw wywierala reformacya w. XVI w réznych krajach europej-
skich, taki tez wywieral i ,Bogomilizm“ $rednich wiekéw w sto-
wianiszezyznie poludniowej. ,Nie podlega kwestyi— pisze autor—
ze Bogomilowie znakomicie przyczynili si¢ do wzrostu literatury.
Wszak przeciwnik ich, Kuzma Presbiter, daje im swiadectwo, ze
w wielkiej czci mieli ksigzki i ze dumni byli z ksigzkowe] swej
wiedzy.“

Z réznych wzmianek ich przeciwnikéw pokazuje sie, ze Bo-
gomilcy uprawiali takze literature ludows. ,Juz Kuzma obwinia
zalozyciela sekty Bogomilcow, ze bajki komponowal, rosyjski zas
Nomokanon (z Nowogrodu) z r. 1283 wspomina jakiego$ popa Je-
remjego jako autora ,Bajek klamliwych-*; tegoz Jeremjego Nomo-
kanon pdzniejszy (Pogodina) z w. XV, mianuje ,popem bulgar-
skim.“  Gloéwnie jednak Bogomilcy przektadali z greckiego na je¢-
zyk. bulgarski rézne ksiegi niekanoniczne, ktorych kosciol nie
uznawal, — tak zwane apokryfy, pochodzace od sekty Gnostykow
z wieku II i III po Chrystusie. Przeklady te byty bardzo liczne,
to tez wielka ich liczba do dzi§ dnia w rekopisach si¢ utrzymy-
wala, a w srednich wiekach czytywano je nietylko we wszystkich
krajach batkanskich, ale dostaly si¢ one w wielkiej liczbie i do
Rosyi. Takze na poezyg ludowa u Slowian balkanskich ksiegi te
niekanoniczne mialy znaczny wplyw. ,Sporo klechd i piesni,
zwlaszcza legend plynelo z tego zZrédla; to tez niejeden rys nieko-
Scielny i zabobonny, w ktéorym dawniej chciano widzie¢ resztki
mitologii narodowej, jest wynikiem wyobrazen gnostycznych i he-
retyckich, pochodzacych z pogariskiego wschodu. Z tego punktu
widzenia jednak literatura ludowa poludniowo-stowiariska zbyt
mato jeszcze zostala zbadana.“

* *
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W przeciwienstwie do Bulgaryi, na zachodzie pétwyspu bal-
kariskiego u Chorwatow i Serbow, obrzadek stowianski, bedacy
tam w uzyciu od czaséw Metodyusza, sprzyjat rozwojowi litera-
tury slowianskiej bardziej anizeli obrzadek Kosciola greckiego
w Bulgaryi. Wprawdzie nie doszly nas zadne zabytki literatury
serbsko-chorwackiej z owych wiekow (X — XII st.), ale sg slady,
ze istnialy kroniki w jezyku stowianskim, ktére pozniej, za reak-
cyi lacinskiej, zapewne zniszczone zostaly. I tak, pop Diokleas
(w potowie w. XII), ktéry pisal po lacinie pierwsza czes$¢ swojej
kroniki, zawierajgcg dzieje Dalmacyi, poczynajac od wieku V-go,
przelozyl je z jezyka slowianskiego (ex sclavonica lingua).

Nie wiem, na jakie] zasadzie szan. autor t¢ pierwszg czesc
Kroniki Diokleasa odsadza od wszelkiej wartosci i zarzuca jej
,Gotomanie.“ Nie jestem fachowym historykiem, ale czytalem
gdzieindziej ') ze Diokleas w pierwsze] czesci swej kroniki prze-
chowal nam tradycye prawdziwg o wtargnieciu do Dalmacyi dru-
zyn rycerskich pochodzenia gockiego, ktore mialy pod wodza swojg
tlumy Slowian i zajely wielkie obszary kraju na zachodniej stro-
nie potwyspu balkarskiego i w dzisiejszej Dalmacyi. Nie tutaj
miejsce do rozstrzygania tej kwestyi; zaznaczam tylko, ze co do
pierwszej czesci Diocleasa sub judice lis est—a zarzat ,Gotomanii®
przypomina mi podobne zarzuty ,Normanomanii“, czynione ongi
u nas Szajnosze po wydaniu ,Lechickich poczatkow Polski “ Sa
to protesty . uczucia narodowego przeciw prawdzie historycznej.
Zreszta jezyk starocerkiewny nietylko ,w ciggu wieku X i XI sze-
rzyl sie prawie wsrod wszystkich stowian batkanskich“ lecz, co-
wazniejsza, ,w sto lat po wyksztalceniu go na Balkanach, przez
Konstantynopol dostat sie do Rosyi, tak, ze dlugo jeszcze potem
Rosyanie sprowadzali utwory literackie od Bulgaréw i Serbow,
na odwrot zas na Balkanach, a szczegélniej w Serbii, poczynajgc
od st. XIII, wykaza¢ mozna pisma rosyjskie. Zwlaszcza wielka
rzeczpospolita klasztorna na Athosie, ktéra utworzyla centralng
biblioteke dla $wiata prawostawnego, jakotez klasztory konstanty-
nopolitariskie popieraly owa wzajemnosé. W ten sposéb Bul-
garowie, Serbowie i Rosyanie, jakotez wielka cze$¢ Chorwatéw, po-
siadali pierwotnie wspoélny jezyk pismienny!! '

,Nie dlugo trwala ta wspdlnosé. Wielka schizma koscielna
w. XI spowodowala rozlam gleboki“ (pomiedzy slowiarszczyzng

1y W niewydanycl dotgd zapiskach o popie Diokleasie nieboszczyka
syna mojego Maksymiliana.
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grecky, a rzymsko-katolicka), ,wskutek ktérego jedna czes¢ slo-
wianiszczyzny zachowala w obrzadku swoim jezyk starocerkiewny
i dostala sie pod wplyw kosciola greckiego, druga za$ ulegla
wplywom Rzymu i cywilizacyi zachodnio-europejskiej.“ Trafny
jest sad autora o skutkach tego roztamu stowianszczyzny na dwa
odrebne swiaty kulturalne: ,Kto tylko wolny jest od uprzedzen
narodowych lub religijnych i kogo nie zaslepia zbytnio amator-
stwo filologiczne, ten przyznaé¢ musi, ze jezyk starocerkiewny za-
miast dobrodziejstwa stal si¢ nieszczgsciem Slowian prawowier-
nych, albowiem w ciggu wiekéw byl on coraz bardziej narz¢dziem
zastoju i wstecznictwa, wszelki za$ postep jezykow narodowych
i prawdziwej o$wiaty slowianskiej na podstawie ogolno-europe;j-
skiej, mogt by¢ osiagniety tylko przez walke z jezykiem cerkiewnym,
przez stanowcze ograniczenie go do spraw koscielnych — oraz
przez wyswobodzenie si¢ z pod wplywow wschodu, a zblizenie sig
do zachodu.“

Tymczasem od kornica wieku Xll-go az do korica XIV-go st.,
w nowopowstatej Bulgarii (od 1186 do 1396) literatura starocer-
kiewna cieszyla si¢ poparciem rzadu. Nowoustanowiony patryar-
chat bulgarski rozszerzyl znacznie granice swej dyecezyi a ,przez
hierarchi¢ narodowg wzrosta powaga i znaczenie jezyka cerkiew-
nego, ktory zapanowawszy teraz rowniez w zyciu $wieckiem, stat
si¢ zarazem jezykiem urzedowym.* Carowie bulgarscy popierali
rozwoj literatury; jednego z nich, Jana Aleksandra. (1331 — 1365),
mnich kopista psalterza chwali za to, ze takim jest wojownikiem
jak Aleksander W, a obronicg wiary—jak cesarz Konstantyn. ,Do
najwyzszego rozwoju umystowego doszlo drugie (mlodsze?) par-
stwo bulgarskie w czasie kiedy si¢ juz chylito do upadku i stalo
si¢ prawie lennem Turcyi. Wtedy to wydata Bulgarya najznako-
mitszego pisarza w okresie s$redniobulgarskim. Byl nim patryar-
cha Trnowski, Eutymiusz.“ Z dziel jego wspomina autor ,opraco-
wanie legendy $w. Jana z Ryli~ przeklad ,Nauki o Liturgii“ sw.
Jana Chryzostoma, kilka zywotow swietego Teofana i rézne listy.
»Eutymiusz byl godnym uczniem Grekow; prace jego hagiografi-
czne stoja wysoko ponad zywotami serbskiemi z w. XIV. Euty-
miusz bowiem umial doskonale zuzytkowac materyal, zaczerpniety
z Biblii, podczas gdy serbscy zywociarze skupiajg materyat ten
bez zwiazku.“ Mial on kilku uczniow, ktérzy wstapili w jego sla-
dy i napisali kilka zywotéw i méw pochwalnych. ,Reszta litera-
tury okresu sredniobulgarskiego sklada si¢ prawie tylko z prze-
kladéw i to znowu niemal wylgcznie z dziel teologicznych.*
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Na polu literatury Swieckiej zaznacza autor Synodikon cara
Borila, przetozony z greckiego wr. 1211, oraz ulamek Kroniki bul-
garskiej nieznanego autora, obejmujacej dzieje od r. 1291, a po-
prowadzonej dalej az do r. 1413. Istnieje takze przeklad roman-
tvcznego podania o wojnie trojariskiej i opowiadanie o zburzeniu
Troi.

Z koncem w. XII, obok Bulgaryi, dZzwignela sie Serbia, ktéra
wnet stanela w pierwszym rzedzie panstw poludniowo-stowian-
skich, a wraz z przewodnictwem politycznym, wokresie od wieku
XIII do XV, objeta takze przodownictwo literackie.

Skresliwszy znane dzieje Serbii od Stefana Nemanii (1159—
1200), zalozyciela dynastyi Nemaniczoéw, az do bitwy na Kosowem
Polu (1389), autor na tle tym przedstawia literature serbska. Oto
jej charakterystyka: ,Zrab glowny literatury serbskiej stanowia
przeklady.. Samodzielne utwory posiada Serbia tylko na polu
hagiografii, zywotéw swoich panujacych i arcybiskupow, ktére je-
dnak sg tego rodzaju, ze je rowniez do hagiografii zaliczy¢ mozna,
dalej—na polu rocznikarstwa, gramatyki i prawodawstwa.”

Pomijam tutaj literature liturgiczna, skladajaca si¢ przewaznie
z przekladow i przechodze do literatury samodzielnej i swieckiej.
Autor stwierdza, ze zrodla historyczne serbskie milczg zupelnie
o przeszlosci serbskiej przed Stefanem Nemania, jako o poganskiej
i heretyckiej; ,dopiero ustalone i prawowierne panstwo serbskie
wydato panujacych i $wietych, ktorveh slawiono nietylko w ka-
zaniach koscielnych i piesniach, ale takie w zywotach, przezna-
czonych przewaznie takze do uzytku koscielnego. Widzimy, ze
owa ,Swiecka“ literatura serbska sredniowieczna przeznaczona byta
rowniez do uzytku koscielnego, co, oczywiscie pociaga za sobg
conajmniej pewien brak przedmiotowosci.

Pierwsze miejsce pomiedzy pisarzami tego okresu zajmujg
obaj synowie Stefana Nemanii: $wigty Sawa (po r. 1171 -~ 1236)
i Stefan ,pierwszego ukoronowania.* Pisali obaj zywot ojca swo-
jego, Stefana Nemanii, ktory, wstapiwszy do klasztoru przyjal
imie Symeona. Autor chwali dzielo sw. Sawy, jako ,prawdziwag,
tresciwa, i pelng prostoty, a jasno — jakkolwiek calkiem w ko-
scielnym duchu, — napisang biografie“, podczas gdy miodszy brat
pisze o cudach, zdzialanych przez ojca, ktérych liczba rownata sig
ygwiazdom na niebie i ziarnom piasku w morzu“ W slad za ta-
kimi dostojnymi literatami szli ich nastepcy, ktoérzy znowu—pisali
zywoty swoich poprzednikow. I tak mnich, Domentjan napisat
zywot $w. Sawy, mnich Teodozy powtornie ten sam zywot itd.
itd. Tres¢ tych zywotow stoi nizej krytyki — same bajki i opisy
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cudow; ‘historycznej warto$ci nie majg one zadnej. Jako przyklad
ich wiarogodnosci niech sluzy fakt, ze z podrézy sw. Sawy do
Jerozolimy mnich Teodozy zrobil — podréz do Rzymu do papieza!

Nie bede za autorem wyliczal dalszych utworow literatury
serbskiej sredniowiecznej; przytocze tylko to jeszcze, ze o ,naj-
znakomitszej pracy historycznej Stowian poludniowych na schytku
staroserbskiego okresu literaturv“, o zywocie Dimitry Stefana La-
zarewicza (1389 — 1427) autor wydaje sad nastepujacy: ,Niestety,
styl napuszony sprawia, ze dziela tego czyta¢ niemozna, bo zy-
wociarz Konstantyn z Kostenica przyswoil sobie nietylko erudycye
bizantynska (cytuje Tucydiclesa, Arystotolesa, Platona itd.) ale
takze nadzwyczaj przesadny i wyszukany jezyk, wskutek czego
takze pod wzgledem niejasnosci i niezrozumialosci stylu doszed?!
do szczytu serbskiego dziejopisarstwa. W koncu na dowoéd ob-
jektywizmu szan. autora niechaj stuzy jedna jeszcze charakterysty-
ka calej tej literatury: ,Ze literatura panegiryczna Serbéw z ma-
tymi wyjatkami nie stoi wysoko, tego nie trzeba dowodzi¢. Ale
gorszymi, anizeli wylagcznosé mnisza, byt brak zmystu historyczne-
go i napuszonosé, ktéra sie tlomaczy zbytniem nasladownictwem
wspolczesnego Bizancyum; gorsza jednak anizeli to wszystko byla
trudna do wiary, gleboka obtuda... Takiej okropnej retoryki, ta-
kiego bezgranicznego pochlebstwa nawet u zadnego z pisarzy bi-
zantynskich nie znajdzie, cho¢ byli oni przecie w tem mistrzami.*

Poczawszy od konca w. XIV, znajdujemy u Serbéw roczniki
(latopisy) i kroniki, ktore jednak ,ani pod wzgledem literackim an
tez historycznym ze wspoélczesnymi im latopiscami ruskimi rownac
si¢ nie moga.“ Natomiast, miejsce zaszczytne w literaturze serb-
skiej zajmuje nadzwyczaj wazny pomnik prawodawczy—statut cara
Duszana, wydany na sejmie r. 1349 r.; najznakomitsze to dzielo
Stowian poludniowych na tym polu.

» Wydanie takiego statutu okazalo sie koniecznem, zwlaszcza
po zdobyciu wielkich prowincyi bizantyniskich przez Serbie, albo-
wiem pomiedzy prawem publicznem obu panstw zachodzily réznice
zasadnicze. W chrzesciariskim cesarstwie bizantyriskim nie znano
jaskrawych réznic klasowych; natomiast Serbia byla parnstwem
szlacheckim, posiadajacem wybitnie wyodrebnione stany. Uroczyste
wyposazenie (inwestytura) wlastelina (szlachcica) w konia i bron
przez ksigcia, wybor sedziow wylgcznie z posrod rownych sobie
(judicium parium), grzywna za zbrodnie, ordalia wrzacej wody
i rozzarzonego zelaza, sejmy szlachty i duchowienstwa, nieznane
zupelnie konstytucyi bizantyriskiej i niektére inne urzadzenia zbli-
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Zajg staroserbskie prawo publiczne do prawodawstw srodkowej
i potnocnej Europy.“

Na zach6d od Serbii osobne panstwo stanowita Bosnia pod
wlasnymi banami i krélami. Scieraly sie tam wplywy kosciola
rzymskiego z propaganda Bogomilcow, ,cieszacych si¢ od kornca
wieku XII opieka banoéw i krolow, ktorzy sami nawet nalezeli do
nich, jak i szlachta.“

» Wlasnych pomnikéw literackich Bosnia nie pozostawila za-
dnych co glownie tlomaczy sie wielka jej zawisloscig od zachodu
europejskiego, —katolicy bowiem zadawalniali si¢ literaturg tacin-
ska, bogomilcom zas dla ich potrzeb umystowych wystarczata spu-
$cizna starocerkiewna.“

Natomiast na zachodzie polwyspu batkanskiego, na pomorzu
adryatyckiem pomiedzy XIII a XV st. wysokiego doczekala sig
rozkwitu spuscizna Metodego, jezyk liturgii stowianskiej. Sprzy-
jala temu rozkwitowi okolicznosé, ze r. 1248 Rzym wyraznie uznal
jezyk slowianski za rownouprawniony z taciniskim w kosciele, za-
warowawszy sobie tylko przestrzeganie obrzadku rzymskiego. Cie-
kawym pomnikiem tej liturgii stowiansko-rzymskiej jest stynna
Ewangelia w Reims, na ktorg krolowie francuzey skladali przysiege
koronacyjna. Zresztg, literatura chorwacka sklada si¢ z nielicznych
przekladow z jezykéw lacinskiego lub wloskiego dla ,prostakow®,
ktorzy lacinskich pism nie rozumieja. Przekladano zas glownie
legendy, kazania, modlitwy itp.

Godne uwagi sg niektore statuty miejscowe (Vinodolski z r.
1288, Vrbnicki i inne) serbsko-chorwackie ,stanowiacy pigkny przy-
klad spisania prawa zwyczajowego przez sam lud.”

,Najobszerniejszy jest pismem cyrylskim spisany statut Poljic-
ki, wielkiej gminy na poludnie od Spljetu, odznaczajacy si¢ pig-
knym, ludowym stylem prawniczym i zywem, prawdziwie drama-
tycznem przedstawieniem pojedynczych spraw spornych; najstarsza
czesé tego statutu pochodzi z r. 1440.“

Mieli Chorwaci dalmatyriscy i poetow swoich. ,W rekopi-
sach glagolickich z wieku XIV i XV kryja sie niewydane dotad
piesni nabozne, przewaznie w czystym jezyku ludowym spisane,
ktore w catej Dalmacyi byly znane... Klasztorne pochodzenie tych
utworéw zdradza piesn o podlosci tego $wiata, uderzajagca na wyz-
sze duchowienistwo (zaczagwszy od kardynalow), i na $wieckich
ksiezy i skarzy sie, ze wielu z nich, gdyby ksigzmi nie byli, pra-
cowaliby moze w polu, w winnicach, albo pasliby bydlo i upra
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wiali role do czego teraz sg niezdolni bo zbyt wielkie maja brzu-
chy, ktorymi jakoby stuza Bogu.“

* L3
*

Ze ,zachodnio-europejskie opracowania przedmiotéow klasy-
cznych, opowiadania o cudach Wschodu, ktére zajmowaly Krzy-
zowcOw, a nawet romanse trubaduréw francuskich znalazly chetne
przyjecie wsrod Slowian potudniowych“ autor tlémaczy to slusznie
tem, ze nietylko w Chorwacyi, ale takze w Bosni ,kwitnacy tam
feudalizm przygotowal teren podatny do przyjecia ,idealow rycer-
stwa.“ Niech mi wolno be¢dzie na tem miejscu zwrdci¢ uwage szan.
autora, ze ,kasta szlachecka“ i ,feudalizm®, ktorych istnienie
w Serbii i w Chorwacyi kilkakrotnie stwierdza, sa niechybnem
znamieniem panstw, powstalych przez najazd. Jezeli zas, jak to
znowu autor stwierdza, szlachta i feudalizm maja pewien wplyw
na literature, co zreszta nie podlega watpliwosci, to nie powi-
nien byl autor pominaé¢ kwestyi skad owa szlachta i ci feuda-
lowie sie wzieli w kraju, gdzie, wedlug autora, panowala pierwo-
tnie ,stowiariska demokracya?* Gdyby autor kwestye te chcial
byt zglebi¢ samodzielnie (co moze nie lezalo w jego programie)
bylby moze osadzil inaczej swiadectwo Porfyrogenety i poznal, ze
kronikarz ten prawde pisze; ze istotnie nadkarpaccy Chrobatowie
i Serbowie Luzyccy (nie lud, ale rycerze) powolani przez ce-
sarza Herakliusza w wieku VII na pomoc przeciw Awarom, objeli
w posiadanie kraje, stanowiace pozniej Serbie i Chorwacye,—na-
zwy pierwej na Batkanach nieznane a nadawane od w. VII kra-
omtym od miana$wiezo przybylych tam ,panow*z Chro-
bacyi i Serbii!). Takie powstanie paristwa Serbskiego i Chorwa-
ckiego ttémaczy nam nie jedno zjawisko spoleczne i nie jedng in-
stytucye w Serbii i Chorwacyi, zywo przypominajacg podobne
zjawiska i instytucye w Polsce, ze wspomne tutaj tylko o ,sej-
mach panéw i duchowienstwa“, ktére autor sam (na str. 168) pod-
nosi jako zjawiska uderzajace, poniewaz niebizantynskie
a przypominajace raczej srodkowe i polnocne ,prawa ludowe*
(wolatbym powiedzieé— ,uchwaty*).

Otoz, w nastepstwie takiego poczatku Serbii i Chorwacyi,
wyrobilo si¢ tam zycie publiczne i dworskie za czaséw feudal-
nych takiez samo, jak w zachodniej i w srodkowej Europie, a na

') Pisalem o tem obszerniej w rozprawie: Chorwaci i Serbowie. Stu-
dyum socyologiczne., Warszawa, 1902 (odbitka z Prawdy).
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zamkach i dworach panéw i magnatow zapanowaly wyobrazenia
i ton przebijajace w utworach swieckich i poetyckich chorwackich,
ktore autor znajduje w takim dajmy na to ,rumanac troiski“ (ro-
manca trojanska) i uwaza za ,niewatpliwie zachodnio-europejskie
i dworskie opracowanie stynnego mytu.“ Tak np. Parys o$wiad-
cza Pryamowi, ze nie przybyl, aby mu stuzy¢ za pieniadze, czy
za inne wynagrodzenie, lecz aby sie przekonad, czy na dworze
jego maja znaczenie homnor i kurtoazya (dwors¢ina); Helena zas
nie dziwi sie wcale propozycyi, jakg jej czyni Parys i odpowiada,
ze mowa taka godna jest rycerza, ktéry ujrzat pigknosé. Takie ry-
sy charakterystyczne w poematach chorwackich nie sg jednak nie-
zbednie importowane, jak to autor zdaje sie przypuszczaé, sa to
domoroste wyobrazenia i zapatrywania, wlasciwe wszelkim krajom,
w ktorych na tle najazdu rozwija si¢ zycie szlacheckie po zamkach
magnatéow 1 dworach szlacheckich. Tak bywato w zachodniej
i w srodkowej Europie, a takiz sam doslownie proces spoleczno-
kulturalny odby! si¢ w Serbii i w Chorwacyi. Ale proces ten,
ktory w zachodniej i w $rodkowej Europie przebywal nastepu-
jace fazy: najazd, feudalizm, monarchizm stanowy, absolutyzm
i dobe wielkich mocarstw, w Serbii, w Bosni i Chorwacyi na
poczatku trzeciej fazy (monarchizm stanowy) zostal nagle przer-
wany przez najazd nowy turecki. Stusznie ubolewa autor nad
tem, ze ,spadkobierczynig panstwa bizantyriskiego nie zostata ani
Bulgarya, ani Serbia ani Chorwacya lecz machometariska Turcya,*
W istocie, ze stanowiska kultury europejskiej najazd turecki i pod-
béj poétwyspu balkanskiego byl ciezkim ciosem zadanym nietylko
ludom balkanskim ale i calej Europie. Szczegolniej za$ dla Sto-
wianfiszczyzny poludniowej najazd turecki zainaugurowal zupelny
zast6] umystowy glownie dlatego, ze ,przez upadek paristw bal-
kaniskich literatura stracita podpore ksiazat i szlachty“, ci bowiem,
wkroétce po objeciu rzgdow przez Turkow, turczyli sie. .Dobro-
wolnie przyjeli wiare turecka ksigzeta i szlachta aby nie straci¢
posiadlosci swoich i stanowiska uprzywilejowanego, ktére tylko
prawowierni (muzulmanie) zachowaé mogli.“ Autor nazywa na je-
dnem miejscu tych apostatow ,zdrajcami“; zapewne, ze stanowi-
ska stowianiskiego byli nimi. Ale przyznaé trzeba, ze nie inaczej
postgpili sobie, jak klasy panujgce zawsze i wszedzie, pragnac
zachowaé posiadlosci, stanowiska i panowanie. Wszak i dzi$ jesz-
cze pretendenci i kandydaci do tronu dla panowania nie wahajg
sie¢ zmienia¢ wiary (np. Ferdynand Koburski itp.). Klasy panujace
tak samo jak i dynasci zawsze i wszedzie postepujg wedlug zasady:
Paris vaut une messe.
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Pod pewnym wzgledem jednak, zdaniem moim,. nalezy sig
tym ,zdrajcom“ uznanie, ze, pomimo wiary tureckiej, zachowali
narodowosé slowianska. Okolicznos¢ ta dla przyszlosci stowian-
szezyzny potudniowej byla bardzo wazna. Kiedy bowiem, poczaw-
szy od wieku XIX potega turecka w Europie upada¢ zaczyna;
kiedy dzisiaj jest juz widocznem, ze rychlej czy pozniej Turcya
wypartg zostanie z Europy, kwestya potudniowo-slowiariska staje
juz obecnie jako sprawa najaktualniejsza na porzadku dziennym
polityki europejskiej.

Jezeli zas w interesie kultury europejskiej lezy to, izby na
Baltkanach ustalil si¢ raz porzadek panstwowy, co jedynie tylko
przez usamodzielnienie Slowiafiszczyzny poludniowe] nastapi¢ mo-
ze, to zapewne pierwszym warunkiem ustalenia tego tadu i wpro-
wadzenia kultury na Balkanach jest zbadanie tych przyczyn, z po-
wodu ktorych przez tyle wiekow Slowianszczyzna poludniowa nie
mogla doj$¢ do utrwalenia si¢ w niej stosunkow paristwowych.
Do poznania tych przyczyn dzielo Murki znakomicie si¢ przyczynia.
Autor przypisuje sam wing ,zwycigzkiego pochoda silnych orga-
nizacyg wojskowa Turkéw“ od wieku XV, po czgsci ,bizanty-
nizmowi, feudalizmowi i partykularyzmowi parnstw
balkariskich, ktére nadto byly niezgodne i religijnemi zaburzenia-
mi miedzy sobg zaklécone.® Zdanie to autora zawiera $wietg
prawde, ale z rozwazenia owych przyczyn upadku panstw pohu-
dniowo-stowiarniskich, dadzg si¢ wysnué nauki zbawienne dla przy-
sztosci Slowianszczyzny poludniowej. Rozwazmy je wiec po kolei.

1) O bizantynizmie nie mamy co méwi¢; jest on zja-
wiskiem powtarzajacym si¢ na péznych szczeblach rozwoju wiel-
kich mocarstw, ktére brak wewngtrznych sit zywotnych chcg wy-
peti¢ czczym konfesionalizmem, przesada falszywej, obludnej reli-
gijnosci. Takiej choroby politycznej na pédtwyspie batkanskim
niema si¢ co obawia¢ gléwnie z tego powodu, ze fanatyzm reli-
gijny i zabobonnos¢ Wiekéw Srednich ustgpuja coraz bardziej
miejsca zapatrywaniom racyonalnym.

2) Feudalizm rowniez w dzisiejszej Europie jest niemo-
zliwy. Jest to szczebel rozwoju, nastepujgcy z koniecznosci po
zalozeniu panstwa przez najazd. Bo wtedy trudno inaczej zorga-
nizowa¢ panstwo, jak tylko w ten sposob, ze pojedynczy przy-
wodzey najazdu otrzymuja czesci zajetego kraju z prawem najzu-
pehiejszego panowania w nich—w skutek czego dzierza w swoich
udzialach wladz¢ najpelniejsza, sa panami zycia i $mierci swych
poddanych a ,pierwszemu pomigdzy réwnymi“ pozostawiajg tylko,

Przeglad Historyczny, T. VIII, z. 1. 2
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procz wiekszego udzialu w posiadlosciach, niejakie pierwszenstwo
honorowe.

[ takiego stanu rzeczy dzisiaj na Balkanach wigcej obawiaé
si¢ nie trzeba, bo sama juz wolnos¢ osobista, zaprowadzona dzi-
siaj nawet w Turcyi raz na zawsze czyni feudalizm niemozliwym.

Nie mial czasu feudalizm poludniowo-stowianski dojsé do mo-
narchizmu na wie¢kszg skale; z walk maltyvch panstewek i feudalow
pomiedzy soba, nie wybil si¢ nad wszystkich innych zaden wladz-
ca silniejszy, ktéryby byl poskromil bute pomnmiejszych i za cene
wyrzniecia kilku rodéw drobniejsych dynastow (jak to np. w Cze-
chach stalo sie z Werszowcami)—ustalil silng monarchie poludnio-
wo-slowianiskg. Skoro jednak najazd turecki przerwal 6w natu-
ralny proces, to dzi§, wobec zmienionych stosunkéw, kiedy wszel-
kie poddarstwo w Europie juz jest niemozliwe, feudalizm na Bal-
kany wroéci¢ nie moze.

Prawda, ze przejscie z feudalizmu do silnej monarchii utrud-
nione bylo takze przez konfiguracye terytoryalna pélwyspu bal-
karniskiego. Na wielkich, réwnych plaszczyznach w krajach nie-
poprzecinanych wigkszemi pasmami goér, w jednolitych prowin-
cyach geograficznych latwiej i predzej proces spoleczno-polityczny
przechodzi z fazy feudalizmu w fazg¢ monarchii nawet absolutnej;
gdzie zas, jak na Balkanach, teren przecinajg wszerz i wzdiuz
pasma gor, tam, z przyczyn strategicznych, feudalizm dluzej sig
utrzymuje bo i najmniejszy nawet dynasta potrafi w malych
twierdzach naturalnych, obwarowanych nieprzystepnemi gérami,
stawiaé opor skuteczny silniejszemu feudalowi, Zzywiacemu zachcian-
ki monarchiczne. Wiec przeciagnal si¢ 0w proces na Balkanach
poki despota azyatycki przy pomocy hufcéw niezliczonych nie za-
garnal wszystkich tych malych bezsilnych wobec niego panstewek.
Poniewaz Turcya nie potrafila ani wynarodowi¢ ani sturczy¢ pod-
bitych ludow, ani Turcy nie zestowianiszcezyli sie, jak ongi Bulga-
rowie, kwestya jej upadku jest juz tylko kwestya czasu. Wszelka
organizacya panstwowa wskutek naturalnej koniecznosci dazy¢
musi do jednosci narodowej, do jak najbardziej mozliwego ujedno-
stajnienia narodowego swoich skladnikow spotecznych. Im mniej
sie to udaje, albo im mniej do tego dazy—tem predszy i pewniej-
szy jest jej upadek. Wiec los Turcyi europejskiej nie moze pod-
lega¢ watpliwosci; sama go sobie zgotowala. Ale i po jej wypar-
ciu ze slowianiskich krajow balkanskich pozostaje jeszcze do roz-
wazenia kwestya ,partykularyzmu.“

3) Jest on po czesci takze wynikiem konfiguracyi geogra-
ficznej, bo wytwarza sie w krajach gorzystych, w pojedynczych,
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oddzielonych jaskrawo od siebie dolinach i kotlinach, nie majgcych
z sobg latwej komunikacyi. Partykularyzm ten przezyl panowa-
nie tureckie i dzisiaj jeszcze jest bardzo silny. Przypomnijmy so-
bie niedawng jeszcze wojne¢ pomiedzy Bulgaryg a Serbia, albo
istniejgcy dodzisdnia antagonizm pomig¢dzy Serbig a Czarnogora?).
Oczywista, ze ten partykularyzm, wypielegnowany przez antago-
nizmy wiekowe matych panstewek i drobnych odrebnosci szcze-
powych zaniknie nie tak prgdko. Ale moze on z czasem, tak sa-
mo jak do ,zaburzen religijnych“ prowadzace roéznice obrzadkéow
i wiary, bedzie przezwycigzony przez wyzsza oswiate europej-
ska, czerpang tak gorliwie przez dzisiejsza milodziez poludniowo-
slowianiskg po zaktadach naukowych europejskich; przez oswiate,
ktora glosi wolnos¢ sumienia, w nowym $wietle przedstawia zna-
czenie religii i w zyciu publicznem usuwa ja na plan drugi, a mni-
chéw i duchowienstwo coraz wigcej ruguje z polityki. Zresztg na
Batkanach moment religijny juz przez to samo stracil dawna
groz¢ swoja, ze jedna czesé Slowian i to wlasnie wlasciciele ziem-
scy—przyjeli wiar¢ mahometanska, trwajac przy narodowosci slo-
wianskiej. Okolicznos¢ ta przyczynila sie nawet znacznie do tej
ptolerancyi religijnej“; ktora autor, gleboki znawca Balkanow,
stwierdza kilkakrotnie, jako powszechna tam miedzy Slowianami.
Wigc chociaz jeszcze w ostatnich czasach hierarchia rzymska
i grecka podniecaly i zaostrzaly antagonizm pomiedzy Chorwatami
a Serbami, to jednak spodziewaé sie mozna, ze réznice wiary
i obrzadkéow w przyszlosci nie bedg stanowily zarzewia wojen
w slowianszczyznie poludniowej. Uprawnia do tej otuchy i ta
okolicznos¢, ze przeciez literatura poludniowo-stowiariska dawno
juz stracila wylaczny swoj charakter koscielny i klasztorny wie-
kow srednich, oraz, ze dzisiejsi literaci i uczeni poludniowo-slowiari-
scy nie s3 wylacznie—tak jak w Wiekach Srednich - duchownymi—
ale mezami, ktérzy po uniwersytetach europejskich czerpali nauke
I wiedz¢ nowozytng—szerzong dzisiaj przez nich w ich ojczyznie.

Jezeli tedy wszystkie po kolei przyczyny, ktore niegdys ha-
mowaly rozwéj Slowianszczyzny poludniowej i ulatwily zwycig-
stwo Turkéw znikly juz dzisiaj, a panowanie Turkéw coraz bar-
dziej sig Sciesnia i ku Azyi si¢ cofa, to wedlug wszelkich danych
socyologii i doswiadczeni dziejowych mozina Stowianszczyznie po-
tudniowej postawi¢ jaknajlepszy horoskop: Jugoslavia fara da se!

LUDWIK GUMPLOWICZ.

'} W tej chwili podobno (grudzier 1908) zawieraja sojusz przeciw Austryi?



