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Ze studyéw nad ,,Memoryatem* Ostroroga.
(SERYA II).
II.

Rach spoteczno-reformacyjny w wicka XV — XVI jako tto dla
literatary koScielno-politycznej w tym okresie.

Po rozpatrzeniu kwestyi o stosunku, jaki ewentualnie zacho-
dzi pomiedzy M, a literaturg koscielno-polityczng — europejska
i polskag—ktorej studyowanie moglo i musialo pozostawi¢ w umy-
sle statysty polskiego glebokie slady i w ten czy inny sposéb od-
zwierciedli¢ si¢ w jego traktacie, musimy przejs¢ do nowej kwe-
styi, co si¢ sama przez si¢ nasuwa pod piéro i bynajmniej nie za-
stuguje na pominigcie. Skoro nie byliSmy obojetni, gdy toczyla
sie kwestya o stanowisko, jakie traktat Ostroroga moze zajmowaé
na tle literatury, nie przekraczajgcej r. 1475 i o znaczenie, jakie
wobec tego moze on miec, nie mniej tez powinna nas obchodzi¢
i kwestya najblizszych potomkéw duchowych Ostroroga na glebie
polskiej. W rozdziale poprzednim omawialiSmy kwestye oryginal-
nosci M oraz odzwierciedlenia w nim ewentualnych wplywow
i pokrewienstwa z dzielami koscielno-politycznemi. Stwierdzilismy
wowczas, ze ani na tle pragdéw spoétczesnych, ani na tle literatury,
poglady Ostroroga nie zajely miejsca odosobnionego. Chodzi nam
teraz o skonstatowanie—czy ioile da sie to samo zauwazy¢ przy
poréwnaniu hasel, zawartych w A, z temi, jakie zostaly przez pi-
sarzy w. XVI wygloszone. O ile pierwej rozpatrywalismy jeden
traktat na tle poprzedzajacej go i poteinej juz literatury i o ile
moglismy zaznaczy¢ skutki studyowania jej przez autora tego tra-
ktatu, gdyz wnioski co do pewnych wplywéw, jakie sie w nim
uwidocznity, byly zupeinie naturalne, o tyle stanelisSmy teraz przed
catkiem innem zadaniem, gdyz mamy juz do czynienia nie z je-
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dnym traktatem, lecz ze wszystkiemi temi dzieltami—oczywiscie
w interesujgcym nas kierunku—jakie powstaly w koricu w. XV, w cza-
sach Zygmuntowskich, oraz w zlotym okresie literatury polskiej,
i ten dlugi szereg dzie! mamy rozpatrzeé¢ w stosunku do poprze-
dzajgcego ja jednego traktatu. Cel, do ktérego teraz zmierzamy,
musi zmieni¢ swag posta¢. Chociaz nigdy nie moze by¢ wyklu-
czone, ze jeden autor mogl zosta¢ ojcem duchowym wielu innych,
oraz ze jedno dzieto nadalo kierunek wielu dzietom, powstajacym
w czasach pézniejszych—chociaz nie mamy zamiaru wykluczaé mo-
znosci, ze potomkowie Ostroroga korzystali z jego traktatu, to jednak
nie dazymy do tego, aby wnioskowac¢ o wplywach, jakie M/ mogt
wywrze¢ na literature poézniejszg, lecz poprzestaniemy tylko na
stwierdzeniu, czy jakakolwiek ni¢ 1gczy Ostroroga z najblizszymi
pisarzami koscielno-politycznymi i czy ta rzeka reformacyjna, co
ujscie swe znalazta w traktacie Ostroroga, poplyneta nadal w tymze
kierunku, czy zmienila go catkiem, czy tez moze, nie opuszczajac
swego dawnego kierunku, pozyskala tylko nowe odnogi, lub no-
we ksztalty.

Pod wplywem czasu wszystko albo znika, albo ulega pe-
wnym zmianom. Dluzszy konserwatyzm bywa niemozebny wobec
rozwoju $wiata i kultury. Powazniejsze dazenia do oswiaty wsrod
szerszych kol spoleczeristwa polskiego uwydatnily sie zaledwie
w w. XV—do tej oswiaty garnie si¢ nietylko duchowierstwo, lecz
i stany swieckie. Stosunki kulturalne z Europa, rozkwit akademii
krakowskiej i humanizm, ktoéry z ostroznoscia, ale tez i z uzna-
niem ze strony bardziej postepowych umysléw polskich, torowal
sobie powoli droge, aby ostatecznie zwycigzyé w w. XVI—wszyst-
kie te czynniki przyczynialy si¢ do rozwoju mtodej jeszcze naten-
czas o$wiaty polskiej. Badzcobadz byly to jeszcze poczatki, cho¢
moze i §wietne, umysty za$ takie, jak autora M, sa jeszcze w w.
XV bardzo rzadkie, i na tle stosunkowo jeszcze niebogatej lite-
ratury w. XV, traktat Ostroroga moze by¢ $mialo poczytywany
za oaze. Stan rzeczy zmienia si¢ ogrommnie w w. XVIL. Oswiata
poteznieje, podroze zagraniczne staja si¢ coraz czegstsze, a wobec
tego i dazenia, oraz wymagania tej klasy, ktéra przewaznie cig-
gnela korzysci z oswiaty,—z chaotycznych i tylko pobieznie zary-
sowanych, stajg sie coraz plastyczniejsze. Organizm panstwowy
ulega oczywistym zmianom, a jako rezultat nowych dazen, — po-
wstaja nowe prawa. Humanizm, tlumiony energicznie w w. XV
przez duchowiernistwo polskie i prawie nie majacy dostepu do wyz-
szej uczelni krakowskiej, w w. XVI, jakkolwiek napotkal prze-
szkody ze strony tychze przeciwnikéw i nie zapanowal nad aka-
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demia, ogarnat juz jednak szerokie sfery inteligencyi polskiej, ktora
necita literatura starozytna z jej poetami i filozofami—Arystotele-
sem i Platonem. Polscy pisarze polityczni owej doby ksztalcili sig
na ich dzietach etyczno-politycznych. Wyzsi dostojnicy koscielni
zapominaja o scholastyce, ktéra si¢ za mlodu karmili i garng sie
namietnie do poganskiego humanizmu w spos6b catkiem otwarty—
gdyz w dzietach swych wykazujg sympatye swa dla nowych pra-
dow oswiatowych. O walce z humanizmem duchowieristwo nie
moglo juz powaznie mysle¢ dlatego przedewszystkiem, ze prze-
grana byla pewna, a oprécz tego stanat na drodze nowy a o wiele
grozniejszy i potezniejszy wrog kulturalny, ktory w razie powodze-
nia panstwo polskie mogt do szczetu przeistoczy¢. Wrég ten w in-
nej nieco postaci kroki swe w strone Polski skierowywal juz od-
dawna i nawet w w. XV znalazl juz placowke w niektorych umy-
stach polskich, nieche¢tnie usposobionych dla Kuryi rzymskiej, oraz
krytycznie si¢ zapatrujacych na miejscowe porzadki koscielne.
Prad reformacyjny, co po drodze zagarnat autora M/, nie powstrzy-
mal swego pedu w w. XV; przeciwnie, wtargnal gwaltownie
do w. XVI. Tu juz nie poprzestal na pozyskiwaniu zwolennikéw,
lecz przedewszystkiem szerzyl sie na wigksza skale i, zachowujac.
te sama dewize — ,catkowitg reforme¢ Kosciola“ —zmienil ksztalty
swe, jakie go w w. XV cechowaly, pozatem, co najwazniejsza,
pozyskal cztery potezne odnogi—luteran, kalwinistow, arvan i braci
czeskich — ktorzy si¢ ztozyli na jeden silny czynnik w historyi
Polski w. XVI—na jej reformacyg. Mozemy nawet powiedzie¢, ze
w w. XVI mamy dwie reformacye. Jedna, jako spadek po czasach
przeszlych, miala na celu naprawe Kosciola i Rzeczypospolitej,
druga zas w rece swe przewaznie zagarnela sprawy dogmatyczno-
religijne. Jezeli ta druga byla czynnikiem nowym, gdyz i w Euro-
pie powstata zaledwie w w. XVI, mylne jednak byloby przypusz-
czenie, ze jej z przeszloscig nie lgczyly pewne tradycye i ze po-’
winna byta by¢ izolowana, chociazby od weczesniejszego husyty-
zmu. Trafne jest wobec tego zdanie kaznodziei Batorego, St. So-
kolowskiego, ktory, przypominajac, iz choroby ciala powstaja nie
odrazu, lecz zatruwaja powoli krew i zjadajg organizm, nim z ukry-
cia wyjrza, w tenze sposob objasnial i powstanie reformacyi, oma-
wiajgc je jednak z punktu widzenia ksigdza katolickiego. Do he-
rezyi, zdaniem jego, doprowadzily dawne grzechy ludzkie i te
teorye, co, przez zlych ludzi wyglaszane, przygotowaly grunt dla
owego zla, ktore teraz z taka jaskrawoscig wystapilo. W trakta-
cie Marsyliusza z Padwy ,De potestate papae“ Sokolowski upa-
truje zarodek tej herezyi, jaka pozniej pod postacig nauki Lutra
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wystgpita. Nie pozatowal tu kaznodzieja i naszego Ostroroga,
o ktéorym w ten sposéb sie wyraza: Sed et apud nos extat scrip-
tum Joannis Ostrorog ad Casimirum III., clamque principibus sub-
jjcitur, in quo omnes istius inobedientiae et rapacitatis iaciuntur
seminal!). Slowa te, chociaz zbyt ostro i bezwzglednie wygloszone
kryja w sobie, jak nizej zobaczymy, doze prawdy.

Jezeli calosé polskiego ruchu reformacyjnego w w. XVI, po-
legajacego na dazeniu ku naprawie panstwa, pozyskala niezliczong
ilos¢ zwolennikow, to i reformacya, jako ruch koscielno-religijny,
dla ktérego rowniez nie obojetne byly kwestye, dotyczace tejze
sprawy, cieszyla sig, wprawdzie nie na dlugo, wielkiem powodze-
niem wsréd mas szlacheckich. Powstanie ruchu reformacyjnego
w w. XVI nie bylo dla polakow faktem caltkiem nowym, gdyz jego
prolog mieli juz w w. XV w postaci husytyzmu i towarzyszgcych
mu teoryi antyklerykalnych i antykatolickich; — grunt dla nauki
Lutra, Kalwina i ich satelitow byt dostatecznie przygotowany.
Co sie tyczy powodzenia, jakie na pewien czas reformacya zdo-
byla sobie w Polsce, to jego objasnienia musimy szukac
wtych warunkach,z jakimi potaczone byto krzewie-
nie sie husytyzmu. Wiemy juz z rozdzialu poprzedniego, ze
nie spotkatby on w Polsce takich sympatyi, gdyby szlachta zyla
w zgodzie z duchowienistwem i gdyby husytyzm nie byl ruchem
stowianskim, ktory przeciwstawiano sile giermanizacyjnej. Ta
ostatnia okolicznos$¢ nie miata oczywiscie miejsca w w. XVI, gdyz
najwieksza sila tkwila w reformacyi, podanej polakom przez rece
niemieckie, i tylko jej czastka spoczywala w rekach braci czeskich.
Za to pierwsza okoliczno$¢ da sie najzupeiniej zastosowaé do re-
formacyi w. XVI. Historyografia polska wykazala juz, ze prze-
waznie warunki natury spoleczno-ekonomicznej zape-
wnily inowiercom czasowe panowanie nad umysta-
mi polskiemi. Juz w w. XV szlachta wytezala swe sity, aby
moédz uwolnié sie z pod jarzma finansowego—i poniekad spolecz-
nego,—ktore na caly naréd nakladane bylo przez duchowienstwo—
wowczas to rzucita sie ona w objecia mlodego ruchu reformacyj-
nego, jaki powstal w w. XV, lecz ten predko zostal przez wladze
koscielne i swieckie stlumiony i szlachta musiata wyczekiwa¢ no-
wego bodzca, ktoryby jej zapewnil sily dla walki z roszczeniami
klerykalnemi. Takim to bodicem, teraz o wiele juz potezniejszym,

)} St. Socolovii. Oratio pro religione catholica, Coloniae 1537. (Oratio-
nes ecclesiasticae septem), str. 59~—60.
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stala sie¢ reformacya, radosnie powitana przez wrogo dla ducho-
wienistwa usposobione—spoleczenstwo. Nie moglaby jednak szla-
chta zapewni¢ reformacyi znacznego powodzenia, gdyby sama
w walce musiata si¢ spotka¢ z przeciwnikiem dobrze dyscyplino-
wanym, wierzagcym w swa potege i obdarzonym talentem organi-
zacyjnym i twérczym. Niestety, przeciwnik ten, co oddawna juz
bardziej dbal o wlasng kieszen,—na uboczu za$§ pozostawial spra-
wy koscielne i duszpasterstwo, mogl reformacyi przeciwstawié
site dezorganizowang i zdemoralizowang — innymi stowy wykaza¢
na razie swa skandaliczng niemoc. Te ostatnig duchowieristwo za-
wdzigczalo w znacznym stopniu machinacyom Bony, za ktorej
wstawienictwem, na katedry biskupow trafiali nietylko karyerowi-
cze i pochlebey, oddani humanizmowi, lecz i ksigza, o ktorych pra-
wowiernosci katolickiej, oraz ich niecheci dla reformacyi mozna
bylo nieraz powatpiewaé¢ (Drohojowski, Uchanski, Zebrzydowski).
Majac do czynienia z takim przeciwnikiem, reformacya mogta
liczy¢ na szereg wielkich zwyciestw, a byly one tem latwiejsze
do odniesienia, ze walka toczyta sie nietylko pomiedzy dwoma
obozami, bronigcymi swych zasadniczych przekonan religijnych,
lecz i pomigdzy ludzmi, z ktorych jedni (protestanci) wytykali in-
nym (katolickiej hierarchi koscielnej) rozluznienie obyczajow i de-
zorganizacye koscielng — te wady, przeciw ktérym, jak wiemy,
walczyli pisarze koscielni w. XV, najprawowierniejsi synowie Ko-
sciota katolickiego.

Rozwazajac czynniki, jakie torowaly droge reformacyi, nie
mozemy pominaé jednego jeszcze—a mianowicie stromy narodowo-
Sciowej. Jezeli husytyzm w calej Polsce mogl pozyskaé sympatye,
chociazby juz przez to samo, ze byl ruchem stowianskim, skiero-
wanym poniekad przeciw opresyi niemieckiej, to oczywiscie refor-
macya niemiecka na to liczy¢ nie mogta; jak tam jednak stowianin
podtrzymywal slowianina, tak i w Polsce swoj podtrzymywat swego;
teorye, wychodzace od narodu niemieckiego, przewaznie znalazly
przytulek u niemieckiej ludnosci miast polskich, a sita to byla
znaczna i zartowac z nig nie wypadato.

Haslo ,przeciw katolicyzmowi, Rzymowi i duchowienstwu
katolickiemu“, ogloszone przez reformacye, nie moglo calkiem
do gustu przypas¢ polakom, ktérzy, choé¢ szemrali na Rzym
i duchowienstwo miejscowe, to bynajmniej nie zyczyli sobie
wystepowaé przeciw calej instytucyi koscielnej, jako Kosciotowi.
Wyczekujac jednak pretekstu dla rozpoczecia walki przeciw kle-
rowi i widzac na sztandarze protestanckim zachete do tej walki,
nie zwracali uwagi na ciag dalszy hasla reformacyjnego i wpadli
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w objecia reformacyi, gdyz widzieli w niej todz ratunkows. Jak
przeciw Kosciolowi, tak i przeciw stolicy apostolskiej polacy nie
zyczyli sobie wystgpowaé. Badz co badz, myslac o Rzymie, za-
wsze wyobrazali go sobie jako wielkg skrzynie, ktéra napelnialy
polskie annaty, ofiary jubileuszowe, Swietopietrza i te pienigdze, co
plynety do kuryi w wielkiej ilosci za sprawy, ktore po ostateczng
decyzye do Rzymu odsytane byly. Reformacya zas przedstawiala
wszystkim tym niechetnym umyslom necacy obrazek: jezeli, wedlug
teoryi kosciola katolickiego, monarchowie wladze swg otrzymali
od papieza, to protestantyzm dowodzil, ze monarcha wladze swa
czerpie bezposrednio od Boga i ze powinien on by¢ glowg ko-
$ciola narodowego. Teorya ta jest niejako dalszym ciggiem i kon-
sekwencyg stéw Ostroroga (rozdz. I M). Poloniae rex asserit
(quod et verum est, nemini enim subiacet) nullum superiorem se,
praeter Deum, recognoscere; — niema tu wprawdzie wzmianki
0 kosciele narodowym, ale niewielka przestrzen dzieli dazenie do
onego od zdania, wygloszonego przez autora A. Z punktu wi-
dzenia oOwczesnego przecigtnego katolika, dazenie do utworzenia
kosciotla narodowego nie bylo bynajmniej czems antykatolickiem,
lecz zmalazlo ono poklask wsrod wieln przedstawicieli, zardwno nis-
szego, jak ¢ wysszego duchowienstwa. Jezeli niektorym z nich cho-
dzilo o rozstrzygniecie w tym sensie kwestyi zasadniczej, to wigk-
szo$¢ tych przedstawicieli hierarchii polskiej, zmateryalizowana do
szczetu, przypuszczala, ze wobec ewentualnych zmian w stosun-
kach koscielnych rzymsko-polskich, ona nic nie straci, gdyz nowy
kosciol narodowy zapewni jej tez same zyski, a oprocz tego pozbawi
ja kontroli stolicy apostolskiej. Poruszona przez ideowych dziataczy
i pisarzy — Frycza (Modrzewskiego), Laskiego i Przyluskiego,
sprawa kosciota narodowego natychmiast znalazla adeptéw w po-
staciach o wiele mniej ideowych — w biskupach Drohojewskim
i Uchariskim. Trafila ona réwniez w tak znacznym stopniu do
umystow polskich, ze krél, chegce niechcege, musial rozpoczgé roko-
wania z Rzymem o kosciol narodowy — spetzly one jednak oczy-
wiscie na niczem: — nie tak latwo pozbylaby sie stolica apostol-
ska swych praw, ustalonych przez tradycye wiekowa.

Powstajac przeciw zaleznosci wyiszej wladzy $wieckiej i ko-
scielnej od kuryi, szlachta miala na wzgledzie nietylko zlokalizo-
wanie spraw koscielnych, lecz i ostabienie wiladzy, spoczywajacej
w reku hierarchii miejscowej.!) Dotychczas wszelkie préby, skie-

) Mowa Ossolinskiego na burzliwym sejmie r. 1558—9.
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rowane przez wiladze $wiecka w celu uszczuplenia przywilejow
duchowieristwa, mogly sie spotka¢ na drodze z bardzo kategory-
cznem ,veto“ kuryi rzymskiej, przeciw ktéremu nie mozna bylo
podotaé. Zaleznos¢ episkopatu polskiego od Rzymu, oraz przy-
siegi, skladane papiezowi przez poszczegélnych biskupow — wszy-
stko to moglo sta¢ sie niebezpiecznym precedensem dla ewentu-
alnego nakladania rak przez papieza na sprawy nawskro$ pan-
stwowe; oprécz tego izolowalo miejscowa wladzg koscielng od
$wieckiej. Izolacya ta byla dla szlachty nader pozadang w tych
sprawach, w ktorych duchowienstwo moglo sile swg wykazac
w stosunku do wiladzy swieckiej. Oto6z kosciot narodowy izolacye
te moglt za soba pociagnaé, pozatem zas, wobec niezaleznosci pan-
stwa od kuryi pod wzgledem koscielnym, pozwalal panstwu
narzucié¢ swa wltadze wszystkim miejscowym spra-
wom koscielnym. Nie chodzilo tu szlachcie o mieszanie sig
w kwestye. religijne, lub czysto koscielne — catkowita uwage swg
zwrobcila ona w te strone, gdzie interesy $wieckie $cieraly sig
z duchownymi. Uprzywilejowane dotychczas stanowisko hierarchii
koscielnej, koncentrujacej w regkach swych niezliczone bogactwa,
od niepamietnych czasé6w byly sola w oku szlachty i calego na-
rodu, zmuszonego do powigkszania tych bogactw, co dla finan-
sé6w padstwowych bylo wielka ujma. Naprawi¢ to zlo dzialacze
polscy w w. XVI spodziewali si¢ przez utworzenie kosciola naro-
dowego.!) Lecz ta wielka reforma do skutku nie doszla.
Wigkszego powodzenia doznata szlachta w sprawie, dotycza-’
cej jurysdykeyi biskupiej. Liczne postanowienia, zawarte w kon-
stytucyach polskich, wzbraniajagce duchownej wiadzy sadowej po-
ciaga¢ do odpowiedzialnosci w sprawach $wieckich, nie wywieraly
nalezytego wrazenia; zato, dzieki reformacyi, grozacej kosciolowi
i duchowieristwu powazniejszemi kleskami, szlachta dopigta celu
przynajmniej w walce przeciw jurysdykeyi i to wylacznie wlasnymi
wysitkami, gdyz krol nieraz oswiadczal na sejmach, ze nie uznaje
sie za osobe kompetentng do rozstrzygania sporéw z duchowien-
stwem. Ostatnie bylo samo zmuszone do wstapienia na droge
ustepstw. Biskupi, nieco juz pochwyceni przez prady reformacyjne,
nie roscili nadal wielkich pretensyj do jurysdykeyi, spodziewajac
sie jednak, ze i szlachta zdecyduje sie na ustepstwa w sprawie finan-
sowej i nie zechce uszczuplaé¢ ich dochodéw. Czujac, ze to orgz
reformacyjny daje jej site w walce z kosciolem, szlachta, bez gle-

Y Kapters, Ouepks pedopuanionHaro jBmenis se loapms, 1886, 67—71
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bokiego przywigzania dla nowego ruchu, stara sie go podtrzymac.
Poslowie i senatorowie upraszajg krola, aby zechcial zachowywac
tolerancye religijng dla wszystkich wyznan i nawet, aby dopoma-
gal krzewieniu si¢ nowej wiary, oraz aby wszelkie reformy prze-
prowadzil w duchu protestanckim. Prosza tez o wprowadzenie ko-
munii utrakwistycznej i o zniesienie celibatu. Te ostatnie dezyde-
raty, cho¢ nawet mile widziane przez czesé duchowienstwa pol-
skiego z prymasem Uchanskim na czele!), nie znalazly jednak
aprobaty u wladzy najwyzsze;.

Wogole stosunek tej wladzy do reformacyi byt jednym z po-
wazniejszych powodow, dla czego ta reformacya, ktorej pierwsze
kroki byty tak zwycigskie i jednoczesnie symptomatyczne w calem
znaczeniu tego stowa dla dalszych loséw kosciota polskiego, za-
raz zaczela stabna¢ i traci¢ swych zwolennikow. W panistwach
europejskich nowy ruch, ktérego inicyatorem byl Luter, zdobyt
trwale powodzenie nie dlatego, ze ludnosé sie garnela ku niemu,
lecz dlatego, ze najwyzsza wladza swiecka otwarcie sta-
ngta po jego stronie. Zachowanie si¢ krola polskiego wobec
reformacyi bylo tak zagadkowe, ze dluiszy czas zaliczali go do
swego obozu i katolicy i protestanci, a wilasciwie dlatego tylko,
ze z jednej strony nie potrafil on kategorycznego oporu stawic
inowiercom i ich akcyi, z drugiej strony nie posiadal dostatecznych
sit moralnych i zmyshu panstwowego i organizacyjnego, aby me-
znie stana¢ w obronie wiary swych przodkéw. Jeszcze w roli
krolewicza, Zygmunt August wykazywal niby to wspolczucie ku
nowym pradom, tak, ze inowiercy polscy, przebywajacy tymczasowo
zagranicg, oswiadczali pewnos¢ swa, ze krolewicz, po wstapieniu
na tron, do nich sig¢ catkiem przylaczy. W tym to okresie zycia
faczyta go wielka przyjazii z Fryczem, ktérego wplywowi dluzszy
czas ulegal. Po wstapieniu jednak na trom, poczul, po zbadaniu
stanu rzeczy, na jakie niebezpieczeristwo moze wystawic¢ panstwo,
jezeli sympatye swe wykaze dla reformacyi — to tez powoli za-
czal si¢ usuwaé¢ od swych przyjaciol z czasow mtodocianych. Lecz
nie tak to latwo bylo w mgnieniu oka powstrzymaé¢ zapedy zwo-
lennikéw nowych teoryj. Na dworze zdoby! ogromny wplyw
szwagier krolewski, Radziwill Czarny, filar reformacyi litewskiej
i polskiej. Hamowal on, o ile mogl, zapedy partyi dworskiej,
wiernej katolicyzmowi, na czele ktorej stali: kanclerz Ocieski, pod-
kanclerzy Przerebski, Marcin Kromer i Karnkowski. Pomijajac to,

) Op.cit, 1601,
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ze ogien reformacyjny, ktory poczynil juz wielkie spustoszenia,
nie tak latwo bylo zagasi¢, dodaé trzeba, ze sam krél nie byt obda-
rzony nalezyty energia i z natury byl zbyt mieki. Protestantom
dawal odpowiedzi wymijajagce na ich gwaltowne wymagania,
o$wiadczane na pamietnych sejmach z polowy w. XVI, katolikom
tez nie mogl zapewnié rzetelnej opieki. Wobec tego dla katoli-
cyzmu, co wysoko glowe podnidést na dworze, po ozenieniu si¢
krola z Katarzyng austryacka, gorliwg katoliczkg (1553), objawia
si¢ czasowa ozigblos¢, polaczona ze wzrostem sympatyi ze strony
pary krolewskiej, skierowanej w strone reformacyi.!) Usta-
wiczne wahania si¢ krola w sprawach tak wielkiej wagi, sg po-
niekad zrozumiate. Widzial, ze poteina sila, uosobiona przez
szlachte, gwaltownie dazy do reform, ktore, gdyby nawet przy-
niosty panstwu pewne korzysci, zadalyby mu, oraz kosciotowi
wiele bolesnych ciosow; widzial rowniez, ze na samym dworze ma
powaznych przeciwnikéw, wyciagajacych rece w strone reforma-
cyi. Z drugiej strony nie czul nienawisci dla nowego ruchu, lecz
jednoczesnie ze wzgledow paristwowych, religijnych i tradycyj-
nych a takie osobistych, nie mogt przejsé otwarcie na strone re-
formacyi. Nic tez dziwnego, ze w stosunkach ze szlachtg i z Rzy-
mem wecigz siedzial na dwoch stotkach.

Ten jedyny czynnik, a mianowicie zachowanie si¢ kréla, nie
moglio oczywiscie stlumi¢ reformacyi — mdgé on tylko prayczynic
si¢ do jej upadku, dla ktorego kilka czynnikéw musialo si¢ polgczyé.

W tych tak przykrych i trudnych chwilach, gdy trzeba bylo
oczy zwraca¢ i w strong Rzymu, i w strone reformacyi, i w strone
szlachty z jej wymaganiami natury koscielnej i politycznej, krol
nie mégl wladzy swej wzmocnic i stanowczo odrzuci¢ reformacyi-—
jemu na pomoc a na kleske reformacyi przyszla ta sama szlachta,
ktorej dotychczasowe zachowanie sie sprawialo krolowi tyle klo-
potoéw, iz nie wiedzial, w jaka strone ma uczynic¢ krok decydujacy.

Rozkwit reformacyi polskiej, jak juz zaznaczyliSmy, powstat
nie na gruncie dazen szlachty do religijno-dogmatycznego prze-
ksztalcenia panstwa, lecz jako rezultat odwiecznej walki stanu pa-
nujacego ze stanem, koncentrujagcym w sobie najwieksze bogactwa,
do jakich ludnos¢ kraju musiata sie przykladac. Jezeli reformacya,
jako ruch religijny, pozyskala zwolennikéw w spoleczenstwie pol-

') Warminski. Kilka nowych kart z zycia Andrzeja Frycza. Poznan,
1908, 19. 33. Michalski, Hozyusz i reformacya w Polsce w latach 1551 — 8.
Przegl. Kosc. 1906, 422 sq., 1907, 97, 278.
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sko-litewskiem, to naréd uchwycit sie jej na razie, jak oreza, ktorym
broni¢ mogt swej niezaleznosci finansowej i jurysdykcyjnej. Wiel-
kie tradycye i wiara przodkéw byly tak silne w narodzie, ze po-
lacy nie mogli z taka latwoscig pogodzi¢ sie z teoryami, jakie
powstaly na gruncie cudzoziemskim i wyszly przewainie z krwi
-niemieckiej. Powierzchownie zarazony protestantyzmem, naréd do
glebi byl przywiazany do katolicyzmu, i tem tylko mozna sobie
wytlomaczy¢ taki fakt, ze polacy zaczeli si¢ stronic od obeych teoryi
i praycayniac sig do tch upadku, gdy zaledwie mniejsza czqstha ich
programu, dasqcego do naprawy bytu ¢ do unormowania stosunksw
3 hieravchig koscielng, sostata ostatecznie zaakceptowana przez wla-
dze Swieckie i koScielne—wszakie wyzwolié sie z pod wiezéow za-
leznosci finansowej szlachta nie zdotala i tylko jurysdykcya bisku-
pia na sejmie r. 1562—3 zostala zniesiona.

Wzgledem reformacyi polacy (nie. mowimy tu o mniejszosci,
jakg reformacya zdolata catkiem dla siebie pozyskaé i przeksztal-
ci¢ w zapalonych szermierzy antykatolickich) zachowali si¢ w spo-
sob catkiem specyficzny i zachowanie sie ich w tych sprawach
bylo, w porownaniu do Europy, bardzo odrebne. To samo mo-
zemy skonstatowac¢ i w sprawie, dotyczacej roli, jaka grat w Pol-
sce humanizm. Zainteresowanie sie nim obralo tam formy wy- -
lacznie literackie. Jeden z rosyjskich badaczy reformacyi polskiej
trafnie zaznacza, ze humanizm wloski w czystej formie, z uwiel-
bieniem piekna, sztuki i autoréw starozytnych, najbardziej ngcit
polakow i nie widzimy, aby studya humanistyczne w Polsce, jak
to bylo w Niemczech, weszly na torv religijne. Religijnosé¢ w Pol-
sce nie posuwala si¢ z jednej strony do indyferentyzmu, jak to
widzimy we Wloszech, z drugiej zas strony do takiego fanatyzmu,
jak w Niemczech. Jesli stosunki z Rzymem bywaly naciagnigte,
byl to stan chwilowy — przeciw papiestwu, jako papiestwu, Pol-
ska nie myslata powstawaé. W samem panstwie wasnie z miej-
scowem duchowienstwem przybieraly charakter nieraz bardzo
powazny, powstawaly wasnie te na zaznaczonym przez nas grun-
cie spoleczno-ekonomicznym, a nieraz i na gruncie niezadowolenia
z zycia i obyczajéw duchowienstwa, ale nie bylo nienawisci i nie-
checi dla samego kosciola panujacego. Zaleznosé panstwa od
Rzymu wecale nie byla krepujaca i krol Zygmunt August umiat
pokazaé¢ mu swa wole. !)

1) dwp6osuus leropin pedopmanin 8% lMoapms, 1883, str. 43 i 137. Gdy
papiez Juliusz III dowiedzial si¢ o krzewieniu si¢ reformacyi w Polsceio tem,
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Byly jeszcze dwa czynniki, niweczace zabiegi zwolennikow
reformacyi. Szukaé¢ ich musimy we wrogich dla siebie
obozach—w katolickim i protestanckim. Wiekszg silg
miala by reformacya w swej rece, gdyby reprezentowana byla
przez jedno wyznanie, gdyby cechowala jg wieksza jednolitosc.
Nie bylo zgody w samym obozie akatolickim. Na
sejmach wystepowali dysydenci jako grozna sila, zjednoczona
dla walki z duchowieristwem katolickim — po sejmach gryzli sie
nawzajem i, dazac do uzyskania tolerancyi wyznaniowej, sami orez
swoj skierowali przeciw aryanom. Ich idee, jednakowo przewro-
towe tak dla katolikow, jak i protestantéw, dla pierwszych byly
wielce pozadane, gdyz wasnily zwolennikow nowego ruchu. Prak-
tyczne prawidlo politykow europejskich — divide et impera —- bez
wysitkow krola i kosciola katolickiego pokazalo swojg sile—akcye
swg rozstrzeliwali inowiercy, lecz korzysci z tego ciggnal katoli-
cyzm. Nie mozemy jednak pomina¢ tu milczeniem i dziatalnosci
duchowienstwa katolickiego. Jezeli jego upadek wzmocnil na ra-
zie reformacye, jezeli w jego tonie spotykamy sie z wielu jedno-
stkami, nie sympatycznemi i nieodpowiadajacemi tej pracy duszpa-
sterskiej, jaka na siebie wzigly, to badz co badz zabiegi powazniej-
szej czesci hierarchii polskiej skierowane byly ku oslabieniu krze-
wigcej sie reformacyi. Za najswietniejszg i najrozumniejszg jed-
nostke poczytywac tu musimy Hozyusza, gorliwego katolika i sub-
telnego polityka-dyplomate. W braku umiejetnych pomocnikéw
pod reka, sam musial wszystkie swe sity dla walki z luteranizmem
wytezaé, szczegdlnie w Prusiech, gdzie ksieza zaczeli zarazaé sie
nowemi teorvami lub wstepowac¢ w stan malzenski. Stanowczo
opieral si¢ biskup warminski myslom o soborze narodowym, upa-
trujac w nim zgube dla katolicyzmu. Baczna zwrécil uwage na
szkolnictwo, wiedzgc ze luteranizm, trafiwszy do szkol, mogl naj-
wieksze spustoszenia poczyni¢ wsréd mlodych umystéw, niezdol-
nych do krytycznego traktowania wszelakich nowinek. Tepiac,
gdzie mozna, luteranizm, Hozyusz nie chcial przesladowa¢ aryan,
czujac w nich pomoc dla swojej sprawy 1).

Kapituly rownies wielce sie praycaynily do tryumfu katolicy-
zmu—jak krakowska, za ktora poszly gnieznieriska, wroctawska, po-

ze niektérzy biskupi wspéltczuja ruchowi. zainterpelowal w tych sprawach kréla,
na co otrzymal odpowiedZ w r.155%, Ze Zygmunt August wcale nie zada wtra-
cania si¢ kuryi do spraw, dotyczacych kosciola polskiego, i w razie potrzeby
sam potrafi zapobiedz odstgpstwu biskupéw.

) Michalski, op. cit. 1907, 9 sq., 105.
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znaniska. Opracowywaly one memoryaly, omawiajace sprawe Ko-
Sciota, ktore roztrzasane byly na synodach; najwazniejsze z nich od-
byty sie wr. 1551, 1556, 1557. Biskupom wytykano obojgtnosé reli-
gijna i uganianie si¢ za dobrami doczesnemi. Pozatem ostro
krytykowano i opatéw, oraz caty kler. Proponowano na synodach
usungé prowizye beneficyow przez kurye, wybory biskupow prze-
la¢ na kapituly, poskramia¢ biskupow w ich nepotyzmie, dazyé do
reformy wsrod duchowienistwa i ludu. Zadanie kosciol mial trudne,
gdyz dla stanéw $wieckich nowe zarzadzenia synodalne nie byly
wystarczajace, przez biskupéw za$ nie byly dosyé energicznie
w zycie wprowadzane. 1)

Szereg czynnikow utorowat droge reformacyi i utatwil jej
krzewienie sie. Rowniez szereg innych czynnikéw przygotowal
grunt dla jej upadku — te czynniki oczywiscie byly potezniejsze.
Lecz wszelkie ruchy polityczne i religijne majg moc zywiolowa,
z zywiolami zas walka bywa nieraz bardzo dlugotrwala. Pewien
ruch mozna stopniowo ostabi¢, lecz wytepi¢ go do szczetu, aby
po nim i sladu nie pozostato, — tego dopia¢ odrazu niepodobna.
W Polsce nie bylo jednej wielkiej, poteznej reki, coby mogta po-
kierowa¢ cata sprawa reformacyjng i energicznie jg zlikwidowadc.
Jeden czynnik dopomagat tu drugiemu, jedna reka drugiej. Wszystko
to razem wziete powoli tlumilo reformacye i w korcu panowania
Zygmunta Augusta akatolicy mogli si¢ przekona¢, ze Polska wich
rece nie trafi. Zgon krdla byl polaczony = agonig reformacyi, ktéra
nadwatlone sily podtrzymaly jeszcze na pewien czas, lecz z nimi
mozna juz bylo powaznie sie nie liczyc.

W w. XV mozemy skonstatowac istnienie trzech odta-
moéw ruchu reformacyjnego. Pierwszy, kierowany przez
Husa, jego poprzednikow i zastepcdw, byl ruchem koscielno-do-
gmatyczno-religijnym i mial na celu utworzenie nowego, zreformo-
wanego pod kazdym wzgledem kosciota. Drugi powstal w tonie
samego kosciota katolickiego, jego zas przedstawiciele przy bez-
wzglednej swej dla niego wiernosci i bez wszelkich mysli przewro-
towych, dazyli do przywrdcenia kosciolowi jego pierwotnej czy-
stosci, do usuniecia chwastow i do poprawy obyczajéw wsrod
hierarchii koscielnej. Ruch ten przyczynit sie do powstania w Pol-
sce literatury reformacyjnej, na ktorej czele stangli tacy pisarze,

1 Ibid. 1906, 248 sq., 1907. 204 sq., 280—1.
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jak Mateusz z Krakowa, Pawel Wlodkowicz i Jakéb Paradyza-
nin — reformatorzy, stojagcy na gruncie katolickim i napadajacy
nie na instytucye koscielne, jako koscielne, lecz tylko na ich stan
owczesny. 7Trzect ruch — polityczny, mlody jeszcze bardzo, lecz
stopniowo mnabierajacy form coraz wyrazniejszych, ogtosil ha-
sto ,naprawy Rzeczypospolitej“, reformacyi politycznej, polaczo-
nej z reformacya kosciola, jako czynnika politycznego w parstwie.
Mial on moc zwolennikéw wsrod szlachty, wsrdd dziataczy spo-
lecznych, lecz w sposéb nieznaczny odzwierciedlit si¢ w literatu-
rze politycznej. W dzieta tej tresci wiek XV jeszcze nie obfituje,
najslynniejszym pozostaje tu zawsze traktat Ostroroga, przed-
stawiajacy koscielno-polityczny stan panstwa i omawiajacy — nie-
zbyt tylko dokladnie i systematycznie —sprawe reformy, naprawy
panstwa. Jezeli M Ostroroga mozemy nazwaé oaza, to tylko
w literaturze tego okresu, w jakim powstal. Nie byl on nia
bynajmniej na tle zycia, rzeczywistosci i dazen narodowych. Prze-
ciwnie, byt on, jezeli nieuzupelnionym, to badz co badz — obra-
zem stanu rzeczy w panstwie i projektem reform, pod ktorym
podpisataby sie znaczna czes¢ spoleczenistwa polskiego. Juz sam
fakt, ze uczeni, pracujgcy w tym zakresie, laczyli powstanie M
z calym szeregiem sejméw ‘polskich, jest plastycznym dowodem,
jak dalece traktat Ostroroga byl na czasie.

W w. XVI stan rzeczy zasadniczo nie ulegl zmianie, gdyz
itu, jak w w. XV, mozemy skonstatowac¢ dzialanie tychze trzech
odlamoéw ruchu reformacyjnego. Tylko pod wplywem nowych
warunkow, nowych okolicznosci, musialy one uledz pewnemu prze-
ksztalceniu. Pierwsze dwa nabraly innych form wobec powstania
nowego ruchu religijnego. Husytyzm w. XV ustapil miejsca bar-
dziej groznemu protestantyzinowi. Ruch reformacyjno-katolicki
nie mogt juz poprzesta¢ na krytyce organizacyi koscielnej, oby-
czajow i t. d., lecz znaczng czesé sil swoich musial byl skierowac
do walki z inowierstwem — z jednej strony zaszczepiaé czystosé
form, z drugiej zas strony broni¢ nietykalnosci fundamentu ko-
$ciota katolickiego. Walka tego rodzaju i w w. XV pochia-
niala sily katolickie, nie w tak jednak znacznym stopniu, jak
tego wymagatly okolicznosci w w. XVI. Co sie tyczy trzeciego
odlamu reformacyi, majagcego na celu naprawe parstwa i kosciola,
to i w tym wieku spotykamy sie z temiz, zasadniczemi hastami; po-
zatem zas powstaly nowe, wywolane przez zmiany, jakim wszelki
organizm z biegiem czasu ulega¢ musi.

Rzecz oczywista, ze o ile ruch reformacyjny koscielno-poli-
tyczny w w. XV stworzyt dzielo Ostroroga i caly szereg trakta-

Przegiad Historyezny, T.1X, 2. 3. 18
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tow religijnych, oraz poruszajacych kwestye ogolno koscielne, o tyle
z rozgalezionego na trzy czesci poteznego ruchu, jaki powstal
w w. XVI, wyrosly trzy odrebne i bogatsze w dzieta galezie lite-
ratury reformacyjnej — religijno-dogmatyczna, koscielno-reforma-
cyjna i polityczna. O ile panstwo polskie za panowania Zygmun-
tow i Batorego uleglo zmianom, o tyle i nowa literatura musiala
nabra¢, w porownaniu z literaturg w. XV, cech nieco odrebnych:
jezeli jej autorow interesujg nieraz tez same kwestye, jakie ab-
sorbowaly umyst Ostroroga, to jednak powstajg wciaz nowe kwe-
stye i dazenia w literaturze, odzwierciedlajgce nowy stan rzeczy.
Nic tez dziwnego, jezeli obok dawnych kwestyj, rozwazanych
z tegoz punktu widzenia, powstajg w literaturze i calkiem nowe, lub
dawne, lecz tylko w inny sposéb oswietlone. Na sejmach 1552,
1555, 1558—9, 1562—3 i in., omawiano coraz to nowe projekty,
poruszone juz, lub poézniej poparte przez pisarzy polskich; jednym
stowem—jak i w w. XV—literatura i dgzenia szlacheckie, odzwier-
ciedlone na sejmach, wzajemnie si¢ uzupelnialy. Mozemy powie-
dzie¢, ze caly polski ruch koscielno-polityczny w w. XV z jego
literaturg byl miniatura takiegoz ruchu w w. XVL

Opuscit Polske huragan reformacyjny, minely burzliwe sej-
my zygmuntowskie i paristwo nietylko powrécilo do status quo
ante, lecz stalo si¢ wkrotce za panowania pierwszego Wazy je-
dnym z najbardziej nietolerancyjnych panstw w Europie—ta sama
Polska, w ktorej niegdys opieke mogly znalesé i swobodg wszyst-
kie niespokojne elementy, nietolerowane przez inne panstwa. Skoro
w Polsce zapanowala nietolerancya, jest to dowodem, ze refor-
macya, nie przedstawiajaca juz dla Polski wielkiego niebezpieczen-
stwa i nie zagrazajaca juz fundamentowi panstwowemu, jak to byto
w pol. w. XVI, nie przestata jednak istnieé¢ i nie mogta by¢ igno-
rowang. Caly ten ruch reformacyjny polityczno-koscielny, na po-
czatku zywiolowy i rozbudzajacy namietnosci ludzkie, pozniej zni-
kajacy, upadajacy, lecz wciaz jeszcze zastugujacy na uwage, i sile
swa, chociaz juz drobna, wykazujacy. miat wielce donioste dla Pol-
ski znaczenie. Poruszyt on umysty polskie, podniést oswiatg, zbli-
zyl Polske z Europg, dal impuls do powstania wielkiej literatury
nietylko protestanckiej, lecz i katolickiej — pozostawil po sobie

slady niezatarte?).
JAN SZCZESNY PTASZYCKI.

) Autor poS§wieci jeszcze kilka ustepéw ,Memoryalowi* Ostroroga
w tomie X-ym ,Przegl. Hist.“ Przyp. Red.



