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SPRAWOZDANIE.

Ignacy Tadeusz Baranowski. Ksiegi Referendarskie.
Tom I, 1582 — 1602. (Wydawnictw Komisyi Historycznej Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego nr. 3), Warszawa 1910 Sklad glo-
wny E. Wende i S-ka. Cena rb. 1 kop. 50. Str. XVI4176.

Potrzeba wydawnictwa materyaléw do historyi chlopéw w Pol-
sce, odczuwana oddawna, stala si¢ palaca. Prof. Bobrzynski, piszac
swojg rozprawe p. t.: ,Karta z dziejow ludu wiejskiego w Polsce“?)
na podstawie ustawodawstwa wylacznie, zmuszony byl raz po raz sta-
wia¢ wnioski dedukcyjne tam, gdzie sa wprawdzie obszerne mate-
ryaly—ale rekopi$mienne i rozrzucone po archiwach; w dodatku autor
sam zaznacza, Ze materyal, na ktérym si¢ oparl, u nas szczegdlniej
mylne daje wyobrazenie o praktycznej rzeczywistosci (str. 183, 187).
Prof. Ulanowski wydoby! z ksiag wiejskich kasiniskich obraz, ktéry byt
dla nas czems$ nieoczekiwanem?) po pracach, opartych w przewaznej
czeSci na materyale ogélnikowym, jednostronnym i niebezposrednim,
jakim sa pisma reformatoréw.

Komisya historyczna Tow, Nauk. warszawskiego data juz wyraz
odczuciu tej potrzeby, rozpoczynajac wydawnictwo ,Materyalow do
dziejow wsi polskiej“. Obecnie, po ,Materyalach do dziej6w Komisyi
Rzadzacej“, mamy znowu wydawnictwo z dziedziny historyi chlopow—
Ksiggi referendarskie,

Znajdujemy tu ogélem 105 dokumentéw, wylacznie niemal wy-
rokow (sa dwa pozwy, kategoryczny i ewentualny: nr. IIl i IV ks. II)
sadu referendarskiego w sprawach pomiedzy mieszkaricami wsi, mia-
steczek 1 miast krolewskich, a dzierzawcami, oraz poddanych pomie-
dzy sobg—w apelacyi od sadu starosciriskiego (nr. XIII ks, II niedo-
ktadnie zatytulowaay, bo lesniczy starosty byl pierwotnie sedzig a nie
strona) i w trzeciej instancyi, po odeslaniu sprawy od sadu wiejskiego
do sasiedniego urzedu miejskiego i po aprobacie starosty (nr. XXII

) - Rocznik Akademii Umiejetno$cl w Krakowie, rok 1891/2.
%) Wie$ polska pod wzgledem prawnym w stuleciu XVI— XVIII. Ro-
cznik Akad. Umiej. r. 1893/4. :
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ks. II). Stanowia one gléwnie materyal do wielkiej sprawy obciaZenia
chtopow krolewskich) z drugiej zas strony do organizacyi sadéw re-
ferendarskich; okolicznosciowo dostarczajag najréznorodniejszych wia-
domosci z zycia wsi polskiej w drugiej polowie XVI-go w. Wy-
roki wymieniajag zwykle tylko ilo§¢ dni panszczyZnianych, o innych
powinnosciach z reguly wyrazaja si¢ ogolnikowo, Ze winny one by¢
oddawane wedlug lustracyi (ktérych wydanie przedsiewzigela wlasnie
Komisya Historyczna krakowskiej Akad. Umiejetnosci). Nie mniej przeto
ksiegi zawieraja bogaty zaséb wiadomosci o rozmaitych ciezarach, nie-
znany dotychczasowej literaturze. Do organizacyi sgadu referendar-
skiego przybywa tez niejeden szczegél, ze wspomne choéby chara-
kter polubowny wielu wyrokéw, osobisty udzial kréla w sadzeniu sze-
regu spraw i t.d. Wiadomosci ,rézne“ sg oczywiscie najrozmaitszego
rodzaju, jak np. o sadach wiejskich i powierzaniu im uzupelnienia wy-
rokéw referendarskich (str. 44), o organizacyi opieki nad matloletnimi,
o poddzierzawianiu krélewszczyzn zydom, o odnajmowaniu panszczyzny
bogatym chlopom i t. d., i t. d. W szczegélno$ci zwracajg uwage przy-
wileje dla niektorych rodéw chtopskich i poszczegélnych wsi.

Z przedmowy zdaje sie wynikaé¢, ze wydawca ma zamiar nie wy-
dawaé wszystkich ksiag, lecz tylko wyroki, dotyczace starostw mazo-
wieckich, Wydaje mi sie, ze od tego ograniczenia mozna i nalezy od-
stapié: znaczna cze$é kazdego wyroku jest konwencyonalna — czy za-
tem nie lepiej byloby postaraé si¢ o wydanie calego materyalu w ex-
cerptach i regestach zwyklych punktéw wyroku, niz drukowaé mazo-
wieckie z licznymi powtarzaniami, dlugimi tytutami i t. d., kosztem
istotnej tresci pozostatych wyrokow?

,Ksiegi“ wydane sa z zastosowaniem wszelkich wymagan nowo-
czesnych. A wiec w przedmowie jest charakterystyka materyalu i opis
rekopiséw, dalej spis chronologiczny aktéw, oraz cenny spis tychze
wedlug polozenia geograficznego tenut, wykaz wloscian, wspomnia-
nych w dekretach, wykaz wszystkich innych oséb, wykaz miejscowo-
Sci, i wreszcie wykaz rzeczowy; pisownia zmodernizowana; w wykazie
rzeczcowym ktéry daje naoczny dowéd waznosci wydawnictwa, pod
stowem ,ciezary“ zgrupowano wszelkie powinnos$ci i daniny poza parn-
szCzyzna.

Co do samego wykonania wydawnictwa w powyzszych ra-
mach, to tekst nie wszedzie zostal dokladnie ustalony, np. na str. 33
w wier., 3 gor. zamiast ,nic zwyklego“ winno byé ,niezwyklego®; na
str. 43 w wier, 7 gér. zam. ,Siela® (wie§) w. b. ,sieta“ (duzo); na
str. 53 w wier, 3 dol. opuszczono wyraz ,poddani na str.58 w wier.
9 gor. zam. ,wywiezé“ w, b. ,wywie§¢“ (pomiar); na str. 66 w w. 6
gor. zam, ,z nich® w, b. ,swych“ na str. 76 w wier. 12 gor. zam.
sprzysadzali® w. b. ,przysadzg-li“; na str. 107 w wier, 10 gor. zam.
yoplacaé¢ maja“ niewatpliwie w. b, ,oplaca¢ nie maja“, na str. 157
w wier, 1o d. zam. ,stug® w. b, ,z slug“ (sprawiedliwo$¢ czynié¢)—
zapewne bylo tak w rekopisie, ale przy modernizacyi pisowni trzebaz
wstawi¢ takie ,z%, opuszczone przed ,s“ nastgpnego wyrazu,

Razem z mme] waznymi, naliczylem tego typu bledéw, ktore bez
rekopisu uwazny czytelnik moze sam sobie poprawi¢, w catej ksigzce
do 20-u. Bledy korektorskie i wadliwe umieszczenie znakéw przestan-
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kowych sa dos¢ czeste. W wykazach brak niektérych pozycyi, zwla-
szcza W rzeczowym, np. brak (w 1-ym) Pabiana (str. 51), trzech chlo-
péw ze str. 158, Mieczypora ze str. 59 i in.; brak (w 2-im) Chrza-
stowskiego, dzierzawcy golabskiego (163), Mlodewskiego, arendarza
(ros) i in; (w 3-im) wsi Lopusnicy (102), Zytna (160) i in.; brak
(w 4-ym) ,chleba* (term. techn. str. 15, 21) ,dzieckowania“ (25)
»gwaltu® ze str. 9 i w. in. Modernizacya pisowni nie nastrecza uwag,
z wyjatkiem, Ze zam. blednego ,surazski® w rekopisie bylo niewatpli-
wie prawidlowe ,suraski®.

Wydawnictwo podaje materyal surowy: przypiskami opatrzono
tylko czes¢ miejscowosci. Jest to jedna z licznych kwestyl watpliwych
w dziedzinie edytorstwa. Zapewne, Ze powtarzanie we wszystkich
wydawnictwach tych samych objasnien, jest rozrzutnoscia nakladcza,
a przedewszystkiem olbrzymiem opéznieniem kazdego wydawnictwa
zosobna 1 przeto wszystkich razem. Rada na to istnieje jedna
tylko: opracowanie slownika wydawniczego, a conajmniej dzialu oso-
bowego takiego slownika, skoro ,Stownik Geograficzny* zaspakaja
przewazna cz¢$é potrzeb czytelnika wydawnictw historycznych. (3dy-
by$my taki stlownik mieli, przyjecie systemu objasnien, czy odrzuce-
nie go, byloby kwestya drugorzedna, bo pierwsze nie obciazyloby wy-
dawcy praca, drugie nie wiele zaszkodziloby czytelnikowi, przynaj-
mniej bibliotecznemu. Dopéki jednak niema mowy o takim stowniku,
bylbym zawsze za podawaniem objasnien, tembardziej, ze cze$é odpo-
wiedniej pracy wydawca musi i tak wykonaé, musi bowiem sam rozu-
mie¢ dokiadnie tekst w interesie jego poprawnosci, wzglednie wiaro-
godnosci: nie sprawdziwszy istnienia jakiej$ miejscowos$ci, dokladnosci
jakiej$ daty i t.p., latwo je zle odczyta¢, albo, w razie bledu w reko-
pisie, poda¢ czytelnikowi w watpliwos¢ swoja lekcye. W _Ksiegach“
mamy tego rodzaju wypadek na str. 70, w mylnej dacie lustracyi,
ktoéra szezesliwie prostuje wzmianka o tejze lustracyi na str. 7s; nad-
mieni¢ jednak nalezy, ze objasnienia tego rodzaju wzmianek nie sg
od wydawcow wymagane, przeto i wydawcy ,Ksiag zarzutu z tego
powodu bynajmniej robié nie mozna.

Trzebaby wprowadzi¢ do wydawnictw Towarzystwa uzywanie
odmiennych czcionek lub innego sposobu na odznaczanie wszystkiego
tego, co pochodzi od wydawcy, bo niewiadomo np., kiedy ,etc.“ po-
daje wydawca, a kiedy rzecz skrécono w samych ksiegach; podobniez
wsréd tytuléw jedne robig wrazenie nowozytnych, inne zdradzajg po-
chodzenie wspélczesne aktom, a nie sg odréinione.

Wogéle, dobrzeby bylo, gdyby Towarzystwo, ktére tak powazne
przedsigwziecia wydawnicze rozpoczyna, zorganizowalo przedyskutowanie
i ustalenie zaréwno zasad metody, jak i symboliki wydawniczej, bo
niejednolito§¢ w tym wzgledzie coraz bardziej jest przykra.

Wracajac do gléwnego tematu, podnie$é nalezy zasadnicza ceche
wydawnictw mlodej Komisyi Historycznej, a w szczegélnosci gléwnego
jej pracownika wydawniczego, p. Baranowskiego: jest nig wybitna ce-
lowo$¢ w wyborze materyaléw., Nad wydawnictwami polskiemi ciazy
dotychczas przypadkowosé, Zaleza od tego, co kto ciekawego znaj-
dzie lub ma ochote opracowaé; robi to wrazenie, jak gdyby sprawa
wydawnicza stala znakomicie, jak gdyby wydano juz rzeczy konieczne
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a dorzucano tylko to, co sie jeszcze znalazlo, albo co juz zastuguje
na powtérne, obszerniejsze traktowanie. P. Baranowski w pelnem zro-
zumieniu tego, ze brak u nas jeszcze wielu giéwnych podstaw gmachu
wydawniczego, wybiera $wiadomie—z calego zakresu swoich zaintere-
sowani—to, co uwaza za najpilniejsze, zaréwno ze wzgledu na stopien
wagi jak i na stanowisko w systematycznym ukladzie Zrédel. Oprécz
tego, posiada poczucie aktualnosci, ktéra i w dziedzinie naukowej ma
swoja wage, a znaczy tutaj—wydawanie tego co ogél obchodzi, a wsrod
pracownikéw naukowych znajdzie swych autoréw.

Dlatego powitaé nalezy z wielkiem zadowoleniem pierwszy wig-
kszy tom wydawnictw Komisyi, nie lekcewazac bynajmniej ,Materya-
léw*, jako r-go zeszytu dlugiej seryi podobnych collectaneéw; — dla-
tego wolno zywié nadziejg, ze 2 rak jego wydawcy otrzymamy szereg
takich toméw, planowo zmierzajacych do wys$wietlenia podstaw na-

szego bytu narodowego.
Dr. J. SIEMIENSKI.
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