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Polityka Henryka Brodatego
ijego syna w latach 1232-1241.

1. Wistep.

Z chwilg ta, gdy Polska, jako panstwo, powstale przy powol-
nym rozwoju terytoryalnym, wspartym na zawlaszczeniu obszarow
plemiennie jednakich, badZz bardzo do siebie zblizonych, dobiegla
ostatecznie po uprzednich, silnycl wahaniach granic, do pewnego
krarica, ktéry za swoj stan posiadania uznala-—z chwilg tg byt jej
dalszy i rozwéj uwidacznia si¢ w daznosci do zespolenia
tego obszaru w jeden organizm; obok zas tej daznosci
przejawily sie, jako dwa zasadnicze na przyszlos¢ programy pai-
stwowe: 1) my$l utrzymania owego obszaru w jedno-
$ci, 2) mysl utrzymania go w niezaleznosci od poteg
zewnetrznych,a wigec wpierwszym rzedzie od cesar-
stwa niemieckiego.

Te rysy pragnatbym na wstepie silnie podkreslic: one bowiem
umozliwiajg jedynie orjentacye w caloksztalcie czynéw wladcow
i spoleczeristwa $redniowiecznej Polski, one tez — udogadniajac
oceng walk dzielnicowych, jako zjawisk przejsciowych i ubocz-
nych—dozwalajg mie¢ na oku glowny czynnik tworczy tych dzie-
jow politycznych i ich przeobrazen.

Oczywiscie i w Polsce, jak w innych panistwach s$rednio-
wiecznych, gléwnym a poczatkowo jedynym przedstawicielem,
obroricg i wykonawcg tych idei byl — wladca: ksigze badz krol.
Na jego barkach spoczywa cigzar obrony calosci, jednosci i nieza-
leznosci tego obszaru: od niego zalezy szybkosé i jako$¢ rozwoju,
jego bledy wstrzymujg badz pacza bieg rzeczy, jego powodzenie
przyspiesza rozwdj i umacnia granice programu. Z czasem stan
ten ulega przemianie: obok wladcy, nie jako wykonawcy, ale
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jako wspolreprezentanci pojawiaja si¢ przodujgce warstwy,
a wiec kler i rycerstwo. Ale faza to dosy¢ pdzna, ktora, jako wypad-
kowa dobiegniecia tych warstw do pewnego stanu uprzywilejowa-
nia, a zarazem uprzytomnienia sobie potrzeby ujednostajnienia
i silnej ostony tego dorobku ekonomiczno-socyalnego i prawno-
publicznego, przy réwnoczesnych odrebnosciach kulturalnych, na-
razonych na szwank przez obcoplemienny element germanski—
objawila sie wyraznie dopiero z korcem XII wieku t. j. wlasnie
w chwili, gdy widocznymi rezultatami znaczgca sie praca okoto
zjednoczenia Polski w osobach Przemysla i Lokietka, czynniki te
pod ich sztandarem zgrupowala. Przed wystgpieniem jednak Prze-
mysla lezy potezny szmat czasu, w ktérym mysl jednosci, jako rys,
cechujgcy polityke tych chwil — znika z widoku. Fakt ten wska-
zuje oczywiscie dobitnie na to, ze jednak jeszcze wtedy program
i urzeczywistnienie idei jednolitej i niezaleinej Polski lezaly prze-
dewszystkiem w rekach wladcy, oraz ze w razie podniesienia jej
mogt on liczy¢ na kler i rycerstwo conajwyzej jako na wykonaw-
c6w swej przewodniej mysli.

Spostrzezenie to nasunelo pytanie, gdzie poczatek
owego przed Przemys$lem (zaniku szerszej mysli poli-
tycznej) okresu, a zarazem, gdzie ostatnii wyrazZny
przedstawiciel owej przewodniej, panstwowej idei
Polski; praca niniejsza ma da¢ odpowiedZ na to pytanie.

W literaturze naszej historycznej mozna sie czesto spotkaé
ze zdaniem, ze Polska w wieku XIII jest—rozbita, ze stan ten
odniesé¢ nalezy, jezeli juz nie do poczatkéow wieku XIII, to w kaz-
dym razie do czaséw po ,Zbrodni Gasawskiej“. Fakt, ze w wielu
ziemiach spotyka sie osobnych wiladcow, ma byé dowodem owego
rozbicia, a to, ze ksiazat tych widzi si¢ w czestych z sobg wal-
kach, ma $wiadczy¢ o zaniku wszelkiej szerszej daznosci politycz-
nej: tak ze wzgledu na interesa samych tych ksigzat jak i w od-
niesieniu do calosci 6wczesnej Polski. W swietle zas tego pocho-
pnie rzuconego zdania widzi sie dzieje pierwszej polowy XIII wieku,
przeoczajac szereg zjawisk, ktére moze nie tak dobitnie sg w Zro-
dtach podkreslone, ktére trzeba wydoby¢ dopiero droga kombinacyi,
ktore jednak rzecz calg w zupelnie innem oswietleniu stawiajg?).

1) Jezeli jednak nie moina moéwi¢ wtedy o rozbiciu Polski, to nie
spos6b nie uznac istnienia dzielnicowo§ci. Juz nietylko sam fakt odreb-
nych linii ksiazecych jest znamiennem stwierdzeniem tego, ale i to, Ze istotnie
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Tutaj tez wlasnie, jako mysl wyciskajgca pigtno na kazdem niele-
dwie wazniejszem zdarzeniu tych czasow, wskaza¢ nalezy — pro-
gram jednolitosci Polski?). I on coprawda nie wystgpuje
w wyrazne] formie w Zrédlach i jego trzeba ze szczegéléow do-
chodzié—nie mniej jednak wszedzie mozna go, jesli nie wskazac,
to przynajmniej wyczué.

Juz w samym testamencie Krzywoustego widoczng jest ta
mysl: za jej to bowiem wyraz trzeba uwazaé instytucyg¢ seniora,
majgcego mieé¢ naczelng wiladze wsréd uzaleznionych od niego
braci. Ona tez przyswiecata Wladystawowi II w walce z bra¢mi,
ona zawiodla go do kréla niemieckiego Konrada, o czem powiada

w dzielnicach tych wystepuja bezsprzecznie pewne odrebne rysy, pewien wlasny
rozwoj, ze kazda z nich jakgdyby szukala celu swego istnienia i punktu, gdzie
zadania jej przyszlego bytu i rozwoju leza. A wiec Mazowsze ku Prusom in-
teres popycha, Krakowskie z Sandomierskiem polityke piastowsks na Rusi
uwaza za swg powinnosé, Wielkopolska za§ ku Pomorzu zwracaé sie zaczyna.
Nie wszedzie wystepuje to z jednakg sila, nie wszedzie r6wnie dobitnie da sig
Zrédltami wspélczesnemi stwierdzi¢; gdzie jednak na razie niema wyraZnych
wskazéwek, tam fakty péZniejsze, moéwiace juz o silnym zwrocie w danym
kierunku, kaza odniesé poczatki tego rachu do doby weczesdniejsze].

Y Drugim za§ motywem, ktéryby tu podnie$¢ nalezalo, to koopera-
cya ksiazat na poszczeg6lnych polach dzialania. Wezmy dla przykladu spra-
we pruska. Od roku 1222, t. j. od chwili, kiedy juz mamy te akcye jasno
stwierdzong, spotykamy na okrainach Mazowsza zaréwno bezposrednio zain-
teresowanego Konrada, jak Leszka Bialego, jak i Henryka Brodatego. Nietylko
rycerstwo, ale i ich biskupi braé musza w tej sprawie bezposredni udzial.
Z szeregu aktéw, ze wzmianek po innych Zrédlach wida¢ takie zywe zainte-
resowanie sie tg kwestya, tyle Scierajacych si¢ mys$li i planéw, ze istotnie tru-
dno nieraz w masie tych szczegé6low dojrzeé tego, ktéry byl nietylko twérca
tej sprawy, ale i dla ktérego jedynie przedstawia¢ ona mogla realny interes.
I nawet skonstatowanie faktu, Ze nie mala rol¢ odgrywal w tem ogélny zapal
dla idei krzyzowe], ze inspiracye szly czeSciowo z Rzymu, Ze pewnie i kler
par! wtym duchu, nie moze zatrzec tego, co si¢ ponadto wybija: owego wspot-
dzialania kilku ksigzat. Zreszta rys ten wystepuje i gdzieindziej; weZmy spra-
wy ruskie. Wszak znowu przy boku Leszka Bialego widzimy zastgpy Konrada,
I trudno zaslaniaé sie tutaj braterstwem i starszenstwem Leszka; kto wniknat
w dzieje korica XII wieku, gdzie brat przeciw bratu waleczyl, gdzie syn prze-
ciw ojcu bunt podnosil, gdzie skierowanie uwagi ku innej $cianie panstwa wy-
zyskiwal drugi brat dla swych celéw — ten w tych faktach musi inny rys wi-
dzieé. Kto zna ambicye i bezwzglednosé senioréw XII w., ten takze i na wspol-
dziatanie Laskonogiego, Henryka Brodatego i Leszka Bialego w sprawie po-
morskiej inaczej bedzie patrzyl. A rzecz to nie malej wagil Tam—gdzie tyle
zrozumienia dla spraw wspélnych, tam — gdzie tyle gruntu, na ktérym szereg
ksiazat obok siebie w jednej mys$li kroczy — tam trudno méwié o braku lacz-
noéci i o rozbiciu, tam trudno zaprzeczaé istnienia przewodniej mys$li dzia-
lania.
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rocznikarz magdeburski:... Wladislao, qui erat senior inter fratres...
regem adiit, ac suscepla patria ut solus ducatum optineret fratres
exheredare conatus est'). A chociaz bracia sprzymierzeni, wypedzajac
Wiadystawa I, zniweczyli zamysty zlaczenia ziem pod bezposrednig
wladze jednego, to w rezultacie usuneli tylko forme i oni bowiem
dali wyraz tej mysli jednosci, skupiajac sie ckolo seniora i uzna-
jac w nim reprezentanta calej Polski?). Tak bylo za Bolestawa
Kedzierzawego, za Mieszka Starego i Kazimierza Sprawiedliwego.
Jak zas w XII wieku wladca Krakowa byl uprawnionym preten-
dentem do naczelnej wladzy nad cala Polska, tak i nadal zacho-
wuje Krakéw tradycye zwierzchnictwa nad Polska. Primogenitura
mu nie zaszkodzita. To, ze prawo do wladzy w Krakowie zawaro-
wala ona tylko dla linii Kazimierzowskiej, byto raczej umocnieniem
autorytetu Krakowa. Kazimierz Sprawiedliwy bowiem, znoszac
uprawnienie innych linii do rzadow w Krakowie, bynajmniej nie
zacie$nil sam siebie do roli ksiecia dzielnicowego. To, co wiemy
o jego programie na podstawie Kadiubka i to, co wiemy o teryto-
ryum bezposrednio czy posrednio przez niego owladnigtem, mowi
wyraznie, ze Kazimierz, podobn:e jak wszyscy poprzednicy—senio-
rowie, jak Wiadystaw II, Bolestaw Kedzierzawy i Mieszko Stary,
nietylko uwazal sie ale i byl uwazany za monarche Polski.
Krakow, Kujawy, Mazowsze, Sandomierskie, czesé znaczna Wiel-
kopolski — to obszar bezposrednich jego rzadéw, a zalezni, badz,
przez niego osadzeni ksiazeta, wiladali na Slasku, na Pomorzu,
w Wielkopolsce i na Rusi: Bolestaw Wysoki, Mieszko Platonogi,
Konrad Glogowski, ksiaze Sambor, Bogustaw, Odon i Roman
Wiodzimierski—to poczet wladcow, uznajacych jego zwierzchnictwo.
I Wiadystaw II i Mieszko Stary nie mieli zdaje sie wiekszej po-
tegi nawet w chwili szczytu swego znaczenia, a chociaz Mieszko
Stary w pare lat Wielkopolske odzyskatl, to i tak stanowisko na-
czelne nad resztg przy Kazimierzu pozostalo.

Spuscizne po ojcu wzigt Leszek Bialy. W mysl jej tez sie-
gnal po zwierzchnicze prawa na Pomorzu3), narzucit swa wiadze
ksiestwom Brzescia, Przemysla i Halicza, w mysl jej tez, on, osta-
tni z tych ksigzat-monarchéw, wspartych o program Krzywoustego,
bedac ksieciem Krakowa, Sandomierza i Lgczycy, tytulowatl sie
szumnie... dux Poloniae, Ale w pozycyi jego byla zasadnicza

) Mon, Germ. hist. Ss. t. XVI, str. 187, ad a, 1146.

2) On to imieniem ksigzat Polski sklada hold w Krzyszkowie (Smolka,
Mieszko Stary, str. 271/2).

8) Kron. W-polska; Mon. Pol. hist. t. II, str. 533, c. 56.
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réznica: biorgc mysl ojca, nie odziedziczyl juz z nig jego tery-
toryalnej sily. Na Mazowsze mogt liczy¢ tylko posrednio, Slask
i Wielkopolska zostaly zupelnie na uboczu. To zmienito silnie
jego sytuacye. O wladzy naczelnej nie mozna bylo mysle¢ bez
odpowiedniej sity, w chwili zas, gdy Wielkopolska i Slask mogly
stangé przeciw niemu, o zgromadzeniu tej sily nie mogto by¢ mo-
wy. Uznal to zdaje sie sam Leszek i inng drogg staral si¢ dojs¢
do celu. O zrodlach tych wiemy dobrze, tak wyprawa, podczas
ktorej zgingl, jak i pakt dziedziczenia, migdzy Laskonogim a nim
zawarty, $wiadcza o tej drodze, a zarazem kaza widzie¢ i w dzia-
taniu Leszka Bialego mysl przewodnig glebszg.

Ale ze stwierdzeniem tego faktu trzeba podnies¢ réwnocze-
$nie rys, ktéry—mimo ze jedna idea przyswiecata akcyi tych ksig-
zat — odmienne pietno wycisngl na Zrédtach i ostatecznych rezul-
tatach ich programu: mozna tez pod tym wzgledem przeprowadzié
podzial na dwie wyraznie charakteryzujace sie grupy. Jedna — to
seniorowie krakowscy, druga za$ grupa — to ksigzeta, quqcy
do utrzymania dziedzicznie naczelnej wladzy w Polsce. Z pro-
gramem za$ tym laczyla si¢ i inna znamienna cecha. Gdy bowiem
seniorowie krakowscy zadawalali si¢ naczelnymi, posrednio
wykonywanymi- rzadami, to druga grupa ksigzat dazyta do zgro-
madzenia w swym reku, w bezposredniej wltadzy, jaknaj-
wiekszego obszaru dawnej Polski. Do jednej z nich nalezeli Bo-
lestaw Kedzierzawy, Mieszko Stary a w czesci i Kazimierz Spra-
wiedliwy 1), do drugiej zas Wladystaw Il i Bolestaw Wysoki. Jak
tedy widac¢ z tego, jedng grupe stanowity linie wielko-i malopol-
ska, drugg—linia s$lgska. Jedna zdawala si¢ kroczy¢ naogoét w mysl
ostatniej woli Krzywoustego, drugiej przyswiecal program Wla-
dystawa JI. Rys ten wyciskal odmienne pigtno na polityce obu
odlaméw tych ksigzat, on bowiem polityce pierwszej z tych grup
nadawat charalktet raczej rodowy, dzigki tez niemu program
drugiej grupy nosil specyalng ceche rodzinng. Do tej dru-
giej wlasnie grupy nalezal Henryk Brodaty i syn jego Henryk
Pobozny.

W srednich wiekach w zagadnieniach polityki wybijala sig
z natury rzeczy na pierwszy plan osoba ksiecia, ona, 1gczac w swym
reku przerézne nici zadan panstwowych, mimo wszelkie wplywy

1) Jakkolwiek bowiem Kazimierz Sprawiedliwy przeprowadzil prawo
dziedziczenia w obrebie swej linii, to jednak akcya jego nie miala zupelnie
tego charakteru zaborczego, jaki cechowal plany i dzialalno$é¢ grupy drugiej.
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postronne, wychodzace z otoczenia—wyciskala swe pigtno na biegu
spraw. Im za$ potezniejsza byla, im, jako wladca, przedstawiala in-
dywidualno$é wybitniejsza, tem widoczniejszem jest uzaleznienie
wszystkiego od niej: od jej woli i programu. W takich wypad-
kach nietylko w ostatecznych rezultatach danych akcyi, ale nawet
w $rodkach, majacych prowadzi¢ do celu, da si¢ uchwyci¢ mysl
i inicyatywe danego wiladcy. Z podobnem ZJaw1sk1em spotykamy
sie i tutaj.

Henryk Brodaty prawie od poczatku swych rzadoéw byl w cia-
glym kontakcie z reszta ziem piastowskich, we wszystkich tez wy-
bitniejszych sprawach brat intenzywny udzial?), i co ciekawsze,
a co bylo bodzcem wszystkich jego krokéw: ros§cit sobie pre-
tensye do Krakowa, a temsamem do naczelnictwa
w Polsce. Jest to zreszta cecha charakterystyczna catej linii $lg-
skiej. W rozprawce pod tytulem: Udzial ksiazat slaskich
w zamachu z r. 11772), zebratem dosy¢ szczegotow, wskazuja-
cych niedwuznacznie na to, ze caly dzialalnosé Bolestawa Wyso-
kiego, wlasnie ojca Henryka, cechuje mysl zdobycia wladzy wielko-
ksiazecej. Podniesé tez trzeba, Ze w zabiegach tych mozna roz-
r6zni¢ jakby dwa okresy, w ktorych pretensye te na odmiennych
wspieraly si¢ podstawach. Oto, do czaséw wprowadzenia primo-
genitury, albo raczej powiedzmy — mniej wiecej do czasurzadow
Mieszka Starego, wystgpowal Bolestaw Wysoki w imi¢ zasady
dziedzicznosci, t.j. roscil sobie pretensye do Krakowa, jako
do spuscizny po ojcu Wiadystawie [I. Boleslaus et Mesco (ktéry
na razie wystepuje jako sprzymierzeniec) municipia preparantes
a patruo monarchiam repetuni—mowi Kronika Polska 3), a dalej
donosi, ze Kedzierzawy dla ulagodzenia siostrzerica zaofiarowal
mu nawet nastgpstwo po sobie?!). Wiedziano tedy o tych preten-
syach i liczono si¢ z niemi. Kadlubek  powiada przez usta Mieszka
Starego o Bolestawie Wysokim, ze dazy do tego... ut paternarum
miuriarum exigat ultionem tum ut nobis radicitus evulsis, vacan-

1) St. Zakrzewski, Nadania na rzecz Chrystjana.. Krakéw, 1902,
str. 2 i n—Nadto podnie§¢ nalezy to, co méwi Dr. Duda w pracy p. t.: Roz-
wo6j terytoryalny Pomorza polskiego, Krakow 1909, str. 39, o nadaniu dziesie-
cin w Podstolinie. Uwaza on je mianowicie za darowizne Ms$ciwoja. Ot6z mo-
jem zdaniem nalezy to przypisaé raczej Henrykowi Brodatemu, a temsamem
uznaé za nowy $lad dzialalno$ci Henryka w tej okolicy.

2) Kwart. hist. Lwéw 1908.

3) Mon. Pol. hist. t. III, str. 634,

4) Ibidem, str. 646. Quo comperio, adversarii eius timentes sibi et ommi
Polonie, treugas expetunt, monarchiam post obitum Boleslai sibi promittunt.,
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tem, quod absit, solus occupet principatum?). Nietylko tedy ksig-
zeta, ale i inni blizsi dworu i w praktyki polityki wtajemniczeni,
zdawali sobie z tego sprawe?). Ale gdy Mieszko runal, gdy skut-
kiem objecia rzadow przez Kazimierza Sprawiedliwego, Bolestaw
Wysoki by} najstarszym z Piastowiczow: wtedy wystapil z preten-
syami juz nietylko jako dziedzic spadku ojcowskiego, ale takze
jako egzekutor testamentu dziada3). Mieszko Stary tron i prawa
do tronu utracil wedlug opinii 6wczesnej... nam—powiada Kadlu-
bek — principatus forsitan repetendi nullum illi dus competit, quia
privilegium wmerevetur amittere qQui concessa sibi abutitur potesta-
te ') — wobec tego Bolestaw Wysoki stawal si¢ jedynie uprawnio-
nym do wiladzy w Krakowie. Czytamy tez w Kadlubku: ..proinde
augent ac robovant illius (=Mesconis) partes Wladislaidae, non
tam eius amore, quam regni ambitu..’). A po Bolestawie Wysokim
podniést tezsame pretensye juz wyraznie tylko na zasadzie senio-
ratu, brat jego, Mieszko Plgtonogi. I zdaje sig, dobil si¢ pod ko-
niec zycia wladzy w Krakowie®), lamiac temsamem uprzedzenie

) Mon. Pol. hist. t. II, str. 405.

?) Niemniej ciekawem jest powiedzenie Kadlubkowe ..non wides.. iam
nunc in te patrissare gestiunt (Viadislaidae). [Mon. Pol. hist. t. I, str, 373],
gdzie wprost upodabnia ich do ojca.

%) Juz za Mieszka Starego, uznajac jego wladze, stwierdzil, ze uznaje
temsamem zasade senioratu,

1) Mon. Pol. hist. t. II, sfr. 203/40%,

%) Ibidem, str. 433.

6) Balzer, Walka o tron krakowski, Krakéw 189%, str. 51 i n.

Moznaby sie coprawda i w czem innem dopatrywaé $§ladéw rzadow
Mieszka Raciborskiego w Krakowie. W bulli bowiem Innocentego 1I1 z 7 sty-
cznia 1207 czytamy.. sanctuarios cum villis eorum, quos venerabilis frater noster
Gneznensis archiepiscopus de consensu Mesconis et CConradi ducum canonico-
rum que... ecclesie westre. . concessit (Kod. Wpol. t. [ nr. 32). Nasuwaloby si¢ wigce
wobec tego przekazu, przyjetego tak, jak brzmi, pytanie, do jakiej chwilii do
jakich os6b odniesé to przyzwolenie. Henryk Ketlicz, o ktérym tu mowa, ob-
ial stolice arcybiskupia okolo r. 1199. (Abraham, Pierwszy spér koscielno-
polityczny w Polsce, Krakéw 1885, str. 11/2), a i Konrad réwniez okolo tego
czasu otrzymal swa dzielnicg (Kod. Polski t. 11, nr. 3). Dwaj tedy wymienieni
moga wystepowaé juz w tym czasie, kt6z zas jest trzeci—6éw Mieszko? Oczy-
wiScie najpierw powstaje przypuszczenie, ze to Mieszko Stary; tak mia-
nowicie przyjmuja i Potkanski, (Opactwo na Leczyckim grodzie. Krakéw
1901, str. 30) i St. Zakrze wski, (Nadania na rzecz Chrystyana bisk. prus-
kiego, Krakéw 1902, str. 61). Przeciw temu jednak wystepuje zbyt wielka
przestrzen czasu, dzielgca owa darowizne od konfirmacyi papieskiej: wobec
tego bowiem, ze Mieszko Stary umiera jeszcze w r. 1202 (Balzer, Genealo-
gia Piastéw, Krakéw 1895, str. 162) trzebaby przyjaé, ze conajmniej 5 —6 lat
dzielilo darowizne od konfirmacyi, zaszlej w r. 1207. Przypuszczenie to jednak
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Krakowian do linii slaskiej i torujac droge dla staran Henryka Bro-
datego. Moment to wazny i godny osobnego omoéwienia. Z tego
co wiemy od Kadlubka—a wiemy dos$é¢ duzo—wida¢, ze lini¢ slg-
skag uwazano jakby za wydziedziczona, za pozbawiong praw do
Krakowa. Moéwia za tem fakty i przechowany slad opinii, oczywi-
$cie moznowladztwa tak duchownego jak swieckiego. Po Mieszku
Starym, choé jedyna podstawa do objecia wladzy naczelnej byl
seniorat, wprowadzono do Krakowa Kazimierza, mimo, ze Bolestaw
Wysoki byt wiele starszy od niego, mimo, ze wchodzil w skiad
ksigzat, uznajacych wladz¢ Mieszka Starego, a wiec w danej chwili
uznajacych zasade senioratu i mimo, ze sie o wladze te staral.
Gdzie powdd tego, postuchajmy Kadlubka: Nam quid de radice
paliuri wnisi spinatius? quando sine aculeis nascitur ericius? cognati
saporis esse constat lupinum cor et lupini cordis brodium..l), a do
tego dodawano, ze kazdy z Wiladyslawowiczow dazy do tego... u#
paternarum iniuriarum exigat wultionem?. Mimowoli przychodzi
na mysl, co méwil Gallus o wiesciach, krazacych o Mieszku, synu
Bolestawa Smialego: usunieto go mianowicie... ne patris iniuriam
vindicaret..?), przeciez to doslowne z cytata poprzednia, tylko,

wydaje mi si¢ zbyt ryzykownem, stad tez uwazam, ze darowizne owa nalezy
umiesci¢ w bezposredniem sasiedztwie czasu od konfirmacyi, a wige w r. 1206
i w nastepstwie tego przyjaé, ze jezeli Mieszko Stary umarl w r. 1202, a tu
wystepuje bez dodatku np. ,bone memorie® (jak to jest w bulli Innocentego I1II
z 4 stycznia 1207 —Kod. Wpol. t. I, nr. 47) lub clare memorie (jak to jest w in-
nej bulli —Ibidem, nr. 48), to wymieniona w akcie osoba musi by¢ zyjaca.
Gdy za§ wtym czasie jest tego imienia tylko jeden Piastowicz—wiec do niego
nalezatoby odnie$¢ to przyzwolenie — czyli ze owym Mieszkiem -—-bylby
Mieszko Raciborski.

Zdaje si¢ jednak, ze w miejsce tej kombinacyi nalezy przyjaé i zna-
cznie prostsza i prawdopodobniejsza: jest nig mianowicie pomylka co do
pierwszej litery imienia, gdzie w miejsce Mesconis ma byé Lesconis — za tem
mianowicie przemawialoby bardzo silnie i towarzystwo ks. Konrada, mlod-
szego brata Leszka Bialego. Wobec za$§ tego zyskiwalibySmy jeszcze jeden
(dotad mamy tylko jeden o wykombinowanej dacie Kod. Mpol. t. I, nr. ) cal-
kiem pewny $lad rzadow Leszka Bialego w dzielnicy krakowsklej z r. 1206.
Jezeli bowiem, jak wida¢ z wymienionej bulli, w sprawach, tyczacych si¢ le-
czyckiego, potrzebnem bylo jego przyzwolenie (consensus), oczywiscie jako
wladcy tego terytoryum - to, majac na uwadze przekaz kroniki wielkopolskiej
...Lestko... Cracoviae, Sandomiria , Siradiae, Lanciciae et Pomeraniae dux...
efficitur (Mon. Pol. hist. t. II, str. 552), mozna przyjaé, ze bedac wladcg Leczy-
ckiego, mégt by¢ temsamem i panem Krakowa.

1) Mon. Pol. hist. t. II, str, 373.

2) Ibidem, str. 405.

3 Wyd. FinklaiKetrzynskiego, str. 38
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gdy tam Mieszka, cieszgcego si¢ ogromng sympatya w Krakowie,
co znaczy w jezyku polityki: majgcego licznych stronnikéw 1), trzeba
bylo gwaltem usungé, to tu, wobec zgodnej opinii moznowladcow
krakowskich, nie przedstawiali ksigzeta slagscy juz takiego niebez-
pieczenistwa. Do $mierci tez Boleslawa Wysokiego, mimo rozmai-
tego polozenia w Krakowie, ignorowano jego uprawnienia i jego
pretensye. I Mieszko Stary tron postradal i on, na mocy gloszo-
nej zasady... privilegium merevetur amittere, qui concessa sibi abu-
titur potestate®), pozbawiony byl praw do Krakowa, tembardziej
za§ wobec wprowadzounej zasady primogenitury, a mimo to mial
w Krakowie licznych bardzo i wplywowych' stronnikéw. Ksig-
zeta $lascy, mimo wszelkich staran, stali na uboczu, Ten ciekawy
rys, to uksztaltowanie rzeczy przelamat dopiero Mieszko Plato-
nogi — w tem tez lezy wielkie znaczenie tego kroku. Droga dla
Hearyka Brodatego byla przygotowana. Czytamy tez w roczniku
kapitulnym pod rokiem 1225... Henricus dux Zlesie stetit in Cra-
coa octo diebus cum suo exercitu ef recessit..}. A chociazbysmy
nawet odrzucili w calosci uzupelnienie Dlugosza?), to w kazdym
razie mamy juz i wtem oczywisty dowod pretensyi Henryka Bro-
datego, a zarazem stwierdzenie cigglosci mysli objecia wladzy
w Krakowie wsréd linii ksigzat slgskich. Henryk, wystepujgcy
z pretensyami do Krakowa, to wykonawca programu ojca i stryja,
a temsamem jak oni—pretendent do wltadzy naczelnej?).
Wiek jego dojrzaty, bo urodzit sie okolo r. 1167, daje gwarancye,
ze mogl sig przejaé mysla ojca i stryja, to zas, czego dokonalico
w spadku po sobie przekazal, stwierdza dowodnie charakter i cel
jego polityki: nosi tez ona wybitne cechy polityki zaborcze]j
idynatycznej.

Jako wigc ostateczny rezultat podniesionych tu uwag, mozna
przyjac, ze i po smierci Bolestawa Krzvwoustego mys$l jedno-

1) Do nich to odnosi si¢ dalsza wiadomosé Galla ...quosdam vere, qué cum
eo (== Mescone) bilerunt, viz mortis periculum evasisse, (I bidem, str. 38).

%) Kronika Kadlubka, Mon. Pol. hist. t. II, str. 403/4.

& Mon. Pol. hist. t. II, str. 802.

Y) Historiae Polonicae t. II, str. 218/9.

5) I za granicami Polski sgdzono tez, ze Henryk to spadkobierca praw
naczelniké6w Polski, bo oto czytamy tam... dux Henricus cum esset senior
omnium ducum Poloniae, Cracoviam obtinuit.. (Chronica Alberici monachi
Trium Fontium. Mon. Germ. hist. Ss. t. XXIII, str. 921); a trzeba doda¢, ze—
jak to juz na innem miejscu podnioslem—kronika ta wiasnie odnosnie do Hen-
ryka Brodatego posiada wiele wiadomosci. (Opat Gotfryd i biskup Chrystyan,
Kwart. hist Lwéw 1910. str. 102, przyp. 2).
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litosci Polski zyta, ze— chwilami wzgledami natury prywa-
tnej] poszczegolnych ksigiat paczona — wystepowata jednak
przez caty XII i pierwszg potowe XIII wieku. Na-
stepne tez rozdzialy, charakteryzujace polityke Henryka Brodatego,
wskazg, o ile ten program ,jednolitej Polski“ urzeczywistnionym
zostal.

2, ,Wielka polityka“ Henryka Brodatego.
a) Polityka zaborcza.

Pierwszym krokiem Henryka Brodatego na trudnej arenie
szersze] polityki bylo usadowienie sie w Krakowie!). Przedsig-
wzigcie to nie bylo ani latwem ani bezpiecznem. Krakow, przy-
zwyczajony do cigglej zmiany wladcow, nie zarzucil jeszcze idei,
ktore dobrze scharakteryzowal slowami Mieszka Starego Kadlu-
bek... Infantem principem creant, ut, co praetextu, ipsis ipsi princi-
Pibus principentur ut regia stirpitus, eradicata stirpe, liberiore tan-
dem potiantur imperio..?), a ktorg tak dzielnie i umiejetnie repre-
zentowal wojewoda Mikotaj, o ktérym moéwi Kronika W-polska
wQui tuxta votum duces amovebat et alios subrogabat..®). ldea ta
utrzymywata si¢ u moznowladztwa i nadal: dzieki niej to Leszek
Bialy postradat chwilowo tron na rzecz Mieszka Platonogiego?),
dzigki niej Henryk Brodaty zjawit sie w r. 1225 pod Krakowem,
jej tez mial zawdzigcza¢ tenzesam Henryk, ze w czasie walk z Kon-
radem dostaje si¢ w rece Konrada Mazowieckiego %). Ten wlasnie
rys moznowladztwa krakowskiego scharakteryzowal dobitnie kro-
nikarz $lgski z okazyi ujgcia Henryka Brodatego, gdy powiada...
Sed quia Cracoviensium fraus et tradicio nunqunam delituit... ecce
subito hostes irrunt..b). Ale oprécz tej przeszkody byla moze jesz-
cze wazniejsza kwestya t. j. pretensye Konrada Mazowieckiego.
Ksiaze ten, zapatrzony w Krakow, poswiecajacy z powodu niego
najzywotniejsze interesa swej polityki blizszej, bo dotyczgcej lo-
sow wlasne] swej dzielnicy — gotéw byl chwytaé sie wszelkich
srodkéw dla urzeczywistnienia swej mysli. Po zmudnej tedy walce

% Por. dodatek p. t.. Henryk Brodaty powtérnie ksigciem Krakowa.
%) Mon. Pol. hist. t. II, str. 432,

3) Ibidem, str, 552,

‘) Balzer, Walka o tron krakowski, str, 51 i n,

5) Kronika Polska, Mon. Pol. hist, t. II], str. 642,

6 L e
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udato sie dopiero Henrykowi zawladnaé na trwale Krakowem, nie
obeszlo si¢ jednak bez znacznych strat terytoryalnych. Podniesé¢
bowiem nalezy, ze wtasciwie dokonano wtedy rozbioru
spadku po Leszku Bialym miedzy trzech wladcow: Henryka
Brodatego, Bolka Wstydliwego i Konrada. Scheda ta bowiem obej-
mowata procz dzielnicy krakowskiej i sandomierskiej jeszcze i le-
czycky. Zrédla nie do$¢é wyraznie o tem mowig, a juz dokumen-
towych danych na stwierdzenie tego niema zupelnie — godzi sie
wigc poswigci¢ tej sprawie nieco uwagi. Trzeba wiec podniesé,
ze Leczyca nalezala do dzielnicy krakowskiej na podstawie testa-
mentu Krzywoustego, kronika bowiem W-polska powiada... Wiadz-
slao vero primogenito regnum Cracoviense, Siradiense, Lanci-
ciense, Slesziam et Pomoriam(l)... legat'). Po wygnaniu Wilady-
slawa II obejmuje wladz¢ nad calym dzialem poprzednika Bole-
staw Kedzierzawy, ale juz w rekach jego syna, w chwili gdy w Kra-
kowie, jako W.Ksigze, wladal Mieszko Stary, widzimy tylko Ku-
jawy i Mazowsze ?). Leczyca zostala tedy przy Krakowie. Po usu-
nigciu Mieszka Starego obejmuje rzady w krakowskiem Kazimierz
Sprawiedliwy, ale juz przy podziale schedy miedzy synéw czyta-
my... Lestko namque primogenitus Cracoviae, Sandomiriae, Sira-
diae, Lanciciae et Pomovaniae dux et dominus efficitur; Conradus
vero junior totam Magoviam et Cujaviam plenissime consequitur et
possidet...?). Wszystko to wiec stwierdza ponad wszelkg watpli-
wosé, ze Leczyca az do czasow Leszka Bialego byla zlgczona
z dzielnicg krakowska *), dopiero Konrad Mazowiecki po roku 1230
wystgpuje jako oddzielny wladca Leczycy®); odtad pozostaje ona
w reku ksiazat z linii mazowiecko-kujawskiej, pod nimi tez dopiero

1) Mon. Pol. hist. t. II, str. 518, kol. 2,

%) [Boleslaus]... decessit... Lestkoni filio suo ducatum Mazowiae et Cujaviae
derelinquens... (1. c. str.525); Lestko etiam dux Mazoviae et Cujaviae, filius quondam
Boleslai Crispi.. (L. c. str. 536).

%) L c. str. 552, Por. tow. Rocznik franciszkarski, Mon, Pol. hist. t. IIL
str, 47.

) Mamy tez dowdd, ze i- po $§mierci Leszka nalezala jeszcze do dzie-
dzictwa Bolka Wstydliwego, czytamy, bowiem w dokumencie Pakostawa woj.
sandomierskiego, wystawionym w r. 1228 w Krak owie.. eandem donationem
confirmavimus coram ducissa Cracoviensi Grimizlava in pleno colloquio in presentia
nobilium, quorum sunt nomina: Maree, palatinus Cracoviensis... Johannes, castellanus
de Ziraz.. Scarbimir, venator Lancitiae (Kod. Mog. nr. 6); a wigc w zjeZdzie
Grzymistawy biora udzial obok dygnitarzy ziemi krakowskiej i sandomierskiej
takze i urzednicy ziemi leczyckiej.

>) W roku 1233 oddaje Sieradz synowi swemu Boleslawowi, pozbawio-
nemu wladzy w Sandomierzu. (Rzyszczewski, Kod. Pol. t. I, nr. 23).
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taczy si¢ ponownie z ziemia krakowska!). Mozna wiec przyjac, ze
dopiero wtedy t. zn. za Konrada odlgczono jg od dzielnicy kra-
kowskiej, mozna tez dalej przyjaé, ze Henryk Brodaty za cene od-
zyskania i uznania swych praw do Krakowa zrzek! sie zajetej juz
przez Konrada dzielnicy. Ostatecznie wiec, jakkolwiek ze strata,
utrzymal si¢ Henryk przy Krakowie. To bylo pierwszym etapem
jego zaborczej polityki.

Ale akcya w Malopolsce z chwila zabezpieczenia sobie w niej
wiadzy, zeszta niedlugo na plan drugi wobec sprawy, ktéra powa-
znie i na trwate zaabsorbowala mysli i sity Henryka Brodatego.
Sprawg ta byla ,kwestya wielkopolska®.

Ten nowy kierunek zaborczej polityki opieral si¢ na testa-
mencie Wiadystawa Laskonogiego?). Na mocy tego legatu naby-
wal mianowicie Henryk Brodaty praw nietylko do dzielnicy gniez-
nieriskiej, ale i do poznanskiej i kaliskiej—slowem do calej Wiel-
kopolski. To trzeba bylo podkresli¢! Coprawda tak Kaliskie jak
i Poznanskie bylo dziedzictwem Odonicza, nawet przez pewien
czas byto za takie uznane przez Laskonogiego?). Odonicz nadto
wiadal niemi lat kilka, ale potem—-jak wiemy—postradal wszystko,
by ostatecznie po latach kilku przy pomocy Swigtopetka usadowic
sie w kasztelanii ujskiej!), bo chociaz walki i pretensyi swych
i nadal si¢ nie wyrzekal, przycichngé¢ musial na razie dzieki bez-
wzglednemu a wytrwalemu oporowi stryja. To tez kaze przyjaé,
ze uktad Laskonogiego z Henrykiem, zawarty w chwili, gdy Odo-
nicz ponownie po dziedzictwo swe siegnal, a zwrocony oczywiscie
przeciw Odoniczowi, nie mogt oddawa¢ w legacie Henrykowi Bro-
datemu mniej, jak to, co Laskonogi za swoje uwazat i czego—nie
uznajac uprawnien Odonicza — prawie przez caly przeciag swych
rzagdéw bronil. Nietylko wigec do gnieznienskiej ziemi — jak sie to
zwykle przyjmuje — ale do catej Wielkopolski mial sobie Henryk
Brodaty prawa legatem przyznane.

) CzeSciowo w postaci ksigstwa sieradzkiego za Leszka Czarnego,
a w caloSci i ostatecznie za Lokietka,

%) ..ipeo (Henrico) contrarium asserente propter domini quondam Wladislai
ut asserit, patrui nostri, sibi factam filioque suo donationem ... (Kod. Wpol. t. I,
nr. 168).

Ze pakt Laskonogiego z Henrykiem, znany dotad tylko z ogélnych
wzmianek w bullach papieskich, trzeba umiesci¢ pod datg r. 1230, naprowa-
dzaja na to i sytuacya polityczna w Wielkopolsce i $wiadectwa dokumentowe.
Por. dodatek.

% Adam Klodzinski, Stosunki Laskonogiego z Odonicem, Ksiega
pamiatkowa Uczniéw U. J. Krakéw 1900, str. 125.

) Ibidem, str, 132,
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Zapomina¢ zreszta nie mozna i tego, ze sam Henryk mial
pewne uzasadnione pretensye do czesci dziedzicznego dzialu Odo-
nicza, a mianowicie do Kaliskiego. Sprawa ta, przedyskutowana
skrupulatnie w naszej historyografii!) wskazuje na to, ze Odonicz
w pierwszej fazie swych walk z Laskonogim zawarl z Henrykiem
Brodatym przymierze przeciw stryjowi, za co zobowigzal si¢ wy-
da¢ Henrykowi gréd Kalisz. Skoriczyto sie tez wtedy na obietnicy,
Odonicz bowiem, po odzyskaniu calej swej dziedziny, nie wydal
Kalisza. Sprawa oparta sie¢ o Stolice Apostolska, mimo jednak
dwukrotnej interwencyi papieskiej, Henryk nic nie uzyskal, zwla-
szcza ze rychlo sytuacya ulegla radykalnej zmianie: Laskonogi pobit
i wypedzil Odonicza, a terytorya bratanka wcielit do swojej dziel-
nicy. Wraz z tem pretensye Henryka upadly; nabieraly one jednak
znowu podstawy z chwila, gdy Odonicz, ponownie wyptyngw-
szy na widownie, pobil Laskonogiego i usadowil si¢ w swojej
dziedzinie. Tak wiec legat Laskonogiego schodzit si¢ z dawng pre-
tensya Henryka, i jako taki tem wigcej musial obejmowaé calg
Wielkopolske. Do tego tez zmierzaly pretensye zaborcze Henryka
Brodatego.

Po wzmocnieniu mianowicie swej pozycyi w Krakowskiem
i po uporzadkowaniu spraw w Sandomierskiem, wytezyl Henryk
swa uwage ku Wielkopolsce. Sprawa cata byta trudng, a egzeku-
cya legatu wymagala oprécz sily i energii dzialania, takze wiele
sprytu. Po smierci Laskonogiego, zdolal Odonicz rychlo zawladnaé
cala Wielkopolskg: rzecz zas mial o tyle uproszczong, ze w kali-
skiem i poznanskiem mial zapewne, jak to zwykle bywalo, wielu
zwolennikéw, do opanowania za$ gnieznieniskiego, wzglednie do
umocnienia sie wogole w rzgdach w zajetej dzielnicy Wielkopol-
skiej, pomogta mu wydatnie pomoc szwagra Swigtopetka i, co moze
wazniejsze, brak na razie jakiego$ kontrpretendenta do tych ziem.
Oparlszy si¢ za$ na duchowienistwie, dla ktorego, jak to juz da-
wniej okazal, byl bardzo hojny, stworzyl sobie dosé¢ silng pod-
stawe. Zdawal sobie tez z tego sprawe Henryk Brodaty: przez
prawie dwa lata bowiem nie wystepowal ze swemi pretensyami,
trzeba jednak powiedzie¢, ze czasu nie zmarnowal. Jakkolwiek bo-
wiem pierwszy atak spelzl ostatecznie na niczem?), to w nastgp-

') Al. Semkowicz, Zbrodnia Gasawska, Ateneum, Warszawa 1886,
t. III, str. 3345, przyp. 2; por. tez Klodzinski, Stosunki Laskonogiego
z Odoniczem, str. 158 9.

?) Smolka, Henryk Brodaty Lwoéw 1872, str. 49/50 i przerébka jego
p. t.: Herzog Heinrichs d. Bértigen auswirtige, Beziehungen, Ztft des Vereins
f. Gesch. u. Altertum Schlesiens, Breslau 1874, str. 122 i n. 126 i n.
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nym roku w dwoch, bezposrednio po sobie podjetych wyprawach,
zajal Kalisz, kraing po Warte, a nawet. siegnagwszy dalej, zmusit
Odonicza do zrzeczenia sig¢ calej zachodniej czgsci Wielkopolski
az po Warte!). Sprawa to zreszta—procz wiadomosci o dwoch wy-
prawach, podjetych w r. 1234 — znana, wspomnialem tez o niej
krotko, jedynie dla cigglosci opowiadania. Z tem bowiem Ilaczy
sie kwestya wielkosci obszaru Wielkopolski, jaki w chwili swej
$mierci przekazal Henryk swemu nastepcy.

Dotad, przyimujac ogolnie dokument z 22 wrzesnia 1234 r.
za postawe badan, granice zaboru tam uznane uwaza sie za kres
zdobyczy Henryka Brodatego. Wypadnie tedy sprawe te blizej
rozpatrzeé, zwlaszcza, ze jest nieco materyalu w tym wzgledzie.
Najpierw tedy podnies¢ nalezy to, co méwi Kronika Polska... sé-
quidem... dux Henricus... insurvexit contra Wiladislaum, filium Odo-
nis et evicit ab eo ommem terram Poznanie et Calisie et Pyszdre
usque ad castrum Geschk terram Srodie et constructo castro in Se-
rem ultra Wartham super litus posuit in presidio eius filium so-
roris sue?). W tradycyi tedy, i to bardzo wczes$nie spisanej, utrzy-
malo sig, ze rubieze jego panstwa przekraczaly brzegi Warty, ze
obejmowaly procz ziemi Poznanskiej, takze i ziemie sredzkg z gro-
dem Gieczem. Wiadomos$¢ te tez trzeba przyja¢, bo popiera ja
nadto akt, wystawiony przez Henryka w Gieczu w r. 12373), Zdaje
sie tez, ze stusznem jest mniemanie Smolki*) widzacego Pobiedzi-
ska w nazwie grodu Pobzin, wspomnianego w skardze Henryka,
jako nalezgcego do niego. Granica tedy posiadtosci Henryka posu-
nelaby si¢ mocno ku Gnieznu. Ale zabory poszly nietylko od strony
zachodniej W-polski. Do wiadomosci bowiem, poruszanych dotad,

Y Kod. Wpol. t. I, nr. 168, a nadto bulla Grzegorza IX, z r, 1237 w kt6-
rej czytamy.., furamentis contemptis in terram dicté ducis Polonie hostiliter irruen-
tes (Henryk Brodaty i Pobozny) castrum Kalis... per violenciam occuparunt, quibus
postmodum cum magno exercitu dicte terre fines imgressis ad eius residuum occupan-
dum, idem duwx Polonie a Venerabili fratre mnostro Archiepiscopo Gneznensi et epi-
scopo Poznaniensi pro tractanda concordia ad exercitum ipsum adductus, metw ammis-
sionis residui dicte terre ac eciam quia s$ibi persone periculum imminebat, per quandam
compositionem supradicta castra et posessiomes.. parti alteri quietavit.

Bulla ta mieSci si¢ w majacych si¢ niedlugo ukaza¢ Monumenta Vaticana
t. 111, Analecta nr. 39. Z materyalu tego korzystalem dzieki uprzejmosci wy-
dawcy Prof. D-ra Ptasnika

2) Mon. Pol. hist. t. III, str. 649. Ten sam kronikarz powiada nadto, ze
Henryk Brodaty... fifio suo decedens cum Slesia et Lubecensi terra et Calisiensi ter-
ra ac Pisrensi usque in Geschl castrum prope Gneznam tenendam dereliquit. (Ibidem).

3 Kod. Mpol. t. I, nr. 21.

4) o. c. str. 59, przyp. 89.
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trzeba przyda¢ jeszcze przekaz Dlugosza, wspartego na jakiems
nieznanem zrédle. Oto co moéwi... (Henricus cum Barba) ¢n ferris
Maioris Poloniae oppidum Kazimiers cum suo districtu, cum qua-
tuordecim villis et totidem decimis... Lubuczensi ecclesiae donat?).
Kazimierz lezy w pow. slupeckim o kilkanascie mil od Warty na
potnoc; jezeli wigc Henryk mogl tam czynié donacye, to widaé juz
w okolicy tej zdolat si¢ usadowi¢, ze zas o dziedziczeniu ziemi
gréd dopiero decydowal, przypuszcza¢ wigc nalezy, ze posiadal
albo Przywloki albo jakis inny grod okoliczny. Tyle na razie co
do wnioskéw na podstawie tego przekazu, ale ot6z chodzi o to,
czy podstawa ta jest dosyé ugruntowang. W ostatnich bowiem
czasach calg te wiadomosé, tyczacg sie, ze tak powiem, kwestyi
lubuskiej, podano w silng watpliwosé, co wigcej — odrzucono ?).
Zdaniem mojem bedzie mozna jednak Dlugosza obroni¢. Nie wcho-
dzac w kwestye Opatowa (broni jej prof. Abraham)?), sprébuje
tez podnies¢ i broni¢ spraweg przekazu Kazimierskiego. Argumenty,
ktore prof. Wojciechowski przeciw niemu wytacza, skupiaja sig
wlasciwie najsilniej przy powiedzeniu dokumentu Przemystawa...
dominus episcopus (=Lubucensis) suique successores... in bonts eccle-
ste... in nostro dominio... habebunt... venationem ommnium ferarum,
quemadmodum Lubucensts ecclesia semper habuit ex antiquo?),
w ktéorymto przekazie uwaza prof. Wojciechowski powiedzenie
ex antiquo za okreslenie posiadania od czasu fundacyi, podob-
nie jak inp. villae ¢t decimae antiquae maja sie¢ odnosi¢ do
owej chwili. Przeciw temu to chcialbym zauwazy¢, ze jakkolwiek
niema pozytywnego dowodu na stwierdzenie, ze tak wogole nie
bylo, to jednak swiadectwa wspoélczesne rzucaja w sposoéb sta-
nowczy dostateczne $wiatlo dla skonstatowania, ze powiedzenie
to conajmniej nietylko do tego odnoszonem bylo.

Oto, co czytamy w dokumencie Kazimierza Kujawskiego z 6
pazdziernika 1240 roku... véllis autem eiusdem episcopi nec non pre-
dicte Wiadislaviensts et Crusviciensis ecclesiarum antiquis, hoc
est ante ingressum mnostrum in ducatum Cujavie
acqQuisitis, quas ad differenciam novarum inferius duximus anno-
tandas et earum incolis huiusmodi tribuimus libertatem...%). Nie

') Historiae Polonicae t. II, str. 251.

) Wojciecho ws ki. Szkice historyczne XI w, Krakéw 1904, str. 29in.

%) Powstanie organizacyi ko$ciota laciniskiego na Rusi, Lwéw 190%
str. 113 i n.

*} Kod. Wpol. t. I, nr. 585.

 Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazowieckie, Krakéw 1887,
str. 185, nr, 13.
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dosy¢ na tem! Dalej bowiem wsréd zapowiedzianego wyliczenia
nazw wsi starych (=villarum antiquarum) wystepuje miedzy niemi
Otluczyn, o ktérym wiemy skadingd, ze bedac jeszcze w drugiej
potowie XII wieku wiasnoscig prywatng, przeszedl dopiero droga
czterokrotnej, szybko po sobie nastepujgcej zmiany wlasciciela, za
rzagdoéw Stefana (= 1187—1198) na wiasnos¢ biskupstwa wloclaw-
skiego!). Zmiana ta zreszta w roku 1215 zostala przez sedziow
polubownych powtérnie zatwierdzong 2).

Tyle przeciw tezie prof. Wojciechowskiego. Podobnie bo-
wiem, jak dla Kazimierza kujawskiego posiadtosci biskupstwa
wloctawskiego, tak dla Przemysla II nabytki kazimierskie, jako
pozyskane przez biskupstwo lubuskie za jego poprzednikéw, kwa-
lifikowaly sie w zupelnosci pod pojecie ,ex antiquo“. Ze skonsta-
towaniem za$ tego niknie juz wszelka trudnosé co do przyjecia
przekazu Dlugosza 7n extenso. To bowiem, ze biskup lubuski wy-
stawia dokument w Borku juz wr. 1232, nie moze by¢ zadng miarg
dostateczng podstawag do odrzucenia w tak konkretnej formie po-
danej wiadomosci, a temsamem nie moze w jakikolwiek sposob
oslabia¢ wyzej wyciagnietych wnioskéw co do granic posiadiosci
Henryka. '

Tak wiec program zaborczej polityki mogt si¢ poszczycié
obfitymi plonami. Rubieze panstwa Henrykowego od strony wschod-
niej mocno posunely sie naprzéd. W ostatecznym tez rezultacie
obejmowalo ono procz dziedzicznego Slaska srod-
kowego i dolnego, oraz ziemi lubuskiej, znacznag
czgsé Wielkopolski z ziemiami kaliska, poznanska,
giecka, pyzdrskg i przytuskg — oraz Krakowskie.
Tyle w bezposredniej wladzy, Sandomierz zas i Slask gérny, owtad-
nigte przez niego, jako opiekuna ksiazat tych ziem, musialy by¢
rowniez powolne zadaniom jego polityki. Zakusy tez tej polityki
siegaly dalej! Henryk pokusit si¢ nawet—o ile stusznym jest prze-
kaz Dlugosza3) — i o Gniezno, ale od oblgzenia musial odstapic:

1) 1-0 Posiadlo§¢ Sassyna, ojca Getki, biskupa Mazowieckiego,
2-0 Przechodzi na Getke prawem dziedzicznoSci.
3-0 Getko zamienia ja z rycerzem Klemensem na Latowice.
4-0 Klemens daje ja klasztorowi Strzelnieriskiemu.
5-0 Biskup Stefan otrzymuje ja od Strzelna za mlyn w Kwieciszewie.
(Rzyszczewski, Kod. Pol. t. II, 1. w. 26).
2y Ulanowski, Dok. kujawskie... str. 119, nr. 2. Por. nadto to, co
méwi Wt Semkowicz Réd Palukéw, Krakéw, 1907, str. 100/1.
3) Historiae Polonicae t. II, str. 248/9. Warto tez nadmienié, ze jak po-
daje Rocznik Wielkopolski, Henryk Brodaty byl nawet panem Gniezna.. Iltem
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Odonicz miat widocznie silnych jeszcze zwolennikow. W kazdym
jednak razie Henryk Brodaty byl gora, on prowadzil ofenzywe—
Odonicz musiat si¢ ograniczy¢ do obrony. Mimo to jednak, wszystko
wskazywalo, ze przeciwnik jest wytrwaly, dosé silny i umie by¢
nawet niebezpiecznym. Nie braklio bowiem i momentéw niepo-
myslnych dla Henryka, jak napad na Srem, spalenie grodu i za-
bicie jego dowodcy, ksiecia Borzywoja, siostrzerica Henryka Bro-
datego!).

Obustronne przysiegi i zobowigzania do szanowania swych
posiadtosci i osob, obwarowane nawet bardzo ucigzliwemi karami
materyalnemi i koscielnemi, nie wytracily przeciwnikom broni z reki,
ani nie pozbawily ich nadziei odzyskania strat?) czy powiekszenia

auno 1234 predictus dux cum filio suo edificavit Gneznam castrum (Mon.
Pol. hist. t. III, str. 8). Wnioskowaé bowiem nalezy, ze albo mial w reku wta-
Sciwy zamek gnieZnieniski, albo ze — jak to bylo wzwyczaju — naprzeciw sta-
rego grodu wybudowal nowy: ostatecznie jednak ewentualno$§é pierwsza wy-
daje si¢ prawdopodobniejsza; za tem zresztg przemawialby i przekaz Kroniki
Wielkopolskiej, z ktérego wynika, ze Henryk Brodaty podezas wyprawy tej
zajal i gréd Boin (.castra que Bnin et Sarem reedificavit — Mon. Pol. hist. t. I,
str. 5538). a wkroczyl nawet w okolice dzisiejszej Wrze$ni, czytamy bowiem
w tym samem Zrédle... Henricus... terras Poznaniensem, Kalisiensem, Pizdrensem et
Sredensem ac castrum Byechow... subintravit... (Ibidem). Teraz tez dopiero mozna
zrozumie¢, co sklonilo Odonicza do zawarcia pokoju na warunkach takich, ja-
kie przekazal nam akt ugody z 22. IX. 1234.

") Kronika Wielkopolska, Mon. Pol. hist. t. II, str. 558 — oraz wiecej
wiadomos$ci posiadajacy o tem Dlugosz, Hist. Pol. t. II, str. 249.

) Ze Odonicz zywil nadziej¢ odzyskama strat, §wiadczy o tem przywi-
lej, wydany przez niego dla arcyb. gnieZnieniskiego, w ktérym czytamy... innovo
eciam libertatem,,. et nunc eandem in terra. quam possideo et quam iustis modis acqui-
siero, confero.. (Kod. Wpol. t. I, nr. 174, Do czego bowiem odnie$é to — nie
trudno si¢ domysleé, gdy z jednej strony Odonicz nie mégt sobie rosci¢ pre-
tensyi do czego innego, précz do ukladem wrzesniowym (1234) postradanej
ziemi, gdy w ugodzie tej uczyniono furtke, dzigki ktérej moégt powetowaé swe
kleski i gay wlasnie w czeSci, odstapionej Henrykowi Brodatemu, znajdowat
si¢ archidyakonat kaliski, wchodzacy w obrgb wlasnie roztrzgsanym tu przywi-
lejem obdarzonej archidyecezyi gnieZnieriskiej. Trzeba bowiem podniesé, ze
bylo to ze strony Odonicza: 1) zlokalizowaniem i obréceniem w praktyke da-
wnego ogoélnie skonstruowanego w r. 1210 i.1215 przywileju dla calego Ko-
Sciola polskiego (i tu ma racye Kiodzinski, l. c. str. 163) i 2) ze bylo to
rekompensatg dla arcybiskupa za podjete niedawno posrednictwo.

Idac bowiem za bullg z r. 1237, oparta—jak widaé z tekstu—na suplice
Odonicza, musimy przyznaé, ze mial on dosy¢ powodéw do okazania arcyb.
wdzigeznoSei; czytamy w niej przeciez... turamentis contemptis in terram dicti du-
cis Polonie hostiliter irruentes (Henryk Brodaty i H. Pobozny) castrum Kalis... per
violenciam occuparunt, quibus postmodum cum magno exercitu dicte terre fines ingres-
sis ad eius vesiduum occupandum, idem dux Polonie a Venerabili fratre nostro archie-

Przeglad Historyczny. T. XIV, z, I. 2
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zdobyczy, nie wykluczaly tez roznych niespodzianek. Henryk jednak
trafnie ocenial sytuacye, na wszystkie tez strony obwarowal swg
pozycye. Tutaj to tkwi przyczyna, dzieki ktoérej spotykamy sie
z nowym systemem obrony poczynionych zdobyczy tak w Wiel-
kopolsce jak i w Malopolsce, z systemem nietylko zapobiegajgcym
chwilowe] potrzebie, ale, co wazniejsza, okazujacym sie gleboko
pomyflang akcya na przysztosé. Niezmiernie tez ciekawymi sa
zuzytkowane do tego czynniki; byly nimi mianowicie: hufce na-
jemne, rycerstwo rdzennie Slaskie, kosciol i naj-
blizsza familia.

Okazuje si¢ mianowicie na podstawie wspolczesnych zrédel,
ze Henryk Brodaty, nie mogac widocznie liczyé na utrudniong ma-
nipulacye z wojskiem, zwolywanem de casu ad casum, wytworzyl
sobie pewien rodzaj armii stalej, opartej o sily najemne. Kronika
Polska, posiadajgca nadzwyczaj dokladne wiadomosci o sprawach
$laskich, mowi o tem kilkakrotnie. I tak, opowiadajac o zatargu
miedzy synami Henryka Brodatego, donosi... Quod comperiens Con-
radus, qui . Tlieuthonicos execrabatur, congregatis ex diversis pro-
vincits  Polonis, fratrem (= Henricum Pilum) cum pawucis
Teuthonicis, Qui in Slesia erant tunc, propellerd intende-
bat... Qui in campo... commitentes, Henrvicus cum Teuthoni-
cisadvenis, tam agricolis quam mititibus, quos aliunde
congregaveralt.. campum victorte... obtinuit'). Jeszcze zas wy-
razniej méwi o tem przy okazyi napadu Konrada na Henryka Bro-
datego w r. 1229 w Spytkowicach... cum pius princeps Henricus
tam velud advevsario evicto (= Conrado Masoviensi), securior con-
sistevat, exercitu alienigenaruim cum filio suo ad propria
remisso, ultra Cracoviam ad secretiora loca in Spintcowics cum
baronibus Cracovie de statu lerre ordinaturus secessit..?). To
stwierdza zupelnie wyraznie istnienie hufcow, wytworzonych z na-

piscopo Gnesnensi et episcopo Poznaniensi pro tractanda concordia ad exercitum spsun
adductus, metu ammisionis residut dicte terve ac eciam quia sibi persone periculum im-
imnebat, per quandam compositionem supradicta castra et possessiones.. parti oltev:
quietavit.,. (Monumenta Vaticana t. III. Analecta nr. 39, Jakkolwiek za$ widaé
z tej tredci tendencye Odonicza, to niemniej jednak, précz wiadomosci o nie-
znanej nam dotad trzeciej wyprawie Henryka Brodatego w ziemie Odonicza,
ktorej dopiero epilogiem byla ugoda z 22 wrzesnia 123%, (pierwsza wyprawa
w r. 1333; druga w r. 1234, uwienczona zdobyciem Kalisza, trzecia, o ktérej
wyniku wlagnie otrzymali§my wiadomo§é), musimy stwierdzié, ze sytuacya
Odonicza byta poprostu rozpaczliwa, Ze posrednictwo arcybiskupa oddalo mu
pierwszorzednej wagi usluge.

1y Mon. Pol. hist. t. I, str. 647,

%) Ihidem, str. 641 i 649.
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jemnikéw, a temsamem istnienie zupelnie nowo poje-
tej organizacyi wojskowej. Jest to zresztg mysl nietylko
tutaj wystepujagca. W zachodniej Europie juz od diuzszego czasu
wprowadzono obok zastepéw zlozonych z lennikéw, takze i na-
jemmikow. W XII wieku organizacya ta poszla nawet tak daleko
i tyle miala zastosowania, Zze spotyka si¢ juz wtedy specyalnych
wodzéw wojsk najemnych, ktorzy za odpowiedniem wynagrodze-
niem oddaja si¢ na ustugi odnosnym panujacym. Zreszta system
wojenny, oparty na armii, ktoéra, krepowana wzgledami gospodar-
czymi, wilasciwie tylko na krotki czas mogla zarzuca¢ zwykly tryb
swego zycia, paralizowal wszelkg akcye, obliczona na dluzsza
mete !). Nie co innego tez, jak owa potrzeba stalej sily zbrojne;j,
ktoraby uzyczala ostony zdobyczom oreza chrzescijanskiego, a ré-
wnoczesnie dawala moznosé trwalej, dalszej walki zaborczej, wy-
wolala konjecznosé¢ wytworzenia w Palestynie badz w Hiszpanii
specyalnej, stalej organizacyi wojskowej i powolala do zycia za-
kony o specyalnym typie organizacyjnym?. Tak bylo tam — tak
bylo i u nas. I Mazowsze przeciez naprowadzily okolicznosci na
odczucie potrzeby takiej stalej armii. I tutaj, jak gdzieindziej, jak
i na Slgsku, miala ona shuzy¢ nietylko, a raczej nietyle obronie,
ile planom zaborczym swego wladcy; miata by¢ przytem w reku
ksiecia czynnikiem tylko od jego woli uzaleznionym i dla jego
celow kazdej chwili sluzacym. Tylko, ze problem ten dzigki polo-
zeniu terytoryalnemu odmiennie musial by¢ rozwigzany. Slask—
sasiad marchii, sasiad tego nadgranicznego pasa, ktérego ludnosé-
bvla pogrgzona w walce ze Slowianszczyzna, stamtgd zaczerpnal
sit w zolierce wyszkolonych. Mazowsze nie moglo tego uczynié:
proébowato z wlasnych sit wytworzyé zakon rycerski, az wreszcie
Niemiecki Zakon powolato. Ale tez i rozmaicie uksztaltowaly sie
korzysci tego kroku. Gdy bowiem Konrad — wprowadziwszy na
swe terytoryum juz w organizacye zakonng ujete rycerstwo, a wiec
od czynnikéw zewngtrznych tak w charakterze politycznym jak
i duchownym uzaleznione 3) — zyskiwal element, ktory juz z goéry

1) Delbriick, Geschiche der Kriegskunst im Rahmen der politischen
Geschichte, T.'lIL (D. Mittelaiter), Berlin 1907, str. 327 i n,

W XIIl w.wojska zacigine stanowia podstawe armii, tak np. w walkach
Fryderyka II i jego nastepcéw we Wiloszech por. Niese, Zur Geschichte d.
Soldrittertums in Jtalien w Quellen u, Forsch. aus ital. Archiven hrg. v. k.
pr. hist. Institut in Rom, Bd. VIII. Rom 1905, str. 224 i n.

2) Prutz Die geistlichen Ritterorden, Berlin 1908, str. 31/2, 71 i n.

8) Z poséréd zakonéw rycerskich jedynie hiszpaiskie — dzigki specyal-
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nie myslal si¢ zrzeka¢ pewnych wlasnych planéw i pewnej samo-
dzielnosci — to Henryk, dzieki uzaleznieniu- poszczegdlnych zywio-
6w drogg pienigzna, zyskal materyal zupelnie sobie oddany, zu-
pelnie od siebie uzalezniony i kazdej chwili stosownie do woli
swej do operacyi wojennych przygotowany. .

Drugim czynnikiem, zuzytkowanym przez Henryka Brodatego,
przy ,polityce zaborczej“ — bylo rycerstwo slagskie. juz d-r
Wiladystaw Semkowicz wskazal na to, ze szereg drobnych, rdzen-
nie slgskich rodéw rycerskich, spotyka sie rozsiedlonych wokot
Krakowa i to, jakby wiericem oslaniajacych ten gréd przed pol-
nocno-wschodnig strona, a wigc przedewszystkiem od Leczyckie-
gol), Stlusznie tez — zdaje sig — odnosi to do czasow walk Hen-
ryka Brodatego z Konradem Mazowieckim; to bowiem, co moéwi
o charakterze identycznej i jako réwniez w tym czasie i dla tych
samych wzgledéw prowadzone] polityki osadniczej Konrada, da sie
stwierdzi¢ i na innem polu?).

Ten rys zreszta polityki wewngtrznej Henryka Brodatego, za-
obserwowany przez d-ra Semkowicza w Krakowskiem, da si¢ ro-
wniez stwierdzi¢ w Wielkopolsce i w Sandomierskiem. Oka-
zuje sie mianowicie, ze tak rody Swinkéw, jak Borkéw i Gryzi-
mow, ktore sa pochodzenia slaskiego ?), dostaly sie tu drogg prze-
siedlenia—oczywiscie droga przesiedlenia dla celéow politycznych.
Blizszych tez zadan tego rycerstwa nie trudno odgadna¢: mialo ono
by¢ oslong przed Odoniczem, a zarazem rozsadnikiem i punktem
oparcia dla wewnetrzuej polityki Henryka Brodatego.

Toz samo tez mozna zauwazyé i w Sandomierskiem: i tam
mianowicie spotyka si¢ rody slaskie, rozsiedlone w dosé zwartej
grupie, a czolem swem zupelnie wyraznie ku Mazowszu wysunicte.
Ze nie stalo sie to zapewne bez glebszego powodu, ze nie bylo czy-
sto przypadkowem—to wskazuja na to dzieje ziemi sandornlerskl.ej
w latach 1234 — 1239. Wogdle bowiem od chwili $mierci Leszka
Biatego byl to grunt sporny dla zwalczajacych sie pretensyi Kon-

nym warunkom—zachowaly wigksza zaleinos¢ od wladzy krélewskiej. Prutz,
L. c. str. 73.

1) Wtlodycy polscy na tle poréwnawczem stowianskiem, Kwart. hist.
Lwow 1908, str. 61 1 n.

2) Dokumenty mianowicie wskazujg do$¢ wyraZnie na to, ze Konrad—
uwzgledniajac oczywiscie rody malopolskie — obsadza jednak odpowiedzialne
stanowiska przedewszystkiem rycerstwem swojem lub ze swojem spokrew-
nionem,

3) Korzystatem w tym wzgledzie z uprzejmie mi udzielonych uwag
i mapy P. Haleckiego.
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rada Mazowicckiego, wzglednie jego syna Bolestawa i uprawnien
Bolestawa Wstydliwego, czy wystapien Henryka Brodatego,
jako opiekuna Wstydliwego. Po ucigzliwych walkach, po kilka-
krotnej zmianie stanu posiadania, utrzymal si¢ wreszcie Konrad
araczej syn jego w pélnocnej czesci Sandomierskiegol). Czy stato
sie to za wiedzag Henryka, czy obwarowano to jakim ukladem —
nie wiadomo, w kazdym jednak razie sytuacya wymagala tem
wiecej umocnienia pozycyi Wstydliwego, wzglednie Henryka Bro-
datego.

Ostatecznie wiec szereg przytoczonych faktéw, oddzielnie nie
dos¢ moze wyraznie wykazujacych cel tej polityki zasiedlania, przy
zebraniu ich jednak razem i przy skonstatowaniu, Zze rzeczywiscie
idzie on nieledwie réwnomiernie z wypadkami innej natury, a wiec
z zaborami Henryka Brodatego, zupelnie zreszta dowodnie stwier-
dzonymi w zrédlach, kaze przyjagé—przy cale] nawet ostroznosci,
jaka obowigzywa¢ musi przy wyciaganiu wnioskéw z tej natury
materyalu — ze jednak calg te akcye przenika jeden, do pewnego
celu zmierzajacy duch.

Rys ten zresztg nie jest odosobniony, obok niego mozina zgro-
madzi¢ sporo innych, réwniez za tem przemawiajacych wzgledow,
Oto czytamy w Kronice Wielkopolskiej:... Quo autem ¢jecto (= Con-
rado), Henricus cum barba dux Slesiae praedictus Cracoviensem du-
catum et partem terrae Sandomiviae, etiam consentiente Boleslao
(Pudico) pro se usurpavit. Iste namque Henricus monasterium Opa-
toviense, cujus monasteric abbas Gerhardus Ruthenorum episcopus
pro catholicis tbi degentibus de mnovo fuerat creatus, ad ecclesiam
Lubucensem transtulit; omnia bona episcopatus Russiae, olim ad mo-
nasterium Opatoviense pertinentia, incovporando ecclesiae Lubucenss
praedicto de facto?). Przekaz ten, omawiany juz niejednokrotnie
w naszej literaturze, uznano ostatecznie za autentyczny wtej for-
mie, w jakiej sie przechowal, a temsamem odniesiono go do Hen-
ryka Brodatego3). Ale ot6z chciatlbym zwroécié uwage na to, ze
pod restytucya dobr biskupstwa lubuskiego, wzglednie pod przy-
wroéceniem jego wplywu na Rusi, kryjg sie nietylko cele misyjne.
To, ze Henryk czyni te¢ donacye, jakby ,na gorgco® t.j. nieledwie
w pierwszej chwili po jakiem takiem usadowieniu si¢ w $wiezych
nabytkach i ze czyni ja na rzecz instytucyi, zwigzanej z jego osobg

) Lodynski, Stosunki w Sandomierskiem w latach 1234—1239, Kwart.
hist. 1911, str. 24 i n, .

?) Mon. Pol. hist. t. II, str. 556.

%) Abraham, Powstanie organizacyi kosciola laé. na Rusi,str. 113 in.
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tak silnie interesami lokalnymi, kaze widzie¢ w tem cel polityczny,
kaze widzie¢ w tem zamiar ubezpieczenia si¢ a zarazem i stworze-
nia rozsadnika swej wladzy na okrainach panistwa. Nietylko bo-
wiem tutaj zuzytkowal Henryk biskupstwo lubuskie dla swego
programu. Wyzej podniostem i obronitem przekaz Dlugosza, o do-
nacyi Kazimierza, $wiadczacy, ze i w Wielkopolsce, réwniez w pier-
wszej chwili po zajeciu danego terytoryum i réwniez na samej ru-
biezy zdobyczy Henryka, otrzymuje tozsamo biskupstwo dos¢ wiel-
kie uposazenie.

Ale wciagnigcie Kosciota do celow politycznych dawato do-
sy¢ jednostronne korzysci: moglo wplyngé na umccnienie wladzy
Henryka w danych potaciach kraju, moglo dostarczyé pomocy
zbrojnej,” wzglednie, w ostatecznym razie, moglo zapewnié¢ rodzaj
ostony. Ale w tych warunkach bylo tego za mato. Wskazalem wy-
zej, ze wlasciwie okres ostatnich pieciu lat zycia Henryka, to czas
nieustajacej wojny, wypraw zaczepnych, walk pogranicznych: jed-
nem slowem stan, wymagajacy ciaglego przygotowania wojennego.
Do tego Kosciél byl juz nieodpowiedni. Kogos innego tez zuzytko-
wal Henryk w tym celu. Oto juz w roku 1234, w chwili uktadu
z Odoniczem, czytamy, ze Srem ma otrzymacé ksiaze Borzywojl),
istotnie tez w dwa miesigce potem spotykamy go w dokumencie,
jako... Burivius de Sireme?). Oczywiscie otrzymuje ten gréd nie
dla zwyklego uposazenia, boé sluszniejszem bylo mu daé¢ takie
zaopatrzenie gdzies w glebi kraju, ale przedewszystkiem dla celow
politycznych, dla oslony posiadtosci Henryka Brodatego. Srem
byl bardzo wainym punktem strategicznym, bo jako polozony na
prawym brzegu Warty, stanowil klucz do posiadtosci Odonicza,
a zarazem podstawe operacyjna dla wszelkiej zaczepnej akcyi Hen-
ryka. Byla to wigc pozycya pierwszorzednego dla niego znacze-
nia, zanadto tedy odpowiedzialna, by ja mozna byto ktéremu z ry-
cerstwa bezpiecznie powierzyé. I tutaj wiec dla zupelnie wyraz-
nych wzgledow politycznych zajat to stanowisko krewniak Hen-
ryka, ksigze Borzywoj?). Nie koniec na tem!

1) Srem vero castrum in domini Boruit cedat liberam et pacificam possessio-
nem cum ommnibus ets, que etdem ab avunculo data esse dinoscumtur. (Kod. Wpol.
t. I, nr. 168).

2) Kod. Wpol. t. 1. nr, 169.

3) Mys$§l te zreszta nie pierwszy raz i nie tutaj dopiero uwidocznit Hen-
ryk Brodaty. Tosamo bowiem widzimy tez i na innym froncie. Oto dowiadu-
jemy sie z Kroniki Polskiej (Mon. Pol. hist. t. III, str.647), ze starszy syn Hen-
ryka Brodatego, Konrad, byl ksigciem Lubusza. Aby zrozumie¢ znaczenie tego
faktu, trzeba przypomnie¢, ze ziemia lubuska to jablko niezgody migdzy ksig-
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Baczniejsze zwrécenie uwagi na intytulacye dokumentow z tego
czasu doprowadza do niezwykle ciekawego spostrzezenia. Doku-
mentéw tych od 21 listopada 1234 r. do konca zycia Heunryka Bro-
datego mamy osm, liczba tedy dos¢ pokazna dla wyciagniecia wnio-
skow. Dla lepszego uwidocznienia zestawiam je chronologicznie:

1) rok 1234—21 listopada: Henricus dux Silesie et Cracovie;*)

2) , 1235, » . Henricus dux Silesie et Cracovie, ?).

3) , 1235, » . Henricus dux Silesie et Cracovie; ).
&), 1236.—2 marca : Henricus dux Cracovie, Silesie et Po-

lonie; *). :

5) , 1237, » . Henricus dux Slesie et Polonie,; ).

6) , 1237. » : Henricus dux Slesie et Cracovie, ®).
7y, 1237.—11 czerwca: Henricus dux Slesie et Cracovie; ).

8) , 1238. ” 1 Henricus dux Cracovie et Slesie, 8).

Jak wida¢ z tego zestawienia, dadza si¢ te dokumenty roz-
dzieli¢ wedle intytulacyi na trzy grupy. Pierwszg i najliczniejszg
beda stanowily dokumenty z intytulacya:

Henricus dux Silesie et Cracovie (lub Cracovie et Silesie)
druga:

zetami polskimi (najpierw za Wladystawa Laskonogiego) a zwlaszcza $laski-
mi—a landgrafem turynskim i arcybiskupem magdeburskim, ze to teren ciaglych,
ze zmiennym szczeSciem prowadzonych staré migdzy tymi wladcami. Najsil-
niej wystapila ta sprawa wlasnie za panowania Henryka Brodatego, ostatecz-
nie jednak w czasie migdzy 1226 — 1230 udalo sie Henrvkowi usadowié w Lu-
buszu. Sprawy tej nie zalatwiono jednak tem ostatecznie a, jak tez péZniejsze
walki wskazuja, arcyb. magdeburscy nie wyrzekli si¢ swych pretensyi: ocze-
kiwali tylko pomyS$iniejszej chwili. I otéz wladnie w tym Lubuszu bezposre-
dnio po zajeciu go, osadzit Henryk Brodaty swego syna. Rzecz ta za$§ nabiera
tem jaskrawszego o$wietlenia, ze, jak Kronika Polska powiada. Konrad byt
nieprzejednanym wrogiem Niemcéw (qué Theuthonicos execrabatur), ze wigc tem-
samem stawal na rubiezy parnstwa ojcowskiego. jako bezwzgledny obronca
stowiariskiego elementu.

(Zatarg o Lubusz migdzy ksiazetami polskimi a niemieckimi przedstawia
Niessen, Geschichte der Neumark i. Zeitalter ihrer Entstehung u. Besie-
dlung, Laundsberg a. W. 1905, str. 51 i 54 i n.)

1) Kod. Wpol. t. I. nr. 169.

2) Kod. Mogilski, nr. 13,

3 Griinhagen, Regesten zur Schlesischen Geschichte Breslau 18762
Th. I, 469b.

4 Kod. Wpol. t I, nr. 186.

5) Kod. Mpol. t. I, nr. 21.

6) Grinhagen, Regesten, nr. 499b.

Y Ibidem, nr. 505.

8) Kod. Mogil. nr. 15.
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Henricus dux Silesie et Polonie; trzecig:

Henricus dux Cracovie, Silesie et Polonie.

Rzecz jasna, Zze najwigcej zainteresowania budzg w tym wy-
padku dokumenty grupy pierwszej: raz dlatego, ze nie dajg obrazu
peini wladzy tego ksiecia, a powtére, ze wlasnie w takiej formie
wystepuja w liczbie przewyzszajacej kilkakrotnie ilogé dokumen-
tow dwoéch grup nastepnych. Tem za$ wiecej uderza to wobec
zwyczaju Scistego uwidaczniania w intytulacyi nietylko stanu fak-
tycznego posiadania, ale nawet mniej lub wiecej stusznych preten-
syi, zwlaszcza z tego powodu, ze Wielkopolska, jako kraj swiezo
zdobyty, wymagataby raczej tem silniejszego podkreslenia wladzy
nad nig. Miejscem za§ wystawienia ani odbiorcg nie mozna w tym -
wypadku zgola tej sprawy tlémaczyé — trzeba tedy gdzieindziej
poszukaé wyjasnienia. Lezy ouno jednak blizko. Oto juz 21 listo-
pada 1234 wystawiaja Henricus dei gracia dux Silesie et Cracovie
et Henrvicus iunior dux Silesie et Polonie?) konfirmacye
darowizny wsi Paradyza, dokonanei przez Bronisza. O podobnej
intytulacyi spotyka si¢ tez dokument w roku 1236 lub 1237, wy-
stawiony réwniez przez Henryka Brodatego, jako ksigcia Slaska
i Krakowa (Henricus dei gracia dux Zlesie et Cracovie) a z przy-
zwoleniem jego syna Henryka Poboznego, jako ksigcia Slaska
i Wielkopolski (H. illustris ducis Zlesie et Polonie)?). Jezeli
tedy uwzglednimy, ze 22 wrzesnia 1234 r. zawarto uklad podziatu
Wielkopolski, a juz w dniu 21 listopada tegoz roku wystgpuje
Henryk Pobozny, jako dux Poloniae, a wiec jako ksigze
Wielkopolski, to trzeba przyjaé, ze oddanie mu tej dzielnicy
mialo miejsce zaraz po jej faktycznem i prawnem zajeciu. To wigc
tlémaczy 6w brak tej czesci intytulacyi w przewainej czesci aktow
Henryka Brodatego: nie uzywal jej naogol, bo wladajacy z jego
ramienia syn otrzymat ten tytut ).

1} Kod. Wpol. t. I, nr. 169.

) Worbs, Neues Archiv f. Geschichte Schlesiens u. der Lausizen,
Th. II. Zullichau u. Freistadt 1824, str. 152, Nadmieni¢ jednak nalezy, ze gdy
Worbs podaje date... dctum suxta lacum Dambowno, Anno Christi MCCXXXVI, to
Grinhagen, (Regesten, nr. 499b) umieszcza akt bez umotywowania pod
r. 1237,

3) Ze jednakowoz Henryk Pobozny nie byl samodzielnym wladca, ze
nie mial, podobnie jak np. synowie Konrada Mazowieckiego, wydzielone]j dziel-
nicy, §wiadcza o tem:

1) brak wszelkich jego dokumentéw z tego czasu;

2) akty znane, na ktérych wystepuje z ojcem, podczas gdy Henryk Bro-
daty oprécz tego samodzielnie w tej dzielnicy wystawia dokumenty;
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W dwoch tedy rysach uwidocznia sig zaborcza polityka Hen
ryka Brodatego: w dgznosci do zagarnigcia jaknajwig-
kszego obszaru dawnej bolestawowskiej Polski-
a zarazem w umiejetnosci zuzytkowania srodkow
dla obrony silnie powigkszonego stanu posiadania.

Rysy te w konsekwencyi swej powiodly mysl Henryka
dalej; ,polityka zaborcza® wraz z tymi wielkimi rezultatami, stala
sig¢ tez tylko jednym z etapéw owej ,wielkiej polityki“. Zrodtla,
wogole skapo rzucajgce $wiatla na te dzieje, nie wskazg mnam
wprost tyeh ukrytych projektéw i tu wige, jak i w poprzednich
sprawach, trzeba ze szczegoléw, i to drogg posrednia zdobywa-
nych, dochodzi¢ odpowiedzi na postawione zagadnienie.

Rzeczy jednak, o ktérych przyjdzie dalej mowi¢, dotycza juz
zagadnien, wystepujacych poza zakres kwestyi, moggcych znalesé
rozstrzygniecie na wewnatrz kraju; kazda za$ nieledwie sprawa
polityczna szerszej natury, wchodzaca w obreb wiekéw srednich,
a dotyczaca panstwa chrzescijariskiego, musiata niejako z koniecz-
nosci opieraé sie badz to o papiestwo, badz o cesarstwo, badz
o jedng i drugg z tych poteg. Ich programy, reprezentujac
synteze pogladéw sredniowiecznych politycznych, decydowaly
o rozstrzygnieciu danych kwestyi. I w naszem tez zagadnieniu
rozstrzygniecie planow Henryka Brodatego, lezacych poza sfera
jego srodkéw, zawisng¢ miato od decyzyi jednej z tych poteg.
Rozpatrzeniu wigc stosunkow Henryka Brodatego ze Stolica Apo-
stolska i z cesarstwem poswigcam nastgpne uwagi.

(c. 4. n). ’ MARYAN LODYNSKI,

3) Za tem tez przemawialaby uzywana przez niego pieczeé z legends:
Stgtllum Henrbet filit ducis Zlesie (Schutz, Die schlesischen Siegel bis 1250,
Breslau 1871, str. 7 i facs. tabl. III, nr, 9). Nadmieni¢ jednak trzeba, Ze pie-
czeei tej samej uzywa Henryk Pobozny juz conajmniej od r. 1226 (Korn,
Breslauer Urkundenbuch, Breslau 1870, nr. 7) i, co ciekawsze — az do swojej
$mierci. (Stenzel, Liber fundationis claustri de Heinrichow, Breslau 1854,
str. 153, i Grinhagen, Regesten, nr. 561b).



